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Типографія  Штаба  Отд.  Кори,  Пограничной  Стражи  (В.  0.,  у Бирж,  моста) 


ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Въ  1729  году  Святѣйшій  Синодъ  продолжалъ  имѣть  свое  пребы- 
ваніе въ  Москвѣ,  куда  члены  его  отправились  еще  въ  декабрѣ 
1727  г.,  въ  виду  предстоявшаго  коронованія  Императора  Петра  II. 
Юный  царь  оставался  въ  Москвѣ,  куда  переведены  были  п прави- 
тельственныя учрежденія,  какъ  по  желанію  бабки  своей  — Евдокіи 
Ѳеодоровны  (Лопухиной),  жившей  въ  Москвѣ  въ  Новодѣвичьемъ 
монастырѣ  и получившей  значительное  вліяніе  не  только  на  дѣла 
гражданскія,  но  и духовныя  (напр.  но  вопросамъ  о постриженіи  въ 
монашество,  о назначеніи  на  мѣста  и отрѣшенія  духовныхъ  лицъ 
и т.  и.  См.  дѣла  за  2,  3,  98,  104,221,237,  238,251,401), — такъ 
и по  внушенію  приближенныхъ,  князей  Долгорукихъ,  къ  семьѣ  коихъ 
принадлежала  и невѣста  царя,  княжна  Екатерина  Алексѣевна.  Обру- 
ченіе съ  нею  совершилось  30-го  ноября  по  особо  составленному  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ  церемоніалу  (дѣло  за  .X»  443). 

Оставленная  въ  Петербургѣ  часть  Синодальной  канцеляріи  нахо- 
дилась подъ  управленіемъ  переднего  архіерея  Рафаила,  епископа 
Псковскаго  и Нарвскаго. 

Членами  же  Святѣйшаго  Синода  въ  Москѣ  въ  то  время  были:  Ѳео- 
фанъ, архіепископъ  Великоновгородскій  и Великолуцкій,  Георгіи , архі- 
епископъ Ростовскій  и Ярославскій,  Ѳеофилактъ,  архіепископъ  Тверской 
и Кашинскій,  Игнатій,  митрополитъ  Коломенскій  и Каширскій.  Отъ 
5-го  марта  1729  года  состоялось  Синодальное  опредѣленіе  объ  упразд- 
неніи С.-Петербургской  Синодальной  Канцеляріи,  приказные  ея 
служители  и солдаты-служителя  переведены  въ  Москву,  денежная 
казна  и нужныя  казенныя  вещи  отправлены  туда  же,  а въ  Петер- 
бургѣ назначенъ  въ  качествѣ  «закащика  для  вершенія  подлежащихъ 
дѣлъ»,  съ  вѣдома  епископа  Рафаила,  протопопъ  Троицкаго  собора 
Іоаннъ  Семеновъ,  которому  вмѣсто  приказныхъ  служителей  велѣно 
приглашать  церковныхъ  причетниковъ.  Затѣмъ,  вслѣдствіе  его  зая- 
вленія о неудобствѣ  пользоваться  помощію  лишь  причетниковъ  и о 
неимѣніи  достаточнаго  помѣщенія  для  дѣлопроизводства,  по  распоря- 
женію еп.  Рафаила,  опредѣленъ  ему  къ  дѣламъ  подканцеляристъ 
бывшей  Тіунской  избы  Димитрій  Филипповъ;  помѣщеніе  отведено  въ 


и 


Синодальномъ  домѣ;  оставшійся  казепныя  вещи,  заарестованное  иму- 
щество разныхъ  лицъ,  записныя  книги  и дѣла  сданы  подъ  наблю- 
дете того  же  протопопа  (д.  «М»  505,  ер.  19В,  497,  523  и Лрилож.  X). 

Оберъ-прокуроромъ  Святѣйшаго  Синода  оставался  Алексѣй  Бас- 
каковъ. Канцелярскіе  служители,  вмѣстѣ  съ  прибывшими  изъ  Петер- 
бурга, по  упраздненіи  тамъ  канцеляріи,  были:  секретари — Василій  Ти- 
шинъ, Михаилъ  Дудинъ  и Петръ  Анѳимовъ;  протоколистъ  Михаилъ  Гурь- 
евъ, потомъ  Ермолай  Пасторовъ;  регистраторъ  Димитрій  Прокофьевъ; 
канцеляристы  и подканцеляристы  — Василій  Заводинъ,  Стефанъ  Ива- 
новъ, Дементій  Корим шевъ  (нриходо-раеходчикъ),  Косьма  Давыдовъ, 
Ѳедоръ  Поповъ,  Илья  Горинъ.  Иванъ  Шестаковъ,  Ѳедоръ  Погожій, 
Осипъ  Звѣревъ,  Иванъ  Рудомазинъ,  Петръ  Лодыгинъ,  Иванъ  Мури- 
новъ,  Иванъ  Артемьевъ  (назначенъ  приходо-расходчикомъ),  Михаилъ 
Бѣляевъ,  Михаилъ  Протопоповъ,  Филиппъ  Яновскій,  Аѳанасій  Лукинъ, 
Иванъ  Поновъ,  Михаилъ  Остолоповъ,  Петръ  Васильевъ,  Николай  Ныр- 
ковъ, Стефанъ  Яковлевъ,  Никифоръ  Одинцовъ,  Степанъ  Букинъ, 
Акимъ  Филипповъ,  Акимъ  Гребенщиковъ;  копіисты:  Андрей  Конда- 
ковъ, Аѳанасій  Исаковъ,  Егоръ  Петровъ,  Петръ  ІІсу покоевъ,  Сила 
Замнтпинъ,  Андрей  Шиловъ,  Михаилъ  Поповъ,  Василій  Комаровъ, 
Михаилъ  Козловскій,  Ѳедоръ  Сапаты  ре  въ,  (уволенъ  въ  Троице-Сергіевъ 
мои.),  Илья  Флоровъ,  Константинъ  Остолоповъ.  Синодальный  казна- 
чей и ризничій  іеромонахъ  Филагрій.  Ему  опредѣлено  было  увели- 
чить жалованье  до  200  руб.,  ввиду  несенія  имъ  двухъ  должностей,  но 
противъ  этого  опредѣленія  сдѣланы  возраженія  членомъ,  архіеписко- 
помъ Ярославскимъ  Георгіемъ  (Л«  554).  Синодальнаго  дома  чашникъ 
монахъ  Сергій.  Въ  Коллегіи  Экономіи  Синодальнаго  Правленія 
членами  состояли:  Кириллъ  Чичеринъ,  Иванъ  Топильскій,  Логинъ 
Щербачсвъ,  Алексѣй  Владыкинъ;  секретарь  Алексѣй  Волковъ.  Секре- 
тари Дворцоваго  Синодальнаго  Приказа:  Павелъ  Протопоповъ,  потомъ 
Иванъ  Степановъ  и Иванъ  Черный.  Секретарь  Синодальнаго  Казен- 
наго Приказа  Филиппъ  Каретниковъ  умеръ,  и на  его  мѣсто  переве- 
денъ изъ  Дворцоваго  Приказа  Павелъ  Протопоповъ  (№  204)  и 
2-й  секретарь  Иванъ  Протопоповъ.  Комисаръ  Синодальной  команды 
Иванъ  Клепиковъ. —Директоръ  Московской  Синодальной  Типографіи 
Ѳедоръ  Поликарповъ;  (о  прочихъ  служащихъ  въ  типографіи  см. 
Прилож.  IX). 

Епархіальными  архіереями  состояли,  кромѣ  вышеназванныхъ 
4-хъ  членовъ  Св.  Синода,  слѣдующія  лица:  Ааронъ , епископъ  Карель- 
скій и Ладожскій;  Алексій,  си.  Вятскій  и Великопермскій;  Антоній , 
митрополитъ  Тобольскій  и Сибирскій;  Аѳанасій,  еп.  Вологодскій  и 
Бѣлоезерскій;  Варлаамъ , архіепископъ  Кіевскій  и Галицкій;  Варлаамъ , 
еп.  Астраханскій  и Ставропольскій;  Варнава,  архіен.  Холмогорскій 
и Важескій;  Гавріилъ,  еп.  Рязанскій  и Муромскій;  Гедеонъ , ей.  Смо- 
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ленскій  и Дорогобужскій'  Епифаній , еп.  Бѣлоградскій  и Обояискій; 
Иннокентіи , ен.  Иркутскій  п Нерчинскій-  Иродіонъ , ей.  Черниговскій 
и Сѣверскаго  Повогородка;  Іоакимъ,  ен.  Переяславскій;  Іоакимъ,  ей. 
Суздальскія  и Юрьевскій;  Лаврентій,  еп.  Устюжскій  и Тотемскій; 
Левъ,  еп.  Воронежскій  я Елецкій:  Леонидъ,  архіел.  Сарскій  и Подои- 
скій:  Питиримъ , архіел.  Нижегородскій  и Алаторскій;  Рафаилъ , еп. 
Псковскій  и Нарвскій;  Сильвестръ , митрополитъ  Казанскій  и Свіяж- 
скій.  Итого  24  епархіи;  въ  иихъ  3 митрополита,  7 архіепископовъ, 
14  епископовъ. 

Изъ  монастырскихъ  настоятелей,  бывшихъ  въ  1729  году,  упоми- 
наются въ  настоящемъ  томѣ  слѣдующіе:  архимандриты  мона- 
стырей: Ааронъ  — Рязанскаго  Богословскаго:  Авраамій  — Лаврентіева 
Кал  ужскаго;  Адріанъ — Пошехонскаго  Адріанова;  Андрей — Никитскаго 
Переелавле-Залѣескаго;  Аркадій  Солотчина  Рязанскаго,  назначенный 
на  мѣсто  уволеннаго  за  старостью  Софронія  (Лихуда);  Арсеній  — 
Кіе вомежи горскаго;  Арсеній  — Московскаго  Чудова,  назначенъ  изъ 
Спасоприлуцкаго  моп.  на  мѣсто  умершаго  архимандрита  Геннадія-, 
Варлаамъ  — Троицс-Сергіева;  Варлаамъ  — Спасскаго  вѣнскаго;  Варсо- 
нофій — Рязаиско-Переславскаго;  Варсонофій  — Соловецкаго;  Веніа- 
минъ — Новгородскаго  Хутыня;  Веніаминъ — Снято  горскаго  Псковскаго; 
Гавріилъ — Прилуцкаго  Вологодскаго;  Гавріилъ  —Богородицкаго  Свіяж- 
скаго;  Гедеонъ  — Николорадовицкаго  Рязанскаго;  Геннадій  — Тоболь- 
скаго Знаменскаго;  Германъ  (Концевичъ) — Спасскаго  Училищнаго; 
Германъ  — Троицкаго  Черниговскаго;  Дороѳей — Пафнутьева  Боров- 
скаго; Досиѳей  — Саввина  Сторожевскаго  (былъ  отрѣшенъ  и на  его 
мѣсто  назначенъ  Иларіоиъ);  Евѳимій  — Московскаго  Новоспасскаго 
Иларіонъ  (Рогалевекій)  —Донского:  Иларіопъ — Московскаго  Апдроиіева, 
переведенъ  въ  Снасоприлуцкій,  потомъ  назначенъ,  съ  соизволенія  ца- 
рицы Евдокіи  Ѳеодоровны,  въ  Саввинъ  мои.  (Л»  238):  Иларіонъ — Го- 
рицкаго; Иларіонъ  - Ивановскаго  Астраханскаго;  Иринархъ  — Ки- 
рилло-Бѣлозерскаго;  Исаія  — Троицкаго  Макарьева  Желтоводскаго; 
Іоанникій — Кіево печерскаго;  Іовъ — Коетромскаго  Богоявленскаго;  ІІле- 
оникъ — Московскаго  Андроніева;  Лаврентій  —Благовѣщенскаго  Ниже- 
городскаго; Мельхиседекъ  -Воскресенскаго  на  Истрѣ:  Наѳанаилъ  — 
Аѳонскаго  Ватоиедскаго;  Никодимъ  — Галицкаго  ІІаисііша,  на  мѣсто 
умершаго  Павла;  Павелъ  — Добраго,  Крутицкой  епархіи:  Петръ  — 
С.іі.бургскаго  Александро-Невскаго;  Питиримъ — Суздал ьскаго  Спасо- 
Евѳиміева;  Серапіонъ — Знаменскаго  Московскаго;  Серапіонъ — Ипат- 
скаго;  Сергій — Аврааміева  Галичскаго;  Сергій  - Московскаго  Высоконе- 
тровскаго:  Сергій  Владимірскаго  Рождествина;  Тимоѳей  — Успен- 
скаго Галичскаго;  Филаретъ  — Нижегородскаго  Печерскаго,  на 
мѣсто  престарѣлаго  Варсанофщ  Филаретъ  — Псковскаго  Печерскаго 
(умеръ); 
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постригать".  Указы  посланы  игуменьѣ  и 
для  вѣдома  въ  Духовную  Дикастерію. 

№ Гснваря  -,,г.  По  доношенію 
Ивановскаго  дѣвича  монастыри  Игу- 
меніи Маріи  с?,  сестрами  о разрѣ- 
шеніи постричь  жившихъ  въ  томъ 
монастырѣ  вкладчицъ. 

Это  доношеніе  также  получено  отъ  го- 
сударыни царицы  Евдокіп  Ѳеодоровны  пре- 
освященнымъ Игнатіемъ,  митрополитомъ  Ко- 
ломенскимъ и Каширскимъ.  Подписано  за 
игуменью  духовилкомъ  іероомъ  Алексѣемъ 
Ивановымъ,  Число  вкладчицъ,  желавшихъ 
постричься,  не  означено.  Разрѣшеніе  по- 
стричь ихъ  Святѣйшимъ  Синодомъ  дано, 
о чемъ  посланы  указы  игуменьѣ  и для 
вѣдома  въ  Духовную  Дикастерію. 

№ . Гснваря  в • По  доношеиію 

капоиера  Ивана  Карпова  о разрѣше- 
ніи присоединить  къ  православію  лю- 
теранку крестьянскую  вдову  Дарью 
Андрееву  съ  сыномъ,  согласно  ея  же- 
ланію. 

По  памяти  присланной  изъ  Синодальной 
Канцеляріи  священнику  церкви  Св.  Апосто- 
ловъ Петра  и Павла,  что  при  Сестрорѣцкнхъ 
заводахъ,  Ивану  Ѳеоктпетову  разрѣшено  было 
обвѣнчать  канонера  Ивана  Карпова  съ 
крестьянскою  вдовою  дворцовой  волости,  де- 
ревни Паровой,  Дарьею  Васильевою  фин- 
ской націи,  люторской  вѣры.  При  обыскѣ 
означенная  вдова  заявила,  что  она  же- 
лаетъ принять  Православную  каоолнческую 
вѣру  съ  двухлѣтнимъ  сыномъ  своимъ  Яга- 
номъ,  о чемъ  Карповъ  н донесъ  канцеляріи 
Святѣйшаго  Синода.  Резолюціею  преосвя- 
щеннаго Рафаила,  енискоца  Псковскаго  и 
Нарвскаго,  новелѣно  о просительницѣ  из- 
слѣдовать, „подлинно  ли  она  и сынъ  ея 
донынѣ  были  въ  штрекомъ  законѣ  п нынѣ 
благочестіе  Христіанское  вседушевно  ли 
пріемлютъ,  н нѣть  ли  какого  на  нихъ  къ 
воспріятію  святаго  прощенія  лрѳшшатѳдь- 
наго  порока  пли  подозрѣнія"  п въ  случаѣ 
безпрепятственности  „въ  благочестивую  Хри- 
стіанскаго православія  вѣру  присоединить, 


какъ  святыя  правила  повелѣваютъ" , о чемъ 
п носланнъ  указъ  священнику  Ивану  Ѳоок- 
тистову. 

№ Рен  варя  і;,  . По  доношеиію 

Углицкаго  уѣзда  Ктпцкаго  стана  села 
Топорки  церкви  Св.  Николая  Чудо- 
творца пономаря  Спиридона  Гаврилова 
съ  сыномъ  о выдает  имъ  паспорта. 

Пономарь  Спиридонъ  Гавриловъ  п сынъ 
его  Василій  уволены  были  въ  С.-Петер- 
бургъ священникомъ  села  Топорки  Іоанномъ 
Андреевымъ — первый  для  свиданія  съ  бра- 
томъ, адмиралтейскаго  вѣдѣнія  плотникомъ 
Ѳедотомъ  Гавриловымъ,  а послѣдній — „дли 
прокормленія  гдѣ  какая  работа  возъ- 
имѣется",  н получили  наснорты  за  под- 
писью священника  Андреева.  Для  безпре- 
пятственнаго слѣдованія  въ  обратный  путь 
они  просили  сдѣлать  въ  канцеляріи  Свя- 
тѣйшаго Синода  соотвѣтствующую  на  своихъ 
паспортахъ  надпись,  а что  они  „но  бѣглые 
п не  подозрительные" , въ  томъ  ссылались  на 
св пдѣтельство  артнл.іері Йска го  священника 
Даніила  Иванова.  Преосвященнымъ  Рафаи- 
ломъ еиискономъ  Псковскимъ  п Нарвскимъ 
новелѣно  отъ  просителей  взятъ  свидѣтель- 
ство, не  обязаны  ли  они  какими  подрядами 
или  но  подрядчикахъ  поруками  или  не 
имѣютъ  ли  какихъ  долговъ,  н подлинно  ли 
уни  ио  бѣглые,  п нѣтъ  лп  какого  на  нпхъ 
порока  н подозрѣнія,  н буде  ничего  против- 
наго не  явится,  то  паспортъ  имъ  выдать 
съ  тѣмъ,  чтобы  въ  С.-Петербургѣ  имъ  „бо- 
лѣе не  жнть,  но  идти  въ  домъ  свой  и въ 
пути  нигдѣ,  кромѣ  одной  ночи,  долговре- 
менно не  медлить"  н нроч.  Паспортъ  вы- 
данъ п для  вѣдома  посланъ  указъ  прео- 
священнаго Георгія  архіепископа  Ростов- 
скаго п Ярославскаго  приказныхъ  дѣлъ 
управителямъ. 

№ Д.  Гснваря  .г\ . Но  доношеиію 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа  о 
разрѣшеніи  выдать  Новинскаго  мона- 
стыря строителю  монаху  Филарету 
съ  братіею  и служителями  денежное 
жалованье  на  септябрскую  треть 
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по  сочиненной  во  томъ  Приказѣ  вы- 
пискѣ. 

Въ  выпискѣ,  между  прочимъ,  значится 
слѣдующее: 

„Въ  Москвѣ,  за  Арбатскими  вороты  за 
землянымъ  городомъ  имѣется  Синодальной 
домовой  Новинской  монастырь  (въ  немъ 
три  церкви  и прочее  монастырское  зданіе 
каменное).  На  тѣмъ  монастыремъ  имѣлось 
вотчинъ  въ  разныхъ  городѣхъ  но  пере- 
писнымъ книгамъ  186  года  крестьянскихъ 
360  дворовъ.  Съ  пихъ  всякихъ  денежныхъ 
доходовъ  въ  тотъ  монастырь  сбиралось  но 
85  рублевъ  по  31  алтыну  съ  полъ  1 д., 
да  съ  оброчныхъ  земель,  которыя  имѣются 
близъ  того  монастыря  подъ  дворами  раз- 
ныхъ чиновъ  людей,  оброчныхъ  денегъ 
584  рубли.  32  алтына,  3 д.;  съ  огоро- 
довъ и съ  выгонныхъ  скотинныхъ  мѣстъ 
и со  отдаточпой  подъ  пашню  зомлн  108 
Рублевъ,  2 алтына  полъ  4 д.;  съ  мельницы 
8 рублевъ  1 1 алтынъ  I д,;  всего  778 
Рублевъ  32  алтына  4 д.  Въ  то  число 
нынѣ  но  сбирается  за  пустотою  158  руб- 
левъ, 13  алтынъ,  4 деньги;  затѣмъ  въ 
сборѣ  бываетъ  но  626  рублевъ  по  2 У 
алтыиъ  въ  годъ.  А въ  прошломъ  704  году 
по  указу  блаженныя  п вѣчно  достойныя 
памяти  Его  Императорскаго  Величества 
велѣно  онаго  Новинскаго  монастыря  вот- 
чины вѣдать  п съ  тѣхъ  вотчинъ  со  крестьянъ 
н съ  пустошей  и съ  нодмопастырныхъ  дво- 
ровыхъ мѣстъ  и съ  огородовъ  денежные  п 
всякіе  доходы  сбирать  въ  Синодальной 
Дворцовой  Приказъ,  а во  опой  Новинской 
монастырь  давать  изъ  того  Приказу  изъ 
оныхъ  денегъ  но  табелѣ  710  году,  всего 
на  церковные  потребы  п на  дрова  мона- 
хомъ и служителемъ  въ  жалованье  299  руб- 
левъ 25  алтынъ.  И оная  дача  по  указу 
изъ  Святѣйшаго  Синода  и отъ  Коллегіи 
экономіи  Синодальнаго  Правленія  того  мона- 
стыря строителю  съ  братіею  и слугамъ  на 
наличныхъ  но  третямъ  года,  а па  церков- 
ные потребы  п на  дрова  на  весь  годъ 
давана  сполна... 

А но  справкѣ  нынѣ  въ  томъ  монастырѣ 
имѣется  на  лицо:  строитель  монахъ  Фпла- 
рѳт'ь  Бурнашевъ  съ  братіею,  30  человѣкъ, 


да  слугъ  п служебниковъ  12  человѣкъ... 
И нынѣшняго  728  году  на  генварскую  и 
майскую  треть  денежное  жалованье  имъ 
выдано,  а на  сію  сѳптябрекую  треть  не 
выдано1*  в нроч.  Святѣйшимъ  Синодомъ  раз- 
рѣшено причитающееся  жалованье  выдать. 

№-[Д.  Гешіаря  По  доношепію 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа  о 
разрѣшеніи  видать  подрядчику  по 
постройкѣ  кровли  па  Синодальныхъ 
пѣвческихъ,  что  въ  Китаѣ  городѣ, 
палатахъ  казенной  слободы  Ивету 
Артемьеву  половину  подрядной  суммы 
впередъ  на  покупку  матеріаловъ, 
согласно  контракту . 

Подрядная  сумма  четыреста  рублей.  Вы- 
дача двухъ  сотъ  рублей  разрѣшена  опредѣле- 
ніемъ Святѣйшаго  Синода  отъ  17  геиваря,  о 
чемъ  посланъ  указъ  въ  Синодальный  Двор- 
цовый Приказъ,  отъ  котораго  йотомъ  получено 
увѣдомленіе  объ  иснолненіи  этого  указа. 

№ -рД  Гонваря  — . По  прошенію 
Благовѣщенскаго  собора , что  въ  Москвѣ, 
бывшаго  священника  Іоанна  Алексѣева 
объ  опредѣленіи  его  на  священническое 
мѣсто  въ  Московскій  Александропевскій 
соборъ. 

Проситель  посвященъ  нзъ  діаконовъ  во 
священники  къ  Благовѣщенскому  собору, 
въ  предѣлъ  Входа  Господня  въ  Іерусалимъ 
18-го  марта  1716  года  преосвященнымъ 
Іоанномъ  епископомъ  Астраханским!,,  а 
послѣ  Суздальскимъ.  Въ  1724  году  за 
удержаніемъ  денежнаго  и хлѣбнаго  жало- 
ванья питаться  ему  было  иечѣмъ  и онъ 
перешелъ  отъ  того  собора  въ  вотчину 
Дмитровскаго  уѣзда  стольника  Василія 
Петровича  Головина  въ  село  Новоспасское, 
Дѣденево  тожъ,  къ  церкви  Всемилостиваго 
Спаса  нерукотвореинаго  Образа  во  данной 
ому  изъ  Синодальнаго  Казенпаго  Приказа, 
за  подписью  Синодальнаго  дома  казначея 
іеромонаха  Фплагрія  противъ  заручнаго 
означеннаго  стольника  прошенія,  иорѳхожей 
памяти.  Здѣсь  онъ  служилъ  четыре  года 
и шестъ  мѣсяцевъ  съ  сыномъ  своимъ,  ко- 
торый былъ  дьячкомъ.  1 марта  1728  года 
„отъ  одиночества,  понеже  сынъ  его  умро 
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и отъ  скудости  п разоренія  воровскихъ 
людей"  изъ  того  села  прибылъ  въ  Москву 
и,  „обрѣтаясь  празденъ" , просилъ  опре- 
дѣлить его  въ  Алексаидроновскій  соборъ 
на  мѣсто  умершаго  29  декабря  1729  года 
священника  того  собора  Гавріила  Дмитріева. 
Святѣйшимъ  Синодомъ  опредѣлено:  проси- 
телю попу  Ивану  Алексѣеву  въ  соборѣ 
Св.  Александра  Невскаго  въ  Москвѣ  быть 
мѣстнымъ  священникомъ,  о чемъ  протопопу 
означеннаго  собора  Ивану  Зиновьеву  съ 
братіѳю  и для  вѣдома  въ  Духовную  Дп- 
кастѳрію  указы  посланы. 

ІМц  і іо  * 7 н • По  чвлооишыо 

вдовы  стольника  Анны  Леонтьевой 
Одоевцевой  о дозволеніи  перевезти  тѣло 
умершей  ел  дочери  изъ  "Клинова  въ 
Москву  для  погребенія . 

Дочь  Одоевцевой  Агриппина  отправилась 
въ  г.  Хлыновъ  съ  мужемъ  своимъ,  Ингор- 
мапландскаго  пѣхотнаго  полка  капитаномъ 
Богданомъ  Ивановымъ  сыномъ  Бибиковымъ, 
который  былъ  посланъ  въ  этотъ  городъ 
„для  понужденія  сбору  подушнаго  окладу 
па  полки",  и тамъ  умерла.  Мать  ея  Анна 
Одоевцева  просила  Алексія,  преосвященнаго 
Вятскаго  и Великопермскаго,  дозволить  пере- 
везти тѣло  умершей  изъ  Хлынова  въ  Москву 
для  погребенія  „при  гробахъ  родителей", 
но  такъ  какъ  преосвященный  безъ  указа  Свя- 
тѣйшаго Синода  на  это  не  рѣшился,  то  обра- 
тилась съ  упомянутою  просьбою  въ  Синодъ. 
Опредѣленіемъ  Святѣйшаго  Синода  10  ген- 
варя  иросьцу  рѣшено  удовлетворить.  Прео- 
священнымъ прислано  доношѳніо  отъ  7-го 
февраля  о томъ,  что  имъ,  согласно  указу, 
тѣло  Бибиковой  съ  Вятки  въ  Москву 
отпущено. 

-к  л 10  8 ІѴпвнрл  1720  г,  -т-і  ч , 

«М-  І96*  Л Септнб  р»  17:;п  г Г ООНОШвНШ) 

Новоспасскаго  монастыря  архиманд- 
рита Евѳймія  о назначеніи  келаря 
Соловецкаго  монастыря  іеромонаха 
Леонтія  казначеемъ  въ  Новоспасскій 
монастырь. 

Архимандритъ  Евоимій,  опредѣленный 
на  должность  настоятеля  Новоспасскаго , 


монастыря  въ  Москвѣ  24  декабря  1728  г., 
просилъ  на  мѣсто  умершаго  еще  до  при- 
бытія его  казначея  того  монастыря  назна- 
чить Соловецкаго  монастыря  келаря  іеро- 
монаха Леонтія,  „понеже  оной  іеромонахъ 
доволенъ  и искусенъ  сему  дѣлу",  что 
извѣстно  ему,  архимандриту,  „отъ  долго- 
временнаго обхожденія"  его  „съ  таковымъ 
іеромонахомъ,  еще  егда  въ  Соловецкомъ 
монастырѣ  былъ".  Леонтій  въ  январѣ 
мѣсяцѣ  1729  года,  когда  поступило  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  означенное  дошеніе,  находился 
въ  Москвѣ,  куда  посланъ  былъ  31  декабря 
1727  года  „съ  припасами",  для  испол- 
ненія разныхъ  порученій  по  Соловецкому 
монастырю,  означенныхъ  въ  особой  инструк- 
ціи, дайной  ому  настоятелемъ  того  мона- 
стыря (Прилож.  1).  Ему  сопутствовали 
іеромонахъ  Игнатій  п четыре  человѣка 
солдатъ,  какъ  значится  въ  выданномъ 
Леонтію  изъ  дому  преосвященнаго  И ар  на  вы 
архіепископа  Холмогорскаго  и Важоскаго 
паспортѣ  отъ  29  ноября  1727  года,  за 
рукою  судіи  игумена  Кольскаго  Павла  и 
за  справою  канцеляриста  Моисея  Гурьева. 
Опредѣленіемъ  Святѣйшаго  Синода  отъ  15-го 
гонваря  1727  года,  Леонтій  былъ  назначенъ 
па  должность  казначея  .Новоспасскаго  мона- 
стыря, о чемъ  въ  Новоспасскій  и Соло- 
вецкій монастыри  дано  знать  указами,  а 
„обрѣтающіяся  у него,  Леонтія,  расходныя 
книги  и другое,  что  монастырское  при 
йенъ  имѣется"  велѣно  отослать  въ  Соло- 
вецкій монастырь  „безъ  всякаго  удержанія 
съ  добрымъ,  вѣроятія  достойнымъ  человѣ- 
комъ". 6-го  мая  1729  года  іеромонахъ 
Леонтій  съ  должности  казначея,  по  при- 
говору Новоспасскаго  монастыря  архиманд- 
рита Евеимія  съ  братіею,  перемѣщенъ  былъ  на 
должность  намѣстника  въ  томъ-м, • ѳ монастырѣ. 
6 іюня  1730  года  „отъ  должности  намѣстни- 
ческой п отъ  житія"  въ  Новоспасскомъ 
монастырѣ  архпмандритомт,  Евѳпміемъ  былъ 
уволенъ  и доношеніемъ  въ  Святѣйшій  Синодъ 
просилъ  дозволенія  поступитъ  въ  братство 
Троицкаго  Сергіева  монастыря,  па  что 
изъявилъ  согласіе  настоятель  того  мона- 
стыря архимандритъ  Варлаамъ.  16  іюня 
1730  года  Святѣйшимъ  Синодомъ  опре- 
дѣлено: іеромонаху  Лооитію  жительство 
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имѣть  въ  Троицкомъ  Сергіовѣ  монастырѣ, 
„токмо  ого,  Леонтія,  вдаль  никуда  ивъ 
того  монастыря  до  рѣшенія  имѣющагося  въ 
Синодальной  канцеляріи  дѣла  бывшаго  въ 
Церославскомъ  Никитскомъ  монастырѣ  архи- 
мандрита Андрея  Перхурова,  по  которому 
онъ  порукою  обязался,  а тотъ  Порхуровъ 
съ  Москвы  сбѣжалъ,  о немъ  и публикація 
чинена,  но  по  сысканъ  и но  нынѣ,  не 
посылать,  и самому  ему,  Леонтію,  не  отлу- 
чаться, и въ  томъ  обязать  его  письменно 
съ  поруками  въ  такой  силѣ,  что  какъ 
опт.  спрошенъ  будетъ,  то  ему  въ  Сино- 
дальном канцеляріи  явиться  безъ  всякаго 
отлагательства “ и ироч. 

№ - "2і  фЦ^ГІунг,.  По  прошенію 

выборныхъ  крестьянъ  Костромской 
провинціи  Любимскаго  дистрикта 
Успенскаго  И Іерейскаго  монастыря , 
приписаннаго  къ  Ипатісвскому , о воз- 
вращеніи ихъ  монастырю  самостоя- 
тельности. 

Въ  прошеніи  своемъ  выборные  пишутъ, 
что  1 1 Го  ре  нскі  й монастырь , пах  од  и ішз  і й ся 
близъ  пригорода  Любима,  на  рѣкахъ  06- 
норѣ  и Шерпѣ  или  II Геренѣ,  состоялъ  „ из- 
древле " подъ  вѣдомствомъ  Патріарша  При- 
каза, игумены  и строители  сюда  были  „при- 
сылалъ! но  указомъ  изъ  Москвы  отъ  свя- 
тѣйшихъ патріарховъ а и крестьяне  мона- 
стырскіе но  бывали  въ  зависимости  ни  отъ 
какого  другаго  монастыря,  по  присланный 
въ  201  (1093)  году  строителемъ  въ  Ше- 
ренскій  монастырь  изъ  Москвы  Костром- 
скаго  Ипатскаго  монастыря  монахъ  Топа 
Полозовъ  составилъ  „самоизвольствомъ  че- 
лобитную и въ  тон  челобитной  написалъ 
къ  себѣ  того  Шеренскаго  монастыря  кресть- 
янъ имянами  за  очи  челобитчиками,  будто 
съ  ихъ  общаго  мірскаго  приговора,  дабы 
оной  неіірииисной  монастырь  былъ  припи- 
санъ съ  крсстьяны  и со  всѣми  угодья  къ 
Мпатскому  монастырю";  съ  того  времени 
ІПеренскій  монастырь  и вотчинные  кресть- 
яне стали  быть  „въ  вѣдомствѣ  Ипатскаго 
мопаетыря  властей,  отъ  чего  святая  оби- 
тель весьма  разорилась  и церкви  святыя 
обвалялись  п пѣнія  въ  тѣхъ  святыхъ  церк- 


вахъ мало  совершается",  а деревни  п 
крестьяне  отъ  присылаемыхъ  изъ  Ина г- 
скаго  моиастыря  старцевъ  п стряпчихъ  и 
слугъ  и отъ  „тягостныхъ"  ИХЪ  „ВЗЯТКОЙ!) 
пришли  не  токмо  въ  конечную  скудость, 
по  и въ  великую  пустоту",,  такъ  какъ 
Инатскій  монастырь  находится  въ  даль- 
немъ разстояніи  отъ  Шеренскаго  (08  верстъ) 
п присланные  изъ  Ипатскаго  служители  и 
нодъячіо  п конюхи  „для  понужденія"  съ 
крестьянъ  „указныхъ  и неуказныхъ  сбо- 
ровъ, видя  беззастушюй  и неохранителыюй 
о’гь  того  Ипатскаго  моиастыря  оной  ЛГо- 
[)сііской  монастырь,  съ  вотчины  сверхъ  дан- 
ныхъ имъ  памятей  чинятъ  крестьянами.)  не- 
малые убытки  и разореніе,  быотъ  на  пра- 
вежѣ смертно  и берутъ  немалые  ѣзды  день- 
гами н хлѣбомъ  изъ  монастырскихъ  жит- 
ницъ и собирал  съ  крестьянъ",  также  уво- 
дить скотину,  накладываютъ  излишніе  сборы 
на  крестьянъ,  отъ  того  многіе  крестьяне 
разбрелись  и платить  за  нихъ  подати  остав- 
шимся на  мѣстѣ  „по  мощно";  монахи  также 
„разбрелись"  и „отъ  вкладчиковъ,  за  не- 
имѣніемъ отъ  Ипатскаго  монастыря  къ  тому 
Шѳренскому  монастырю  порядочнаго  омо- 
■грѣнія  и радѣнія,  подаянія  не  стало". 
Челобитчики  просятъ  Шеронскій  монастырь 
съ  вотчинными  крестьянами  изъ  вѣдомства 
властей  Ипатскаго  за  показанными  обидами, 
взятками  и разореніемъ,  выключить  и опре- 
дѣлить въ  оный  особаго  игумена  или  строи- 
теля. При  другомъ  прошеніи,  въ  которомъ 
повторена  тажо  жалоба  съ  сообщеніемъ  но- 
выхъ фактовъ  притѣсненія  Шеренскаго  мо- 
настыря со  стороны  властей  Ипатьевскаго 
монастыря,  приложенъ  „ реестръ  что  взято 
изъ  Шеренскаго  монастыря  въ  Ипатской 
скотины  и прочаго"  съ  1721  года.  Между 
тѣмъ  архимандритъ  Инатіеискаго  монастыря 
Сѳрапіонъ  съ  братісю,  узнавши  о подапной 
на  нихъ  выборными  отъ  крестьянъ  Шерсн- 
скаго  монастыря  жалобѣ,  въ  свою  очередь 
прислали  въ  Святѣйшій  Синодъ  прошеніе,  въ 
которомъ  заявили,  что  эта  жалоба  ложная,  и 
просили  оставить  Шеренскій  монастырь  но 
прежнему  въ  припискѣ  къ  Ипатіевскому. 
По  поводу  означенныхъ  прошеній  канце- 
ляріею Святѣйшаго  Синода  наведена  въ 
Коллегіи  экономіи  и Духовной  Дикастеріи 
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относительно  ПІѳреискаго  монастыря  справка, ' 
по  которой  оказалось  слѣдующее.  „Выше- 
пнсанной  Шерспской  монастырь  къ  оному 
Инатскому  монастырю  въ  которомъ  году  н 
но  какому  указу  п но  чьему  прошенію  при- 
писалъ, о томъ  въ  Коллегіи  окопом  іи  не 
вѣдомо.  А въ  окладной  книгѣ  прежде  быв- 
шаго монастырского  Приказа  прошлого 
708  году  написано:  За  Николаевскимъ 
(такъ)  Шѳрснскпмъ  монастыремъ  въ  нод- 
монастырной  слободѣ  да  въ  селѣ  Воскре- 
сенскомъ, Горки  то  жъ,  съ  деревнями,  но 
переписнымъ  книгамъ  186  году,  5В  двора; 
въ  нихъ  но  свидѣтельству  генералитета 
мужеока  полу  159  человѣкъ;  тягла  водъ 
ними  9 вытей  съ  иолу;  на  монастырь 
пашню  пашутъ  и всякое  издѣлье  дѣлаютъ, 
а по  скольку  пашни  пашутъ,  того  въ  пе- 
реписныхъ книгахъ  не  написано.  Оброчные 
крестьяне,  которые  живутъ  на  Москвѣ,  пла- 
тятъ въ  Монастырской  Приказъ  деревни 
Кинчакова  Петръ  Ивановъ  5 рублевъ,  села 
Воскресенского  Филиппъ  Гербуновъ  16  ал- 
тынъ, 4 деньги,  итого  5 рублевъ,  16  ал- 
тынъ, 4 деньги.  А въ  присланныхъ  изъ 
Инацкого  монастыря  окладныхъ  приходныхъ 
прошлого  725  году  книгахъ  за  рукою  каз- 
начея іеромонаха  Никанора,  которые  взяты 
изъ  онаго  монастыря  къ  слѣдствію  по  при- 
сланнымъ изъ  Святѣйшаго  Синода  указомъ 
написано:  онаго  Шерепского  монастыря  села 
Воскресенского  съ  деревнями  оброчныхъ  де- 
негъ но  окладу  42  рубли,  а за  что  тѣ 
деньги  положены  п съ  котораго  году,  того 
въ  той  книгѣ  нмянно  не  написано.  А въ 
прошломъ  726  году  въ  присланномъ  изъ 
того  М падкого  монастыря  при  отннекѣ  вѣ- 
дѣніи написано:  въ  прошломъ  до  721  году 
въ  мартѣ  мѣсяцѣ  по  опредѣленію  прежде 
бывшаго  въ  томъ  Пиан, комъ  монастырѣ  архи- 
мандрита Гавріила  велѣно:  того  Инацкого 
монастыря  казначею  іеромонаху  Пахомію  да 
казенному  подьячему  Михаилу  Герасимову 
вышеипсапиаго  села  Воскресенского  съ  де- 
ревнями со  крестьянъ  сбирать  съ  721  года 
впредь  но  вся  годы  съ  жилыхъ  по  пере- 
писнымъ книгамъ  709  году  съ  42  дворовъ 
но  рублю  съ  двора  на  годъ,  н тѣ  деньги 
помянутой  казначей  Пахомій  п другіе  каз- 
начеи съ  721  г.  но  октябрь  мѣсяцъ  7 2 Г)  года 


съ  нихъ  ПІеренекнхъ  крестьянъ  принимали 
н в’ь  приходныя  книги  записывали  и отппеи 
имъ  крестьяномъ  давали.  И въ  прошломъ 
727  году  генваря  31  дня  но  опредѣленію 
Синодальнаго  правительства  Каморъ  - Кон- 
торы, по  силѣ  присланнаго  изъ  Святѣйшаго 
Правительствующаго  Синода  указу,  а но  про- 
шенію означенного  11  Іерейскаго  монастыря 
крестьянъ  онаго  положенного  денежного  обро- 
ку, которой  положенъ  прежде  бывшимъ  въ  .мо- 
настырѣ архимандритомъ  Гавріиломъ,  спра- 
шивать не  иовѳлѣно  для  того,  что  тотъ  денеж- 
ной оброкъ  положенъ  пмъ,  архимандритом  ь, 
какъ  въ  ономъ  ихъ  вѣдѣніи  при  отпискѣ  объ- 
явлено, безъ  указу,  собою;  и но  тому  опре- 
дѣленію вт>  оной  И падкой  монастырь  указъ 
посланъ.  А въ  прошломъ  727  году  но  взя- 
тымъ изъ  Инацкого  монастыря  къ  штату 
вѣдомостямъ  написано:  въ  приписномъ  Ше- 
репскомъ  монастырѣ  монаховъ  4 человѣка, 
служителей  3 человѣка.  (Приписка  другимъ 
почеркомъ):  Пашни  пашутъ  но  23  деся- 
тины безъ  четверти."  Изъ  Духовной  Ди- 
каотеріп  получено  свѣдѣніе,  что  была  от- 
пущена грамота  па  Кострому  Инатскаго  мо- 
настыря къ  архимандриту  Ѳеодосію,  ко- 
торою велѣно  ему  послать  въ  Шѳренскій 
.монастырь  „священника  искуснаго  и быть 
ему  въ  томъ  монастырѣ  строителемъ  и межъ 
братьи  и крестьянъ  расправу  чинить,  а 
ему,  архимандриту,  надсматривать",  а когда 
именно  послана  эта  грамота,  неизвѣстно,  по- 
тому что  въ  книгѣ,  въ  которой  названная 
грамота  записана,  не  имѣется  начальнаго 
листа,  гдѣ  означенъ  годъ. 

16  іюня  1729  года  Святѣйшимъ  Сино- 
домъ было  поручено  слѣдствіе  по  этому 
дѣлу  произвести  Костромскаго  Богоявлен- 
скаго монастыря  архимандриту  Іову  съ  на- 
рочно посланнымъ  Синодальной  команды 
канцеляристомъ  Петромъ  Смирнымъ,  а между 
тѣмъ  до  рѣшенія  дѣла  предписано  изъ  Мо- 
ронскаго монастыря  въ  Ипатскій  хлѣба  н 
скота  и ничего  отнюдь  не  брать  и обидъ 
крестьянамъ  никакихъ  нс  чинить,  содержа- 
щихся въ  Ипатскомъ  монастырѣ  подъ  аре- 
стомъ вотчинныхъ  крестьянъ  Щеронстс&го 
монастыря  и ихъ  женъ  п дѣтей  освободить 
и взятой  ихъ  скотъ  отдать  безъ  замедленія. 
Слѣдователю,  между  прочимъ,  нужно  было 
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узнать,  есть  ли  въ  Ипатіе искомъ  монастырѣ 
жалованная  грамота  пли  указъ  о припискѣ 
къ  нему  Шеренскаго  монастыря.  Такого  до- 
кумента въ  подлинникѣ  но  оказалось,  а 
найдена  только  копія  съ  грамоты,  посланной 
на  имя  стольника  п Костромского  воеводы 
Аѳанасія  Ивановича  Зиновьева  и нодъячаго 
Димитрія  Симановскаго,  которою  волѣно  Шо- 
реискій  монастырь  „описавъ  отказать  къ 
Инатіевскому  п о припискѣ  и объ  отказѣ, 
что  о томъ  но  спорятъ,  взять  сказки". 
Отысканы  въ  Иііатіевскомъ  монастырѣ  и 
копіи  съ  сказокъ,  данныхъ  строителемъ 
Шеренскаго  монастыря  п братіою  въ  слы- 
шаніи II  исполненіи  предписаннаго  въ  гра- 
мотѣ, а также  отішсныя  и отказныя  книги 
отъ  0 іюля  7207  г.,  по  которымъ  НІѳ- 
ренскій  монастырь  оъ  церковнымъ  и про- 
чимъ имуществомъ  переданъ  въ  вѣдѣніе 
Мнатіевскаго  монастыря  посланнымъ  съ  этою 
цѣлію  нодъячпмъ  Григоріемъ  Шаховымъ. 

Еще  не  кончилось  слѣдствіе,  какъ  въ 
Святѣйшій  Синодъ  поступили  двѣ  новыя 
жалобы:  одна  отъ  архимандрита  Инатіѳв- 
скаго  монастыря  Сераніона  съ  братіою  отъ 
30  ноября  1729  года  на  синодальнаго 
канцеляриста  Петра  Смирнаго,  что  оігь,  до 
прибытія  въ  Кострому  съ  указомъ,  заѣз- 
жалъ въ  Шерепскій  монастырь  п „ста- 
кався*  съ  крестьянами,  потомъ  „въ  про- 
изведеніи слѣдствія  чинилъ"  къ  настоятелю 
съ  братіею  и „подчиненнымъ"  ихъ  „пося- 
гательство, показанныхъ  отъ  соперниковъ 
ихъ  яко  бы  свидѣтелей  допрашивалъ  отъ- 
ѣзжая въ  тотъ  Шеренекій  монастырь  одинъ, 
а не  такъ,  какъ  подлежало  изъ  команды  въ 
команду  отписать,  чтобы  допросить  или  къ 
допросу  прислать,  понеже  оные  свойской 
команды",  вслѣдствіе  чего  шѳренскіѳ  кресть- 
яне, надѣясь  на  его  поддержку  „самоволь- 
ствомъ своимъ  монастырскому  того  ПІерен- 
екаго  монастыря  хлѣбу  н скоту  и прочему 
чинили  расхищеніе  и посланнаго  туда  для 
охраненія  монастырскаго  хлѣба  н скота  и 
прочаго  солдата  Максима  Шепелева,  желая 
учнннть  паки  расхищеніе,  выслали"  н ыроч. ; 
другая  жалоба  отъ  выборныхъ  крестьянъ 
Шеренскаго  монастыря  отъ  генваря  1730  г. 
на  нодъячаго  Инатскаго  монастыря  Василія 
Ѳедорова  въ  полученіи  пмъ  съ  Шерѳяекихъ 


крестьянъ  излишнихъ  денегъ  за  хлѣбъ,  ко- 
торый пмъ  сначала  велѣно  было  выслать 
въ  Москву  „на  крестьянскихъ  подводахъ 
на  дачу  ленбъ-гвардіи  полкамъ  въ  оклад- 
ной провіантъ",  а йотомъ  сдѣлано  распоря- 
женіе, будто-бы  но  пхъ,  крестьянъ,  просьбѣ, 
чтобы  этотъ  хлѣбъ  былъ  проданъ  и деньги 
заплачены  въ  Ииатскій  монастырь.  Слѣд- 
ствіемъ только  отчасти  подтвердилась  жалоба 
крестьянъ  Шеренскаго  монастыря  на  взы- 
сканіе съ  нихъ  въ  Инатіевекій  монастырь 
разныхъ  сборовъ  деньгами  и припасами, 
но  нрп  этомъ  Ипатіовекія  власти  объяснили, 
что  означенные  сборы  производились  на  за- 
конномъ основаніи,  такъ  какъ  Шеренекій 
монастырь  находился  въ  зависимости  отъ 
Ипатьевскаго  и шереискіе  крестьяне  въ  от- 
ношеніи платежа  оброку  и проч.  были 
приравнены  къ  крестьянамъ  Ипатьевскимъ. 
Справедливость  другихъ  пунктовъ  обвинѳ- 
I пія,  изложенныхъ  въ  донесеніяхъ  выборныхъ 
крестьянъ  Шеренскаго  монастыря  допрошен- 
ныя слѣдователемъ  власти,  братія  и служи- 
тели Ипатьевскаго  монастыря,  или  совсѣмъ 
отрицали,  или  объясняли  факты  совершенно  не 
такт»,  какъ  выборные  Шеренскихъ  крестьянъ 
въ  своихъ  доношеиіяхъ.  Разсмотрѣніе  этого 
дѣла  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  замедлилось,  в 
въ  ноябрѣ  1732  года  выборные  крестьянъ 
Шеренскаго  монастыря  подали  на  Высочай- 
шее имя  прошеніе  о томъ,  чтобы  „за  не- 
рѣшеніомъ  н долговременною  волокитою  вы- 
шенисаиное  дѣло  пзъ  Святѣйшаго  Прави- 
тельствующаго Синода  для  подлиннаго  раз- 
смотрѣнія и милостиваго  рѣшенія"  взято 
было  въ  Кабинетъ  Ея  Величества.  10  сентября 
1733  года  Святѣйшимъ  Синодомъ  опредѣлено: 
учнннть  справку  въ  Костромской  воеводской 
канцеляріи,  была-лп  въ  1099  году  прислана 
изъ  Приказа  Большого  Дворца  въ  Кострому 
къ  стольнику  п воеводѣ  Аѳанасію  Зиновьеву 
п подьячему  Димитрію  Симановскому  гра- 
мота о припискѣ  Шеренскаго  монастыря  къ 
Инатіевскому  по  челобитью  строителя  Іоны 
Полозова  съ  братіею,  „а  буде  такой  гра- 
моты не  имѣется  п въ  щшсылкѣ  не  зна- 


мить  по  обыкновенію;  объявленному  же 
Шеренскому  монастырю  въ  вѣдомствѣ  Ко- 
стромская Инатскаго  монастыря  быть  точію 
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однимъ  надъ  тѣмъ  Шѳрѳпскпмъ  монасты- 
ремъ смотрѣніемъ  п строеніемъ , а обидъ  п 
налогъ  какъ  тому  Шерѳнскому  монастырю, 
такъ  п имѣющимся  въ  номъ  монахомъ  и 
служителемъ  и вотчиннымъ  того  монастыря 
крестьяномъ  никакихъ  но  чинить  и взятокъ 
отнюдь  ни  съ  кого  и п подъ  какими,  видомъ 
не  брать  н изъ  того  Шѳренскаго  монастыря 
и изъ  имѣющихся  того  монастыря  вотчинъ 
въ  Костромской  И патокой  монастырь  какъ 
хлѣба,  такъ  и скота  и прочихъ  доходовъ, 
ничего  не  брать,  по  имѣть  тщаніе  о прп- 
строеніи  того  Шеренскаго  монастыря  п о 
добромъ  онаго  монастыря  и въ  немъ  мона- 
ховъ и служителей  п вотчинныхъ  крестьянъ 
содержаніи,  п для  присмотру  того  мона- 
стыря имѣли  бы  быть  пошлины  въ  тотъ 
Шеренской  монастырь  изъ  Ипатскаго  слу- 
жители, люди  добрые  и вѣроятные,  съ  та- 
кимъ подк])ѣнленіомъ,  дабы  они,  послан- 
ные, въ  томъ  монастырѣ  монахомъ  и вот- 
чиннымъ крестьянокъ  обидъ  и налоги  ни- 
какихъ бы  не  чинили  и взяткамъ  не  ка- 
сались1и и т,  д.  Намѣстникъ  Ипатьевскаго 
монастыря  іеромонахъ  Никаноръ  и казна- 
чей іеромонахъ  Діонисій  отъ  29  марта 
1784  года  донесли,  что  когда,  на  основа- 
ніи вышеозначеннаго  опредѣленія  Святѣй- 
шаго Синода,  въ  Шеренской  монастырь 
для  осмотру  и описи  церковнаго  и мона- 
стырскаго имущества  н „бытія  въ  томъ  мо- 
настырѣ для  добраго  смотрѣиід  и строенія 
ветхостей"  посланъ  былъ  но  инструкціи 
монахъ  Іоасафъ  съ  подъячнмъ  Иваномъ  Со- 
болевскимъ, то  по  повѣсткѣ  ихъ  для  слу- 
шанія и приведенія  въ  исполненіе  Синод- 
скаго указа  собрались  отъ  двухъ  сотъ  че- 
ловѣкъ только  староста  Матвѣй  Никитинъ, 
восемь  человѣкъ  крестьянъ,  хлѣбной  цѣло- 
вальникъ, да  конюхъ,  да  бѣлой  нонъ  Бо- 
рись, отправлявшій  богослуженіе  въ  1 Пе- 
ре искомъ  монастырѣ , которы  е , „ в ы сл  у гнавъ 
данную  монаху  п лодъячему  инструкцію, 
учинились  сильны  и сказали:  напрасно  де 
въ  Шѳренскій  монастырь  изъ  Ипатскаго  и 
присылаютъ, — и за  тѣмъ  ихъ  непослуша- 
ніемъ л впредь  въ  тотъ  монастырь  для 
присмотру  и строенія  н наряду  къ  тому 
строенію  крестьянъ  ихъ  Троицкаго  Ипат- 
скаго монастыря  посылать  опасно;  ежели  жъ 


по  посылать,  то  крестьяне  самовластно  н 
въ  вящшеѳ  приведутъ  оной  оскудѣніе". 
Костромской)  провинціальною  канцеляріею 
отъ  2 мая  того  же  1784  года  донесено, 
что  тамъ  грамоты  о припискѣ  Шеренскаго 
монастыря  къ  Ипатіевскому  не  имѣется.  По 
поводу  итого  отношенія  и согласно  полу- 
ченнымъ ранѣе  свѣдѣніямъ  по  дѣлу,  въ 
протокольной  Святѣйшаго  Правительствую- 
щаго Синода  сентября  28  для  1784  года 
меморіп  было  записано:  „изволили  разсуж- 
дать, что  о припискѣ  онаго  Шеренскаго 
къ  Инатекому  монастырю  подлинной  гра- 
моты не  является,  а но  копіямъ  отдача 
значится  точію  единымъ  смотрѣніемъ,  а 
чтобы  касаться  до  изжднвѳыія,  того  но 
объявлено,  къ  тому  жъ  но  копіямъ  яв- 
ляется, что  хотя  приписка  и учинена,  но 
по  единому  прошенію  строителя  Полозова 
(присланнаго  изъ  Ипатскаго  монастыря)  съ 
братіѳю,  а крестьянъ  не  значится,  и над- 
лежитъ тот  ь Шоренскій  монастырь  отъ 
Ипатскаго  отдѣлить,  потому  что  въ  гра- 
мотѣ велѣно  имѣть  присмотръ,  а отъ  того 
Ипатскаго  монастыря  не  точію  тотъ  при- 
смотръ былъ  чиненъ,  но  и обиды  были  по- 
казываемы и сами  винились".  Окончатель- 
наго опредѣленія  Святѣйшаго  Синода  о воз- 
вращеніи Шерѳнскому  монастырю  самостоя- 
тельности въ  дѣлѣ  нѣтъ.  А что  такое  опредѣ- 
леніе состоялось — ото  видно  изъ  донесенія 
архимандрита  Ипатіовскаго  монастыря  Нико- 
дима отъ  21  февраля  1785  года  о полученіи 
имъ  указа  Святѣйшаго  Синода  „о  нѳвѣдѣніи 
Шеренскаго  монастыря,  что  на  Костромѣ, 
въ  припискѣ  къ  Ипатскому  монастырю". 

м Гецваря  . Но  словесному 
объявленію  Синодальной  Канцеляріи 
правящаго  за  капрала  лейбъ- гвардіи 
Преображенскаго  полна  солдата  Се- 
мена Назарова  о томъ,  что  содер- 
жавшійся при  означенной  канцеляріи 
подъ  арестомъ  колодникъ  синодальной 
команды  крестьянинъ  Оспіашковсцъ 
Артемій  Ивановъ  Шкодит,  будучи 
пьянимъ,  говорилъ  за  собою  слово  и 
дѣло  Государево. 

На  допросѣ  Шкобішь  показалъ,  что  онъ 
9 января  отпущенъ  быль  правящимъ  за 
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капрала  солдатомъ  Назаровымъ  въ  міръ 
для  прошенія  милостыни  подъ  карауломъ 
съ  синодальнымъ  матрозомъ  Афанасіомъ 
Ларіоновымъ  сыномъ  Ягодинымъ,  „съ  кото- 
рымъ походя  зашелъ  на  кабакъ"  блпзъ 
Гостинаго  двора  п по  возвращеніи  въ  Сино- 
дальную канцелярію  былъ  отправленъ  На- 
заровымъ въ  колодничью  избу,  а сказывалъ 
ли  тамъ  за  собою  слово  п дѣло  Государево, 
того  за  пьянствомъ  но  помнитъ.  По  резо- 
люціи Преосвященнаго  Рафаила  епископа 
Псковскаго  и Нарвскаго  Шкобипъ  „для 
учиненія  ему  за  вышеозначенную  продер- 
зость надлежащаго  рѣшенія"  отосланъ  въ 
контору  Юстицъ-Коллегіп  съ  тѣмъ,  чтобы, 
когда  о немъ  достойное  рѣшеніе  учинено 
будетъ,  былъ  опять  присланъ  въ  Синодаль- 
ную канцелярію.  Гонваря  14  дня  копіистъ 
Андрей  Нондаковъ,  съ  которымъ  при  ука- 
зѣ былъ  отправленъ  виновный  въ  контору 
Юстицъ-Коллегіп,  объявилъ  въ  Синодальной 
Канцеляріи,  что  колоднику  Шкобину  за 
ого  вину  „наказаніе  учинено:  на  рынкѣ 
битъ  кнутомъ". 


№ иг.  10  Гѳпваря.  По  доношенію 
бывшей  С.-Петербургской  типографіи 
батырщика  Михаила  Спиридонова 
Канбарова  о выдачѣ  ему  изъ  Канце- 
ляріи Святѣйшаго  Синода  паспорта 
па  отлучку  въ  Кронштадтъ . 

Отъ  просителя  взята  сказка,  но  обязанъ- 
ли  онъ  какими  дѣламп  пли  долгами,  и 
паспортъ  выданъ  за  порукою  бывшей 
С. -Петербургской  типографіи  батырщика 
Стефана  Воротникова,  что  Капбаровъ  воз- 
вратится па  просимый  имъ  срокъ  9-го 
февраля. 

№ Ю Гѳпваря.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  о назначеніи  па 
1729  годъ  къ  пріему  и расходу  де- 
нежной казны  въ  Синодальной  кан- 
целяріи подканцеляриста  Пеана 
Артемьева  и о принятіи  гтъ  оста- 
точной отъ  1 728  года  у бывшаго 
расходчика  канцеляриста,  а потомъ 


секретаря  духовной  Дикастеріи,  Се- 
вастьяна Зыкова. 

Духовной  Дикастеріп  секретарь  Се- 
вастьянъ Зыковъ  въ  доношѳніи  Святѣйшему 
Синоду,  поданномъ  Югенваря  объявилъ,  что 
въ  1727  году  опъ  былъ  опредѣленъ  въ 
С.-Петербургѣ  въ  Синодальной  канцеляріи  у 
приходу  и расходу  денежной  казны,  кото- 
рая за  расходомъ  пмъ  сдана  была  опре- 
дѣленному въ  1728  году  расходчику  Ва- 
силію Заводппу,  о чемъ  явствуетъ  изъ 
счетнаго,  его,  Зыкова,  списка,  „которой 
къ  свидѣтельству  сочиненъ  въ  готовности", 
что  въ  1728  году  по  опредѣленію  Свя- 
тѣйшаго Синода  велѣно  быть  ому,  Зыкову,  въ 
Москвѣ  въ  Синодальной  канцеляріи,  у 
приходу  и расходу,  которой  п содержалъ 
онъ  съ  начала  и до  конца  1728  года,  а 
въ  пріемѣ  у пего  „было  денежной  казны 
десять  тысячъ  двѣсти  семьдесятъ  девять 
рублей  двадцать  восемь  копѣекъ  одна  по- 
ловина и одпа  шестая  доля  копѣйки,  изъ 
котораго  числа  въ  расходъ  употреблено 
по  указамъ  четыре  тысячи  восемьсотъ 
восемьдесятъ  три  рубля  девяносто  восемь 
копѣекъ",  что  оставшаяся  наличная  де- 
нежная казна  5395  р.  30  к.  и нынѣ  у 
пего,  Зыкова  находится,  такъ  какъ  къ 
пріему  оной  Святѣйшимъ  Синодомъ  никто  но 
назначенъ.  Зыковъ  просилъ  „о  опредѣленіи 
къ  пріему  палпчной  казны  милостиваго 
опредѣленія"  и при  доношеніи  представилъ 
реэстръ  остаточной  у пего  суммы,  „какихъ 
подлинно  сборовъ".  Бъ  справкѣ  по  этому 
дѣлу  повторены  цифры  и наименованія 
остаточной  суммы,  переписанной  Зыковымъ, 
и приведены  нижеслѣдующія  свѣдѣнія  о 
канцелярскихъ  служителяхъ,  обрѣтающихся 
при  дѣлахъ  въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Сп- 
пода:  Петръ  Ладыгинъ  изъ  дому  преосвящен- 
наго Георгія  архіепископа  Ростовскаго  и 
Ярославскаго  съ  17  іюня  1721  года;  Петръ 
Васильевъ  изъ  слѣдовательной  по  дѣламъ 
Новгородскаго  архіорѳйскато  дома  служи- 
телей конторы  съ  1726  году  іюля  25, 
Въ  1728  опредѣленные:  Еосма  Давидовъ 
изъ  духовной  Дикастеріп  іюля  съ  22  дня; 
Степанъ  Яковлевъ  изъ  той-жо  Дикастеріп 
іюня  съ  3;  Николай  Вырковъ  изъ  Чудова 
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монастыря  изъ  приказныхъ  августа  съ  7 ; 
Михаилъ  Бѣляевъ  изъ  копіистовъ  Сино- 
дальной канцеляріи  ноября  съ  1 дня; 
подканцеляристъ  Иванъ  Артемьевъ  изъ 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа  мая 
съ  24.  Канцеляристъ  Косма  Давидовъ  у 
приходу  н расходу  денежной  казны  со- 
стоялъ въ  бывшей  Московской  Синодальной 
канцеляріи  съ  728  но  720  г.,  Стефанъ 
Яковлевъ  съ  725  по  728  г.,  а спотъ  о 
нихъ  еще  но  оконченъ  и не  свидѣтель- 
ствовавъ, но  только  производится.  Под- 
канцеляристъ Иванъ  Артемьевъ  въ  Двор- 
цовомъ Приказѣ  у приходу  п расходу 
былъ  въ  7 26  и 727  годахъ,  за  720  годъ 
сочтонъ  и начета  на  немъ  никакого  не 
явилось;  а по  счетному  списку  за  727  годъ 
противъ  приходу  за  расходомъ  въ  остаткѣ 
къ  1728  году  по  значится  1 рубля 
5 алтынъ,  которые  но  объявленію  его, 
Артемьева,  не  возвращены  съ  Денежнаго 
двора,  какъ  посыланы  были  мѣдныя  ко- 
пѣйки для  обмѣну  па  пятиконѣечникп  и 
при  томъ  счетѣ  явились  въ  оныхъ  мѣд- 
ныхъ копѣйкахъ  рубль  воровскіе.  Опредѣле- 
ніемъ Святѣйшаго  Синода  1 0 генваря  поста- 
новлено: на  1729  годъ  у пріему  и рас- 
ходу денежной  казны  быть  подканцеля- 
ристу Артемьеву  и остаточную  отъ  1728  года 
денежную  и прочую  всякаго  званія  налич- 
ную казну  у бывшаго  расходчика  Се- 
вастьяна Зыкова,  что  въ  его  рукахъ  в 
присмотрѣ  имѣлось,  но  описи  и свидѣтель- 
ству секретарскому,  принять  тому  Артемьеву 
п записать  сего  года  въ  приходную  книгу 
все  безъ  упущенія  и проч, 

№ Гѳиваря  10.  По  доношенію 
Кіевскаго  архіерея  Варлаама  о обрѣ- 
тающихся въ  епархіи  его  служилыхъ 
людяхъ,  которые  неправильно  оста- 
вгівши  первую  жену  или  другую  закон- 
ную, другую  беззаконную  до  себѣ 
принимать  дерзаютъ ; въ  томъ-же 
доношеніи  показано  и на  Ивета  Ве- 
личковскаго. 

Проосв.  Варлаамъ  писалъ,  что  въ  ого 
епархіи  много  такихъ,  который,  оставивъ 
первую  или  вторую  законную  жену,  дру- 


гую оеззаконную  дерзаютъ  принимать,  какъ 
и Иванъ  Велпчковскій,  полковой  нѣжинскій 
хорунжій,  которому  въ  724  г.  запрещено 
было  отъ  живой  жены  приступить  ко  вто- 
рому браку,  отринувши  кромѣ  всякой  бла- 
гословной  вины  первую  жену,  принялъ  къ 
прелюбодѣйному  своему  сожитію  другую, 
за  что  отъ  отца  своего  протопопа  Борзен- 
скаго  первѣе  довольное  принялъ  наказаніе 
но  правиламъ  святымъ,  а потомъ  по  суду 
консисторскому  велѣно,  отлуча  его  отъ 
церкви,  послать  на  время  для  покаянія 
въ  монастырь  Максаковскій  п съ  тою  мни- 
мою женою,  которая  послана  была  въ 
Волнкобудицкой  дѣвичъ  монастырь,  схо- 
диться весьма  запрещено,  но  онъ,  Велпч- 
ковскій, не  смотря  на  оное  наказаніе, 
оную  нролюбодѣііцу  взявъ  изъ  того  мона- 
стыря въ  домъ  свой,  дерзнулъ  но  преж- 
нему жить  съ  нею  беззаконно,  также  п 
другіе,  съ  чѳтверолѣтияго  походу  прпшодъ 
въ  домы  свои,  просятъ  на  женъ  своихъ 
въ  прелюбодѣяніе  виадшпхъ  и беззаконно 
родившихъ,  дабы,  пустивъ  ихъ,  другихъ 
понять,  и ожели  то  учинить,  то  жена 
нущеннца  востребуетъ  благословенія  посяг- 
нуть за  иного  мужа;  такжо  другіе  и кромѣ 
словесо  прелюбодѣйнаго,  вознегодовавши 
законными  женами,  начнутъ  беззаконновать, 
а жены  кромѣ  всякой  вины  возгнушавшися 
мужьями  своими  тоже  начнутъ  дѣлать, 
чтобы  беззаконіе  ихъ  было  виною  разлу- 
ченія, и такого  требующихъ  разлученія 
подавать  благословеніе  къ  разрѣшенію  онъ, 
архіерей,  не  дерзаетъ  и проставляетъ  на 
благоусмотрѣніе  Святѣйшаго  Синода.  Сдѣланы 
были  справки  изъ  Новаго  Завѣта  н церков- 
ныхъ правилъ;  а также  на  основаніи  соборнаго 
дѣянія,  бывшаго  въ  лѣто  отъ  мірозданія 
7175  п 0 при  царѣ  Алексѣѣ  .Михайло- 
вичѣ, въ  прибытіе  вселенскихъ  патріарховъ, 
которыми  положена  клятва  на  всѣхъ  не- 
иослушающихъ  и противящихся  церкви,  и 
по  Высочайшему  приказанію  въ  докладныхъ 
пунктахъ  Святѣйшаго  Синода  12  апрѣля 
7 22  года  таковыхъ  велѣно  (пунктъ  8-й) 
мірскимъ  начальникамъ  воспрещать,  и но 
допускать  (до  церкви)  п наказывать,  а 
ожели  кто  явно  грѣшникъ  есть  пѳ  стыдя ся 
дѣла  своего,  по  и паче  тѣмъ  чваняся, 


21 


22 


тѣхъ  волѣно  (пунктъ  24г-й)  сыскивать  въ 
Синодѣ  II  отсылать  непокорныхъ  къ  суду 
и тамъ  но  нравамъ  наказывать, — Святѣйшій 
Синодъ  отъ  3 марта  постановилъ:  о выше- 
означенныхъ людяхъ,  въ  прелюбодѣяніе 
впадающихъ,  разсмотрѣніе  и рѣшеніе  чи- 
нить нреосв.  Варлааму,  архіепископу  Кіев- 
скому и Галицкому,  какъ  святыя  правила 
повелѣваютъ,  а кто  явится  непослушенъ, 
то  поступать  съ  таковымъ  но  силѣ  выше- 
означеннаго соборнаго  дѣянія  и Высочай- 
шаго на  оныхъ  докладных!,  синодскихъ  пунк- 
тахъ подписанія,  и впредь  его  преосвященству 
болѣе  о таковыхъ  дѣлахъ  Святѣйшій  Си- 
нодъ доношоніямп  своими  не  утруждать, 
но  поступать  такъ,  какъ  выше  сего  объ- 
явлено ноотмѣпно  (см.  „Собр.  пост,  и 
распор."  т.  VI,  стр.  284,  Л!  2201).  Но 
въ  февралѣ  731  года  Ведичковскій  подалъ 
въ  Святѣйшій  Синодъ  доношѳніѳ,  въ  которомъ 
писалъ,  что  жена  ого  Евфимія,  которую 
онъ  лѣтъ  съ  девятнадцать  тому  понялъ 
законнымъ  бракомъ,  въ  его  отсутствіе  въ 
воинскіе  походы  начала  всегдашне  пьян- 
ствовать, безчинствовать  н прелюбодѣй- 
ствовать и къ  чародѣйству  уклоняться,  онъ 
ео  наказывалъ  и къ  матери  ея  отсылалъ 
для  обличенія  и наказанія,  по  исправить 
ее  было  невозможно,  и онъ  подалъ  доно- 
шеніо  конспсторпстамъ,  прося  разрѣшенія 
отъ  союза  брачнаго  но  правиламъ  церков- 
нымъ; для  слѣдствія  носыланъ  былъ  на- 
рочно игуменъ  Ѳеодосій  Хомппскій,  кото- 
рый приказалъ  жену  его  отослать  къ  ма- 
тери, гдѣ  оиа  пожелала  принять  монаше- 
скій чннъ,  п всѣ  сродники  подписались 
ирепятятвія  въ  томъ  не  чинить,  а бывшій 
архіепископъ  Варлаамъ  но  вышѳобъявлеп- 
иому  его,  Велич  конскаго,  доиошенію,  не 
учішя  рѣшенія,  писалъ  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
н но  полученному  изъ  Святѣйшаго  Синода 
указу  никакого  рѣшенія  но  учинилъ,  хотя  и 
нѣжпнекій  полковникъ  съ  товарищи  къ ' 
нему  писали  о немъ,  Вѳличковскомъ,  и мать 
его  жены  Евфпміп  объявляла  дочери  своей 
непотребные  поступки,  прося  ему,  Волпч- 
ковскому,  ко  второбрачію  разрѣшенія,  не- 
чему н консисторія  и мірская  старшина 
совѣтовали  ему  сочетаться  бракомъ  съ 
другою,  что  и учинилъ  и понялъ  себѣ  въ 


жену  вдову  Анну  Новицковну;  но  когда 
провѣдалъ  о томъ  архіерей,  то  и паче  на 
него  разъярился  н предалъ  его  анафемѣ, 
объявивъ,  дабы  его  п домашнихъ  его  нигдѣ 
въ  церкви  Божіи  по  пускать  и уже  тому 
5 лѣтъ,  какъ  онъ  съ  домашними  лишенъ 
входа  въ  церковь  а святыхъ  таинствъ  и 
умирающіе  въ  его  домѣ  помираютъ  безъ 
исповѣди  и причастія  и ихъ  въ  землю 
кладутъ  безъ  всякаго  церковнаго  чішоно- 
ложонія, — Величковскій  просилъ  Святѣйшій 
Синодъ  оказать  ему  милость  и разрѣшить 
отъ  церковнаго  отлученія,  позволивъ  со- 
житіе брачное  со  второю  ого  женою  Анною, 
при  чемъ  представилъ  свидѣтельство  о 
смерти  первой  жены  изъ  письма  отца  своего 
Василія  Воличковскаго,  протопопа  Борзеи- 
скаго,  къ  меньшему  сыну  Емельяну;  дѣтей  же 
отъ  первой  жены  у пего  но  было.  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  2(>  апрѣля  7.81  г.  постано- 
вилъ разрѣшить  Воличковскаго  отъ  церков- 
наго запрещенія,  которое  было  на  него 
всодомовно  наложено  отъ  бывшаго  Кіевскаго 
архіерея,  что  нынѣ  простой  монахъ,  Вар- 
лаама перазсудпо  и претерпѣвали  оное  не- 
малое время,  и ему,  Велпчковскому,  съ 
жопою  п со  всѣмъ  ого  домомъ  вт,  церковь 
Божію  п къ  нему  въ  домъ  священникомъ 
со  всякими  церковными  требами  отнынѣ 
входить  велѣть  невозбранно  н со  оною  его 
второю  женою  Анною  въ  супружествѣ  за- 
конномъ жить  безъ  всякаго  препятствія  ему, 
Велпчковскому,  позволить  п о томъ  въ 
Кіевскую  консисторію  послать  указъ.  Объ 
исполненіи  этого  указа  Кіевская  консисторія 
рапортовала  отъ  28  мая  731  года. 

№ 4^.  Генварл  10.  Доношеніе  пре- 
освященнаго Ѳеофана  архіепископа 
Великоновгородскаго  и Великолуцкаго 
о выключеніи  изъ  подушного  окладу 
обрѣтающихся  въ  домѣ  его  преосвя- 
щенства въ  Новгородѣ  гошпиталъныхъ 
нищихъ  и странныхъ  на  одрѣ  ле- 
жащихъ . 

По  Высочайшему  указу  1719  года  ве- 
лѣно безъ  утайки  подавать  сказки  о душахъ 
мужескаго  полу  и йотомъ  провѣрять,  вѣрно- 
лн  всѣ  записаны.  Архіепископъ  Ѳеофанъ, 
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писалъ  въ  своемъ  доношеніп  Святѣйшему 
Синоду,  что  въ  ого  архіерейскомъ  домѣ  не 
только  всѣ  крестьяне,  бобыли  и служители 
были  прописаны,  по  п нищіе,  странные, 
на  одрѣхъ  лежащіе  въ  гошниталяхъ,  также 
и нодкпдышки,  содержащіеся  въ  школахъ 
самые  малолѣтніе,  и такихъ  всѣхъ  въ  окладъ 
94  человѣка  положено,  и по  опредѣленію 
Новгородской  Губернской  канцеляріи  велѣно 
спрашивать  со  всѣхъ  оныхъ  положенныхъ 
па  пѣхотной  Галицкой  полкъ  за  прошлые 
724 — 20  годы  подушныя  деньги  неослабно 
п до  уплаты  ихъ  стряпчаго  архіерейскаго 
Новгородскаго  дому  держать  подъ  арестомъ 
неисходна,  но  тѣмъ  нищимъ,  дряхлымъ  и 
страннымъ  п подкидышамъ  п школьникамъ 
платить  тѣхъ  денегъ  весьма  нечѣмъ  и взять 
не  на  комъ,  а если  платить  за  нихъ  отъ 
архіерейскаго  дому,  то  по  безъ  великой 
въ  томъ  будетъ  напрасной  тягости.  По 
этому  преосвященный  Ѳеофанъ  просилъ 
Святѣйшій  Синодъ  ходатайствовать,  гдѣ 
слѣдуетъ,  о выключеніи  изъ  того  подуш- 
наго оклада  всѣхъ  означенныхъ  лицъ.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ  затребовать 
справку  изъ  Московской  Губернской  кан- 
целяріи о томъ,  положѳиы-ли  въ  подушный 
окладъ,  при  переписи  мужеска  полу  душъ 
генералитетомъ,  обрѣтающіеся  въ  Москвѣ 
въ  богадѣльняхъ  ншціо  п сирые  и под- 
кидыши и изъ  оныхъ  опредѣленные  въ 
школы,  и буде  положены,  подушныя  деньги 
съ  нихъ  берутся- ла,  о чемъ  отъ  13  мая 
н посланъ  указъ  въ  Губернскую  Канцелярію, 

№ ‘4Ѵ  Геиваря  10.  По  доногиепію 
преосвященнаго  Варлаама  архіепи- 
скопа Кіевскаго  о пріѣхавшемъ  въ  Кіевъ 
Турецкой  области  Коринѳскомъ  митро- 
политѣ Митрофанѣ  (который  просилъ , 
чтобы  ему  пребываніе  имѣть  въ  Россіи) 
велѣио-лъ  ему  быть  для  пропитанія 
въ  Кіевѣ. 

Архіепископъ  Варлаамъ  писалъ,  что  въ 
его  епархіи  изъ  Турецкой  области  Грече- 
скіе и Волоскіо  архимандриты  являются 
часто  для  нспрошепія  милостыни  и просятъ 
о томъ,  также  и о свящѳннослуженіп  по 
церквамъ,  позволительнаго  письма,  а о той 


милостынѣ  жалованныхъ  грамотъ  и пись- 
меннаго свидѣтельства,  кто  какой  области, 
по  имѣютъ;  такъ  и въ  первыхъ  числахъ 
октября  728  г.  пришедшій  нѣкій  Митро- 
фанъ, Турецкой  области  изъ  Коринѳской 
нровппціп  съ  однимъ  дьякономъ  сказывался 
митрополитомъ,  не  имѣя  у себя  патріаршаго 
свидѣтельства,  пи  ставленой  грамоты,  кромѣ 
письма  нѣкакого  архіерея  Ясскаго,  проситъ 
и стужаетъ,  чтобъ  жить  ему  въ  Кіевѣ  до 
времени  и лптургисать  позволить,  чего  безъ 
указу  Святѣйшаго  Синода  оиъ,  архіепископъ 
Варлаамъ,  учинить  не  можетъ.  По  Сино- 
дальному геиваря  18  прошлаго  723  года 
приговору  велѣно  такихъ  задерживать  и 
спрашивать  у нихъ  надлежащіе  документы 
(см.  „Полное  собраніе  ностан.  и расн.  но 
вѣд.  прав.  псн.“  т.  III,  стр.  15,  № 980). 
Въ  виду  этого  постановлено  отъ  28  февраля 
729  года  оныхъ  пришлыхъ  изъ  Турецкой 
области  и подъ  видомъ  ирошаковъ  показан- 
ныхъ людей,  которые  ннкаковыхъ  свидѣ- 
тельствовапныхъ  о собѣ  писемъ  но  имѣютъ, 
не  только  до  свящеппос.іужѳнія  ихъ  отнюдь 
не  допускать,  но  и милостыни  просить  пмъ 
позволенія  не  давать  и проч.  (см.  „Собр. 
пост,  и расп.“  т.  VI,  стр.  281,  № 2200). 
Въ  1730  году  отъ  20  апрѣля  при  допо- 
шеніп  изъ  Кіевской  губернской  канцеляріи 
прислано  прошеніе  вышеозначеннаго  митро- 
полита Митрофана,  который  писалъ,  что 
онъ  подлинно  заграничной  святыхъ  Аѳон- 
скихъ горъ  греческой  земли,  города  Коринѳа 
митрополитъ  п за  турецкимъ  де  изгнаніемъ 
такимъ,  что  до  за  православную  христіан- 
скую вѣру  и па  смерть  осужденъ  былъ  и 
изъ  тюрьмы  свобожденъ  православными  Хри- 
стіаны, не  имѣя  отъ  Турковъ  гдѣ  скрытней, 
пришелъ  въ  Россію  для  пріисканія  себѣ 
къ  служенію  во  святыхъ  церквахъ  мѣста, 
а изъ  Россійской  Имперіи  отходить  не 
желаетъ,  и что  де  онъ  заподлннно  Коринѳ- 
ской митрополитъ  имѣетъ  свидѣтельства 
данную  отъ  Турецкаго  салтана  грамоту, 
да  отъ  Молдавскаго  господаря  Григория 
Гика  и отъ  митрополита  Ооновскаго  и всоя 
земли  молдавской  Георгія  письма,  съ  ко- 
торыхъ и переводы  приложены.  Святѣйшій 
Синодъ,  слушавъ  это,  отъ  1 іюля  730  года 
постановилъ:  для  лучшаго  о томъ  евпдѣ- 
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тѳльства  чрезъ  Коллегію  иностранныхъ  дѣлъ 
отъ  обрѣтающагося  въ  Дарѣ  градѣ  Ея  Импе- 
раторскаго Величества  резпдента  господина 
Неплюова  требовать  достовѣрнаго  извѣстія: 
оной  Митрофанъ  подлинно  ли  посвященный 
Коринѳскій  митрополитъ  и чего  ради  огго.іѣ 
выѣхалъ,  отъ  изгнанія  ли  подлинно,  какъ 
онъ  показуетъ  турецкаго,  или  своевольно, 
н нѣтъ  ли  въ  немъ  подозрѣнія  какого,  и 
будс  подлинно  онъ  безпороченъ  и священно- 
дѣйствія достоинъ,  то,  чтобъ  оный  рези- 
дентъ для  увѣренія  о томъ  митрополитѣ  п 
отъ  патріарха  Константинопольскаго  востре- 
бовавъ грамоту  прислалъ  и Святѣйшій  Си- 
нодъ увѣдомилъ, — ц о томъ  въ  Иностран- 
ную Коллегію  посланъ  указъ.  Коллегія 
иностранныхъ  дѣлъ  отъ  28  декабря  сообщила 
при  доношеніи  выписку  изъ  реляціи  рези- 
дента Неплюова,  въ  которой  значится,  что 
поименованный  Митрофанъ  былъ  митропо- 
литомъ въ  Корнпоѣ  и живучи  безъ  экономіи 
удобной  возъ  имѣлъ  на  себя  немалые  долги 
и въ  иесостолшн  былъ  платить  обыкновен- 
ной данн,  того  ради  изверженъ  со  отня- 
тіемъ чина,  а на  его  мѣсто  опредѣленъ 
другой,  потомъ  оный  Митрофанъ,  прибывъ 
въ  Константинополь,  упросилъ  себѣ  у 
патріарха  Іереміи  нрощепіо  священнодѣй- 
ствовать въ  чинѣ  митрополическомъ,  ио, 
по  имѣвъ  епархіи,  принужденъ  былъ  рети- 
роваться въ  Молдавію  къ  прежнему  князю 
Михаилу,  у котораго  дѣтей  грамотѣ  училъ, 
откуда  ретировался  въ  Украйну,  а иного 
подозрѣнія  кромѣ  продигалиты  и пьянства 
никакого  на  него  но  было.  Святѣйшій  Си- 
нодъ отъ  22  февраля  781  г.  постановилъ: 
означенному  митрополиту  Митрофану,  нынѣ 
въ  Кіевѣ  обрѣтающемуся  священнодѣйствіе 
отправлять  позволить,  токмо  ни  въ  какія 
духовныя  расправы  и дѣла  ому  ио  вступать 
и ни  кого  въ  чинъ  священнической  и діакон- 
ской своевольно  не  рукополагать,  а чинить 
такое  посвященіе  тогда,  когда  къ  нему 
отъ  учрежденныхъ  консистористовъ  пред- 
ставленъ кто  будетъ,  чего  для  онымъ  коц- 
систорпотамъ  Кіевской  епархіи  всѣхъ  го- 
родовъ и уѣздовъ  съ  приходящими  съ  за- 
ручнымн  прошеніями  для  произведенія  во 
священство  и діакоиство,  все,  что  до  по- 
ставленія принадлежитъ,  чинить,  какъ 


правила  ев.  отецъ  и указы  повелѣваютъ 
безъ  всякаго  пристрастія.  Обь  этомъ  къ 
митрополиту  Митрофану  и въ  Кіевскую 
консисторію  и посланы  указы.  А въ  1732  г. 
въ  присланномъ  9-го  мая  въ  Святѣйшій 
Синодъ  изъ  Кіевской  губерніи  доиошонін 
ианисаио:  Минувшаго  марта  15  дия  оной 
митрополитъ  Митрофанъ  билъ  челомъ,  что 
дѳ  въ  прошломъ  731  г.  отъ  28  февраля 
по  присланнымъ  изъ  Святѣйшаго  Синода 
къ  нему  и въ  Кіевскую  консисторію  ука- 
зомъ до  прибытія  въ  Кіевъ  архіепископа 
(послѣ  отрѣшенія  Варлаама)  Рафаила, 
отправлялъ  священнодѣйствіе,  а нынѣ  до 
онъ  съ  прибытія  онаго  архіепископа  отъ 
того  отрѣшенъ  и животъ  между  свѣтскимъ 
пародомъ  внѣ  монастыря  туис,  но  имѣя 
жадного  себѣ  пропитанія,  и объ  отпускѣ 
себя  изъ  Кіева  въ  Москву  въ  Святѣйшій 
Синодъ  требуетъ  Ея  Императорскаго  Вели- 
чества указу,  а Кіево-губернская  канце- 
лярія за  неполученіемъ  па  нрѳждепослан- 
ныя  изъ  Кіева  доношенія  указу,  отпуску 
ему,  митрополиту,  учинить  не  смѣетъ.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  12  ноября  1733  г. 
постановилъ:  опредѣлить  его,  Митрофана, 
для  пропитанія  съ  служитсльми  въ  Кіев- 
скомъ Заднѣпровскомъ,  или  гдѣ  пн  есть, 
монастырѣ,  гдѣ  прпстойио  но  разсужденію 
преосвященнаго  Рафаила  архіепископа  Кіев- 
скаго, свяіцепнослужоніѳ  же  тому  митро- 
политу и поставленіе  причта  церковнаго 
позволяется  точію  съ  позволенія  онаго  Ра- 
фаила архіепископа,  а безъ  позволенія 
евящѳннослужснія  ему  отправлять  отнюдь 
не  дерзать,  о чемъ  и посланы  надлежащіе 
указы.  Въ  полученномъ  18  генваря  734  г. 
отъ  архіепископа  Рафаила  доношеніи  па- 
нисано,  что  митрополитъ  Митрофанъ  опре- 
дѣленъ для  пропитанія  въ  Петропавловскій 
Глуховекій  Заднѣпровскій  монастырь  съ 
служителем  его,  но  нынѣ  онаго  Митрофана 
въ  Кіевской  епархіи  но  обрѣтается,  только 
слышно,  что  въ  епархію  Черниговскую 
отъѣхалъ,  прежде  же  сего  онъ  былъ  опре- 
дѣленъ въ  Лубенскій  Мгарскій  монастырь, 
гдѣ  ему  было  дозволено  но  только  свящоино- 
дѣйсгвіе,  но  и поставленіе  во  священство 
монаховъ  заднѣпровскихъ  монастырей,  а 
оііъ,  Митрофанъ,  жительствовать  въ  томъ 
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монастырѣ  не  нохотѣвніп,  невѣдомо  д.ііі 
чего,  отъѣхалъ.  Постановлено  было:  сооб- 
щит!. къ  дѣлу  ц наблюдать,  какъ  прислано 
будетъ  отъ  него  доношеніе,  тогда  его  н 
оное  предложить  къ  разсмотрѣнію.  Въ  маѣ 
17. ‘И*  года  было  прислало  отъ  митрополита 
Митрофана  доноіиеиіе,  въ  которомъ  онъ 
писалъ,  что  по  указу  изъ  Святѣйшаго  Си- 
нода ому  опредѣлено  было  лнтургнсовать  и 
съ  позволенія  архіепископа  Кіевскаго  Ра- 
фаила рукоположеніе  во  священническій 
чинъ  имѣть,  п оное  опредѣленіе  малое 
время  но  должности  званія  своего  попол- 
нялъ, за  что  Святѣйшему  Правительствую- 
щему Синоду  всенижайшее  приноситъ  благо- 
дареніе, а нынѣ  онъ  но  Ея  Императорскаго 
Количества  изъ  Святѣйшаго  Синода  указу, 
за  приключившеюся  ему  тяжкою,  при  ого 
крайней  старости,  болѣзнію,  обрѣтается  въ 
Кіевѣ  въ  Святомихайловскомъ  Золотовер- 
хомъ монастырѣ  для  пропитанія,  токмо  за 
скудостію  оный  монастырь  въ  пропитаніи 
стужаетъ;  поэтому  митрополитъ  Митрофанъ 
просилъ,  чтобы  повелѣло  было  жить  ему 
въ  Еіевосвятоночорской  великой  чудотвор- 
ной лаврѣ,  съ  тремя  человѣки  послушни- 
ками, н пропитаніе  имѣть  отъ  оной  лавры, 
за  что  долженствуетъ  о многолѣтнемъ  Ея 
Императорскаго  Величества  здравіи  до  скон- 
чанія жизни  своей  всемилостиваго  Господа 
Бога,  не  испуская  изъ  памяти  своей,  мо- 
лить. Было-ли  какое  опредѣленіе  по  этому 
доиошеиію,  въ  дѣлѣ  далѣе  ничего  нѣтъ. 


| 


N1  ІН  Ій  Геив&рй  п -ч 

2 І • • Но  вѣдѣніямъ 

Сената  о доставленіи  въ  Ревизіопъ- 
Коллегію  изъ  учрежденій,  подвѣдом- 
ственныхъ Святѣйшему  Синоду,  сче- 
товъ по  приходу  и расходу  суммъ  съ 
1726  года. 

Вѣдѣнія  Сената  отъ  28  мая  1728  г. 
.Юс  1402  и 1458  н того-жо  года  іюля  31 
Де  281)5  о доставленіи  въ  Гевнзіонъ-Кол- 
легію  счетовъ  за  1726  п 17  27  годы,  до- 
ношеиіо  Гевнзіонъ-Коллегіи  отъ  10  сентября 
того  же  года  Д»  172  объ  учрежденіяхъ 
вѣдомства  Святѣйшаго  Синода,  прислав- 
шихъ счеты,  и оказавшихся  въ  тѣхъ  сче- 
тах!. неисправностяхъ,  н опредѣленіе  Свя- 


тѣйшаго Синода  по  сему  дѣлу  отъ  15  гон- 
ка ря  172'.)  г.  напечатаны  въ  „Поли.  Собр. 
постай,  н расіюряж.  но  вѣдомству  Прав, 
исповѣданія",  т.  VI  стр.  209 — 271. 

Отъ  18  февраля  1729  года  еще  было 
прислано  пзъ  Сената  въ  Святѣйшій  Синодъ 
вѣдѣніе  за  Л»  405,  въ  котором!,  повторено 
требованіе  о доставленіи  счетовъ  за  1720 
и 1727  годы  и предложено  выслать  та- 
ковые въ  Рсвнзіонъ-Коллогію  за  минувшій 
1728  годъ,  „немедленно,  не  дожидаясь 
всѣхъ,  но  сколько  когда  сдѣлано  будете, 
а йотомъ  и достальиыо  одинъ  но  другомъ" , 
при  чемъ  сдѣлано  предупрежденіе,  что 
„ежели  тѣхъ  счетовъ  вскорѣ  въ  Ревнзіонъ- 
Ііоллегію  отослано  не  будетъ,  и за  то 
штатскихъ  коллегій  п канцелярій  и конторъ 
члены  н секретари  будутъ  держаны  въ 
Сенатѣ  подъ  карауломъ".  На  запросъ  кан- 
целяріи Святѣйшаго  Синода  но  поводу 
означеннаго  сенатскаго  вѣдѣнія  учрежденія, 
нодвѣдомствсн  иыя  Свят  ѣйшему  Си  поду , 
дали  нижеслѣдующіе  отзывы.  Московская 
типографія  отъ  21  февраля  отвѣтила,  что 
требуемыхъ  счетовъ  въ  типографіи  „издревле 
не  сочнннвано  и не  отсылало  никуда  и то 
типографіи  было  не  въ  обычаѣ,  а сочинены 
бывали  токмо  счеты  всему  типографскому 
обхожденію  но  перемѣнѣ  расходчнковъ. 
какъ  одинъ  другому  всю  казну  сдавали", 
по  что  таковые  счеты  могутъ  быть  сочинены 
и отосланы  въ  мартѣ  мѣсяцѣ.  Секретарь 
.Духовной  Дикаотеріп,  Совастьяпъ  Зыковъ, 

| заявилъ,  что  счетный  списокъ  720  года, 
присланный  изъ  Ревіізіонъ-Коллегіи  для 
исправленія,  исправленъ  и будетъ  пред- 
ставленъ 20  февраля,  а списки  за  слѣ- 
дующіе годы  будутъ  изготовлены  къ  2 марта 
и 10  мая.  По  справкѣ  въ  Дворцовомъ 
Приказѣ  оказалось,  что  счетный  списокъ 
за  1720  г.  въ  Рсвнзіонъ-Коллогію  посланъ 
за  скрѣпою  секретаря  Богдана  Ыармацкаго 
О ноября  1727  года,  за  1727  годъ  со- 
чиненъ, но  повѣряется  н на  ревизію  бу- 
детъ доставлен!,  въ  февралѣ  1729  года, 
списокъ  за  1728  г.  сочиняется,  а когда 
дочиненъ  будетъ,  то  въ  Ровпзіоиъ- Коллегію 
пошлется  немедленно.  Изъ  Казеннаго  При- 
каза донесено,  что  счетный  списокъ  рас- 
і ходчнка  Степана  Протопопова  за  1720  г. 
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быль  сочинеиъ,  и но  атому  списку  явилось 
иа  немъ,  Протопоповѣ,  начету  немалая 
сумма,  почему  списокъ  и рас.ходчикъ  Про- 
топоповъ для  учиионія  резолюціи  отосланы 
въ  Святѣйшій  Правительствующій  Синодъ, 
и часть  начетныхъ  денегъ,  съ  кого  слѣ- 
довало, взыскана,  но  сколько  нынѣ  иа 
томъ,  Протопоповѣ,  имѣется  въ  начетѣ, 
того  въ  Синодальномъ  Казеиномъ  Приказѣ 
извѣстія  нс  имѣется,  а потому  счетнаго 
списка  за  1720  годъ  для  отсылки  въ 
Ревнзіоігь-Коллогію  учинить  но  возможно; 
отиосительио-жо  сипековъ  за  1727  н 1728  г. 
Синодальнымъ  Казеннымъ  Приказомъ  дано 
обязательство  представить  ихъ  28  февраля 
н въ  первыхъ  числахъ  апрѣля.  Святѣй- 
шимъ Синодомъ  24  февраля  1729  года 
опредѣлено:  „726,  727  и 728  годовъ 
счеты,  учпия  ихъ  въ  совершенной  исправ- 
ности и въ  самой  крайней  скорости,  отослать 
въ  Ревнзіоиъ-Коллогію  н для  того  понуж- 
дать секретарей  въ  томъ  безъ  упущенія, 
а ежѳлн  отъ  сего  числа  впредь  чрезъ  недѣлю 
оные  счеты  учинены  и въ  Ровпзісшъ-Кол- 
логію  отосланы  но  будутъ,  то  пхъ  сокре- 
тарой  сковавъ  держать  подъ  арестомъ  н 
въ  сочиненіи  оныхъ  счетовъ  понуждать  не 
отложив,  также  п Московской  типографіи 
директору  учинить  потом  у-жъ* . Дѣло  окан- 
чивается канцелярском  справкою  о томъ, 
какъ  приводили  въ  исполненіе  вышеупо- 
мянутое требованіе  Сопата  учрежденія,  под- 
вѣдомственныя Святѣйшему  Синоду.  Бъ 
той -же  справкѣ  изложена  инструкція  отъ 
15  Геиваря  1725  года,  данная  секретарю 
Казеннаго  Приказа  Ивану  Орлову,  которому 
но  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода  10  іюня 
1724  года  велѣно  было  Синодальный  Ка- 
зенный Приказъ  во  всякихъ  денежныхъ  и 
прочихъ  приходахъ  и расходахъ  счесть  и 
исобыкиовсниыо  сверхъ  настоящей  потребы 
расходы  разсмотрѣть  п изслѣдовать, 

№ 'т  • тгХртГ- Но допошпію бывшей 
V.- Петербургской  Синодальной  ти- 
пографіи пупсоппаго  дѣла  мастера 
Сидора  Семенова  о разрѣшеніи,  ему 
отпуска. 

Семеновъ  просилъ  отпустить  ого  въ  Москву 
но  І-о  марта  для  свиданія  съ  сродниками 


п за  нуждами  своими,  и но  резолюціи  Прео- 
священнаго Рафаила,  епископа  Псковскаго 
и Нарвскаго,  былч.  уволенъ  за  поручи- 
тельствомъ бывшей  С.-Петербургской  Сино- 
дальной типографіи  грыдороваппаго  дѣла 
мастера  Ивана  Мякпшѳва  н той-жо  ти- 
пографіи печатника  Алексѣя  Свешникова, 
съ  тѣмъ,  чтобы  по  прибытіи  въ  Москву 
явился  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  и безъ  указу 
Синода  въ  другія  команды  по  отлучался. 
Паспортъ  выданъ. 

№ іо . і5тйі.~.  Указы  приходо- 
расходчику  Синодальной  Канцеляріи 
канцеляристу  Дементію  Кориииту 

0 пріемѣ  имъ  и запискѣ  на  приходъ 
разныхъ  суммъ. 

Бсѣхъ  указовъ  десять.  Первымъ  отъ 

1 геиваря  А 18  велѣно  принять  н запи- 
сать на  приходъ  18  руб.  35  к.  получен- 
ные отъ  обрѣтающагося  при  продажѣ  ти- 
пографскихъ книгъ  Андрея  Недьякова  за 
продаиныо  въ  1728  году  книги  и листы. 
Вторымъ,  отъ  18  геиваря  А 18, — 2 рубля 
53  ко  и.  Шлютенбургскаго  уѣзда  села 
Успонскаго  церкви  Успенія  Преев.  Бого- 
родицы отъ  священника  Семена  Иванова 
за  вѣнчаніе  имъ  одного  крестьянина  безъ 
вѣнечной  памяти,  въ  томъ  числѣ  2 руб. 
13  кон.  штрафныхъ  п 40  кон.  пошлин- 
ныхъ н лазаретныхъ  денегъ,  кромѣ  40  к., 
ранѣе  взятыхъ  съ  этого  священника.  Треть- 
имъ, отъ  6 февраля  А 7 3, — пошлинныя  деньги 
25  кон.  галнчской  провинціи  пригорода 
Чухломы  церкви  Успенія  Проев.  Богоро- 
дицы съ  священника  Михаила  Лукина, 
которому  указомъ  10  геиваря  разрѣшено 
быть  иа  мѣстѣ  брата  его  иона  Семена  Лу- 
кпна  въ  Иигермаилапдскомъ  пѣхотномъ 
полку  до  предбудущаго  1730  года.  Че- 
твертымъ отъ  1 1 февраля  —суммы  разныхъ 
наименованій  всего  8 рублей  70  копѣекъ, 
взысканныя  но  опредѣленіямъ  Святѣйшаго 
Синода,  состоявшимся  въ  разныя  числа 
геиваря,  п означенныя  въ  особомъ  реестрѣ, 
какъ  то:  1)  штрафныхъ  5 рублей  съ 
священника  церкви  Рождества  Проснятыя 
Богородицы  Алексія  Васильева  за  креще- 
ніе имъ  римскаго  исповѣданія  дѣвки  безъ 
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указа.  2)  Моровыхъ  пошлинъ  20  копѣекъ 
съ  прошенія  истца  НІлютснбургскаго  уѣзда 
вотчины  господина  Волкова  села  Успенскаго 
управителя  пренье ръ-лекаря  Юръя  Юрьева 
сына  Корнеліуса  съ  отвѣтчикомъ  того-а;е 
села  церкви  Успенія  Пресвятыя  Богоро- 
дицы священникомъ  Семеномъ  Ивановымъ. 

3)  Таковыхъ-жо  пошлинъ  20  кон.  съ  про- 
шенія истца  Костромскаго  уѣзда  домовой 
синодальной  вотчины  села  Вяцка  крестьянина 
съ  отвѣтчикомъ  того-жс  села  крестьяниномъ. 

4)  Пошлинныхъ  денегъ  съ  печатныхъ  ука- 
зовъ: а)  о бытіи  при  соборной  церкви 
Успенія  Преев.  Богородицы  вдовѣ  Марѳѣ 
Георгіевой  просфорнею  25  коп.;  б)  50  к. 
съ  двухъ  указовъ  о позволеніи  перемѣ- 
ниться обрѣтающимся  при  Выборгѣ  полко- 
вымъ священникамъ  Пермскаго  полка  Ива- 
ну Тимоѳееву  въ  Псковскій,  а Псковскаго 
Аѳанасію  Степанову  въ  Пермскій;  в)  1 р. 
5 кон.  съ  указа,  даннаго  Ямбургскаго 
Архангельскаго  собора  бывшему  дьякону 
Андрею  Аѳанасьеву,  о бытіи  ему  въ  селѣ 
Вру декомъ  при  церкви  Успенія  Проев. 
Богородицы  священникомъ;  г)  25  кои.  съ 
двухъ  указовъ,  посланныхъ  Ямбургскаго 
Архангельскаго  собора  къ  протопопу  Кон- 
стантину Ѳедорову  и села  Врудска  и про- 
чихъ деревень  къ  управителю,  объ  отводѣ 
земли  п сѣнныхъ  покосовъ,  но  прошенію 
вышеозначеннаго  священника  Андрея  Аѳа- 
насьева; д)  25  коп.  съ  указа  о бытіи 
викаріемъ  въ  Исакіѳвекомъ  соборѣ  нону 
Логину  Яковлеву,  который  состоялъ  въ 
Адмиралтейской  гошпитали  и въ  Перове- 
денскнхъ  слободахъ  при  часовнѣ;  е)  75  к. 
съ  двухъ  указовъ,  данныхъ  новоопредѣ- 
леннымъ  къ  церкви  Рождества  Іоанна 
Предтечи,  что  въ  Ямской,  въ  пономари 
ионовпчамъ  Николаю  и Евстпгпою  Ивановымъ 
и съ  третьяго  о томъ-же,  посланнаго  иричту  | 
означенной  церкви;  ж)  25  кон.  съ  указа, 
посланнаго  церкви  Воскресенія  Христова,  что 
на  Преображенскомъ  острову,  къ  священ- 1 
никамъ  съ  причетники,  о принятіи  въ  вѣру  і 
греческаго  исповѣданія  финской  націи  дѣвкп 
Юніаны.  Пятымъ  указомъ,  отъ  20  февраля 
А“  102,  предписано:  принять  и записать  въ 
приходъ  но  доношенію  Шлютенбургскаго 
закащика  села  Путилова  священника  Ва- 


силія Тимоѳеева  сборные  пмъ  въ  Шлю- 
теибургѣ  и Шлютенбургекомъ  уѣздѣ  съ 
вѣнечныхъ  памятей  гепварской  трети  пошлин- 
ныя деньги  съ  двадцати  восьми  браковъ 
б рублей  п на  лазаретъ  столько-же,  итого 
1 2 рублей.  Шестымъ  отъ  17  марта  А 105 — 
но  доношенію  дому  Рафаила  енпскона  Псков- 
скаго н Нарвскаго  судіи,  Святогорскаго  мо- 
настыря архимандрита  Веніамина,  собран- 
ныя въ  тоіі-же  епархіи  за  1828  годъ  съ 
вѣнечныхъ  памятей  лазаретныя  деньги  съ 
1021  брака  490  рублей.  Седьмымъ,  отъ 

17  марта  А»  105,  штрафныя  деньги  3 р. 
церкви  Живоначальныя  Троицы,  что  при 
Галерной  эшквадрѣ,  съ  нона  Ивана  Ва- 
сильева за  вѣнчаніе  имъ  брака  морскаго 
флота  солдата  Максима  Канина  со  вдовою 
Анною  Ивановою  безъ  письменнаго  свидѣ- 
тельства и безъ  порукъ.  Восьмымъ,  отъ 

18  марта  А:  178, — но  доношенію  Крон- 
штадскаго  Андреевскаго  собора  протопопа 
Ѳеодота  Исидорова,  собранныя  въ  Крон- 
штадтѣ н въ  Кронштадтскомъ  уѣздѣ  отъ 
3 ген  варя  но  9 февраля  1729  года  съ 
вѣнечныхъ  памятей  пошлинныя  п лазарет- 
ныя деньги  съ  двадцати  восьми  браковъ 
13  р.  00  к.  Девятымъ,  отъ  18  марта 
А»  174, — платежныя  деньги  3 руб.  94  коп. 
съ  доиьгою  съ  наемщика  состоявшей  при 
синодальномъ  каменномъ  дворѣ,  что  на 
Санктнетербургскомъ  острову,  харчевенной 
избы  съ  амбаромъ  и лавочкою  Костромскаго 
уѣзда  вотчины  Троицкаго  полку  Сержатскаго 
Иванова  крестьянина  Григорьева  сына  Есе- 
нова  села  Вырыкова  Петра  Сергѣева,  по 
договору  его  съ  24  декабря  1728  но  1 
апрѣля  1729  года.  Десятымъ,  отъ  18  марта 
А°  178, — но  доношенію  Ямбургскаго  Архан- 
гельскаго собора  протопопа  Константина 
Ѳеодорова  собранныя  въ  Ямбургскомъ  за- 
казѣ еъ  вѣнечныхъ  памятей  пошлинныя  и 
лазаретныя  деньги  съ  1 генваря  по  1 0 февраля 
1729  года  съ  138  браковъ  58  рублей 
40  коп. 

№ Генваря  13.  По  вѣдѣнію 
изъ  Высокаго  Сената  о выдачѣ  бывшему 
въ  Псковской  епархіи  у сборовъ  съ 
раскольниковъ  денегъ  трутнику  Петру 
Зиновьеву  за  727  и 728  годы  на' 
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генварскую  и майскую  треть  жа- 
лованья. 

Сенатъ,  въ  виду  прошенія  норутчика 
Зиновьева  о выдачѣ  ему  заслуженнаго  жа- 
лованья на  727  и 28-й  годы,  сообщилъ 
объ  этомъ  Святѣйшему  Синоду  для  раз- 
смотрѣнія, такъ  какъ  Зиновьевъ  былъ  у 
дѣлъ  подъ  вѣдомствомъ  Святѣйшаго  Си- 
нода п въ  прошеніи  заявилъ,  что  такіе-жо 
отставные,  которые  опредѣлены  съ  нимъ 
къ  сииодальиымъ  дѣламъ,  жаловаиье  полу- 
чаютъ отъ  Святѣйшаго  Синода.  По  справкѣ, 
Зиновьевъ  былъ  присланъ  изъ  Военной 
коллегіи  въ  мартѣ  721  г.  для  опредѣленія 
къ  монастырскимъ  дѣламъ,  п тогда-же  опре- 
дѣленъ во  Псковскую  епархію  къ  раскольни- 
ческимъ дѣламъ,  съ  прежнимъ  жалованьемъ, 
какое  ему  было  въ  Преображенскомъ  полку, 
всего  въ  годъ  87  руб.  1 4*Д  кон.,  а за 
вычетомъ  на  мундиръ  и гошпиталь  83  р. 
20  коп.  Но  онъ  получалъ  но  725  годъ 
безъ  Синодальнаго  опредѣленія  изъ  соби- 
раемыхъ въ  той  опархіп  раскольническихъ 
и штрафныхъ  денегъ  и противъ  табельнаго 
окладу  перебралъ  33  р.  10  к.,  которые 
ому  велѣно  было  зачесть  въ  будущую  опре- 
дѣленнаго жалованья  дачу.  Но  въ  февралѣ 
720  года,  по  Высочайшему  указу,  сборъ 
донѳгъ  съ  раскольниковъ  переданъ  въ  вѣ- 
дѣніе Сената,  а сборщики  подчинены  столь- 
нику Савелову.  О перебранныхъ  33  р.  16  к. 
Зиновьевъ  заявлялъ,  что  эти  деньги  онъ 
получилъ  вмѣсто  хлѣбнаго  жалованья,  ко- 
торое другимъ  выдавалось.  Сдѣлана  была 
справка  о хлѣбной  цѣнѣ,  н Зиновьеву  при- 
ходилось ещо  за  725  годъ  дать  6 р.  49  к., 
а на  726  годъ  онъ  получилъ  сполна,  Но 
въ  ноябрѣ  727  г.  онъ  доносилъ  Святѣй- 
шему Синоду,  что  вѣдомость  о сборахъ  ему 
приказано  было  передать  во  Псковѣ  ка- 
мерпру  Алексѣю  Яхонтову  и онъ  остался 
не  у дѣлъ,  понеже  стольникъ  Савеловъ  ого 
въ  команду  свою  но  требуетъ,  жалованья 
же  за  727  годъ  и за  генварскую  треть 
728  г.  ему  не  выдано,  при  этомъ  онъ 
цросилъ  выдачи  также  и за  майскую  треть 
728  г.  Въ  728  году  отъ  31  мая  и 1 1 де- 
кабря были  Высочайшіе  указы  о выдачѣ 
заслуженнаго  жалованья  офицерамъ  п рядо- 


вымъ п приказнымъ  за  прошлые  годы,  съ 
составленіемъ  при  этомъ  исправныхъ  сче- 
товъ для  ревпзіопъ  коллегій.  Получпть-же 
всего  Зиновьеву  приходилось,  за  положен- 
ными вычетами,  151  р.  44  к.,  но  если 
считать  по  то  число,  когда  онъ  передалъ 
но  указу  изъ  розыскной  раскольническихъ 
дѣлъ  канцеляріи,  вѣдомость  камериру  Яхоп- 
тову,  т.  е.  25  февраля  727  г.,  то  ему 
слѣдуетъ  всего  1 3 р.  30  к.,  а съ  тѣми, 
что  не  доданы  на  725  годъ  19  р.  7 9 */3  к. 
да  за  вычетомъ  па  гошппталъ  19  р.  70  к. 
Выписка  эта  была  слушана*  въ  Святѣйшемъ 
Синодѣ  21  апрѣля,  но  рѣшенія  нѣтъ. 

№ ш Гон  паря  13.  Но  прошенію  Во- 
скресенскаго монастыря,  что  на  Истрѣ , 
Архимандрита  Мелхиседека  съ  бра- 
тию объ  отдачѣ  промѣненныхъ  къ 


дому  церковныхъ  земель  и пустошей, 
которыми  владѣетъ  бывшаго  князя 
Меншикова  дворецкой  Думашевъ. 

Архимандритъ  Воскресенскаго  монастыря 
писалъ,  что  въ  прошломъ  191-мъ  году 
блаженныя  памяти  Іоакимъ  патріархъ  Мо- 
сковскій промѣнялъ  онаго  Воскресенскаго 
монастыря  на  нустовыя  пустоши  домовыя 
своп  натріаршп  вотчинныя  нустовыя  же 
земли,  и на  тѣ  примѣненные  п оброчные 
нустошп  отъ  «Его  Святѣйшества  въ  тотъ  ихъ 
монастырь  дана  за  руками  дому  его  па- 
тріарша  казначея  Паисія  Сійскаго,  да  дья- 
ковъ Ивана  Палатина  съ  товарищи  вла- 
дѣнная,  — съ  которой  при  томъ  прошеніи 
архимандрита  приложена  копія.  А въ  прош- 
ломъ 716  году  изъ  Спподальнаго  казеннаго 
Приказа,  не  справлсь  о томъ,  что  оные  пу- 
стоши промѣпеиы,  но  челобитью  бывшаго 
князя  Меншикова  дворецкаго  Думашова, 
отданъ  изъ  оныхъ  промѣненныхъ  погостъ 
Рождества  Христова,  что  на  рѣкѣ  Поло- 
го щи  подъ  церковное  строеніе,  на  которомъ 
оный  Думашевъ  церковь  и построилъ,  а 
для  пропитанія  нону  съ  причетники  отдалъ 
того  погоста  подъ  пашню  земли  самое  малое 
число,  да  онъ  же  Думашевъ,  не  знаемо 
почему,  владѣете  двумя  починки  Взпмко- 
вымъ  п Медвѣдевыми  и пустошью  Пона- 
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маревою.  Архимандритъ  съ  братію  просилъ 
Святѣйшій  Спиодъ,  чтобъ  оиые  церковную 
погоста  Рождества  Христова  землю  со  оными 
починки  и пустошью  по  вышѳобъявленной 
промѣнѣ  отдать  къ  ихъ  монастырю  по  преж- 
нему. По  разсмотрѣнію  копіи  мѣновой  вла- 
дѣвшей, пайдеио,  что  въ  прошеніи  архи- 
мандрита указаны  погостъ  Рождества  Хри- 
става  съ  починки  Взпмковымъ  и Медвѣд- 
ковы мъ  и пустошью  Поиамаревою,  но  тѣхъ 
почииокъ  и нустошп  во  оной  мѣповой  не 
написапо,  а въ  справкѣ  изъ  Казеннаго 
Приказу  показано,  что  тѣ  починки  отданы 
въ  тотъ  Воскресенскій  монастырь  изъ  оброку 
въ  193  году  впредь  безъ  перекупки.  За- 
тѣмъ за  перехожія  Воскресенскаго  монастыря 
вотчинныя  земли  и монастырское  и крестьян- 
ское дворовое  строеніе  въ  вымѣненпыхъ  къ 
Воскресенскому  монастырю  церковныхъ  зем- 
ляхъ въ  пустоши,  что  былъ  монастырь 
Малой  Іевловской,  да  въ  пустоши  Моги- 
левѣ и въ  пустоши  Рождества  Христова, 
также  страстотерпца  Христова  Георгія,  что 
на  Мѳдынѣ,  колпко  земли  четвертой  или 
десятинъ  и какихъ  угодій,  того  въ  той  мѣ- 
новой не  росписано,  а оными  землями  ве- 
лѣно имъ,  архимандриту  съ  братіѳю,  и кто 
по  нихъ  будетъ,  владѣть  безъ  перекупки 
изъ  оброку.  Въ  справкѣ  изъ  Казеннаго 
Приказу  значится,  что  въ  193  г.  тѣ  всѣ 
пустоши  н отхожій  лугъ,  что  подъ  Моро- 
зовой) горою,  по  памяти  пар>  Патріарша 
Дворцоваго  Приказу  отданы  во  оиый  Воскре- 
сенскій монастырь  изъ  платежа  оброку  но 
2 руб.  38  коп.  па  годъ  впредь  безъ  пе- 
рекупки, а въ  704  году  опыя  пустоши  и 
отхожій  лугъ  отданы  на  оброкъ  изъ  Мона- 
стырскаго Приказу,  что  нынѣ  Коллегія 
экономіи  Синодальнаго  правленія,  Козмѣ  да 
Ларіону  Думашовымъ  изъ  платежа  оброку 
н пошлинъ  по  2 р.  76  к,,  а въ  706  г. 
но  челобитью  оныхъ  же  Думашѳвыхъ  но 
подписанію  Преосвященнаго  Стефана  ми- 
трополита рязанскаго  п муромскаго  велѣно 
на  вышеописанномъ  церковномъ  Рождествен- 
скомъ погостѣ  построить  вповь  церковь  во 
имя  Рождества  Христова,  которой  для  ос- 
вященія п антиминсъ  данъ  въ  707  г.,  а 
данныхъ  и пошлинныхъ  денегъ  но  выпискѣ 
на  тое  церковь  съ  вышепоказанной  цер- 


ковной земли  и пустошей  и сѣнныхъ  по- 
косовъ положено  по  1 р.  84  кон.  на  годъ, 
и передъ  прежнимъ  оброкомъ  платежа  въ 
казну  убыло  по  92  коп.  на  годъ,  а въ 
729  г.  іюня  6 дпя,  по  приказу  Святѣй- 
шаго Синода,  по  прошенію  Верховнаго  Тай- 
наго Совѣта  секретаря  Ивана  Богданова, 
вышеозначенной  церковной  Рождества  Хри- 
стова земли  отхожій  лугъ  подъ  Морозовою 
горою  отданъ  ему,  Богданову,  въ  вѣчное 
потомственное  владѣніе  изъ  платежа  оныхъ 
упущенныхъ  денегъ  втрое,  итого  но  2 р. 
но  76  к.  на  годъ.  А оный  отхожій  лугъ 
до  погосту  Рождества  Христова  принадле- 
житъ лп,  о томъ  въ  нриведениой  справкѣ 
Казеннаго  Приказа  не  выяснено,  и въ  вы- 
шеозначенныхъ мѣновыхъ  о немъ  не  воспо- 
минается. По  прошенію  же  Богданова  въ 
протокольной  Святѣйшаго  Синода  моморіи 
іюня  6,  729  г.  значится,  чтобы  отдать 
то  прошеніе  и справки  въ  Казенный  При- 
казъ, и отдачу  ему,  Богданову,  учинить 
въ  томъ  же  приказѣ,  но  по  какимъ  ука- 
замъ помянутый  лугъ  отданъ  Богдапову  въ 
вѣчное  потомственное  владѣніе,  о томъ  въ 
справкѣ  Казеннаго  Приказа  не  написано. 
А въ  728  г.  октября  2 дня  но  опредѣ- 
ленію Святѣйшаго  Синода  таковыхъ  цер- 
ковныхъ земель  безъ  указу  изъ  Святѣй- 
шаго Синода  никому  въ  оброкъ  отдавать 
не  велѣно,  о чемъ  въ  тотъ  Казенный  При- 
казъ ц указъ  ноября  24-го  того  же  года 
посланъ. 

Кромѣ  справокъ  но  прошенію  архиман- 
дрита Мелхиседека,  никакого  рѣшенія,  равно 
и доклада  но  этому  прошенію,  при  дѣлѣ 
не  имѣется. 

№ і 'і;  Генваря  13.  По  Канцеляр- 
скому докладу  о явившихся  въ  тіуп- 
скихъ  дѣлахъ  двухъ  связкахъ  никому 
не  сданныхъ. 

По  Высочайшему  указу  изъ  Верхов- 
наго Тайнаго  Совѣта,  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ присланному  21  августа  727  года, 
и но  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода, 
тіунской  избѣ  при  Синодальной  канцеляріи 
быть  не  велѣно,  а дѣла  прежнія  велѣно 
взять  въ  Синодальную  канцелярію.  При 
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этомъ  между  прочими  оказались  двѣ  связки, 
первая  за  подписью  канцеляриста  Алексѣя 
Баженова  съ  дѣлами,  бывшими  при  комн- 
сарѣ  Семенѣ  Дьяковѣ,  вторая  безъ  под- 
писки разныя  дѣла  у бывшаго  въ  Крон- 
штадтѣ іеромонаха  Макарія  Хворостппа 
обрѣтавшіяся.  Опись  дѣлъ  въ  этихъ  связ- 
кахъ приложена.  Въ  первой  связкѣ  10  но- 
меровъ дѣлъ  1721  и 22  годовъ,  которымъ 
не  слѣдовало  быть  въ  тіунской  избѣ,  какъ 
помѣчено  на  оберткѣ  рукою  Баженова;  во 
2-й  связкѣ  за  1720  годъ  три  номера  п 
721  годъ  8 номеровъ.  Преосвященный  Ра- 
фаилъ Псковскій,  слушавъ  этотъ  докладъ, 
приказалъ  эти  связки  сообщить  къ  тіун- 
екнмъ  дѣламъ  п хранить  въ  цѣлости  и о 
томъ  нріемшему  тѣ  дѣла  канцеляристу  Де- 
ментію Корнышеву  объявить  съ  подпискою, 
каковая  имъ  н дана  на  семъ  же. 

№ 2,**  Ген  варя  13.  По  допошенію 
села  Измаилова  попова  сипа,  Дмитрія 
Васильева  о дачѣ  ему  отъ  С.-Петер- 
бурга до  Москвы  паиторта. 

Въ  іюнѣ  728  года  сынъ  умершаго  свя- 
щенника Дворцоваго  села  Измаилова  церкви 
Рождества  Христова  Дмитрій  Васильевъ 
пріѣхалъ  изъ  Ревеля  въ  Петербургъ  съ 
дочерьми  брата  своего,  бывшаго  дьякона 
Ревельской  Николаевской  церкви,  но  такъ 
какъ  въ  Петербургѣ  онъ  его  не  нашелъ, 
то  имѣлъ  намѣреніе  ѣхать  въ  Москву,  куда 
тотъ  приглашалъ  ого,  н просилъ  Святѣйшій 
Синодъ  о выдачѣ  ему  паспорта  до  Москвы, 
племянницъ  же  своихъ  опъ  оставлялъ  на 
время  въ  Петербургѣ,  при  чемъ  приложилъ 
паспортъ,  выданный  ому  съ  племянницами 
отъ  протопопа  Ревельской  соборной  церкви. 
По  приказанію  преосвященнаго  Рафаила 
Псковскаго,  слушавшаго  ото  доиошоиіе, 
паспортъ  до  Москвы  Димитрію  Васильеву 
выданъ  до  5 февраля,  съ  которымъ  опт. 
долженъ  былъ  явиться  въ  Духовную  ди- 
ка стсрію, 

№ ~ Гепваря  13.  11.0  допошенію  і 

гридороваппыхъ  дѣлъ  мастера  Але- 


ксѣя Ростовцева  о дачѣ  ему  до  Москвы 
паиторта. 

Работавшій  при  С.-Петербургской  типо- 
графіи грыдорованпаго  мастерства  работу 
Алексѣй  Ростовцевъ  въ  доношепіи  Святѣй- 
шему Синоду  писалъ,  что  за  прошлый 

727  годъ  за  сѳптябрскую  треть  и за  весь 

728  годъ  жалованья  не  получалъ,  какъ 
денежнаго,  такъ  и хлѣбнаго,  отчего  при- 
шелъ съ  домашними  во  всѳконечноѳ  убо- 
жество, такъ  что  помираетъ  гладомъ,  ски- 
таясь межъ  дворъ;  но  такъ  какъ  изъ 
Москвы  имѣлись  тогда  нѣкотораго  его  бла- 
готворителя подводы,  изъ  которыхъ  двѣ  ему 
предлагались,  то  онъ  и просилъ  Святѣйшій 
Синодъ  дать  ому  паспортъ  до  Москвы  для 
свиданія  съ  родными  и выдать  заслужен- 
ное жалованье.  По  справкѣ,  въ  727  году 
отъ  16-го  октября  былъ  Высочайшій  указъ 
о томъ,  чтобы  типографіямъ  остаться  при 
Сонатѣ  и Академіи  паукъ,  а бывшую  въ 
Синодѣ  и Аложсапдроневскомъ  монастырѣ  ти- 
пографію перевесть  въ  Москву  для  печата- 
нія церковныхъ  книгъ,  а сколько  здѣсь 
было  грыдорованныхъ  мастеровъ,  о томъ 
подать  вѣдомость  съ  ихъ  жалованными 
оклады  въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ,  по 
какая  послѣдовала  резолюція  на  ней,  о 
томъ  извѣстія  въ  Синодальной  Петербург- 
ской канцеляріи  не  было,  Пашпортъ  Ро- 
стовцеву разрѣшено  выдать  и велѣно  явиться 
въ  Москвѣ  въ  Святѣйшій  Синодъ,  безъ 
вѣдома  котораго  въ  другія  команды  никуда 
не  опредѣляться.  Но  13  марта  Ростовцевъ, 
явившись  въ  Синодальную  канцелярію,  зая- 
вилъ, что  въ  Москву  не  поѣхалъ,  ибо  его 
задержали  въ  Академіи  паукъ;  18  марта 
онъ  снова  просилъ  пашпорта  до  Москвы, 
который  ему  и выданъ. 

№ ш Гонв&ря  1 3.  Дѣло  о опре- 
дѣленіи къ  повопостроеппой  церкви 
Вознесенія  Господня,  что  при  пере- 
вед  емкихъ  слободахъ,  діакона. 

Священникъ  Вознесенской  церкви,  на 
Адмиралтейской  сторонѣ,  Ѳедоръ  Мокѣевъ 
и прихожане  подали  прошеніе  въ  Адмирал- 
тейскую коллегію  о опредѣленіи  къ  этой 
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новоностроепной  церкви,  съ  предѣломъ  Іоапиа 
Воинствониика,  діакона,  указавъ  иа  это1 
мѣсто  дьячка  Іоаинонредтеченекой,  что  въ 
Ямской,  церкви  Ивана  Ѳедорова,  „ибо  онъ 
человѣкъ  доброй",  а Адмиралтейская  кол- 
легія представила  о томъ  Святѣйшему  Си- 
ноду. Преосвященный  Рафаилъ  псковскій, 
слушавъ  это  доноіпеніе,  приказалъ  Ѳедо- 
рову изучить  наизусть  десятословіе  съ  тол- 
кованіями, но  силѣ  напечатаннаго  въ  при- 
бавленіи Духовнаго  регламента  1-го  пункта, 
и затѣмъ  для  апнробаціп  искусства  его 
явиться  въ  Синодальную  канцелярію.  24-го 
генваря  онъ  былъ  слушанъ  въ  чтеніи  кнп-  [ 
жномъ,  а десятословіе  обѣщался  изучить,  і 
затѣмъ  и духовникъ  его,  Пантелеймонов- 
ской  церкви  священникъ  Ипатій  Васильева, 
по  псповѣдц  призналъ  его  достойнымъ  діа- 
конскаго чина,  въ  который  онъ  и посвя- 
щенъ Преосвященнымъ  Рафаиломъ,  а отъ 
12  февраля  ему  выданъ  указъ  со  взятіемъ 
установленныхъ  пошлинъ,  всего  1 р.  30  к. 

№ ^ Генваря  13.  Дѣло  противъ 
доношенія  Троицкаго  Сергіева  мона- 
стыря властей  того  же  монастыря 
па  монаховъ  Саввстія  и Нпкапдра  въ 
происшедшихъ  между  ими  непотреб- 
ныхъ словахъ. 

Больничный  монахъ  Троице-Сергіова  мо- 
настыря Савватій  подалъ  жалобу  своему 
монастырскому  начальству  на  больничнаго 
же  монаха  Нпкандра,  что  онъ,  Никандръ, 
17  декабря  728  года  ругалъ  его,  Савва- 
тія, всякими  неподобными  словами  п гово- 
рилъ ему,  что  онъ  де  служилъ  чорту, 
тогда  какъ  онъ,  Савватій,  служилъ  Импе- 
раторскому величеству  26  лѣтъ  безпорочно. 
Жалоба  сообіцена  Святѣйшему  Синоду,  куда 
посланы  и монахи  для  допросу.  Савватій 
подтвердилъ  написанное  о Никандрѣ  съ  раз- 
ными подробностями  его  брани  при  свидѣ- 
теляхъ, а Никандръ  ссылался  на  то,  что, 
нршпедъ  въ  тотъ  день  изъ  кабака,  былъ 
иьянъ  и ничего  но  помнить.  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  22  генваря  729  г.  ностаио- 
вилъ  отправить  монаховъ  по  распроснымт, 
ихъ  рѣчамъ  для  надлежащаго  разсмотрѣнія 
въ  Высокій  Сенатъ  при  вѣдѣніи  немедлен- 


но. Сенатъ,  сдѣлавъ  снова  допросъ,  поста- 
новилъ означенному  монаху  Никаидру  Че- 
чевицыну  за  вышепоказанныя  непристой- 
ныя слова,  которыя  онъ  говорилъ  во  ньян- 
ствѣ,  въ  командѣ  того  Святѣйшаго  Синода 
учпнпть  наказаніе,  бить  плетьми,  а озна- 
ченныхъ въ  вѣдѣніи  свидѣтелей  въ  томъ 
но  допрашивать,  понеже  оный  Никандръ 
допросомъ  показалъ,  что  тѣ  слова  гово- 
рилъ ли,  былъ  пьянъ  и отъ  того  не  от- 
рокся.  Монахи  были  отправлены  снова  въ 
Святѣйшій  Синодъ,  который  отъ  31  ген- 
варя постановилъ  чорнцу  Никандру  за  яро- 
дерзостныя  ого  слова,  что  онъ  во  пьян- 
ствѣ своемъ  сказалъ,  при  Духовной  дика- 
стеріи  учинить  жестокое  плетьми  наказаніе, 
чтобы  ему  впредь,  также  и другимъ,  на 
то  смотря,  чинить  такихъ  нродерзостей 
было  неповадно,  и затѣмъ  обоихъ  монаховъ 
передать  монастырскому  стряпчему  Кариону 
съ  роспискою.  Никандръ  наказанъ  при 
Духовной  дпкастеріи,  „битъ  плетьми  не- 
щадно" и вмѣстѣ  съ  Савватіомъ  переданъ 
йодъ  росниску  вышепоименованнаго  стряп- 
чаго отъ  1 февраля  729  года. 

№ 75^-  Генваря  13.  По  прошенію 
города  Суздаля  умершаго  соборнаго 
священника  Ивановой  дочери  Стефа- 
нова дѣвки  Евдокеи  о постриженіи 
ея  въ  Суздальскомъ  Покровскомъ  Дѣ- 
вицѣ монастырѣ  въ  монашескій  чинъ. 

Дочь  умершаго  священника  Суздаль- 
скаго Рождественскаго  собора  Ивана  Сте- 
фанова дѣвица  Евдокія,  оставаясь  третій 
годъ  безродна  н безпомощна  и не  имѣя  гдѣ 
главы  ирпклопнть,  при  сердечной  еще  би- 
лѣзни,  но  обѣщанію  своему,  хотѣла  по- 
стричься въ  монашество  въ  Покровскомъ  мо- 
настырѣ, Святѣйшій  ('инодъ  постановилъ 
нрошѳпіѳ  ея  разсмотрѣть  преосвященному 
Іоакиму  епископу  Суздальскому  и удовле- 
творить его,  буде  есть  убылые  мѣста  и 
ежели  правиламъ  святымъ,  Высочайшимъ 
указамъ  и Духовному  регламситу  про- 
тивности не  явится,  о чемъ  и посланъ 
указъ  епископу  Іоакиму  отъ  16  ген- 
варя. 


№ Гснваря  13.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о опредѣленіи  Мар- 
гополъекаго  полку  капрала  Наума 
Пищалъиикова  о опредѣленіи  его  для 
пропитанія  въ  которой  пристойно  мо- 
настырь . 

Высокій  Сонатъ,  смотря  присланныхъ  изъ 
Каморъ  п и зч.  Военной  коллегіи  отставныхъ, 
приказали:  Каргопольскаго  колку  капрала 
Наума  Ппщальшікова  для  постриженія  съ 
прочими  отослать  въ  Святѣйшій  Синодъ,  а 
между  тѣмъ  пока  въ  Верховномъ  Тайномъ 
Совѣтѣ  о таковыхъ  указъ  учиненъ  будетъ, 
опредѣлить  его  въ  монастырь.  Святѣйшій 
Синодъ  постановилъ  отъ  7-го  февраля  по- 
слать указъ  въ  Коллегію  экономіи  Сино- 
дальнаго правленія  о принятіи  Пищалыш- 
кова  для  жительства  въ  которой  пристойно 
монастырь  и быть  ему  тамъ  но  правиламъ 
во  искушеніи  и довольствовать  его  нищею 
и одеждою  сь  кроткою  братіею  въ  ра- 
венствѣ. 

№ 77ТД  Гепварл  13.  По  допогиснію  со 
мнѣніемъ  изъ  Духовной  дикастеріи 
о прелюбодѣйномъ  -житіи  князь  Ва- 
егілья  княжь  Аѳонасъева  сипа  Сои- 
цова  Засѣкина  -жены  его  княгини  Анны 
Петровой  дочери  съ  человѣкомъ  своимъ 
Семеномъ  Петелинымъ . 

Въ  721  г.  Преображенскаго  нолку  сер- 
жантъ князь  Василій  Аоанасьевъ  Сонцовъ 
Засѣкинъ  подалъ  въ  Духовный  приказъ 
челобитье  о томъ,  что  жена  его  безъ  пего, 
когда  опт.  былъ  въ  походахъ,  жила  въ 
Москвѣ  въ  домѣ  его  непостоянно  и зазорно, 
забывъ  страхъ  Божій  н законъ  жила  съ 
человѣкомъ  его  Семеномъ  Петелинымъ  без- 
законно блудно,  о чемъ  извѣстно  жившей 
при  ней  дворовой  дѣвкѣ  Авдотьѣ  Карповой, 
которая  видала  ихъ  на  одной  постели  н 
за  однимъ  столомъ,  а по  возвращеніи  его, 
князя,  изъ  похода,  жена  его,  скрывая  стыдъ 
свой  и укрывая  блудника  Петелина,  сослала 
его  изъ  Москвы.  По  этому  чѳлобыо  велѣно 
жену  князя  и человѣка  ихъ  сыскавъ  рас- 
просить,  для  чего  посланы  быдп  приставы, 
но  не  нашли  ихъ,  а въ  мартѣ  того-жо 


года  поступило  прошеніе  отъ  служанокъ, 
состеръ  Софьи  и Марѳы  Сидоровых'!.,  въ 
которомъ  заявляли,  что  въ  721  году  вы- 
дали замужъ  сестру  свою  за  Петелина,  че- 
ловѣка князя  Совцова  Засѣкина,  не  видавъ 
блуднаго  его  житія  съ  помѣщицею  своею, 
и оиъ  жеиу  свою,  а ихъ  сестру  билъ 
смертнымъ  боемъ  по  многіе  времена  за  то,  что 
она  говорила  о его  блудномъ  житіи,  в 
нынѣ  помѣщица  княгиня  Айна  отъ  двора 
мужа  своего  сбѣжала  и его,  зятя  ихъ,  и 
сестру  ихъ  свела  съ  собою,  но  хотя  быть 
въ  допросѣ,  — онѣ  просили  свое  челобитье 
пріобщить  къ  челобитью  князя,  дабы  сестрѣ 
ихъ  безг.пнно  не  пропасть.  Затѣмъ  въ 
728  году  киязь  Сонцовъ  Засѣкинъ  подалъ 
прошеніе  въ  Духовную  дпкастерію,  что 
жена  его  доиьшѣ  безвѣстна,  а ему  безъ 
жены  во  младыхъ  лѣтѣхъ  пробыть  невоз- 
можно, что  служитель  его  Потелпиъ  билъ 
свою  жену  Авдотью  смертнымъ  боемъ  и 
хвалится  убить  до  смерти,  но  за  челобитьемъ 
князя  въ  721  году  скрылся  съ  княгиней, 
и нынѣ  гдѣ  обрѣтается,  неизвѣстно.  На 
слѣдствіи  это  подтвердили  четыре  служи- 
теля князя,  да  церкви  Вознесенія  за  Сер- 
пуховскими вороты,  гдѣ  онъ  жилъ  въ  при- 
ходѣ, дьяконъ  Алексѣй  Ивановъ  и обыва- 
тели, сосѣди  князя  капитаиъ  Гурьовъ  н 
подпоручикъ  Булыгинъ.  Духовная  днка- 
стерія  полагала  оную  княгиню  Анну  отъ 
князя  Сонцова  отрѣшить  за  непотребное 
прелюбодѣйное  житіе  н самовольное  изъ 
Москвы  отлученіе  съ  служителемъ  Петели- 
нымъ, тому  восьмой  годъ,  а ому  князю 
Соііцову,  82  лѣтъ,  дозволить  понять  вто- 
рую жену,  на  основаніи  правилъ  Василія 
Великаго  9-го,  21-го  и 85-го  съ  толко- 
ваніями, также  Юстиніана  царя  въ  18  гра- 
ни, 4-й  главѣ,  и Градскаго  закона  11-й 
грани,  въ  пунктахъ  б,  8 и У.  Духовная 
дпкастерія,  приложивъ  экстрактъ  изъ  этого 
дѣла,  представляла  его  иа  благоусмотрѣніе 
Святѣйшаго  Синода,  который  постановилъ, 
въ  виду  того,  что  не  была  доирашивана 
вышеупомянутая  Авдотья  Карпова,  жившая 
при  княгинѣ  и застававшая  ее  неодно- 
кратно вмѣстѣ  съ  Петелинымъ,  въ  попол- 
неніе къ  тому  дѣлу  мл  яснаго  иа  иее,  кня- 
гиню Анну,  показами,  допросить  дѣвку 


43 


44 


Карпову  обстоятельно  въ  Духовной  дика- 
стерііі  и тотъ  допросъ  къ  разсмотрѣнію 
взпссть  въ  Святѣйшій  Синодъ  неукосни- 
тельно, а о княгинѣ  Аннѣ  распубликовать 
въ  Москвѣ  и другихъ  мѣстахъ,  гдѣ  надле- 
житъ, чтобы  явилась  для  допросу  и оправ- 
данія, а ежели  но  явится,  то  съ  ней  по- 
сту и леио  будетъ,  какъ  правила  святыя  н 
указы  повелѣваютъ,  и о томъ  раснубли- 
кованін  въ  Полицымейстерскую  Канцелярію 
послать  указъ. 

№ 4тг-  Гонваря  13.  По  доношенію 
церкви  Рождества  Богородицы,  что 
па  С .-Петербургскомъ  острову,  попа 
Льва  Анофріева  объ  отпускѣ  его  въ 
Ладогу  для  свиданія  съ  родственни- 
ками своими. 

Священникъ  Ануфріевъ  писалъ,  что  въ 
Новую  Ладогу  имѣетъ  нужду  ѣхать,  также 
п съ  родителями  много  времени  не  видался, 
а отъ  сослуживцевъ  своихъ  священниковъ 
увольняется,  н проситъ  паснорта  до  фев- 
раля изъ  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода. 
Преосвященный  Рафаилъ  Псковскій,  слу- 
шавъ ото  доношеніе,  разрѣшилъ  отпускъ 
священнику  Ануфріеву  до  первыхъ  чиселъ 
февраля,  и паспортъ  изъ  Синодальной  кан- 
целяріи ему  выданъ,  въ  которую  онъ,  ио 
возвращеніи,  явился  12-го  февраля. 

№ Генваря  15.  Дѣло  по  допо- 
шепію  Исакіевскаго  собора  протопопа 
Іосифа  Чудпевскаго  съ  братіею  о опре- 
дѣленіи па  мѣсто  бившаго  въ  томъ 
соборѣ  викарія  Ѳедора  Мокгева  Ад- 
миралтейской гогипитали  священника 
Логина  Яковлева. 

Опредѣленный  въ  727  году  въ  Иеакіев- 
скій  соборъ  священникъ  Ѳедоръ  Мокѣѳвъ 
былъ  переведенъ  къ  новоиостроенной  церкви 
ев.  мученика  Іоанна  воинственнпка,  п Исаа- 
кіевскій причтъ  на  его  мѣсто  просилъ  опре- 
дѣлить священника  Логина  Яковлева,  быв- 
шаго раньше  въ  Адмиралтейской  гошни- 
талн,  а потомъ  въ  нереведенекпхъ  слобо- 
дахъ часовнѣ,  а въ  728  году  посыланъ 
былъ  отъ  адмиралтейства  въ  компаніи  на 


Окіяпъ  море.  По  справкѣ,  Логинъ  Яков- 
левъ 14  лѣтъ  былъ  въ  церковникахъ  въ 
Новгородскомъ  Елопскомъ  монастырѣ,  гдѣ 
п отецъ  ого  былъ  ионамаремъ;  затѣмъ  въ 
708  году  онъ,  Логинъ,  посвященъ  во  дья- 
кона къ  церкви  Рождества  Богородицы,  въ 
Дѣвичѣ  монастырѣ,  потомъ  посланъ  въ 
Выборгъ  къ  церкви  Петра  и Павла,  а въ 
712  году  посвященъ  во  священники  церкви 
Рождества  Іоанна  Предтечи  въ  Новгородѣ 
п ему  дана  ставлопная  грамота  отъ  прео- 
священнаго Іова  митрополита,  затѣмъ  вы- 
сланъ въ  Петербургъ  къ  генералъ-ад- 
миралу Апраксину  и опредѣленъ  къ  Ад- 
миралтейской гошнитали  для  отправленія 
духовныхъ  и мірскихъ  требъ  при  часовнѣ; 
въ  725  году  по  опредѣленію  Тіунской 
избы  велѣно  ему  быть  въ  цереведенской 
плотничей  слободѣ;  въ  маѣ  728  года  по- 
сланъ на  фрегатъ  Кронделнвдъ,  на  кото- 
ромъ и былъ  въ  походѣ  до  25  сентября, 
а ноября  1 1-го  присланъ  изъ  Адмиралтей- 
ской коллегіи  въ  Синодальную  канцелярію 
и съ  того  времени  оставался  безъ  мѣста. 
Преосвященный  Рафаилъ  Псковскій,  раз- 
смотрѣвъ ото  дѣло,  опредѣлилъ  священника 
Логина  Яковлева  викаріемъ  въ  Исаакіев- 
скій соборъ,  о чемъ  н сообщены  указы  къ 
нему,  Яковлеву,  и къ  Исакіовскому  про- 
тоноиу  съ  братіею. 

№ 4^"ртТ".  По  докладу  прихо- 

дорасходчика  канцеляриста  Ивана  Ар- 
темьева о порядкѣ  производства  мелоч- 
ныхъ расходовъ  по  канцеляріи  Свя- 
тѣйшаго Синода. 

Опредѣленіе  Святѣйшаго  Синода  но  атому 
предмету,  подписанное  5 марта,  напеча- 
тано въ  „Полномъ  Собраніи  постай,  и рас- 
пор. но  вѣд.  Прав.  Иен.  Рос.  Имперіи* 
т.  VI,  стр.  288,  гё  2202. 

№ -*4 . Генваря  15.  Дѣло  о креще- 
ніи церкви  Рождества  Пресвятыя 
Богородицы  священникомъ  Алексѣемъ 
Васильевымъ  римскаго  исповѣданія 
дѣвки  безъ  указу. 

Преосвященный  Рафаилъ,  епископъ  Псков- 
| екій,  присутствуя  въ  С.-Петербургской  Си- 
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нод  ал  той  канцеляріи  объявилъ,  что  свя- 
щенникъ церкви  Рождества  Богородицы 
Алексѣй  Васильевъ  нѣкую  римскаго  испо- 
вѣданія дѣвку  крестилъ  въ  три  погруже- 
нія самъ  собою  безъ  указу  отъ  Бимодаль- 
ной канцеляріи,  тогда  какъ  такихъ,  но 
правиламъ  святымъ,  слѣдуетъ,  научивъ 
благочестивыя  вѣры,  съ  проклятіемъ  сво- 
ихъ прежнихъ  противныхъ  оресеіі,  будс  ми- 
ромъ не  помазывапы,  токмо  миромъ  пома- 
зывать. Представленный  къ  преосвящен- 
ному, священникъ  Васильевъ  сказалъ,  что 
подлинно,  но  прошенію  пконоппсца  Васи- 
лія Иванова,  крестилъ  10  генваря  рим- 
скаго исповѣданія  дѣвку,  а какъ  ее  преж- 
де звали  и чья  дочь,  того  подлинно  не 
знаетъ,  а о пекрсщсніп  въ  три  погруже- 
нія такихъ  н чтобъ  безъ  указу  но  кре- 
стить запрещенія  отъ  Святѣйшаго  Синода 
не  было;  дѣвка  наречена  Анною,  воспріем- 
никомъ былъ  городовой  же  канцеляріи 
живописецъ  Димитрій  Соловьевъ,  а вос- 
пріемницею жена  токарнаго  дѣла  мастера 
Андреева,  н нынѣ  оная  новокрощенпая 
повѣнчана  имъ,  Васильевымъ,  съ  вышопо- 
мяиутымъ  иконописцемъ  Ивановымъ  12-го 
генваря.  Епископъ  Рафаилъ  приказалъ  за 
ото  свящѳниика  держать  йодъ  арестомъ  и 
навести  справки,  было  ли  запрещеніе  отъ 
Святѣйшаго  Синода  о нокрѳщенін  иновѣр- 
цевъ. По  справкѣ,  съ  бывшими  тіунскими 
дѣлами  оказалось,  что  отъ  26  генваря 
727  года  отъ  Тіуиской  конторы  было  объ- 
явлено всѣмъ  въ  Петербургѣ  священнослу- 
жителямъ н церковникамъ,  дабы  безъ  вѣ- 
дома Святѣйшаго  Синода  иностранныхъ  лю- 
дей крестить  собою  отнюдь  но  дерзали  подъ 
опасеніемъ  тяжкаго  но  правиламъ  истяза- 
нія, въ  чемъ  всѣ  подписались  и означен- 
ный священникъ  Алексѣй  Васильевъ.  Когда 
жо  ему  предъявлена  была  ого  подпись,  опт. 
призналъ  ее  своею,  но  сказалъ,  что  запа- 
мятовалъ это  запрещеніе  Святѣйшаго  Синода 
и крестилъ  дѣвку  по  ѳя  неотступной  прось- 
бѣ н также  упомянутаго  нконоппоца  Ива- 
нова, которые  объявили,  что  еслп  ее  вскорѣ 
не  крестить,  то  узнаютъ  о ѳя  намѣреніи 
римскіе  пасторы  и отъ  православныя  вѣры 
ее  отвратятъ  н быть  въ  ной  не  допустятъ, 
а не  доложилъ  о томъ  преосвященному  Ра- 


фаилу потому,  что  онъ  былъ  въ  отсутствіи 
въ  Кронштадтѣ,  о времени  же  возвраще- 
нія его  не  зналъ  н донести  не  успѣлъ,  а 
вт.  винѣ  своей  просилъ  милостиваго  про- 
щенія у Его  Императорскаго  Количества  и 
у Святѣйшаго  Синода.  На  справку  выве- 
дены изъ  Кормчей  правило  17-е  святыхъ 
апостолъ,  правило  7 собора  Лаодикійскаго, 
правило  95 -ѳ  0-го  Вселенскаго  собора  съ  тол- 
кованіями, затѣмъ  пзъ  трѳбипка  митропо- 
лита Петра  Могилы,  на  листѣ  15  и 164 
о иекрещенііі  вторично  вѣрующихъ  въ  Свя- 
тую Троицу,  на  листѣ  191 -мъ  о приходя- 
щихъ ко  святѣй  церкви  еретикахъ  п от- 
ступникахъ, нжо  крещѳип  быша.  По  силѣ 
50-й  главы  Генеральнаго  регламента,  пунк- 
та 5,  епископъ  Рафаилъ  наложилъ  штрафъ 
на  священника  Васильева  5 рублей,  а 
буде  тѣхъ  деньги  платить  но  похочетъ,  то 
быть  ому  въ  Невскомъ  монастырѣ  въ  мо- 
настырскихъ трудѣхъ  мѣсяцъ  и взять  съ 
него  подписку  впередъ  не  крестить  безъ 
указу,  а также  и прочимъ  священнослу- 
жителямъ подтвердить  то  съ  подпискою. 
Священникъ  Васильев!,  заплатила,  штрафъ 
5 руб.  и далъ  требующуюся  подписку. 
Подобныя  же  подписки  о некрещѳніи  ино- 
вѣрцевъ безъ  указу  дали  и нѣкоторые  дру- 
гіе петербургскіе  священнослужители  н пса- 
ломщики. 

№ I» . Генваря  15.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  о хожденіи  въ  Мо- 
сковскій Большой  Успенскій  Соборъ 
священнослужителемъ  къ  священно- 
му женію  по  вся  дни  пелѣпостио  и о 
взятье  за  всякое  небытіе  съ  нихъ 
штрафовъ. 

Вслѣдствіе  словеснаго  предложенія  прео- 
священнаго Леонида  архіепископа  Сарскаго 
и Подонскаго  о лѣиостпомъ  ирнхожденіи 
священниковъ  н дьяконовъ  Успенскаго  со- 
бора по  всякому  Божественному  служенію, 
Святѣйшій  Синодъ,  разсуждая,  что  отъ 
тон  слабости  священнослужителей  имѣетъ 
быть  остановка  въ  свящоннослуженіи,  от- 
чего можетъ  произойти  духовному  прави- 
тельству отъ  неразсудиыхъ  персонъ  якобы 
за  несмотрѣніе  того  нареканіе,  постановилъ 
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призвать  въ  Синодъ  тѣхъ  священнослужи- 
телей и взять  съ  нихъ  подписку:  1)  дабы 
они,  какъ  въ  чреды  своя,  такъ  п повсе- 
дневно приходили  въ  надлежащее  время 
трозвоппо  п благочинно  безлѣпостно  и но 
должности  своей,  что  къ  духовному  чину 
принадлежитъ,  отправляли  все  со  всякимъ 
благоволѣиіомъ  н кротостію,  чтобы  н на 
духовное  правительство  не  было  никакого 
нареканія;  2)  чтобы  чроды  своя  отправ- 
лять самимъ  безъ  всякія  лѣности  и отго- 
ворокъ п со  стороны  никому  пзъ  нихъ  нп 
въ  какоо  время  по  нанимать  н тѣхъ  най- 
митовъ протопопу  съ  ключарями  ни  къ  ка- 
кому служенію  но  допускать;  ежели  же  кто 
заболѣетъ  пли  обозглаептъ,  то  протопопу 
и ключарямъ  вмѣсто  тѣхъ  наряжать  зара- 
нѣе по  очереди  жъ  того  собора  мѣстныхъ 
священнослужителей;  8)  за  всякое  непри- 
хожденіе  священнослужителей  протопопу  и 
ключарямъ  чипить  съ  нихъ  вычетъ  изъ  до- 
ходовъ: въ  простые  дпп  за  вечерню  у свя- 
щопняка  но  10,  у діакона  но  6 коп.,  за 
утреню — у священника  по  12,  у дьякона 
по  8 кои.,  за  литургію — 16  коп.  п 10  коп. 
въ  праздники  и царскіе  дни  за  вечерню 
у священника  12  коп.,  у дьякона  8 коп., 
за  всепочшю  бдѣніе — 15  и 10  кон.,  за  ли- 
тургію 20  и 15  кон.  н объ  этихъ  выче- 
тахъ рапортовать  Святѣйшему  Синоду; 
4)  тѣмъ  священнослужителямъ  житіе  имѣть 
постоянное  п отъ  хмѣльнаго  питія  воздер- 
живаться, а ежели  кто  усмотрѣнъ  будетъ 
шумной,  за  то  не  токмо  въ  подначальетвѣ 
держанъ  будетъ,  но  и на  тѣлѣ  накажется 
неотмѣнно;  5)  за  священнослужителями  того 
собору,  также  н Архангельскаго  съ  Бла- 
говѣщенскимъ, наблюдать  п смотрѣть  на- 
крѣпко Духовной  дпкастеріп  съ  прилежно- 
стію ііооплошно,  о чемъ  п дать  въ  оную 
копію  съ  сего  опредѣленія.  (См.  „Собр. 
пост.  прасп."  Т.  ТІ,  стр.  268,  Л»  2192). 
Въ  исполненіи  указа  священнослужители 
дали  подписку  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ.  Только 
священникъ  Петръ  Ивановъ  отказался 
нрптти  въ  назначенный  день,  а хотѣлъ 
прнтти  1-го  марта,  но  н въ  этотъ  день  по 
пришелъ,  сказавъ  солдату,  посланному  за 
нпмъ,  что  будетъ  въ  понедѣльникъ  и при- 
бавилъ: „хоть  рясу  издери,  токмо  не  пойду 


теперь  въ  Синодъ0.  8-го  марта  канониръ 
Букинъ  п два  солдата,  послапныо  чтобы 
взять  священника  Петра  Иванова  для  под- 
писки въ  Святѣйшій  Синодъ,  сказал п: 
„какъ  стали  его  брать,  п онъ  священникъ 
Петръ  въ  Синодъ  нс  хотѣлъ  пттп,  бра- 
нился, п на  силу  его  взяли".  8а  такое 
ослушаніе  велѣно  было  этого  священника 
отослать  въ  смиреніе  въ  синодальную  хлѣбню, 
который  того  же  числа  п отосланъ  н въ 
цѣпи  держат,  до  5 марта,  когда  его  при- 
казано было  освободить.  Въ  августѣ  мѣсяцѣ 
было  репортовано  отъ  Успенскаго  собора, 
что  штрафовъ  ни  на  который  мѣсяцъ  не 
взпашпвапо.  Но  протопопъ  Успенскаго  со- 
бора доносилъ,  что  вмѣстѣ  съ  ключарями 
для  него  неудобно  наблюдать  за  исправно- 
стію священнослужителей,  ибо  онъ  может ь 
кого  либо  уволить  отъ  службы,  а ключарь 
запишетъ  его  въ  небытіи,  отчего  въ  за- 
пискѣ для  составленія  репортовъ  оказы- 
вается несоотвѣтствіе;  поэтому  протопопъ 
просилъ,  по  прежнему,  ему  одному  пору- 
чить надзоръ.  На  запросъ  о томъ  ключа- 
рей, послѣдніе  въ  февралѣ  780  года  до- 
носили, что  и прежде  протопопу  пѳ  было 
дапо  нп  откуда  указу,  чтобы  смирять  и 
наказывать  свящснпослужптелей,  и при 
патріархахъ  ключари  наблюдали  о от- 
правленіи всякихъ  церковныхъ  службъ  п 
о парядѣхъ  къ  служонію  н въ  крестныя 
хожденія,  и докладывали  святѣйшимъ  па- 
тріархамъ о священнослужителяхъ,  когда 
изъ  ппхъ  кто  бывали  въ  какомъ  неисправ- 
леніи;  протопопы  же  токмо  по  чипу  сво- 
ему во  служеніи  и въ  засѣданіи  первен- 
ствуютъ, лишь  по  опредѣленію  Святѣйшаго 
Синода  отъ  15  гонваря  729  г.  поручено 
протопопу  Максимову  вмѣстѣ  съ  ключарями 
смотрѣпіе  за  ежедневнымъ  прпхождоніемъ 
соборянъ  къ  службамъ  и рапортовать  о 
томъ  Святѣйшему  Синоду,  для  чего  и за- 
писная тетрадь  была  заведена  въ  соборѣ, 
въ  алтарѣ  у пономарей,  по  протопопъ  Мак- 
симовъ взялъ  ое  къ  себѣ  па  домъ  и ре- 
порты о неисправныхъ  хочетъ  подавать 
одинъ,  понеже  до  въ  томъ  смотрѣнін  п 
должность  надлежитъ  быть  ого,  ключарямъ 
жо  должность  имѣется  съ  немалымъ  при- 
лежнымъ опасеніемъ  о смотрѣиіи  соборной 
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казны  н ризницы;  а что  ключари  де  безъ 
вѣдома  протопопскаго  о умершихъ  рапор- 
туютъ а къ  произведенію  во  священнослу- 
жители представляютъ  а тѣиъ-де  ого  долж- 
ность будто  отъемлютъ  н нреобадятъ  весьма, 
то  все  оный  протопопъ  напасалъ  неправду 
по  страсти  своей  такой,  что  онъ  протопопъ 
Максимовъ  на  мѣсто  умершаго  попа  Алек- 
сія Иванова,  не  хотя  допустить  того  же 
собора  дьяконовъ,  желалъ  произвесть,  безъ 
согласія  ахъ,  ключарей,  сына  своего,  дья- 
кона церкви  Харитона  Исповѣдника;  но 
по  ихъ  ключарскому  докладу  произведенъ, 
но  благословенію  Святѣйшаго  Синода,  но 
достоинству  соборный  дьяконъ  Ѳедоръ  Ни- 
китинъ; въ  доношеніи  же  своемъ  прото- 
попъ требуетъ  надъ  ними  ключарями  п про- 
чими священнослужителями  напрасно,  по- 
неже о такой  цротопопской  власти,  какъ 
въ  Синодѣ,  такъ  и по  справкѣ  въ  Духов- 
ной Дикасторіи,  патріаршихъ  и синодаль- 
ныхъ указовъ  не  имѣется,  а знатно  такой 
власти  желаетъ  и требуетъ  онъ,  протопопъ, 
того  ради  чтобъ  впредь  въ  томъ  пхъ  Успен- 
скомъ соборѣ  на  убылыя  мѣста  ему  чрезъ 
свои  доклады  свободно  было  производить 
дѣтей  своихъ  п свойственниковъ,  а имъ 
ключарямъ  напрасное  чинить  мщеніе.  При 
этомъ  еще  соборный  священникъ  Петръ 
Ѳедоровъ  по  священству  показалъ,  что  въ 
ономъ  де  пхъ  Успенскомъ  соборѣ  при  быт- 
ности святѣйшихъ  патріарховъ  и при  пра- 
вящемъ патріаршую  область  преосвященномъ 
Стефанѣ  митрополитѣ  Рязанскомъ,  того  со- 
бора надъ  священнослужителями  имѣли  клю- 
чари смотрѣніс,  а пѳ  протопопъ,  а команды, 
какъ  ключари,  такъ  и протопопъ  надъ  со- 
боряпы  не  имѣли,  токмо  ежели  кто  какое 
учинитъ  непотребство,  то  докладывали  клю- 
чари святѣйшимъ  патріархамъ,  а не  про- 
топопъ, за  что  виновные  бывали  наказы- 
ваемы по  приказу  святѣйшихъ  патріарховъ, 
а не  по  протопопскому  также  и ключарей 
приказу.  Въ  сентябрѣ  730  года,  представ- 
ляя рапортъ  о соборянахъ,  пропустившихъ 
нѣкоторыя  службы,  протопопъ  съ  ключа- 
рями доносилъ,  что  изъ  доходовъ  ихъ 
штрафа  вычитать  не  можно,  для  того 
что  церковные  доходы  пе  во  всякомъ  мѣ- 
сяцѣ бываютъ,  а когда  и бываетъ  доходъ,  і 


и то  дается  по  рукамъ  самое  малое  число, 
и нросили,  чтобы  новелѣпо  было  править 
штрафы  въ  Синодальной  канцеляріи. 

№ ш-  Генваря  !<).■  По  доношенію 
домоваго  Благовѣщенскаго  монастыря, 
что  въ  Нижнемъ , архимандрита 
Лаврентія,  чтобъ  стряпчему  ихъ 
Борису  Михайлову,  ежели  онъ  бу- 
детъ о чемъ  подавать  какія  доноше- 
нія, не  вѣрить. 

Принятый  стряпчимъ  Благовѣщенскаго 
Нижегородскаго  монастыря,  при  прежнемъ 
архимандритѣ  Сергіи,  поповъ  сынъ  Борисъ 
Михайловъ  въ  728  г.  съ  8 февраля  со- 
держался въ  Нижегородской  губернской 
канцеляріи  но  важному  дѣлу  подъ  карау- 
ломъ многое  время,  въ  чемъ  явился  и ви- 
новенъ, и но  приговору  губернатора  за  ту 
вину  па  публичномъ  мѣстѣ  волѣио  его  бить 
кнутомъ  нещадно  п свободить  на  росписку; 
оставленный  въ  подозрѣніи,  онъ  отъ  мона- 
стыря отрѣшенъ  и сдѣлано  заявленіе,  чтобы 
ип  до  какихъ  монастырскихъ  дѣлъ  нигдѣ 
его  не  донущать;  о томъ  же  подано  доно- 
шеніо  и Святѣйшему  Синоду  съ  прибавле- 
ніемъ, ежели  оный  бывшій  стряпчій  Ми- 
хайловъ будетъ  подавать  о чемъ  какія  че- 
лобитныя и доношѳнія,  чтобы  за  выше- 
означеннымъ его  подозрѣніемъ  ни  въ  чемъ 
вѣрить  ему  было  не  новѳлѣно. — Сіе  доно- 
шеніѳ  Святѣйшаго  Синода  канцелярскимъ 
служителямъ  для  вѣдома  изъ  суднаго  по- 
вытья  объявлено  и въ  томъ  своеручно  подъ 
симъ  подписали  (слѣдуютъ  подписи  канце- 
ляристовъ). 

№ тіѴ-  Генваря  17.  Дѣло  по  доно- 
гиенгю  бывшаго  Благовѣщенскаго  со- 
бора ключаря  нынѣ  же  Донскаго  мо- 
настыря іеромонаха  Іосифа  о опитой 
Благовѣщенскаго  собора  книгѣ. 

Бывшій  ключарь  Московскаго  Благовѣ- 
щенскаго собора,  уволенный  отъ  ключар- 
ства  въ  721  году  но  Высочайшему  указу 
и поступившій  въ  монашество,  подъ  име- 
немъ Іосифа,  сдалъ  но  приказу  губерна- 
тора всю  церковную  утварь  и рпзннцу  но- 
вому ключарю  Ермолаю  Яковлеву  но  прѳж- 
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не іг  книгѣ,  выданной  пзъ  Монастырскаго 
Приказа,  которую  у него  съ  рукъ  принялъ, 
а новому  ключарю  на  руки  передалъ  быв- 
шій при  семъ  дьякъ  Ѳедоръ  Микляевъ,  н 
что  противъ  той  прежней  опасной  книги 
убыло  и что  вновь  нрпбыло,  то  все 
въ  новой  онпсной  книгѣ  написано 
пмянно  н ту  книгу  закрѣпилъ  означенный 
дьякъ,  а ключари  прежній  п новый  руки 
приложили.  Но  куда  передалъ  эту  книгу 
дьякъ,  неизвѣстно.  Донося  о семъ,  Дон- 
ска  го  монастыря  іеромонахъ  Іосифъ,  быв- 
шій ключарь,  просилъ  Святѣйшій  Синодъ 
допросить  онаго  дьяка,  гдѣ  нынѣ  та  книга, 
чтобы  взять  ее  въ  Святѣйшій  Синодъ  для 
всякаго  вѣдѣнія,  какъ  прежняя  книга 
хранится  въ  Монастырскомъ  Приказѣ. 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  отъ  5-го 
февраля  допросить  новаго  Благовѣщенскаго 
ключаря  Ермолая  Яковлева,  все  лн  онъ 
принялъ  отъ  бывшаго  ключаря  Ивана  Лоо- 
насьева,  нынѣ  іеромонаха  Іосифа,  и въ 
которомъ  году,  мѣсяцѣ  и числѣ  и но  ка- 
кому указу,  и съ  какимъ  свидѣтельствомъ, 
и тому  всему  опись  была-ль,  н буде  была, 
гдѣ  нынѣ  тѣ  оппсныя  книги  имѣются  п за 
чьими  руками.  Ключарь  Ермолай  Яковлевъ 
заявилъ,  что  означенныя  оппсныя  кннгп 
взяты  въ  Губернскую  канцелярію,  за  за- 
крѣпою секретаря  которой  выдана  съ  нпхъ 
копія,  хранящаяся  нынѣ  въ  Благовѣщен- 
скомъ соборѣ.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  16-го 
февраля  1780  года  постановилъ  взять  тѣ 
оннсиыя  кнпгн  прежнія  ц новыя,  сличить 
ихъ,  и какое  будетъ  м следу  ними  несход- 
ство, то  все,  росппсавъ  обстоятельно, 
предложить  къ  Синодальному  разсмотрѣнію. 

№ 4т.  Геиваря  18.  Противъ  доно- 
шенія Галицкаго  уѣзда  Чутскаго 
стана  усадьбы  0 едина  помѣщика 
Ивета  Григорьева  сына  Сологубова 
двороваго  его  человѣка  Всесилья  Ива- 
нова сына  Поспѣлова  на  онаго  его  по- 
мѣщика въ  растлѣніи  нѣсколько  дво- 
ровымъ своимъ  дѣвкамъ  дѣвства  и въ 
житіи  съ  ними  и съ  прочими  жен- 
ками прелюбодѣгшо. 

Дворовый  человѣкъ  Василій  Поепѣловъ 
донесъ  Святѣйшему  Синоду,  что  женатый 


на  пхъ  помѣщицѣ,  вдовѣ  Матренѣ  Хри- 
стофоровой, помѣщикъ  Иванъ  Григорьевъ 
Сологубовъ,  получившій  во  владѣніе  ел 
усадьбу  Ѳедпно  въ  Галицкомъ  уѣздѣ,  ни- 
гдѣ не  служитъ,  но  токмо  житіе  свое 
имѣетъ  зазорное  п правиламъ  святой 
церкви  и христіанскому  закону  весьма 
противное,  отъ  помянутой  своей  жены  пре- 
любодѣйствуетъ, нмѳііно  съ  женой  его,  По- 
спѣлова, которую  растлилъ  до  замужества, 
съ  сестрой  его  родной  замужней  женщиной 
и многими  другими,  и отъ  нѣкоторыхъ  изъ 
нихъ  прижилъ  четверыхъ  дѣтой;  сверхъ 
того,  мужу  его  сестры  саблей  руки  изру- 
билъ въ  четырехъ  мѣстахъ;  о насиліи  надъ 
нпмп  женки  и дѣвки  заявляли  но  мпого 
разъ  родственникамъ  и отцу  духовному 
Сологубова,  и всѣ  сосѣди  о безчинствахъ 
его  знаютъ.  21-го  геиваря  Сологубовъ  былъ 
допрашивавъ  въ  канцеляріи  Святѣйшаго 
Синода  н показалъ,  что  прежде  служилъ 
въ  военпой  службѣ,  живетъ  же  теперь  въ 
страхѣ  Божіемъ  п прелюбодѣянія  никогда 
ни  съ  кѣмъ  не  чнпивалъ  и въ  томъ 
шлется  на  жену  свою  Матрену  Христофо- 
рову; зятю  Поспѣлова  рукъ  не  рубливалъ 
саблей,  но  отъ  него  пьянаго,  съ  топоромъ 
бросившагося,  защищался  кортикомъ  и ра- 
нилъ въ  руку;  незаконныхъ  дѣтей  отъ 
указанныхъ  въ  доношеніи  женщинъ  не 
приживывалъ,  а съ  кѣмъ  онѣ  прижили 
этихъ  дѣтей,  того  онъ  не  знаетъ;  говорили 
ли  что  онѣ  о насиліяхъ  надъ  ними  свопмъ 
родственникамъ  и отцу  духовному  его, 
Сологубова,  о томъ  онъ  также  не  знаетъ; 
а что  онъ  не  повиненъ,  шлется  на  всѣхъ 
свопхъ  дворовыхъ  людей,  кромѣ  родствен- 
никовъ Поспѣлова,  который  все  это  за- 
тѣялъ на  пего  напрасно,  отбывая  своего 
холопства  п покрадчи  его  бѣжалъ,  о кото- 
ромъ его  побѣгѣ  записано  у него,  Сологу- 
бова, явочное  челобитье  въ  Москвѣ  въ 
Полицымейстерской  канцеляріи  отъ  17-го 
генваря.  Доноситель  же  при  допросѣ  снова 
всо  подтвердилъ  имъ  написанное,  а о по- 
бѣгѣ своемъ  заявилъ,  что  на  пего  чело- 
битье Сологубовъ  подалъ  лживо,  вѣдая  уже 
о поданномъ  на  него  доносѣ,  желая  устра- 
шить его,  Поспѣлова.  Сологубовъ  снова  всо 
отрицалъ,  въ  чемъ  его  обвинялъ  доноси- 
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тель  и просилъ  навести  справку  о его, 
Поснѣлова,  побѣгѣ  п допросить  общихъ  съ 
нимъ,  доносителемъ,  свидѣтелей.  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  7-го  февраля  постановилъ  дѣло 
это  препроводить  въ  Юстпцъ-  коллегію,  такъ 
какъ  по  Высочайшему  указу  1 2-го  апрѣля 
1722  года  хотя  прелюбодѣйнымъ  дѣламъ  и 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  велѣно  быть, 
однакожъ  о насильномъ  съ  рабынями 
свопмп  блудодѣйствѣ  опредѣлено  быть  въ 
свѣтскомъ  судѣ;  колодники  Сологубовъ  и 
Поснѣловъ  ирп  указѣ  также  были  препро- 
вождены въ  Юстицъ-коллегію  отъ  1 8-го 
февраля. 

№ 4т*  Гвнваря  18.  По  доногиенію 
преосвященнаго  Епифаніи,  епископа 
Бѣлоградскаго  и Оболпскаго,  о присо- 
вокупленіи къ  Славит- латинскимъ 
Харьковскимъ  школамъ  впустѣ  стоя- 
щей церкви  оградою  и о учгтеніи  въ 
томъ  мѣстѣ  монастыря  и о произве- 
деніи ректора  въ  Харьковской  Прео- 
браженской монастырь  въ  архиман- 
дрита и о протчемъ. 

Доношеніе  епископа  Епифанія,  съ  справ- 
ками но  дѣлу,  а также  и постановленіе 
Святѣйшаго  Синода  отъ  5-го  мая  о при- 
совокупленіи впустѣ  стоящей  церкви  къ 
Харьковскимъ  школамъ  и устроеніи  тамъ 
монастыря,  а также  постановленіи  ректора 
въ  архимандриты  и о присылкѣ  обстоя- 
тельныхъ свѣдѣній  о пустынькахъ  Озерской 
и Лркадіѳвской,  о присоединеніи  коихъ  къ 
Харьковскимъ  школамъ  преосвященный  Епи- 
фаній просилъ,- — напечатаны  въ  „Поли, 
собр.  ноет,  п распор.  “ т.  VI,  стр.  817 — 
321,  Л"  2217.  Указъ  о томъ  врученъ 
6-го  мая  Бѣлоградскаго  Николаевскаго , 
монастыря  келарю  Аарону  для  передачи 
преосвященному  Епифанію. 

№ 44  Генваря  20.  Дѣло  по  доно- 
шенъю  вѣдомства  канцеляріи  отъ 
строеній  села  Путилова  плотника 
Евана  Евлампіева  о сбѣгѣ  отъ  нею 
жены  его  Маріи  Пахомовой  дочери. 

Плотникъ  Иванъ  Евлампіевъ  писалъ  въ 
своемъ  доношеніп  Святѣйшему  Синоду,  что 
въ  722  году  жена  его  Марья  Пахомова, 


оставя  его  домъ,  бѣжала,  о чемъ  извѣстно 
отцу  ея  духовному  Василыо  Тимоѳееву  и 
жителямъ  села  Путилова,  и гдѣ  она  нынѣ 
живетъ  или  въ  мертвыхъ  обрѣтается,  о томъ 
извѣстія  не  имѣется  уже  семь  лѣтъ,  почему 
онъ  и просилъ  отъ  Святѣйшаго  Синода 
указа,  чтобы  попять  ему  иную  жену,  по- 
неже урочные  годы  вышли.  Преосв.  Ра- 
фаилъ Псковскій,  слушавъ  сего  доношеиія, 
приказалъ  взять  болѣе  обстоятельныя  о томъ 
свѣдѣнія  у просителя,  и не  самъ  лн  онъ 
по  ненависти  жену  отъ  себя  изгналъ,  до- 
просить также  и свидѣтелей.  Евлампіевъ 
на  допросѣ  сказалъ,  что  жилъ  съ  женою 
два  года  и затѣмъ  она  отъ  пего  бѣжала 
самовольно  въ  Петровъ  постъ  722  года,  а 
вражды  никакой  съ  нею  не  имѣлъ  п въ 
томъ  ссылается  на  означенныхъ  свидѣтелей, 
о побѣгѣ  же  ея  словесно  онъ  заявлялъ  нрп- 
кащпку  въ  селѣ  Путиловѣ  Парѳену  Аѳа- 
насьеву н вышепоименованному  духовнику 
Насилью  Тимоѳееву,  но  явочнаго  челобитья 
о томъ  нигдѣ  не  имѣется.  Свидѣтели,  со- 
сѣди Евлампіева,  плотники  Иванъ  Ѳеду- 
лииъ  н Викула  Михайловъ  подтвердили  за- 
явленіе о побѣгѣ,  но  о причинѣ  его  н о 
томъ,  были  ль  ссоры  между  мужемъ  и же- 
ной, отозвались  невѣдѣиіемъ;  также  и свя- 
щенникъ Тимоѳеевъ,  который  еще  приба- 
вилъ, что  па  исповѣди  у него  жена  Евлам- 
піева Марья  никогда  не  бывала,  для  того 
что  она  только  въ  селѣ  Путиловѣ  жила 
года  съ  полтора,  а самъ  Евлампіевъ  бы- 
валъ на  исповѣди  п то  пеиовсягодно.  Сдѣ- 
лана справка  изъ  Кормчей  книЛг.  6-го 
всел.  собора  правило  92  съ  толкованіемъ, 
Василія  Великаго  правило  35,  новыхъ  запо- 
вѣдей Іуетіщіана  царя,  грани  13,  въ  4-й 
главѣ:  о винахъ,  пхъ  же  ради  мужъ  пу- 
щаетъ жену;  Закона  Градскаго,  грани  11, 
о винахъ  о разрѣшеніи  брака  въ  пунктахъ 
3 и 9-мъ.  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ 
позволить  плотнику  Евлампіеву  другую  жену 
понять,  потому  что  первая  жена  его  Марья 
Пахомова,  но  его  Евлампіевой  и представ- 
ленныхъ отъ  него  свидѣтелей  сказкамъ, 
оставя  его  безъ  вины,  бѣжала  въ  722  году 
н съ  того  времени  н но  нынѣ  гдѣ  обрѣ- 
тается не  извѣстно,  о чемъ  и данъ  Евлам- 
піеву указъ  отъ  10-го  февраля. 
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№ ізд.  Го  пиаря  22.  Дѣло  по  доно- 
шенію Успенскаго  собора  священни- 
ковъ съ  причетники  о опредѣленіи  на 
мѣсто  того  собора  бывшей  просвир- 
ницы  Ксеніи  Сергѣевой  Марфу  Геор- 
гіеву просвирницею . 

Доцошепіо  подано  отъ  лица  самой  Марфы 
Егорьевой  п подписано  причтомъ  Успенской, 
что  на  С. -Петербургскомъ  острову,  церкви, 
и въ  атомъ  доношеиіп  просительница,  вдова 
дьякона,  бывшаго  въ  Москвѣ  у церкви 
Спаса  Смоленскаго,  что  у Москворецкихъ 
воротъ,  писала,  что  сначала  она  слу- 
жила въ  Москвѣ  же  у церкви  Іоанна 
Предтечи,  что  у Новодѣвичья  монастыря, 
съ  714:  но  727  годъ  просвирипцею  безпо- 
рочно и,  сдавъ  свое  мѣсто,  пріѣхала  въ 
Петербургъ  для  свиданія  къ  сыну  своему, 
Главнаго  Комисаріата  канцеляристу  Ивану 
Городецкому,  и просила  объ  опредѣленіи  ея 
къ  Успонской,  па  Петербургскомъ  острову, 
церкви  на  мѣсто  проевпрнпцы  Ксеніи  Сер- 
гѣевой, за  болѣзнію  своею  желающей  по- 
стричься. Прѳосв.  Рафаилъ,  епископъ  Псков- 
скій, слушавъ  сого  дсношѳнія,  приказалъ 
быть  просительницѣ  на  означенномъ  мѣстѣ, 
уступаемомъ  Марфой  Георгіевой,  и дать  о 
томъ  ей  указъ. 

№ тпг.  Генваря  22.  Противъ  доно- 
шенія Нижегородскаго  архіерейскаго 
дому  судій  Спасова  собора  протопопа 
Алексія,  при  которомъ  прислано 
Желтовоцкаго  Макаріева  монастыря 
монаха  Александра  Писарева  допоше- 
ніе,  паковое  писано  его  рукою  начерно 
къ  Генералъ- Майору  Господину  Га- 
сенъюсу,  о дачѣ  ему  Писареву  для  про- 
ѣзду до  Москвы  пашпорта  и о про- 
чемъ, въ  которомъ  значатся  многія 
въ  титулѣхъ  Его  Императорскаго 
Величества  неисправности. 

Приказные  люди  нижегородскаго  архіе- 
рейскаго дома  представили  въ  Святѣйшій 
Синодъ  доношепіо,  за  подписью  судіи  того 
дома,  Спасова  собора  протопопа  Алексія, 
на  монаха  Желтоводскаго  монастыря  Але- 
ксандра Писарева,  который  производилъ 


имѣвшееся  въ  архіерейскомъ  Духовномъ 
Приказѣ  щетное  дѣло  съ  724  года  по  май 
728  года,  но  въ  маѣ  этого  года,  оставя 
то  дѣло  свое,  опый  Писаревъ  безъ  всякія 
законныя  причины,  изъ  Нижняго  съѣхалъ 
въ  Москву  самовольно.  Когда  же,  въ  де- 
кабрѣ 728  года  велѣно  было  это  щетное 
дѣло  съ  приходо-расходными  книгами  вы- 
слать въ  Москву  въ  Святѣйшій  Сииодъ, 
то,  при  отысканіи  этого  дѣла,  сторожъ  Ду- 
ховнаго Приказа  Иванъ  Ѳедоровъ  объ- 
явилъ черновое  явочное  доношеніе  Писа- 
рева къ  Генералъ-Майору  Гасеныосу  на 
приказныхъ  людей  въ  нерѣшеніп  этого  дѣла 
и чтобы  ому  до  Москвы  дать  пашпортъ, 
дабы  ему  въ  побѣгъ  не  причли.  Доношеніе 
то  сторожъ  усмотрѣлъ  въ  углу  при  вход- 
ныхъ дверяхъ,  гдѣ  прежде  сего  ^Писаревъ 
имѣлся  за  отправленіемъ  показаннаго  щѳт- 
наго  дѣла,  и въ  томъ  своемъ  доношѳніи 
опый  Писаревъ  знатно  весьма  отъ  безмѣр- 
наго своего  всегдашняго  омраченнаго  пьян- 
ства и отъ  затмѣннаго  ума,  или  но  другой 
какой  злой  страсти,  титулъ  Его  Импера- 
торскаго Величества  во  многихъ  мѣстахъ 
написалъ  не  точію  пѳрегульно,  но  и весьма 
неисправно,  а тѣхъ  его  неисправъ  въ  семъ 
доношеиіп  и объявить  имянно  опасно,  того 
ради  оное  Писарева  черное  руки  его  до- 
ношеніе  и предлагается  при  семъ  допоше- 
ніи.  Святѣйшій  Синодъ  свидѣтельствовалъ 
доношеніе  Писарева  и,  иѳ  признавъ  въ  немъ 
въ  титулахъ  Его  Величества  никакого  по- 
грѣіиенія,  постановилъ  отз,  27  января  судью 
протопопа  Алексія  п приказныхъ  людей 
архіерейскаго  дому,  хотя  они  и не  подпи- 
сались, допросить  порознь  обстоятельно,  ка- 
кую онп  отъ  того  монаха  Писарева  въ 
письмѣ  титула  Его  Императорскаго  Вели- 
чества злую  страсть  его  показали  и не  по 
злобѣ  ль  и мести  за  что  нпбудь  его  къ  та- 
кой великой  важности  умышленно  и зло- 
дѣйно  прилипаютъ  н для  чего  кромѣ  про- 
топопа на  доношеиіп  своемъ  никто  не  под- 
писались и обще-лп  оное  у нихъ  сочинено, 
пли  онъ,  протопопъ,  за  собою  одинъ  то 
учинилъ.  Объ  этомъ  и посланъ  указъ  къ 
прсосвящ.  Пптприму.  Отвѣтъ  ого  но  полу- 
ченъ, почему  посланъ  второй  указъ.  Въ 
доношеиіп  своемъ  архіерей  писалъ,  что,  по 
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произведеніи  допросовъ  судьѣ  протопопу 
Алексѣю,  секретарю  Ивану  Дѳппсову  п 
повытчику  Ѳедоровскому,  отвѣты  ихъ  были 
нрп  доношѳніп  уже  отправлены  въ  Святѣй- 
шій Синодъ,  но,  за  неполученіемъ  пакета, 
вновь  посылаются.  Въ  отвѣтахъ  своихъ  при- 
казные показали,  что  подпись  сдѣлана  по 
обыкновенію,  какъ  доношенія  въ  Святѣй- 
шій Синодъ,  въ  отсутствіе  архіепископа, 
писались,  затѣмъ  указали,  что  въ  царскомъ 
титулѣ,  написанномъ  пе  по  формѣ,  пропу- 
щены слова:  „Великаго  Государя"  п „Все- 
россійскаго Государя  Всемплостпвѣйшаго" , 
далѣе,  въ  заглавіи  доношеніѳ  написано  къ 
лицу  генеральскому,  а ниже  обращеніе  къ 
самому  Императору,  наконецъ,  вмѣсто:  Им- 
ператорскаго Величества — написано:  Ипра- 
торскаго;  по  по  какой  подлинно  злой  страсти 
онъ,  Писаревъ,  такъ  написалъ,  отъ  безмѣр- 
наго ли  пьянства  затмѣпнымъ  умомъ  или 
по  другой  камой  немощи,  того  они  пе 
знаютъ,  только  будучи  въ  томъ  приказѣ 
онъ,  Писаревъ,  пьянствовалъ  непрестанно, 
о чемъ  вѣдомо  всѣмъ  приказнымъ  людямъ, 
сторожамъ  и приставамъ  Духовнаго  При- 
каза, а доношеніе  ихъ  писано  не  по  какой 
либо  злобѣ  пли  мести,  потому  что  съ  нимъ 
ссоры  у нихъ  не  было;  а не  подписались 
къ  доношенію  секретарь  Денисовъ  и повыт- 
чикъ Ѳедоровскій  для  того,  что  оное  его, 
Ппсарева,  черное  явочное  допошеніе  напи- 
сано было  на  нихъ,  приказныхъ  людей,  и 
но  указу  Святѣйшаго  Синода  велѣно  было 
ихъ,  секретаря  и повытчика,  и показанное 
щстноо  дѣло  выслать  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
но  его  Писареву  доношенію,  а писали  они 
свое  доновіѳиіе  съ  общаго  согласія,  опасаясь 
не  объявить  заключающихся  въ  доношеніп 
Ппсарева  непсправиостей. 

№ ш,  Генваря  22.  По  доношенію 
Копорскаго  уѣзду  села  Ильеши  попа 
Петра  Борисова  о дачѣ  ему  ставлен- 
ной поповской  срамоты. 

Священникъ  Борисовъ  писалъ,  что  по- 
священъ онъ  въ  апрѣлѣ  1725  года  прео- 
священным!. Іоакимомъ  Астраханскимъ  и 
Ставропольскимъ  въ  вотчину  преосвящ.  Ѳео- 
фана, архіенпскопа  Великоновгородскаго, 


Копорскаго  уѣзду  въ  село  Ильешн  къ  Ни- 
колаевской церкви,  но  прошенію  священ- 
ника Тимоѳея  Андреева  за  старостію  его, 
а грамоты  отъ  Святѣйшаго  Синода  ему, 
Борисову,  не  дано.  Изъ  справки  видно, 
что  Петръ  Борисовъ,  изъ  крестьянъ,  былъ 
дьячкомъ  въ  Ямбургекомъ  Архангельскомъ 
соборѣ  и опредѣленъ  во  священники,  но 
объ  обученіи  его  въ  священнослуженін  и 
выдачѣ  указа  изъ  Тіунской  конторы  не  было 
ренортовано.  Енпсконъ  Псковскій  Рафаилъ 
разсматривалъ  это  дѣло  и постановилъ  отъ 
1 1 мартены  звать  Борисова  въ  Петербургъ 
для  освидѣтельствованія  п принятія  указа, 
а протопопу  Ямбургокаго  Архангельскаго 
собора  Ѳедорову  сдѣлать  замѣчаніе,  что  не 
рапортовалъ  такъ  долго  объ  обученіи  Бо- 
рисова. 

№ -^у.  Генваря  22.  По  доношенію 
Пермскаго  пѣхотнаго  полку  священ- 
ника Ивана  Тимофѣева  да  Псковскаго 
пѣхотнаго  полку  попа-жъ  Аѳанасія 
Степанова  о бытіи  имъ  — Аѳанасію 
въ  Псковскомъ,  Ивету  въ  Пермскомъ. 

Полковые  священники  Тимоѳеевъ  и Сте- 
пановъ просили  о перемѣщеніи  одинъ  на 
мѣсто  другого.  Преосвященный  Рафаилъ 
Псковскій,  слушавъ  сего  доношенія,  при- 
казалъ означеннымъ  священникамъ  пере- 
мѣниться мѣстами,  буде  подлинно,  какъ  въ 
пхъ  доиэшеніи  показано,  тѣхъ  полковъ  ко- 
мандиры соизволяютъ  позволить,  и о томъ 
въ  тѣ  волки  н къ  нимъ,  священникамъ,  а 
для  вѣдому  и къ  выборгскому  закащику 
Соборныя  Рождества  Христова  церкви  свя- 
щѳннику  Ѳедору  послать  указы,  но  кото- 
рымъ изъ  всѣхъ  мѣстъ,  что  учинено  бу- 
дѳть,  п ренортовать  велѣть  безъ  умодле- 
нія.  Репортовъ  нѣтъ,  но  въ  мартѣ  1783  г. 
въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода  наводи- 
лась справка  у регистраторовъ  и канцеля- 
ристовъ, былъ  ли  Новгородскаго  уѣзда 
Бѣльскаго  погоста,  выставки  Ііоторска  попъ 
Аѳанасій  Степановъ  во  Псковскій  пѣхот- 
ный полкъ  опредѣленъ  и въ  которомъ  году, 
мѣсяцѣ  и числѣ,  и ио  чьему  доношенію 
или  прошенію,  н буде  у кого  о немъ,  попѣ, 

| каковое  опредѣленіе  имѣется,  то  при  под- 
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пискѣ  пріобщить  при  сомъ.  У канцеляриста  въ  типографіи  въ  коробьѣ,  тѣ  пѳ  похи- 
Михапда  Протопопова  о опредѣлѳпіи  Сто-  іцены,  но  приняты  отъ  расходчнка  Попова. 
Панова  во  Псковскій  полкъ  дѣла  не  ока-  По  осмотру  въ  коробьѣ  за  печатью  н зам- 


залось,  какъ  п у всѣхъ  канцеляристовъ,  по 
дѣло  но  прошенію  Степанова  и Тимоѳеева 
о переходѣ  ихъ  изъ  полку  въ  полкъ  ока- 
залось, которое  п пріобщено  при  сомъ. 


№ ті’  . Геиварл  23.  По  сообщенному 
■изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣнію  о при- 
сылкѣ въ  оный  Сенатъ  изъ  Духовной 


комъ  Ѳедорова  явилось  всякихъ  разныхъ 
листовъ  церковной  п гражданской  печати 
многое  число,  въ  томъ  числѣ  12  уставовъ 
о государѣ  царевичѣ  Алексѣѣ  Петровичѣ, 
да  кппги  именуемой  „Правда  воли  монар- 
шей® 9 листовъ.  Вслѣдствіе  публикован- 
наго Высочайшаго  указа  о объявленіи 
оныхъ  книгъ  и уставовъ,  Ѳедоровъ  па  до- 


дикастеріи дѣла  по  челобитью  быв-  п уюсВ  сказалъ,  что  о поименованныхъ  кнн- 
шаго  въ  типографіи  расходчика  Ьо-  гахъ  и уставахъ  не  объявилъ  для  того, 
риса  Попова  въ  кражѣ  той  Же  типо-  ,ІТ0  содержался  въ  Московской  Сшюдаль- 


грйфіи  бывшимъ  расходчикомъ  Асѣемъ 
Ѳедоровымъ  прошлыхъ  лѣтъ  манифе- 
стовъ и книгъ  Правды  воли  монаршей. 

Имѣющееся  въ  Духовной  дпкастѳріп  по- 
длинное дѣло  но  челобитью  бывшаго  Мо- 
сковской типографіи  расходчика  Бориса 
Попова  въ  кражѣ  той  же  типографіи  быв- 
шимъ расходчикомъ  Ѳедоровымъ  манифе- 
стовъ и книгъ  Правды  воли  монаршей,  съ 
которыми  онъ  и былъ  пойманъ  15  февраля 
728  г.  Поповымъ,  Правительствующій  Се- 
натъ просилъ  прислать  къ  разсмотрѣнію 


ной  канцеляріи  подъ  карауломъ,  а слы- 
шало ли  онъ  объ  означенномъ  указѣ,  того 
сказать  пе  упомнитъ.  По  состоявшимся  въ 
727  году  указанъ  велѣно  было  уставы  о 
государѣ  царевичѣ  Алексѣѣ  Петровичѣ 
объявлять  въ  Сенатскую  контору,  а книги 
„Правда  воли  монаршей"  въ  Духовную 
днкастерію,  а кто,  имѣя  у себя  тѣ  уставы 
и кииги  въ  домѣхъ,  пе  объявитъ  или  пзъ 
коллегій  и канцеляріи  собравъ  въ  тѣ  мѣста 
не  отдадутъ,  п за  то  тѣ  люди  отданы  бу- 
дутъ къ  суду.  Духовная  дикастерія  онрѳ- 


Поэтому  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  дѣлила  объявленныя  книги  Правды  волн 
справиться  въ  Духовной  дикастерія,  имѣет-  монаршей  9 листовъ  принять  и хранить  съ 
ся  ли  тамъ  означенное  дѣло  и учинено- ль  прочими  такими  же  книгами  въ  онредѣ- 
по  нему  слѣдованіе,  или  пѣтъ,  и для  чего,  ленномъ  мѣстѣ,  какъ  указомъ  иовелѣно  не- 


и буде  имѣется,  то  изъ  того  дѣла  велѣть, 
учиня  о всемъ  обстоятельную  выписку, 


отмѣнно;  уставы  о государѣ  царевичѣ 
Алексѣѣ  Петровичѣ,  для  разсмотрѣнія  и 


взнести  къ  разсмотрѣнію  въ  Святѣйшій  учи  ненія  помянутому  бывшему  расходчику 
Синодъ,  о чемъ  и посланъ  въ  днкастерію  Ѳедорову  за  пеобъявленіо  оныхъ,  отослать 
указъ.  По  полученіи  оттуда  отвѣта,  сооб-  въ  Высокій  Сенатъ,  которые  уставы  и 
щѳно  Сенату,  что  означеннаго  дѣла  но  чо-  отосланы,  а Ѳедоровъ  взятъ  былъ  къ  слѣдствію 
лобнтыо  Попова  въ  дикастеріп  не  имѣется,  щетиаго  типографскаго  дѣла  въ  тотъ  же 
но  было  доношеніе  отъ  20  ноября  728  г.  Высокій  Сенатъ.  Свѣдѣніе  о семъ  и сооб- 


протоколиста  типографскаго  Михаила  Ники- 
на о томъ,  что  Поповъ  подалъ  извѣтъ  иа 
бывшаго  расходчика  Ѳедорова  и притомъ 
объявилъ  книгу  именуемую  Римнлерову, 
сказавъ,  что  оной  книги  у него  при  пріемѣ 


щено  Сенату  изъ  Святѣйшаго  Синода  отъ 
6-го  февраля. 


№ Гопваря  23.  По  доношенію 
города  Кур  мыта  бывшаго  воеводской 


денежной  и книжной  казны  означенный  і канцеляріи  подълчего  Петра  Иванова 
расходчикъ  укралъ  и просилъ  допросить ! Іфромыслова  жены , вдовы  Дарьи 
его,  Ѳедорова,  а въ  его  коробкѣ  книги  и Вавиловой  дочери  о постриженіи  ел 
листы  печатные  осмотрѣть  и описать.  На  томъ  же  городѣ  въ  Троицкомъ 
допросѣ  Ѳедоровъ  сказалъ,  что  никакихъ  монастырѣ  въ  монашескій  чинъ. 
книгъ  и печатныхъ  листовъ  отъ  Попова  у Вдова  Дарья  Коромыслова,  65  лѣтъ, 
него  въ  похищеніи  нѣтъ,  а которые  имѣются  просила  о постриженіи  оя  въ  монахини  по 
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обѣщанію  въ  Троицкомъ  Курмышскомъ  мо- 
настырѣ, Нижегородской  епархіи,  заявлял, 
что  при  монастырѣ  будетъ  довольствоваться 
изъ  своего  кошта,  ('дѣлана  справка  изъ 
Духовнаго  регламента,  (прпбавл.  на  листу 
ТО  въ  42  пунктѣ),  а также  изъ  Высо- 
чайшаго указа  отъ  28  генваря  723  года, 
коимъ  постригать  впредь  отнюдь  никого  не 
велѣно,  а объ  убывающихъ  монашествую- 
щихъ лицахъ  велѣно  рапортовать  Святѣй- 
шему Синоду  и на  тѣ  убылыя  мѣста  опре- 
дѣлять отставныхъ  солдатъ.  Постановленія 
о постриженіи  Коромысловой  не  было. 

№ 1Д3-.  Гонваря  24.  По  прошенію 
Рязанской  епархіи  Троицкаго  Дѣвича 
монастыря , что  въ  Муромѣ , игуменьи 
Александры  Семеновой  о постриженіи 
обрѣтающихся  въ  томъ  монастырѣ 
вкладчицъ  дѣвицъ  и вдовъ  въ  монаше- 
скій чинъ. 

При  прошеніи  игуменьи  представленъ 
саисокъ  17  лицъ  (13  вдовъ  п 4 дѣвицы), 
нрѳстарѣлыхъ  бывшихъ  вкладчицами,  ко- 
торыя постоянно  жили  въ  монастырѣ.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ  рѣшеніе  о томъ, 
согласно  съ  правилами  и регламентомъ, 
учинить  преосвященному  Гавріилу,  ей  исков  у 
Рязанскому  и Муромскому,  указъ  къ  ко- 
торому и отправленъ  чрезъ  монахиню  того 
монастыря  Аглаиду. 

№ й,т-  Генваря  24.  По  доношенію 
Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ  о при- 
нятіи выѣзжихъ  изъ  Калмыцкихъ 
улусовъ  калмыцкаго  зайсапга  Вату- 
мета  съ  братьями  его  для  наставле- 
нія познанію  христіанскаго  благо- 
честія. 

Коллегія  иностранныхъ  дѣлъ  прислала 
Святѣйшему  Синоду  доношопіе,  что  изъ 
Калмыцкихъ  улусовъ  выѣхали  въ  Саратовъ 
калмыцкіе  зайсангп  Батуменко  съ  братьями 
съ  тремя  человѣки  и съ  подданными  своими, 
желая  воспринять  православную  христіан- 
скую вѣру  греческаго  псповѣданія,  изъ 
коихъ  нынѣ  въ  Москву  пріѣхалъ  одинъ 
Батуменко  н съ  нимъ  люди  его  трп,  а 


прочіе  братья  съ  людьми  остались  въ  Са- 
ратовѣ, Коллегія  иностранныхъ  дѣлъ  пред- 
ставляла Святѣйшему  Синоду  приказать 
онаго  калмыцкаго  зайсапга  Батуменко  съ 
людьми  его  для  познанія  христіанской  вѣры 
и исправленія  къ  воспріятію  святаго  кре- 
щенія отдать,  кому  заблагоразсудить  изво- 
литъ. Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  отдать 
ихъ  въ  Спасскій,  что  въ  Москвѣ,  училищ- 
ной монастырь,  къ  архимандриту  Герману 
Копцевпчу  съ  братіею,  о чемъ  и посланы 
указы  въ  Коллегію  иностранныхъ  дѣлъ — 
для  вѣдома  н къ  архимандриту  монастыря. 

№ тг • Ий-,.  Ко  доношенію 

Преосвященнаго  Сильвестра  Митро- 
полита Казанскаго  и Свіяжскаго  о 
назначеніи  секретаремъ  дому  Его 
Преосвященства  канцеляриста  Ивана 
Богданова. 

За  смертію  одного  пзъ  двухъ  секретарей 
нрп  Казанскомъ  архіерейскомъ  домѣ,  Ми- 
хаила Ушакова,  преосвященный  Сильвестръ 
опредѣлилъ  секретаремъ  бывшаго  у при- 
хода и расхода  денежныхъ  и другихъ  сбо- 
ровъ архіерейскаго  дома  канцеляриста  Бог- 
данова, который  явился  онаго  чина  до- 
стоинъ за  его  многовремепные  къ  дому  Бла- 
говѣщенія Пресвятыя  Богородицы  и Чудо- 
творца Гурія  труды  и вѣрныя  безпорочныя 
услуги,  дабы  и другіе  служители,  смотря 
иа  оное  произвождѳніе,  въ  службахъ  сво- 
ихъ ревностной  и прилежной  п тщательной 
трудъ  и житіе  честное  имѣли;  окладъ  Бог- 
данову по  должности  секретарской  назна- 
ченъ пятнадцать  рублей  въ  годъ;  изъ  того 
опредѣленнаго  ему  жалованья  на  одинъ  мѣ- 
сяцъ лазаретныя  деньги  вычтены.  Распо- 
ряженіе преосвященнаго  утверждено  Свя- 
тѣйшимъ Синодомъ.  Деньги,  вычтенныя  у 
Богданова,  за  повышеніе  его  въ  секретар- 
скій рангъ,  по  окладу  изъ  годоваго  ему  де- 
нежнаго трактамеита  въ  количествѣ  одного 
рубля  двадцати  пяти  копѣекъ,  но  указу 
Святѣйшаго  Синода,  въ  Казенномъ  Приказѣ 
приняты  и на  приходъ  записаны.  Въ  1736 
году  возникъ  вопросъ  о томъ,  былъ-лн  Бог- 
дановъ у состоявшихся  въ  1730  году  въ 
вѣрной  Ея  Императорскому  Величеству 
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службѣ  и въ  1731  году  въ  вѣрности  Ея- 
жѳ  Императорскаго  Величества  п по  нея 
Ея  Императорскаго  Величества  высокимъ 
наслѣдникомъ  присягъ,  и если  былъ,  то 
гдѣ,  и ковда,  и на  присяжныхъ  листахъ 
нодписался-ли.  По  протокольной  Святѣй- 
шаго Синода  мая  21  дня  1736  года  ме- 
моріи  опредѣлено  справиться  объ  этомъ  въ 
Сенатской  Канцелярія.  9-го  сентября  1736 
года  изъ  Московской  Конторы  Правитель- 
ствующаго Синода  получено  увѣдомленіе, 
что  подъ  присяжными  листами,  присланными 
изъ  Казанской  губерніи  въ  730  п 731 
годахъ,  хранящимися  въ  Сенатскомъ  архивѣ, 
подпись  Богданова  значится. 

№ Генваря  24.  Доношеніе  Прео- 
священнаго Пітирима  архіепископа 
Нижегородскаго  и Алатырскаго,  при 
которомъ  объявилъ  собственноручнымъ 
высокославпыя  и вѣчнодойстоипыя  па- 
мяти Петра  Перваго  Императора  и 
Самодержца  Всероссійскаго  о обраще- 
ніи въ  Валахоискомъ  и въ  Юрьевскомъ 
уѣздахъ  расколъщиковъ  указамъ  ко- 
піи.— Тутъ  же  имянной  указъ  1730  г. 
маія  8 дня. 

Архіепископъ  Пптіірпмъ,  которому  еще 
въ  1707  году  велѣно  было  въ  Балахон - 
скомъ  и Юрьевскомъ  уѣздахъ  обращать  и 
въ  соединеніе  ко  святѣй  церкви  приводить 
расколъщиковъ,  доносилъ,  что  но  714  г. 
помощію  Божіею  обратилось  болѣе  2000 
человѣкъ,  а съ  715  г.  послѣдовали  новые 
указы  объ  обращеніи  л содѣйствіи  началь- 
ствующихъ лицъ  и до  728  года  обращено 
имъ  въ  разныхъ  уѣздахъ  на  путь  благоче- 
стія болѣе  20  тысячъ  человѣкъ,  но  въ 
728  г.  когда  онъ  выбылъ  въ  Петербургъ 
въ  чреду  свящеппослуженія,  изъ  Синода 
присланъ  былъ  указъ  на  его  имя,  въ  ко- 
торомъ писано,  что  въ  727  г.  поступило 
въ  Святѣйшій  Си  подъ  доношеніе  отъ  чер- 
неца Варсаноеія,  назвавшагося  игуменомъ 
Воскресенскаго  Путав п цскаго  монастыря  въ 
Юрьевцѣ,  будто  въ  725  г.  онъ  отлучился 
изъ  того  монастыря  въ  Москву  для  полу- 
ченія себѣ  настольной  игуменской,  а ар- 
хіерей Пптнрпмъ  послалъ  на  его  мѣсто 


безвѣстнаго  игумена  Моисея,  который,  по 
возвращеніи  Варсаноѳія  съ  грамотой,  нод- 
нисаниой  Леонидомъ  архіепископомъ  Сар- 
скимъ,  былъ  задержанъ  и многое  время 
моримъ  голодомъ,  а затѣмъ  скованнымъ  от- 
правленъ въ  Нижній,  гдѣ  грамоту  ото- 
бралъ у пего  секретарь  архіерейскаго  при- 
каза Денисовъ  и билъ  его  смертнымъ  боемъ, 
затѣмъ  отдалъ  тому  же  Моисею,  который 
сковалъ  его  и свезъ  въ  монастырь,  гдѣ 
держалъ  въ  желѣзахъ  съ  марта  по  іюль 
727  г.  При  этомъ  Варсаноѳій  прибавлялъ, 
будто  бы  отъ  архіерейскаго  дома  въ  Юрьев- 
скомъ уѣздѣ  и другимъ  многимъ  духов- 
нымъ и мірскимъ  людямъ  чинятся  великія 
обиды  и напрасные  налоги,  о которыхъ 
будто  бы  никто  и доносить  не  смѣетъ.  По 
опредѣленію  Святѣйшаго  Синода  велѣно 
было  оному  чернецу  Варсаноѳію  быть  въ 
томъ  монастырь  настоятелемъ,  а городъ 
ІОрьевѳцъ  повольскій  съ  уѣздомъ,  также 
если  и другія  мѣста  присовокуплены  къ 
нижегородской  епархіи,  согласно  8 правилу 
3-го  вселенскаго  собора,  возвратить  въ 
прежнія  коеяждо  области  правленія,  по 
которому  указу  тѣ  мѣста  отъ  нижегород- 
ской епархіи  и отрѣшены.  Но  правило  все- 
ленскаго собора  говоритъ  о областяхъ,  ко- 
торыя были  отпяты  пли  восхищены  п та- 
ковыя повелѣваетъ  возвращать  въ  прежнюю 
онпскопію,  вышеупомянутыя  же  мѣста  не 
были  восхищены,  а опредѣлены  къ  ниже- 
городской епархіи  Духовнымъ  правленіемъ, 
о чемъ  н было  докладывано  Святѣйшему 
Синоду,  но  въ  присланномъ  указѣ  пѳ  озна- 
чено. Также  Святѣйшему  Синоду  неизвѣстно 
было  о винахъ  Варсаноеія,  по  которымъ 
онъ  отрѣшенъ  отъ  Пушавинскаго  монастыря: 
1)  Варсаноѳій  доносилъ,  будто  въ  725  г. 
за  грамотой  ѣздилъ,  по  еще  въ  719  году 
опъ  былъ  отъ  игуменства  отрѣшенъ  архіе- 
реемъ за  похищѳніо  монастырскихъ  вещей 
п посланъ  въ  братство  Макарьева  монастыря 
Желтоводскаго,  откуда  ему  хотя  п разрѣ- 
шено было  пріѣхать  для  нѣкоторыхъ  про- 
шеній въ  Пушавпнскій  монастырь,  по  ни 
въ  братство,  ни  игуменомъ  онъ  допущенъ 
не  былъ;  2)  въ  ложномъ  допошепіп  Вар- 
саноѳія сказано,  будто  па  его  мѣсто  при- 
сланъ въ  монастырь  Моисей  въ  725  году, 
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между  тѣмъ  послѣдній  пазначенъ  пгуменомъ 
ото  въ  7 И)  году  н былъ  неотмѣнно  до 
728  года,  а въ  723  году  онъ  подавалъ 
на  Варсаноѳія  донопіѳніѳ  въ  иродорзоетныхъ 
поступкахъ  и въ  подозрѣніи  не  маломъ, 
за  что  Варсаноѳій  п былъ  наказанъ*  въ 
томъ  же  723  году  самимъ  архіереемъ,  а 
не  секретаремъ  его  Денисовымъ  и не  въ 
727  году;  3)  хотя  бы  Варсаноѳій  п по- 
длинно въ  718  г.  во  пгумена  былъ  про- 
изведенъ, однакожъ  послѣ  того  какъ  уже 
съ  719  г.  сталъ  тотъ  монастырь  но  Вы- 
сочайшему указу  въ  нижегородской  ѳнархіп, 
то  бъ  ему  мимо  оной  въ  Москву  ходить  пе 
надлежало,  и въ  Москвѣ,  когда  онъ  не- 
правильно желая  игуменства,  домогался 
грамоты,  опъ  могъ  бы  объявить  Святѣй- 
шему Синоду,  когда  и за  что  именно  отъ 
игуменства  отрѣшенъ,  но  скрылъ  это,  и 
своимъ  ложнымъ  челобитьемъ  обращенію  отъ 
раскола  учинилъ  пе  точію  нропятіе,.  по  и 
весьма  остановку,  паче  же  но  желанію  ра- 
сколыцпковъ  попускъ  и свободу,  а упо- 
мянутымъ Высочайшимъ  указомъ  въ  обра- 
щеніи раскольщиковъ  препятствовать  не 
велѣно  съ  нрещоніемъ  лишенія  живота,  па- 
че же  велѣно  вспомогать,  а пмянпо  о оныхъ 
вышеномяненныхъ  городовъ  Юръевца  По- 
волокаго  и Балахны  уѣздахъ.  Обо  всемъ 
этомъ  преосвященный  Питирнмъ  и доносилъ, 
дабы  извѣстно  было  Святѣйшему  Синоду, 
а ему  за  неисполненіе  по  тѣмъ  Высочай- 
шимъ указамъ  отъ  Господа  Бога  мести  и 
отъ  Святѣйшаго  Синода  гнѣва  не  принять, 
а въ  его  вѣдомство  тѣми  городами  съ  церк- 
вей данныя  и протчія  кромѣ  съ  ставлен- 
никовъ пошлинъ  всякіе  сборы  сбирали  на- 
рочные особливо  выборные  старосты  попов- 
скіе и отдавали  въ  Синодальный  Казенный 
приказъ,  а онъ,  архіерей,  отъ  того  пнтѳрѳ- 
сованія  никакого  не  имѣлъ,  но  токмо  имѣлъ 
по  силѣ  тѣхъ  указовъ  духовное  правленіе  и 
отъ  расколу  ко  святѣй  церкви  обращеніе. 

Отъ  архіепископа  Пптирима  затребованы 
были  подлинные  указы  по  дѣлу  обращенія 
раскольниковъ,  затѣмъ  наведены  въ  под- 
лежащихъ мѣстахъ  нужныя  справки,  между 
тѣмъ  поступилъ  въ  Святѣйшій  Синодъ  Вы- 
сочайшій именной  указъ  отъ  8 мая  730 
года,  подтверждавшій  порученное  Питнрпму  | 


дѣло  по  обращенію  раскольниковъ  и иско- 
рененію противнаго  ученія  въ  извѣстныхъ 
городахъ.  (Указъ  напечатанъ  въ  „Полномъ 
собраніи  иостан.  и распор,  по  вѣдом.  прав. 
псн.“  Т.  VII,  стр.  59,  .Д»  2320).  Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  16  мая  слушалъ  этотъ 
указъ  и подлежащія  справки,  изъ  копхъ 
видно,  что  изъ  Сиподальной  области  городы 
Балахна,  Юрьевецъ  Поволскій  съ  уѣзды,  да 
Галицкій  уѣздъ  по  рѣку  Унжу,  по  пмян- 
ному  указу  Петра  I отъ  23  марта  719 
года,  всякими  духовными  дѣлами  опредѣ- 
лены быть  въ  нижегородской  епархіи,  за- 
тѣмъ на  доношѳніп  пгумена  Пнтпрпма  о 
дѣйствіяхъ  раскольническихъ  въ  мартѣ 
715  года  собственноручно  Петромъ  I было 
написано:  „по  сему  прошенію  отца  пгу- 
мена Питирпма  запрещается  всѣмъ  ему  воз- 
бранять въ  семъ  его  равноапостольскомъ 
дѣлѣ,  но  повелѣвается  паче  ему  вспомо- 
гать, ежели  жъ  кто  въ  семъ  дѣлѣ  ему  пре- 
пятствовать будетъ,  тотъ  безъ  всякаго  ми- 
лосердія казненъ  будетъ  смертно,  яко  врагъ 
святыя  церкви,  а будѳ  изъ  начальствую- 
щихъ не  будетъ  помогать,  лишенъ  будетъ 
чести  и имѣнія  своего".  Потомъ  синодаль- 
ными 1722  г.  февраля  15  и 723  года 
іюля  15  опредѣленіями  города  Яронолчь, 
Гороховецъ,  Арзамасъ  и Вязниковская  сло- 
бода съ  уѣзды  духовными  и раскольниче- 
скими дѣлами  и посвященіемъ  во  священ- 
ство кромѣ  сборовъ,  которые  сбирались  въ 
прежде  бывшій  Патріаршъ  домъ,  что  нынѣ 
Святѣйшій  Синодъ,  велѣно  было  вѣдать  и 
по  духовнымъ  и раскольническимъ  дѣламъ 
слѣдованіе  чинить  ему  жъ,  преосвященному 
архіепископу,  и ставлѳнническіѳ  съ  поповъ 
съ  причетники  пошлины  употреблять  ему, 
архіепископу,  куды  по  указомъ  надлежитъ, 
а табельные  п пошлинные  п канцелярскіе 
также  и съ  неисповѣдывавшихся  штрафные, 
и съ  раскольниковъ  двойного  окладу  деньги 
присылать  съ  репортами  въ  Святѣйшій  Си- 
п въ  Духовную  дикастерію,  а той  дпка- 
стеріп  въ  дѣла  оныхъ  городовъ  но  всту- 
пать, и тѣхъ  городовъ  духовнымъ  упра- 
вителемъ и свѣтскимъ  всякаго  званія  людемъ 
пн  о какихъ  дѣлахъ  во  оную  дикастерію 
не  писать,  но  о всякихъ  архіерейскому 
сужденію  подлежащихъ  дѣлахъ  резолюціи 
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требовать  у него,  преосвященнаго  архіепи- 
скопа Пнтнрпма.  Но  но  доношѳнію  отъ 
7 марта  726  года  города  Арзамаса  Спас- 
скаго монастыря  архимандрита  Лаврентія, 
который  показывалъ  происходящіе  тому  мо- 
настырю убытки  п отягощенія,  да  по  про- 
шенію 15  сентября  727  г.  города  ІОрьевца 
Поволскаго  Воскресенскаго  Пушавпнскаго 
монастыря  игумена  Варсаноѳія,  который  объ- 
являлъ якобы  напрасное  ему  бывшее  озлоб- 
леніе н отъ  игуменства  отрѣшеніе  и будто 
всѣхъ  тамошнихъ  обывателей  паки  въ  Си- 
нодальной области  быть  желаніе,  Синодаль- 
нымъ же  опредѣленіемъ  вышеупомянутые 
города  Арзамасъ,  Гороховец, ъ,  Ярополчь, 
Юрьевѳцъ  Поведеній  п Вязппковская  сло- 
бода съ  уѣзды,  также  ежели  и другіе  ко- 
торые мѣста  изъ  Синодальной  области  или 
пзъ  другихъ  епархій  къ  той  Нижегородской 
епархіи  присовокуплены,  возвратить  въ 
прежнія  коеяждо  области  правленія,  а ему, 
преосвященному  Питпрпму,  пи  въ  какія 
тѣхъ  мѣстъ  дѣла  по  интересоваться.  Тогда 
послѣдовало  вышеприведенное  доногаеніѳ 
преосвященнаго  Пптприма  отъ  14  генваря 
729  года,  въ  коемъ  онъ  указывалъ  на 
учиненное  ому  препятствіе  по  обращенію 
раскольниковъ,  вопреки  Высочайшимъ  ука- 
замъ, отобраніемъ  у него  вышепоименован- 
ныхъ городовъ.  Въ  виду  этого,  во  исполне- 
ніе Высочайшаго  указа  отъ  8 мая  730  года 
п по  содержанію  прежнихъ  указовъ  импе- 
ратора Петра  1,  а также  и но  прежнимъ 
упомянутымъ  сиподальнымъ  опредѣленіямъ 
постановлено  вышопсчпсленцые  города  вся- 
кими духовными  п раскольническими  дѣ- 
лами и поставленіемъ  во  священство  отдать 
въ  вѣдомство  преосвященнаго  Питирпма, 
покамѣстъ  опъ  въ  той  Нижегородской  епар- 
хіи будетъ,  для  ревностнаго  его  тщанія, 
чтобъ  раскольническому  противному  истинѣ 
суемудрію  размноженія  не  происходило,  по 
въ  пресѣченіе  лживаго  ихъ  ученія  надле- 
жащія дѣйства  происходили  пепреткповенно 
и во  благочестіи  ко  святой  церкви  пародъ 
Еаставляемъ  былъ  неослабно,  а противно- 
стей никакихъ  въ  пресѣченіи  оиаго  ра- 
скольническаго суемудрствеииаго  ученія  и 
во  обращеніи  раскольниковъ  нигдѣ  никому 
отнюдь  не  чинить,  подъ  страхомъ  такого 


мщенія,  какъ  въ  вышереченномъ  собственно- 
ручномъ Императорскаго  Величества  указѣ 
715  г.  изображено,  и для  того  но  силѣ 
онаго  пмяннаго  указа  учинить  вездѣ  публи- 
кацію, чтобъ  никто  преступающій  невѣдѣ- 
піеыъ  но  отговаривался.  Архіепископу  же 
Питпрпму  присылать  въ  Святѣйшій  Синодъ 
погодно  записныя  книги,  съ  перечневыми 
табели  о обращенныхъ  изъ  раскола.  Раз- 
ные доходы,  именно,  съ  церквей  данные 
н за  десятильшічьп  доходы  казенныя  пош- 
лины и полоняипчные  и съ  земель  оброч- 
ные п съ  нихъ  казенныя  пошлины,  и сва- 
дебные, вѣнечные  н лазаретныя  деньги  п 
нрочіо  всякаго  званія  до  синодальной  казны 
надлежащіе  сборы,  которые  собирались  въСи- 
нодальпый  Казенный  приказъ,  съ  начала  бу- 
дущаго 731  года,  для  лучшаго  но  близости 
разстоянія  впредь  сбирать  въ  домѣ  его 
Преосвященства  сполна  безъ  доимки  и безъ 
всякаго  упущенія;  также  буде  что  оста- 
нется и на  прошлые  годы  въ  доимкѣ  по- 
мянутыхъ городовъ  всякихъ  сборовъ  денеж- 
ную казну,  на  комъ  надлежитъ,  собрать 
все  безъ  упущенія  въ  его  же  архіерей- 
скомъ домѣ,  и тѣхъ  всѣхъ  сборовъ  деньги 
всѣ  сполна  присылать  его  преосвященству 
съ  сборными  книгами  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ неотложепо,  н о томъ  о всемъ  къ 
его  преосвященству,  а о послушаніи  ему 
въ  тѣхъ  дѣлахъ  всѣмъ  тамошнимъ  обыва- 
телемъ, п въ  помянутые  города  къ  духов- 
нымъ н свѣтскимъ  управителемъ,  для  вѣ- 
дома же  н въ  Духовную  дпкастерію  п въ 
Синодальный  Казенный  приказъ  послать 
указы;  а о показуемыхъ  въ  доношеніяхъ 
отъ  вышеозначенныхъ  архимандрита  Лав- 
рентія п чернца  Вярсанофія  на  его  нрео- 
свящество  клеветахъ  изслѣдовать  въ  Свя- 
I тѣйшемъ  Синодѣ,  н но  изслѣдованіи,  учішя 
выписку  для  рѣшенія,  предложить  къ  Си- 
нодальному разсмотрѣнію.  Но  преосвящен- 
ный Пптирпыъ  отъ  8 іюня  доносилъ  Свя- 
тѣйшему Синоду,  что  онъ  вину  означен- 
нымъ лицамъ  отпускаетъ  и слѣдованія  про- 
ситъ не  желаетъ,  п просилъ  Святѣйшій 
Синодъ  отпустить  имъ  все  своею  высокою 
милостію  *).  Затѣмъ  отъ  1 февраля  731  года 

'-)  Число  совратившихся  въ  расколъ  за  время 
съ  727  года  по  17-е  октября  730  года,  па  основанія 
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доносилъ,  что,  съ  назначеніемъ  его  въ  I 
члены  Святѣйшаго  Синода  отъ  21  іюля 
731  г.,  онъ  ио  можетъ  слѣдитъ  за  пра- 1 
вольностью  преднпсанпыхъ  денежныхъ  сбо- 
ровъ, пропзводнмыхъ  поповскими  старостами 
въ  вышепоименованныхъ  городахъ  почему  и 
просилъ  всякіе  окладные  п неокладные  де- 
нежные сборы  отъ  дому  его  отрѣшить,  по 
прежнему,  къ  Синодальному  Казенному  при- 
казу, дабы  въ  тѣхъ  городахъ,  въ  сборахъ 
не  произошло  какого  непорядка,  а въ  прав- 1 
леніи  духовныхъ,  судиыхъ  н раскольниче- 
скихъ дѣлъ  но  учинилось  какого  помѣша- 
тельства и остановки,  отчѳго-бъ  ему,  Пи- 
тпрпму,  не  попесть  напраснаго  въ  чемъ 
нареканія.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  8 марта 
постановилъ  означенные  сборы  передать  въ 
Казенный  приказъ.  Но  въ  декабрѣ  732  года 
изъ  Спиодальнаго  Казеннаго  приказа  по- 
ступило донопіоніе,  на  основаніи  сообщенія 
Покровскаго  монастыря  города  Валахны 
игумена  Паисія,  завѣдывавшаго  сборами, 
что  архіерейской  домовой  консисторіи  кон- 
спсторпсты  синодальной  области  Валахон- 
скаго  уѣзду  Толоконцовской  десятниы  въ 
денежные  сборы  вступаютъ,  въ  чемъ  оной 
казнѣ  для  отсылки  въ  Синодальный  Казен- 
ный приказъ  имѣется  остановка,  консисто- 
рія помимо  Паисія  взяла  къ  слѣдствію 
поповскаго  старосту  Козму  Васильева  п 
требовала  ощѳ  подъячаго  при  игуменѣ 
Папсіп  Михаила  Зубіша,  чего  дѳ  оной  конси- 
сторіи чинить  но  надлежало.  Вслѣдствіе 
этого  Святѣйшій  Синодъ  отъ  15  марта 
733  года  постановилъ  сообщить  копію  съ 
этого  доношѳнія  и приложенной  къ  нему 
выписки  преоовящѳнному  Пптпрпму,  дабы 
онъ  подчиненнымъ  своимъ  консисторпстамъ 
и секретарю  Ивану  Денисову  за  вступле- 
ніе въ  синодальный  съ  вѣнечныхъ  памятей 
сборъ  рѣшеніе  учинилъ  по  своему  разсмо- 
трѣнію л впредь  не  приказалъ  вступать  въ 

рапортовъ  духовныхъ  судей,  въ  вышеозначенныхъ 
городахъ  нижегородской  епархіи,  во  отбытіи  ихъ 
отъ  вѣдомства  преосвященнаго  Питирнма,  показано 
въ  особой  вѣдомости,  приложенной  къ  до  ношенію 
отъ  27  генваря  731  года,  по  которой  всѣхъ  совра- 
тившихся за  указанное  время  значится  15,053  че- 
ловѣка обоего  пола.  По  тщаніемъ  его  преосвящен- 
ства, по  доношенію  консисторіи,  цакн  обратилось 
отъ  раскола  10,902  человѣка,  да  изъ  записныхъ  и 
потаенныхъ  незаписныхъ  по  732  годъ  обратилось 
448  человѣкъ. 


I сборы,  а взятаго  пзъ  толоконцовской  де- 
I сятппы  старосту  поповскаго,  нона  Кузму 
Васильева  пзъ  консисторіи  повелѣлъ  осво- 
бодить и подъячего  Зубина  туда  пе  требо- 
вать, и села  Бора  Николаевскому  нону 
Ивану  Сидорову  вѣиечныхъ  пошлинъ  ио 
сбирать  и памятей  не  отнущать,  а ежели 
собралъ  колпкое  число  пошлинъ,  оныя  съ 
приходными  книгами  отослать  въ  Казенный 
приказъ  пѳмедлеипо,  согласно  бывшему 
' 731  г.  указу  Святѣйшаго  Синода,  и обо 
всемъ  прислать  обстоятельное  доношѳніѳ. 
Архіенискъ  Пптцрнмъ  велѣлъ  произвести 
допросъ  означеннымъ  консисторпстамъ  и 
копіи  ихъ  отвѣтовъ  препроводилъ  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  при  доиошеиін,  поступив- 
шемъ отъ  12  сентября  733  года,  нало- 
живъ на  ннхъ  штрафъ  въ  пользу  гошпп- 
таля,  а именно  на  Печерскаго  монастыря 
архимандрита  Филарета  10  руб.,  соборнаго 
Спасскаго  протопопа  Алексѣя  и секретаря 
Ивана  Денисова  по  5 руб.,  а попу  Се- 
мену Семенову,  который  подавалъ  доноіце- 
ніе  въ  консисторію  мимо  настоящаго  опыхъ 
сборовъ  вѣдателя,  Покровскаго  нгумена 
Папсія,  велѣлъ  учинить  шелепами  нака- 
заніе для  того,  что  онъ  въ  доносы  всту- 
пилъ, но  имѣя  собственной  себѣ  въ  томъ 
обпды  мимо  показуемыхъ  пмъ  обиженными 
приходскихъ  людей,  которые  могли  бы  и 
сами  о своей  обидѣ,  гдѣ  надлежитъ,  са- 
тисфакціи требовать,  также  и дома  архіе- 
рейскаго коиспсторскпми  управителями  хотя 
и пзыскаиы  не  малыя  толоконцовскаго 
поповскаго  старосты,  села  Тюленева  попа 
ГСозмы  Васильева  вины  и казенныхъ  де- 
негъ хищенія,  однакожъ  имъ  самимъ  собою 
въ  то  слѣдованіе  вступать  ие  подлежало,  а 
надлежало  или  не  принимать  доноса,  или 
отослать  его  Балахоискому  заказчику,  игу- 
мену Паисію,  п б уде  отъ  него,  игумена, 
дѣйства  не  было,  а жалобы  паки  происхо- 
дить стали  бы,  то-бъ  писать  въ  Синодаль- 
ный Казенный  приказъ,  о чемъ  п посланъ 
отъ  архіерея  къ  управителямъ  архіерей- 
скаго дома  указъ;  а о слабомъ  игумена 
Папсія  врученныхъ  ему  синодальныхъ  сбо- 
ровъ смотрѣніи  и о непорядочныхъ  въ  тѣхъ 
сборахъ  поступкахъ,  о коихъ  видно  изъ 
приложенной  табели  сборовъ,  архіепископъ 
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Пптирпмъ  представлялъ  на  соблаговоленіе 
Святѣйшаго  Спиода.  Въ  табели  же,  по 
Старостинымъ  записямъ  въ  простыхъ  не- 
закрѣпленныхъ тетрадяхъ  п на  лоскуткахъ, 
показано  число  браковъ  п съ  иихъ  пош- 
линъ н на  лазаретъ  п па  отводъ  менѣе, 
чѣмъ  оказалось  при  допросѣ  по  слѣдствію 
п показанію  но  сказкамъ  уѣздныхъ  люден, 
такъ  что  на  старостѣ  оказывался  недочетъ: 
по  новосоотоятольному  указу  25  р.  35  к., 
а но  допросу  его  30  р.  ЗУ  к.,  а противъ 
сказокъ  уѣздныхъ  людей  45  р.  3 к.  При 
этомъ  конспсторпсты  заявили,  что  вступи- 
лись въ  дѣло  изъ  опасенія  пареканія,  а 
подъячій  Паисія  Зубинъ  показалъ,  что 
онъ  при  томъ  старостѣ  нонѣ  Васильевѣ  не 
былъ,  хотя  староста  уличалъ,  что  какъ 
при  номъ,  такъ  и при  прошлогодныхъ  ста- 
ростахъ онъ,  Зубинъ,  у записки  былъ  же 
и взялъ  де  съ  него,  старосты,  изъ  сборныхъ 
денегъ  за  книжную  записку  * 3 руб.,  но 
Зубинъ  въ  томъ  заперся;  нонъ  же  Семенъ 
Семеновъ  показалъ,  что  игумену  Паисію 
онъ  заявлялъ  объ  излишнихъ  съ  крестьянъ 
денежныхъ  сборахъ  старосты  нона  Ва- 
сильева, но  слѣдствія  по  дѣлу  никакого 
игуменъ  не  произвелъ,  а староста  въ  та- 
кое безстрашіе  пришелъ,  что,  разъѣзжая  по 
разнымъ  селамъ,  пьянствовалъ  и по  каба- 
камъ и по  крестьянамъ,  брачптися  хотящимъ, 
и въ  дачѣ  вѣнечныхъ  памятей  приход- 
скимъ людямъ  его,  попа  Семена,  чинилъ 
проволочку  но  недѣлѣ  п по  двѣ,  на  что 
крестьяне  жаловались,  п онъ,  попъ  Сп- 
меопъ,  охраняя  себя,  также  и прочихъ 
тоя  Толоконцевскон  десятины  священниковъ 
отъ  штрафа,  дабы  оный  староста  въ  такомъ 
пьянствѣ  но  учинилъ  сбпраемому  имъ  ка- 
зенному интересу  какой  траты,  чего-бъ  не 
взыскалось  па  ипхъ,  свящеиипкахъ,  почему 
п подалъ  доношеніѳ  консисторіи,  по  слѣ- 
дованію которой  староста  не  точію  въ  та- 
комъ пзлишномъ  съ  народу  сборѣ,  по  п въ 
хищеніи  сбираемаго  явился  виновенъ,  игу- 
менъ же  Папсій  учпннлъ  де  старостѣ  по- 
тачку п попущеніе,  а въ  прошломъ  731  г. 
онъ  тояжъ  десятппы  съ  старосты  Спасскаго 
попа  Димитрія  Иванова  за  утайку  съ  та- 
кихъ же  вѣнечныхъ  памятей  пошлинъ  по- 
требовалъ немалый  штрафъ  п,  державъ  подъ 


карауломъ  многое  время,  вымучилъ  себѣ  во 
взятокъ  10  р.  депегъ,  которыя  уже,  но 
изобличеніи  его  отъ  попа  Симеона,  въ  733  г. 
въ  великій  постъ,  зачелъ  онъ,  игуменъ,  тому 
старостѣ  лицомъ  въ  платежъ  донмочиыхъ 
на  немъ  штрафныхъ  денегъ. — Этою  справ- 
кою пзъ  допроса  означенныхъ  лицъ  и до- 
ношепія  архіерея  о наложеніи  штрафа  на 
копснсториетовъ  заканчивается  дѣло. 

№ л іѵ  • Генваря  24 . По  прошенію 
Переяславскаго  уѣзду  Залѣсскаго  Бо- 
рисоглѣбскаго монастыря  казначея  съ 
братию  о произведеніи  во  оный  мо- 
настырь во  игумена  Троице-Сергіева 
монастыря  іеромонаха  Іоны  Пскова . 

Въ  прошеніи  казначея  Залѣсскаго  Си- 
нодальнаго домоваго  Борисоглѣбскаго  мона- 
стыря, что  па  горѣ,  монаха  Тихона  съ  бра- 
тіеіо,  да  вотчины  того  монастыря  села  До- 
бр о лога  съ  деревнями  старосты  Ѳедора 
Дмитріева  съ  товарищи,  было  написано, 
что  въ  прошломъ  727  году  былъ  присланъ 
въ  ихъ  монастырь  строитель  приписного 
Троицкаго  Сергіева  Богоявленскаго  мона- 
стыря іеромонахъ  Ѳеофанъ,  который  между 
ними  п подчиненными  ихъ  крестьянъ!  раз- 
сужденія никакого  ие  чппитъ  и ко  всякому 
монастырскому  правленію  не  радѣтеленъ, 
отчего  тотъ  ихъ  монастырь  приходитъ  къ 
самой  скудости,  а въ  томъ  де  Борисоглѣб- 
скомъ монастырѣ  пздревло  имѣлось  нгумѳн- 
1 ство  и нынѣ  выбрали  оии  въ  тотъ  Бори- 
соглѣбскій монастырь  во  пгумепа  Свято- 
тропцкаго  Сергіева  монастыря  іеромонаха 
Іону  Ескова,  нонеже-де  онъ  человѣкъ  доб- 
рый п состоятельный  и ко  всякимъ  дѣламъ 
і заобычайный,  почему  и просили  посвятить 
; его  въ  ихъ  монастырь  во  игумена.  Святѣй- 
шій Синодъ  постановилъ:  для  надлежащаго 
освидѣтельствованія  обоихъ  поименоваииыхъ 
іеромонаховъ  выслать  въ  Москву  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  а объ  Іонѣ  взять  еще 
справки  въ  Тропцко-Сергіевомъ  монастырѣ 
у архимандрита  Варлаама  съ  братіею.  Но 
въ  мартѣ  мѣсяцѣ  состоялся  въ  монастырѣ 
приговоръ  монастырской  братіи,  служителей 
п вотчинныхъ  крестьянъ,  послать  въ  Москву 
монаха  Моисея  для  пріисканія  во  игумена 
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кого  либо  добраго  человѣка  изъ  московскихъ 
п другихъ  монастырей,  н онъ  выбралъ 
Троицкаго  Сергіева  монастыря  іеромонаха 
Пахомія  Костромитина,  Іона  же  былъ  опре- 
дѣленъ строителемъ  въ  приписной  Богояв- 
ленскій монастырь  въ  Москвѣ,  а въ  Бо- 
рисоглѣбскій монастырь  во  игумены  не  по- 
желалъ. Согласно  этому  прошенію  Моисея 
и приговору  братіи  Борисоглѣбскаго  мона- 
стыря съ  крестьянами,  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  18  апрѣля  постановилъ:  опредѣлить 
во  игумена  того  монастыря  поименованнаго 
Пахомія,  который  былъ  посвященъ  Игна- 
тіемъ митрополитомъ  Коломенскимъ,  приве- 
денъ къ  присягѣ  и получилъ  установлен- 
ный указъ  о принятіи  и управленіи  мо- 
настыремъ. Соотвѣтственные  указы  отправ- 
лены въ  Борисоглѣбскій  монастырь,  въ  Ду- 
ховную дпкастерію  и въ  Синодальный  Двор- 
цовый приказъ. 

№ До . Генваря  27.  По  доиошетю 
духовной  дикастеріи  секретаря  Са- 
вастъяна  Зыкова , Казанской  епархіи, 
Семшзерпой  пустыни  на  игумена  Пи- 
тирима  въ  говореніи  имъ  игуменомъ 
ему,  Зыкову , якобы  онъ,  Зыковъ,  учи- 
нилъ Государству  вредъ. 

Секретарь  Духовной  дикастеріи  Зыковъ 
жаловался  Святѣйшему  Синоду  на  игумена 
Казанской  Семиезерной  пустыни  Пптнрпма, 
бывшаго  въ  дикастеріи  по  своимъ  дѣламъ, 
что  опъ,  вошѳдъ  въ  комнату,  гдѣ  сидятъ 
секретари,  говорилъ  Зыкову,  при  секре- 
тарѣ Алексѣѣ  Телятевѣ,  что  онъ  учинилъ 
государству  вредъ,  а какой,  о томъ  не  по- 
казалъ. Зыковъ  просилъ  произвести  но 
этому  поводу  допросъ.  Питирпмъ  на  до- 
просѣ отвѣчалъ,  что  такихъ  словъ  Зыкову 
онъ  не  говорилъ,  а просилъ  лишь  его  учи- 
нить резолюцію  по  его  дѣлу  п высказалъ, 
что  напрасно  онъ  защищаетъ  воровъ,  съ 
которыми  Питирпмъ  и имѣлъ  дѣло,  а 
именно:  бывшаго  Чериѣѳва  монастыря  игу- 
мена Кирилла,  казначея  іеромонаха  Про- 
тасія  и сродниковъ  ихъ — поповъ  Григорія 
и Терентія,  на  которыхъ  показаны  церков- 
ныя п монастырскія  татьбы,  смертныя,  убій- 
ства и грабежи,  два  церковные  мятежа, 
побои  отъ  нихъ  Пптирпму  п прочія  многія 


воровства.  По  тремъ  дѣламъ  при  архіереяхъ 
рязанскихъ  Стефанѣ  и Сильвестрѣ  означен- 
ныя лица  были  обвинены,  лишены  званія 
п въ  священнодѣйствіи  запрещены  и ве- 
лѣно имъ  учинить  наказаніе;  ио  другимъ 
дѣламъ,  наир,  о смертоубійствахъ,  ихъ  вы- 
зывали иромеморіямп  изъ  бывшей  Синодаль- 
ной Московской  канцеляріи  и изъ  Мона- 
стырскаго Приказу,  что  нынѣ  Коллегія 
экономіи,  и посылали  въ  Преображенскій 
Приказъ,  но  наказаніе  имъ  вполнѣ  не  учи- 
нено, дѣла  же  ихъ  всѣ  въ  172  7 году 
снесены  въ  Духовную  дпкастерію.  Здѣсь 
принялъ  ихъ  секретарь  Зыковъ,  но  нака- 
занія положеннаго  имъ  не  учинилъ  и от- 
пустилъ изъ  Москвы  безъ  поручныхъ  за- 
писей домой,  уничтоживъ  завѣдомо  оное  ихъ 
воровство;  по  нропскайъ  того  же  Зыкова 
и послѣ  за  ними  въ  Шацкъ  не  послано, 
между  тѣмъ  они  своевольно  отправляли  цер- 
ковныя службы  и требы,  къ  соблазну  мно- 
гихъ. Питирпмъ  въ  своемъ  доношеніп  отъ 
У іюня  обвинялъ  Зыкова  во  взяткахъ  и 
просилъ  дѣла  эти  взять  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ изъ  дикастеріи,  куда  ему  вслѣдствіе 
ссоры  съ  Зыковымъ  ходить  невозможно. 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  23  іюня  постано- 
вилъ: взять  въ  Москву  немедленно  бывшаго 
игумена  Кирилла,  казначея  Протасія  съ 
ихъ  родственниками,  попами  Григоріемъ  и 
Терентіемъ,  и для  того  послать  нарочныхъ  сол- 
датъ но  инструкціи  на  коштѣ  секретаря 
Зыкова,  который  отпустилъ  ихъ  домой  безъ 
порукъ,  въ  чемъ  признался  п самъ  Зыковъ, 
и но  привозѣ  этихъ  лицъ  въ  Москву  дер- 
жать подъ  арестомъ  неотлучно,  а въ  дика- 
стеріи учинить  изъ  всѣхъ  ихъ  дѣлъ  надле- 
жащія выписки  съ  приличными  указами  н 
краткіе  экстракты  для  подлиннаго  разсмо- 
трѣнія доставить  немедленно  въ  Святѣйшій 
Синодъ.  А вышеномяпутому  секретарю  Зы- 
кову, за  показаннымъ  на  него  подозрѣ- 
ніемъ, тѣхъ  дѣлъ  не  вѣдать,  о чемъ  п по- 
слать указъ  въ  Духовную  дпкастерію.  Се- 
кретарь Телятевъ  но  жалобѣ  Зыкова  не 
былъ  допрашиваемъ,  а для  чего,  во  ономъ 
дѣлѣ  очистки  не  имѣется,  а канцеляристъ 
Николай  Сырковъ,  имѣвшій  въ  рукахъ  то 
дѣло,  ѣхавши  изъ  Москвы  при  дѣлахъ  Си- 
нода, въ  февралѣ  1734  года  умре. 
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№ Генваря  27.  Дѣло  по  чело- 
битью  Нѣжинскаго  полку  полковаго 
Новоминскаго  значковаго  товарища 
Ивана  Васильева  сына  Дудченка  о 
неразлученіи  позволеннаго  ему  отъ 
бившаго  преосвященнаго  Іоасафа  Кра- 
ковскаго четвертымъ  бракомъ  же- 
нитьбы. 

Въ  прошеніи  своемъ  Дудчеико  заявлялъ, 
чтопрѳосв.  Іоасафъ  Краковскій,  митрополитъ 
Кіевскій,  благословилъ  ему  въ  708  году 
чрезъ  словесный  приказъ  воспринятъ  че- 
твертый бракъ,  въ  которомъ  онъ  п жпвѳтъ 
но  иынѣ  и дѣтей  имѣетъ;  ио  въ  7 24  г. 
свящѳншікъ  церкви  Воздвиженія  Иванъ  Мо- 
гпрскій  о томъ  его  четверобрачномъ  соче- 
таніи доносилъ  Благовѣщенскаго  Нѣжпн- 
скаго  монастыря  архимандриту  Саввѣ  ІИна- 
ковскому,  которой  де  но  письменному  за- 
ручпому  свидѣтелей  показанію,  что  соче- 
тался онъ  тѣмъ  четвертымъ  бракомъ  съ  по- 
зволенія архіерейскаго,  отъ  церкви  Божія 
его  съ  женою  не  отлучилъ  п не  развелъ, 
а въ  прошломъ  728  году,  по  доношенію 
помянутаго  нона  Ивана  Могпрскаго,  но 
присланному  отъ  проосв.  Варлаама  архіе- 
пископа Кіевскаго  и Галицкаго  къ  Нѣжпн- 
скому  протопопу  Ольховскому  указу,  онъ, 
Дудчеико,  съ  тою  женою  своею  отъ  церкви 
Божія  отлученъ,  почему  и просилъ,  чтобы 
за  благословеніемъ  бывшаго  Кіевскаго  ми- 
трополита Іоасафа  его  отъ  церкви  не  отлу- 
чать и чтобы  ему  запрещенія  но  было  въ 
церковь  ходить  на  богослуженіе  и для  со- 
вершенія таинствъ  п требъ.  Святѣйшій  Си- 
нодъ отъ  81  генваря  постановилъ  выпи- 
сать изъ  святыхъ  правилъ  приличные  къ 
тому  пункты  и предложить  въ  докладъ  въ 
самой  скорости.  По  собраніи  справокъ  и 
выпискѣ  правилъ  собора,  иже  въ  Повой 
Кесаріи  гл.  7,  правило  3 съ  толкованіемъ, 
Василія  Великаго  глава  21,  правила  4, 
80,  84  съ  толкованіями,  Святѣйшій  Си- 
нодъ постановилъ  отъ  28  февраля:  въ  виду 
недостаточности  свидѣтельскихъ  заявленій, 
въ  которыхъ  не  видно,  собственноручно  ли 
они  подписаны  свидѣтелями,  а также  въ 
виду  отверженія  четвертаго  брака  въ  книгѣ 
Кормчей  158  года,  во  главѣ  58-й  на 


гч  п 

і (> 

листу  574-мъ.  въ  изложеніи  бывшаго  воспо- 
минанія церковиаго  соединенія  при  Констан- 
тинѣ и Романѣ,  послать  преосв.  Варлааму 
архіепископу  Кіевскому  указъ  учинить  по 
изложенному  въ  Кормчей  книгѣ  о четвер- 
томъ бракѣ  постановленію  (см,  „Ообр.  ноет, 
и распор."  т.  VI,  стр,  278,  Л*  2199).  До- 
ношѳніѳ  Варлаама  слушано  27  октября, 
въ  коемъ  онъ  писалъ,  что  прежде  еще  че- 
лобитья Дудченка,  поданнаго  Святѣйшему 
Синоду,  онъ,  Варлаамъ,  за  такое  непра- 
вильное церкви  Божіей  противное  бракосо- 
четаніе отлучилъ  его  съ  женой  отъ  святыя 
церкви,  но  онъ,  Дудченко,  но  своему 
упрямству,  не  разсуждая  отлученія  отъ 
церкви,-  не  смотря  па  правила  церковныя 
и на  опредѣленіе  Святѣйшаго  Синода  и его, 
архіерея,  ни  во  что  вмѣняя,  въ  томъ  отвер- 
женномъ четвертомъ  брацѣ  валяется,  а мір- 
скія власти  за  таковыхъ  явно  грѣшниковъ 
заступаютъ  и на  него,  архіерея,  гнѣваются, 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  8 ноября  предпи- 
салъ архіерею  съ  такими  обрѣтающимися 
въ  епархіи  его  святѣй  церкви  противни- 
ками поступать,  какъ  святыя  правила  и 
указы  повелѣваютъ  безъ  послабленія,  а будѳ 
отъ  кого  сторонппхъ  изъ  мірскихъ  чиповъ 
въ  такихъ  церкви  святѣй  и закону  хри- 
стіанскому противныхъ  дѣлахъ  какое  будетъ 
чиниться  помѣшательство,  о томъ  требовать 
сатисфакціи  отъ  вышнихъ  изъ  комаидировь, 
какъ  указы  повелѣваютъ.  Доношеніе  преосв. 
Варлаама  о полученіи  о томъ  изъ  Святѣй- 
шаго Синода  указа  поступило  2-го  декабря. 

№ птг . Генваря  27.  По  доношенію 
отставного  капитана  обрѣтающагося 
въ  К приловѣ  монастырѣ  Ивана  Во- 
ронова того  же  монастыря  па  архи- 
мандрита Иринарха , да  на  бывшаго 
казначея  Іоасафа  о отъисканномъ  во- 
ровскомъ денежномъ  станкѣ  и о не- 
порядочныхъ надъ  архимандритомъ 
поступкахъ. 

Преосвященный  Аѳанасій  епископъ  Воло- 
годскій н Бѣлозерскій  доносилъ  Святѣйшему 
Синоду,  на  основаніи  трехъ  доноіпеиій  от- 
ставного капитана  Азовскаго  пѣхотнаго 
полку  Ивана  Воронова,  что  въ  728  году 
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казначей  Кириллова  монастыря  Тоасафъ 
объявлялъ  Воронову  обт.  отысканіи  въ  мо- 
настырѣ денежного  станка,  на  которомъ 
знатно  дѣлались  воровскія  деньги,  и о 
томъ  де  станкѣ  извѣстно  было  архимандриту 
монастыря  Иринарху,  казначеи  просилъ 
донесть  объ  атомъ  архіерею  и послалъ  о 
томъ  собственноручное  письмо  къ  архіерею 
съ  капитаномъ;  во  второмъ  доношеніи  зна- 
чится, что  тотъ  же  казначей  объявилъ  ка- 
питану, будто  бывшій  того  монастыря  жит- 
никъ прозваніемъ  Рыбенецъ,  но  приказу  лп 
архимандрита  Иринарха  плп  самъ  по  себѣ, 
роздалъ  разиымъ  помѣщикамъ  монастырскаго 
хлѣба  четвертей  съ  тысячу  и больше,  а для 
монастыря  хлѣбъ  покупаютъ  па  казенныя 
деньги,  собственноручныя  же  письма  этихъ 
помѣщиковъ  имѣются  у него,  Рыбенца;  въ 
третьемъ  доношеніи  говорится,  что  архи- 
мандритъ Иринархъ  держитъ  при  себѣ  ке- 
лейниковъ и на  приказы  въ  лучшія  вот- 
чины посылаетъ  родственниковъ  п свой- 
ственниковъ своихъ,  п въ  кельяхъ  у ар- 
химандрита и моиаховъ  бываютъ  женскія 
персоны,  изъ  чего  есть  безчиніе  п соблазнъ 
и святѣй  обители  поношеніе.  Въ  архіерей- 
скомъ доноіпепіп  Святѣйшему  Синоду  зна- 
чится, что  для  взятія  казначея  Іоасафа  на 
Вологду  по  вышеозначенному  канптанову 
доносу  посланъ  былъ  указъ,  но  архнмап- 
дритъ  сказалъ  архіерейскимъ  посланнымъ, 
что  казначея  не  отдастъ  и дѣла  до  него 
нѣтъ,  и тѣхъ  посланныхъ  велѣлъ  изъ  мо- 
настыря выслать  вонъ,  отчего  въ  слѣдствіи 
но  дѣлу  учинилась  остановка.  Святѣйшій 
Синодъ  одъ  2 февраля  постановилъ  взять 
казначея  Іоасафа  для  допроса  въ  Москву 
въ  Святѣйшій  Синодъ,  также  выслать  туда 
н станокъ,  а капитана  Воронова  но  всѣмъ 
пунктамъ  его  доноса  допросить  обстоятельно, 
на  счетъ  родственниковъ  архимандрита  н 
женскихъ  персонъ,  а йотомъ  допросить  н 
архимандрита  н предложить  па  разсмотрѣ- 
ніе Святѣйшаго  Синода.  По  доношенію  Кол- 
легіи экономіи  Синодальнаго  правленія,  ка- 
питанъ Воронов  ь,  по  опредѣленію  этой  кол- 
легіи, отосланъ  былъ  въ  Кирилловъ  мона- 
стырь на  пропитаніе  но  указу  722  г.  а 
ежели  онъ  удобенъ  будетъ  къ  монастыр- 
скимъ дѣламъ,  то  опредѣлить  его  но  усмо- 


трѣпію  властей,  а но  справкѣ  въ  мона- 
стырѣ было  моиаховъ  209,  нынѣ  жо  на 
лицо  206,  на  пропитаніи  капитанъ  на 
15  прапорщиковъ,  5 унтеръ- офицеровъ, 
34  рядовыхъ;  а архимандритъ  Иринархъ 
отъ  У генваря  729  г.  доносилъ,  что  ка- 
питанъ Вороновъ  требуетъ  отъ  монастыря 
сверхъ  присланнаго  о содержаніи  его  про- 
питаніемъ указа,  живетъ  нрп  монастырѣ 
необычайно,  приходитъ  къ  нимъ  съ  невѣ- 
жествомъ, бранитъ  п поноситъ  пхъ  напрасно, 
почему  архпмандрнтъ  просилъ  иеревестп 
его  въ  ппой  монастырь.  Но  капитанъ  отри- 
цалъ все  это  п писалъ,  что  пребываетъ  въ 
томъ  монастырѣ  во  всякомъ  послушаніи, 
что  въ  прошломъ  721  г.  архнмаидрптъ  по- 
сылалъ его  въ  Нижегородскую  губернію 
для  отысканія  бѣглыхъ  крестьянъ,  которые 
чрезъ  годъ  и отысканы,  а доносилъ  на 
него  архимандритъ  за  то,  что  по  извѣту 
казначея  Іоасафа  онъ,  капитанъ,  донесъ 
Вологодскому  архіерею  о воровскомъ  денеж- 
номъ станкѣ  п проч.,  Вороновъ  просилъ 
архимандриту  не  вѣрить,  а обязать  давать 
ему  пропитаніе  нрп  томъ  монастырѣ,  какъ 
указы  повелѣваютъ,  и оставить  его  тамъ, 
ибо  онъ  п свой  дворъ  тамъ  выстроилъ. 
На  это  архимандритъ  съ  братіею  снова  от- 
вѣчали, что  о непорядочномъ  житіи  капи- 
тана и многихъ  отъ  него  обидахъ  писали 
вѣрно  и нынѣ  еще  изъ  вотчинъ  увѣдоми- 
лись,  что,  когда  Вороновъ  былъ  послаиъ 
въ  Нижегородскую  губернію  для  отысканія 
бѣглыхъ  крестьянъ,  то  онъ  нп  единаго  че- 
ловѣка не  сыскалъ,  только  учинилъ  мона- 
стырю не  малый  убытокъ,  а вотчинамъ  ра- 
зореніе,. взялъ  изъ  монастыря  30  руб.  и 
тѣ  деньги  всѣ  истратилъ  невѣдомо  на  что, 
а въ  монастырскихъ  вотчинахъ  крестьянамъ 
въ  своихъ  переѣздахъ  и харчахъ  учинилъ 
немалыя  обиды  и разоренія,  а что  онъ, 
ио  желая  перевода  въ  другой  монастырь, 
написалъ,  что  и дворъ  выморочной  вы- 
строилъ при  монастырѣ,  то  этотъ  дворъ— мо- 
настырскій и перестроенъ  монастырскими 
крестьянами  и монастырскимъ  лѣсомъ.  Ар- 
химандритъ просилъ  капитана  отъ  нихъ 
вывести  и опредѣлить  на  его  мѣсто  дру- 
гаго, а то  и впредь  отъ  него  будутъ  па- 
надкп  п безчестныя  монахомъ  слова  и ру- 
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гапія.  Вслѣдствіе  этого  Коллегія  экономіи 
и спрашивала  Святѣйшій  Синодъ,  имѣются 
ли  отъ  вологодскаго  архіерея  тѣ  доношенія 
капитана  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  и за  тѣми 
доношеніямп  ему,  Воронову,  въ  томъ  мо- 
настырѣ на  пропитаніи  быть  возможно  ли, 
пли  въ  другой  монастырь  на  у былыя  пор- 
ціи неревесть  его. 

Но  снятіи  со  всѣхъ  вышепоименованныхъ 
лицъ  допросовъ,  при  номъ  архимандритъ 
Иринархъ  о станкѣ  показалъ,  что  ничего 
не  знаетъ,  а Іоасафъ  сослался  па  іеродіа- 
коновъ Иліодора  и Гервасія,  отъ  которыхъ 
будто  бы  слышалъ  въ  присутствіи  Геннадія 
о сожженіи  станка,  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
25  іюня  постановилъ:  о денежномъ  станкѣ, 
который  сысканъ  былъ  и сожженъ  въ  нѳчп, 
учпня  выписку  изъ  оиато  дѣла  обстоятельно, 
безъ  упущенія,  для  надлежащаго  разсмо- 
трѣнія и рѣшенія  отослать  въ  Бергъ-кол- 1 
логію  при  указѣ,  понеже  то  дѣло  пѳ  ду- 1 
ховнаго,  по  свѣтскаго  суда,  и подлежитъ 
той  коллегіи;  а монастырскій  хлѣбъ  ежели 
подлинно  въ  долги  розданъ  (что  Иринархъ 
на  допросѣ  тоже  отрицалъ),  то  собирать 
его  въ  монастырскую  казну  безъ  всякаго 
упущенія  и представить  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ вѣдомость  о томъ,  кому,  когда,  сколько, 
по  чьему  опредѣленію,  роздано  и отъ  кого 
что  нынѣ  возвратится,  а впродь  такой 
роздачп  не  допускать;  родственниковъ  и 
свойственниковъ  властелпнскихъ  отъ  вся- 
каго монастырскаго  и вотчипнаго  правле- 
нія отрѣшить  неотложно,  въ  сплу  двоекратно 
посланныхъ  во  всѣ  епархіи  отъ  Святѣйшаго 
Синода  указовъ  (отъ  28  іюня  728  г.  и 
20  марта  729  г.);  самого  доносителя,  ка- 
питана Воронова  за  вышѳноказаннымп  ссо- 
рами отъ  того  Кириллова  монастыря  отрѣ- 
шить, выдавъ  заслуженное  имъ  жалованье, 
буде  за  нимъ  монастырскихъ  денегъ  и хлѣба 
забраннаго  не  имѣется,  и опредѣлить  его  въ 
иное  мѣсто,  но  усмотрѣнію  Коллегіи  экономіи; 
а что  имъ  показано  о женскихъ  лицахъ, 
приходящихъ  къ  архимандриту  тайно,  тому 
вѣрить  нечего,  понеже  еслибъ  архимандричьо 
такое  подозрѣніе  было,  то-бъ  самп  тѣхъ 
женъ  мужья  или  сроднпкн,  а наипаче 
братія  того  монастыря  могли  о томъ  доно- 
сить п суда  просить,  или  п другіе  должны 


были  бы  доносить,  ежели  бы  совершенно 
сами  кто  видѣли,  а онъ,  Вороновъ,  самъ 
ничего  но  видѣлъ  и ясно  не  показалъ,  и 
но  всему  видно,  что  то  все  возводитъ  на 
него,  архимандрита,  папрасно,  по  вышопо- 
казаниой  злобѣ,  чему  и вѣрить  не  подле- 
житъ; а что  онъ  же,  Вороновъ,  показуетъ 
слабое  въ  томъ  Кирилловѣ  монастырѣ 
якобы  архимандритомъ  оплошное  братіп  со- 
держаніе, п въ  томъ  ему,  Воронову,  дѣла 
нѣтъ,  только  оному  архимандриту  подтвер- 
дить, дабы  всякое  монастырское  правленіе 
надзиралъ  и братію  содержалъ  благочинно 
въ  добромъ  порядкѣ,  какъ  святыя  правила 
и указы  повелѣваютъ,  въ  чемъ  ому  и под- 
писаться; а старцевъ  того  монастыря  іеро- 
монаха Іоасафа  и іеродіакона  Иліодора, 
между  которыми  о денежномъ  станкѣ  въ 
допросѣхъ  разно  показуѳтся,  содержать  во 
ономъ  Кирилловомъ  монастырѣ  йодъ  при- 
смотромъ до  указу.  По  этому  опредѣленію 
и посланы  соотвѣтствующіе  указы:  въ 
Бѳргъ-Коллѳгію,  въ  Коллегію  экономіи,  во- 
логодскому архіерею  Аѳанасію,  Кириллов- 
скому архимандриту  Иринарху.  Вслѣдствіе 
заявленія  Святѣйшему  Синоду  отъ  Монетной 
Конторы,  что  по  дѣлу  о станкѣ  безъ  до- 
проса іеродіаконовъ  Гервасія  и Геннадія 
и слѣдствія  надъ  монастырскимъ  слугою 
Алексѣемъ  Симоновымъ  съ  сыпомъ  рѣшенія 
учинить  не  можно,  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
8 сентября  постановилъ  вызвать  для  до- 
просу поименованныхъ  іеродіаконовъ.  Но 
стряпчій  Кириллова  монастыря  Иванъ 
Георгіевскій,  которому  поручено  было  до- 
ставить іеродіаконовъ,  донесъ,  что  іеродіа- 
конъ Гервасій  лѣтъ  съ  двѣнадцать  п больше 
вышелъ  изъ  Кириллова  монастыря.  Генна- 
дій же  былъ  допрошенъ  по  высланнымъ 
изъ  Мопетной  Конторы  вопроснымъ  пунк- 
тамъ и отвѣтъ  его  отосланъ  въ  Контору 
при  указѣ  отъ  29  октября;  онъ  отвѣчалъ, 
что  ни  отъ  Гервасія,  ни  отъ  другого  кого 
ничего  но  слыхалъ  о томъ,  будто  архи- 
мандритъ Иринархъ  денежный  станокъ  сжегъ 
въ  печи.  Между  тѣмъ  монастырскій  стряп- 
чій, у котораго  подъ  надзоромъ  на  Мо- 
сковскомъ Кирилловскомъ  подворьѣ  содер- 
жались казначей  Іоасафъ  и іеродіаконы 
Геннадій  и Иліодоръ,  жаловался  отъ  28-го 
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ноября  на  послѣдняго,  что  онъ,  пьяный, 
бранилъ  многихъ  неподобно,  за  что  былъ 
посаженъ  на  цѣнъ  и объявилъ  служителю 
Зотикову,  что  за  нимъ  есть  государево  дѣло, 
нечему  стряпчій  просилъ  взять  его  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  а двухъ  другихъ  монаховъ 
отправить  въ  Кирилловъ  монастырь  за  не- 
имѣніемъ для  нихъ  караула  *).  Вслѣдствіе 
запроса  изъ  Святѣйшаго  Синода,  Бергъ- 
Коллегія  отъ  22  декабря  увѣдомила  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  что  признаетъ  іеромонаха 
Іоасафа  виновнымъ  по  дѣлу  о станкѣ,  въ 
силу  160-го  пункта  10-й  главы  Уложе- 
нія, ибо  онъ  ссылается  на  свидѣтельство 
другихъ,  а послѣдніе  его  словъ  но  под- 
тверждаютъ, а о монастырскомъ  слугѣ  Си- 
моновѣ съ  сыномъ,  обвиняемыхъ  въ  прили- 
чіи воровскихъ  денегъ,  когда  Симоновъ 
былъ  на  приказѣ  въ  Пошехонскомъ  уѣздѣ, 
за  что  п находился  подъ  карауломъ  у 
воеводы,  слѣдуетъ  снестись  указомъ  въ  По- 
шехонскую провинцію.  Іеродіаконъ  Иліодоръ, 
но  доносу  стряпчаго,  въ  Синодальной  канце- 
ляріи былъ  допрошенъ  генваря  26-го  1730  г. 
п сказалъ,  что  въ  своемъ  безмѣрномч. 
пьянствѣ  ничего  не  помнитъ,  а если  гово- 
рилъ объ  государевомъ  дѣлѣ  за  собою,  то, 
вѣроятпо,  разумѣлъ  производящееся  дѣло 
по  доносу  капитана  Воронова.  Святѣйшій 
Синодъ,  слушавъ  выписки  изъ  дѣла,  отъ 
23  февраля  730  года  постановилъ:  содер- 
жащихся по  тому  дѣлу  колодниковъ,  быв- 
шаго казначея  Іоасафа  п іеродіакона  Иліо- 
дора,  за  ихъ  вппы  смиривъ  шелепами,  по- 
слать въ  подначальства,  Іоасафа  въ  Бѣло- 
градскую епархію  въ  Святогорскій  мона- 
стырь, за  то,  что  опъ  на  архимандрита 
Ирпнарха,  чрезъ  капитана  Воронова,  о 
станкѣ  денежномъ  п о прочемъ  клеветалъ 
напрасно,  а іеродіакона  Иліодора,  кото- 
рый хотя  по  тому  дѣлу  явился  п неви- 
новенъ, по  за  его  продерзость,  что  онъ 
будучи  въ  содержаніи  подъ  арестомъ  на 
Кирилловскомъ  подворьѣ  въ  безмѣрномъ 
пьянствѣ  сказывалъ  за  собою  государево 
дѣло,  а по  разспросу,  какъ  за  собою  не 
показалъ,  такъ  и за  другими  ни  за  кѣмъ, 


*)  Въ  этомъ  же  доношеніп  стряпчаго  упомянуто, 
что  капитанъ  Иванъ  Вороновъ  «нынѣ  уже  умре». 
т.  IX. 


сказалъ,  не  вѣдаетъ,  — въ  Вологодскую 
епархію  въ  Каменной  монастырь,  которыхъ 
тамо  п содержатъ  въ  трудѣхъ  монастырскпхъ 
до  кончины  жпзни  пхъ  иепсходны,  а іеро- 
діакону Геннадію  быть  въ  томъ  Кпрпллов- 
окомъ  монастырѣ  по  прежнему,  понеже  впны 
его  никакой  по  тому  дѣлу  но  явилось, — 
о чемъ  и посланы  соотвѣтствующіе  указы, 
а колодники  отправлены  но  назначенію. 
Отъ  17  апрѣля  1730  г.  епнсконъ  Воло- 
годскій Аѳанасій  доносилъ  Святѣйшему  Си- 
ноду, на  основаніи  доношѳнія  архимандрита 
Спасо-Каменнаго  монастыря  Іессея  съ  бра- 
тіѳю,  что  іеродіаконъ  Иліодоръ  тайно  бѣ- 
жалъ нзъ  монастыря,  но  монастырскими 
служителями,  посланными  за  нимъ,  пойманъ 
12  апрѣля  и приведенъ  въ  монастырь,  гдѣ 
отданъ  подъ  крѣпкій  караулъ.  Архіерей 
спрашивалъ  на  счетъ  его  распоряженія, 
такъ  какъ  въ  указѣ  о немъ  всегдашняго 
караула  за  нимъ  имѣть  не  показано,  а 
безъ  крѣпкаго  караула  содержать  ого  опасно, 
дабы  и впредь  утечки  не  учинилъ,  а пока 
онъ  въ  тягчайшихъ  монастырскихъ  трудѣхъ 
содержится  подъ  карауломъ  скованъ.  Но 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  16  мая  поручилъ 
архіерею  о содержаніи  ссыльнаго  колодника 
іеродіакона  Иліодора  учпнить  по  своему 
разсмотрѣнію.  Отъ  1 2 августа  епископъ 
Аѳанасій  снова  доносилъ,  на  основаніи  до- 
ношенія  архимандрита  Іессея,  что  колод- 
никъ Иліодоръ  26  іюня,  будучи  на  трапезѣ 
во  время  обѣда,  приходя  къ  столу,  ему, 
архимандриту,  говорилъ  съ  крикомъ  поно- 
сительно, за  что-де  онъ  содержится  въ  же- 
лѣзахъ  п долго-ль  его  мучптъ  напрасно,  п 
якобы  содержится  не  но  указу,  п противъ 
того  доношѳнія  онъ,  Иліодоръ,  допрашивавъ 
и не  запирался,  и за  то  ему  наказаніе  плетьми 
учинено,  но,  сверхъ  вышесказанныхъ  без- 
покойствъ п продерзостей,  іюля  27  онъ  же 
Иліодоръ  сказалъ  за  собою  и за  ссыльнымъ  же 
колодникомъ,  растрпгою  Ефремомъ,  важное 
дѣло  по  2-му  пункту  противъ  2-й  статьи,  да 
въ  смертномъ  убнвствѣ,  о чемъ  онъ  докажетъ 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  п въ  Правитель- 
ствующемъ Сенатѣ,  въ  чемъ  н подписался 
своеручно,  а послѣ  заявилъ,  что  никакого 
дѣла  важнаго  за  собой  и ни  за  кѣмъ  дру- 
гимъ но  знаетъ,  а сказалъ  такъ,  боясь  на- 
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казанія  за  безчестныя  слова  архимандриту, 
но  по  состоявшемуся  Высочайшему  указу 
отъ  10  апрѣля  сего  730  года  о доносите- 
ляхъ и о прочпхъ,  которые  сказывать  бу- 
дутъ слово  п дѣло  Государево,  велѣно 
слѣдствіе  производить  и рѣшеніе  чпнить, 
почему  онъ,  по  обнаженіи  монашескаго  п 
іеродіаконскаго  чиновъ,  отосланъ  былъ 
архіереемъ  вмѣстѣ  съ  разстригою  Ефремомъ 
для  довлѣющаго  слѣдованія  п указнаго 
исполненія  въ  Вологодскую  Провинціальную 
канцелярію.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  9 сен- 
тября постановилъ:  бывшаго  іеродіакона 
Иліодора,  нынѣ  же  разстрпгу,  изъ  Вологод- 
ской провинціальной  канцеляріи,  по  изслѣ- 
дованіи упомянутаго  дѣла,  за  его  многія 
продерзости  и неспокойства  отослать  въ 
Сибирь  на  горные  заводы  въ  вѣчную  работу, 
а разстригу  Ефрема,  если  онъ  изъ  Провин- 
ціальной канцеляріи  нрпшлотся  возвратно, 
велѣть  содержать  по  силѣ  прежде  послан- 
наго о немъ  указа  въ  томъ  же  монастырѣ, — 
о чемъ  и посланы  соотвѣтствующіе  указы. 

Относительно  доставленія  въ  Святѣйшій 
Синодъ  вѣдомости  о розданномъ  будто  бы 
разнымъ  лицамъ  хлѣбѣ  въ  Кирилловомъ 
монастырѣ,  архимандритъ  Иринархъ  доно- 
силъ отъ  11  сентября  729  года  съ  братіѳю, 
что,  по  справкѣ  въ  житенной  службѣ,  въ 
раздачѣ  монастырскаго  хлѣба  въ  долги  ни- 
какимъ стороннимъ  людямъ  никакого  званія 
въ  прошедшіе  года  не  было  и нынѣ  въ 
долгахъ  не  имѣется,  п впредь  въ  такія  раз- 
дачи своевольно  стороннимъ  людямъ  мона- 
стырскаго хлѣба  въ  расходъ  употреблять 
не  будемъ. 

*Х  г»  55  Гепваря  28  ті  'і 

№ — • о^бр,.  іГдГшГг.  7/0  допошенг- 
ямъ  преосвященнаго  Аѳанасія  епископа 
Вологодскаго:  а)  о разныхъ  опущені- 
яхъ по  монастырскому  хозяйству  гі 
другихъ  неисправностяхъ  нѣкоторыхъ 
настоятелей  пустынь  Вологодской 
епархіи , о принятыхъ  преосвящен- 
нымъ мѣрахъ  къ  устраненію  усмот- 
рѣнныхъ безпорядковъ , о предположе- 
ніи его  излишекъ  монастырскаго  хлѣба 
употреблять  на  пропитаніе  подкину- 
тыхъ младенцевъ  и учредить  на  счетъ 
того-же  излишка  с ловено- латинскую 


школу,  для  которой  и просилъ  вы- 
слать учителя;  б)  объ  отказѣ  прис- 
ланнаго учителя  Ивана  Толмачева 
продолжать  занятія  въ  школѣ  и пред- 
положеніи преосвященнаго  нанять  дру- 
гаго учителя;  в)  объ  увеличеніи  средствъ 
къ  содержанію  школы  чрезъ  уменьше- 
ніе числа  отставныхъ  солдатъ , при- 
сылаемыхъ па  пропитаніе  въ  мона- 
стыри Вологодской  епархіи ; г)  о раз- 
рѣшеніи преосвященному  посылать  от- 
ставныхъ въ  Кирилловъ  Бѣлоезерскій 
монастырь  и нѣкоторые  другіе  мона- 
стыри и пустыни  Вологодской  епар- 
хіи, находившіеся  въ  непосредствен- 
номъ вѣдѣніи  Святѣйшаго  Синода  и 
д)  о постриженіи  настоятелемъ  Ки- 
риллова Бѣлоезерскаго  монастыря 
разныхъ  лицъ,  вопреки  указу  1723 
года. 

а)  Доиошепіѳмъ  отъ  1 5 генваря  прео- 
священный Аѳанасій  довелъ  до  свѣдѣнія 
Святѣйшаго  Синода,  что  въ  нѣкоторыхъ 
пустыняхъ  его  епархіи  „явились  многія  без- 
чинія и воровства  и въ  государственныхъ 
податяхъ  остановка";  такъ  напримѣръ: 
„одинъ  строитель  заложилъ  церковные  со- 
суды и скотъ  монастырскій  продалъ  безъ 
монастырской  нужды;  другой,  отнявъ  у мо- 
настырскихъ бобылей  пахотную  землю,  от- 
далъ во  кортому  постороннимъ,  а деньги 
бралъ  себѣ  и сбиралъ  съ  кпхъ,  бобылой, 
подушныя  деньги,  а въ  казну  въ  указныя 
мѣста  не  платилъ,  и взыскать  на  немъ  не- 
чего"; третій  „продалъ  монастырскія  келліи 
п другое  имѣніе  въ  деревню,  и послѣ  того 
ушелъ  изъ  пустыни";  четвертый  монастыр- 
скіе доходы  и деньги,  вырученныя  отъ 
продажи  скота,  „пропилъ,  а податей  госу- 
даревыхъ не  платилъ,  а нынѣ  взыскиваютъ 
за  рѣчной  перевозъ  оброку  и другихъ  до- 
ходовъ съ  девяносто  рублевъ,  а съ  другаго 
сто  шестьдесятъ  рублевъ  за  неисправленіѳ 
того  жъ  монастыря  настоятеля,  также  и въ 
прочихъ  пустыняхъ  явилось,  что  многіе 
крестьяне  и бобыли  помѣщиковъ  и вотчин- 
никовъ безъ  покормежныхъ  писемъ,  бѣгая 
отъ  своихъ  вотчинниковъ,  пришѳдъ,  даютъ 
по  рублю  и по  два  противно  Духовному  рѳг- 
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ламѳнту  п живутъ,  яко  вкладчики,  по  двад- 
цати и по  тридцати  и по  сороку  человѣкъ, 
изъ  чего  бываетъ  разореніе  тѣмъ  вотчи- 
намъ, изъ  которыхъ  она  бѣгаютъ,  и въ 
платежахъ  государевыхъ  остановка".  Прео- 
священный Аѳанасій,  „смотря  прилежно  на 
такія  нестроенія,  пѳпсправлѳнія  и непоря- 
дочные оныхъ  настоятелей  поступки,  по- 
сылалъ нарочно  достовѣрныхъ  монаховъ  съ 
инструкціями,  дабы  таковыхъ  бѣглецовъ 
изъ  тѣхъ  пустынь  выслали  вонъ  на  прежнія 
ихъ  жилища,  движимое  и недвижимое  пе- 
реписали и изъ  того  оставили  на  пропита- 
ніе тѣхъ  пустынь  монахомъ  и годнымъ  слу- 
жителемъ на  два  мѣсяца,  а достальноѳ  до 
указу  запечатали,  въ  которыхъ  пустыняхъ 
имѣется  монаховъ  самое  малое  число — чело- 
вѣкъ но  два  и по  три,  а больше  пяти  че- 
ловѣкъ не  имѣется.  А по  описи  явилось 
хлѣба  въ  нѣкоторыхъ  пустыняхъ  довольно,  а 
въ  другихъ  больше  десяти  четвертей  по 
явилось,  А пахотной  земли  при  тѣхъ  пу- 
стыняхъ имѣется  довольно,  а пе  посѣваотся 
затѣмъ,  что  настоятели  пропиваютъ  все  и 
не  остается  на  посѣвъ".  Далѣе  преосвя- 
щенный представляетъ  па  благоусмотрѣиіе 
Святѣйшаго  Синода  слѣдующія  своп  пред- 
положенія: „въ  которыхъ  пустыняхъ  имѣется 
довольство  хлѣба,  пзъ  тѣхъ  взявъ  давать 
въ  запмство  яроваго  хлѣба  въ  тѣ  пустынп, 
гдѣ  малое  число  имѣется,  чтобы  была  вся 
пашенная  земля  засѣяна,  а гдѣ  недоста- 
нетъ— давать  изъ  житиицъ  архіерейскихъ,  — 
и съ  такимъ  опредѣленіемъ  поступать  по- 
всягодпо.  А что  отъ  того  будетъ  приплоду 
и излишество,  за  платежомъ  государствен- 
ныхъ податей,  употреблять  на  пропитаніе 
подкинутымъ  младенцемъ,  каковые  прежде 
сего  бросаны  были  въ  воду  п по  лѣсамъ 
и по  дорогамъ,  и отъ  того  за  невзятьемъ 
овыя  отъ  мразу  помирали,  а иныя  звѣрьми 
снѣдены  были.  А по  публикованнымъ  по 
церквамъ  моимъ  указомъ  велѣно  таковыхъ 
подкинутыхъ  младенцевъ  приносить  къ  дому 
архіерейскому,  и до  сего  числа  собрано  оныхъ 
не  малое  число.  Также  имѣю  намѣреніе  пзъ 
такого  излишняго  доходу  содержать  школу 
славено-латинскую,  чего  ради  и выбралъ 
до  нынѣ  поповскихъ  и церковниковыхъ  дѣ- 
тей двѣнадцать  человѣкъ  но  моему  смотрѣ- 


нію  остроумныхъ  и надежныхъ,  однакожъ 
того  учинить  не  смѣю  безъ  указа  Вашего 
Святѣйшества.  И ежели  повѳлѣпо  мнѣ  бу- 
детъ оное  учинить,  всепокорно  прошу  Ва- 
шего Святѣйшества,  дабы  присланъ  былъ 
ко  мнѣ  такой  человѣкъ  пзъ  монаховъ  пли 
пзъ  мірскихъ,  которой  бы  зпалъ  хоша  срѳд- 
ствеино  латинскій  языкъ,  котораго  буду 
довольствовать  хоша  пзъ  келейнаго  своего 
пзжпвенія" . 

Изъ  выписаннаго  въ  справкѣ  по  настоя- 
щему дѣлу  прежняго  доношѳнія  преосвя- 
щеннаго Аѳанасія  отъ  14  октября  1727 
года  видно,  что  „прп  прежде  бывшемъ 
Павлѣ  епископѣ  Вологодскомъ  въ  724  году 
школа  имѣлась,  въ  которой  по  показанію 
Мпхапла  Литвинова,  съ  марта  мѣсяца  того 
году  было  учениковъ  отъ  десяти  до  пятнад- 
цати лѣтъ  43  человѣка,  п обучались  изустно 
читать  буквари,  изъ  которыхъ  учениковъ  по 
справкѣ  явилось  заопродѣленныхъ  попов- 
скихъ и нріічетнпковыхъ  дѣтей  27  чело- 
вѣкъ, которыо  изъ  школы  отпущены  для 
прппнси  въ  подушный  окладъ,  а досталь- 
пые  дѣйствительные  18  человѣкъ  букварп 
изустпо  читать  пзучилпсь  и по  изученіи 
вступили  въ  ариѳметическое  ученіе,  и учи- 
лись въ  разныхъ  дѣленіяхъ  и тройныхъ 
правилахъ  и не  изуча  оной  ариѳметики  въ 
725  г.  въ  августѣ  и сентябрѣ  мѣсяцахъ 
въ  бытность  онаго  Павла  епископа,  по  при- 
казу казначея  Аарона  Богданова,  оные 
ученики  распущены  въ  доыы  свои,  и послѣ 
того  ко  оному  обученію  учениковъ  никого 
но  собрано;  а на  пропитаніе  тѣхъ  учени- 
ковъ отъ  монастырей  20-я,  а отъ  церков- 
ныхъ земель  30-я  часть  при  немъ,  Павлѣ 
епископѣ,  собрана  была,  но  не  исполнена, 
а именно  въ  724  г.  отъ  умолоту  723  году 
всякаго  хлѣба  въ  сборѣ  было  430  четвер- 
тей полъ  6 четверика,  да  между  архіерей- 
ства  въ  726  году  отъ  умолоту  же  725  г. 
59  четвертей,  и тѣ  59  четвертей  за  не- 
имѣніемъ казеннаго  хлѣба  и за  скудостью 
употреблены  въ  посѣвъ  на  домовую  пашню". 

Опредѣленіемъ  Святѣйшаго  Синода  отъ 
10  марта  1729  года  для  ученія  дѣтей  въ 
домовой  преосвященнаго  Аѳанасія,  епископа 
Вологодскаго  и Бѣлоезерскаго,  архіерейской 
школѣ  назначенъ  бывшій  Московской  ела- 
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вено  - грѳко  - латпнской  Академіи  ученикъ 
школы  Богословія  Иванъ  Толмачевъ  *). 
Толмачевъ  еще  въ  1 7 Щ 8 году  просилъ  или 
опредѣлить  его  къ  мѣсту,  или  „дать  воль- 
ный натиортъ  ко  взысканію  мѣста".  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отослалъ  его  „къ  рѣшенію 
въ  высокій  Сенатъ;  а высокій  Сенатъ  при- 
говорили, что  не  подобаетъ  такимъ  людямъ 
вольныхъ  иашпортовъ  давать  для  того,  что 
на  нпхъ  до  чрезъ  многія  лѣта  Император- 
ская денежная  сумма  тратилась,  но  но  пмян- 
ному  указу  Его  Императорскаго  Величества 
1718  г.  и Духовному  регламенту  такихъ 
людей  слѣдуетъ  опредѣлять  пли  во  священ- 
ники, или  въ  учители  въ  академіяхъ  п 
училищахъ.  81-го  геиваря  1720  года  Тол- 
мачевъ подалъ  въ  Святѣйшій  Синодъ  новое 
прошеніе  объ  опредѣленіи  его  въ  Москов- 
ской славено-греко-латпнскпхъ  школъ  Ака- 
деміи во  учители";  10  марта  онъ  былъ 
предъ  собраніе  Святѣйшаго  Синода  пред- 
ставленъ и спрашивавъ- — имѣетъ  ли  намѣ- 
реніе ѣхать  къ  преосвященному  Аѳанасію, 
епископу  Вологодскому  и Бѣлоезерскому,  п 
быть  тамо  въ  домовой  его  архіерейской  сла- 
вепо-латннскаго  діалекта  школѣ  учителемъ, 
на  что  н изъявилъ  согласіе,  „токмо  бы  къ 
нреннтанію  его  годовымъ  трактамептомъ  былъ 
отъ  того  архіерейскаго  дому  удовольствованъ" . 
Назначая  Толмачева  учителемъ  архіерей- 
ской школы  епископа  Вологодскаго,  Святѣй- 
шій Синодъ  предоставилъ  „трактамептомъ  къ 
годовому  его,  Толмачева,  пропитанію  опре- 
дѣлить его  преосвященству  по  своему  раз- 
смотрѣнію". 

б)  Въ  ноябрѣ  мѣсяцѣ  преосвящен- 
ный Аѳанасій  донесъ  Святѣйшему  Си- 
ноду, что  учителю  Толмачеву,  но  прибытіи 
его  26  марта  въ  Вологду,  опредѣлено  „къ 
пропитанію  трактамснту"  въ  годъ  но  сту 
двадцати  рублей  денегъ  и кромѣ  того  онъ 
„получалъ  не  въ  окладъ"  отъ  архіерейскаго 
дома  „отъ  съѣстныхъ  припасовъ",  что  этотъ 
„трактамѳнтъ  по  заслуженіп  ему  сполна  н 
выдавался  безъ  удержанія,  н оный  учи- 
тель Толмачовъ  славепо-латннскому  языку 
собранныхъ  града  Вологды  и Вологодскаго 


*)  Упомни,  въ  «Оп.  док.  и дѣлъ  Святѣйшаго 
Синода»,  т.  VIII,  № 171. 


уѣзду  церковнаго  причту  и другихъ  чиновъ 
дѣтей  близъ  пятидесяти  человѣкъ  съ  при- 
бытія своего  па  Вологду  обучалъ  съ  два 
мѣсяца,  а потомъ  объявилъ,  что  пзъ  вышо- 
предъявлонпаго  опредѣленнаго  ему  денеж- 
наго трактамепту  тѣхъ  учениковъ  обучать 
не  будетъ,  якобы  онъ  тѣмъ  трактамептомъ 
не  доволенъ".  Преосвященный  увеличить 
жалованье  учителю  отказался,  находя  оное 
достаточнымъ.  Толмачевъ  еще  около  двухъ 
мѣсяцевъ  продолжалъ  занятія  за  прежде 
назначенное  жалованье,  а потомъ  вторично 
сталъ  отказываться  отъ  обученія;  тогда  прео- 
священный въ  присутствіи  „полковника  Во- 
логодской провинціи  воеводы  п вологчанъ 
первостатейныхъ  купецкихъ  людей"  въ  домѣ 
своемъ  предложилъ  учителю  получить  опре- 
дѣленное ему  по  договору  жалованье  не 
только  заслуженное,  но  и за  весь  годъ 
впередъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  онъ  пе  прекра- 
щалъ занятій;  Толмачевъ  согласился  „со- 
бранныхъ учениковъ  пзъ  вышеозначеннаго 
опредѣленнаго  ему  годового  трактамепту 
паки  обучать"  п продолжалъ  занятія  до 
18  ноября.  18-го  же  ноября  обучавшійся 
въ  школѣ  архіерейскаго  дома  „кенархпстръ" 
Евдокимъ  Ларіоновъ,  прншсдши  къ  прео- 
священному, „приказомъ  его,  Толмачева, 
объявилъ,  что  оной  де  учитель  учениковъ 
впредь  больше  обучать,  якобы  за  недоволь- 
ствомъ вышепредъявленнаго  ему  трактаменту, 
но  будетъ  и имѣетъ  намѣреніе  ѣхать  въ 
Москву".  О всемъ  вышеизложенномъ  прео- 
священный Аѳанасій  донесъ  Святѣйшему 
Синоду,  „дабы  въ  вышеозначенномъ  въ  чемъ 
не  причлось  ему  самому  къ  какому  неис- 
правленію".  Прп  этомъ  высказалъ,  что  онъ 
не  можетъ  увеличить  содержаніе  Толмачеву, 
такъ  какъ  съ  разрѣшенія  Святѣйшаго  Си- 
нода начинается  постройка  въ  Вологодской 
соборной  церкви  новыхъ  иконостаса  и главъ, 
н въ  домѣ  архіерейскомъ  имѣются  многія 
починки  и постройки,  „у  каковаго  строе- 
нія содержится  мастеровыхъ  людей  на  до- 
мовомъ содержаніи  не  малое  число" , да  сверхъ, 
того  пзъ  учениковъ  „многіе  за  скудостію 
питаются,  а другіе  и одежду  получаютъ  и 
книги  и бумагу  и свѣчи  и прочее  къ  тому 
обученію  принадлежащее"  отъ  дому  архіе- 
рейскаго, а изъ  монастырей  и пустынь  іг 
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отъ  церквей  Вологодской  епархіи  по  Духов- 
ному регламенту  па  содержаніе  школы  ни- 
чего не  было  собираемо;  „ однако",  прибав- 
ляетъ преосвященный,  „оная  школа  отъ 
усердія  и ревности  моей  по  уничтожится  н 
будетъ  ученіе  происходить  по  прежнему, 
чего  ради  и учитель  вмѣсто  помянутаго 
Толмачева  нанятъ  будетъ  но  договору  безъ 
продолженія  времени,  понеже  оной  Толма- 
чевъ производилъ  ученіе  по  своей  воли,  а 
не  такъ,  какъ  обыкновенно  есть  въ  про- 
чихъ школахъ,  имѣя  падѣяніе,  что  онъ 
присланъ  съ  указу  отъ  Вашего  Святѣйше- 
ства, и потому  уничтожалъ  о добромъ  со- 
стояніи школы  мое  приказаніе,  а доколѣ 
другой  учитель  нс  прибудетъ  между  онымъ 
временемъ  имѣющіеся  въ  школѣ  ученики  не- 
возможности моей  обучаются  мною".  Одно- 
временно съ  вышеизложеннымъ  доношѳніемъ 
преосвященнаго  Аѳанасія  въ  Святѣйшемъ 
Синодѣ  получено  было  доношепіѳ  отъ  учи- 
теля Вологодской  духовной  школы  Ивана 
Толмачева  отъ  23-го  ноября  слѣдующаго 
содержанія:  по  ирпбытіп  въ  Вологду  н 
по  предъявленіи  преосвященному  указа  Свя- 
тѣйшаго Синода,  онъ-де,  Толмачевъ, съ  26-го 
марта  обучалъ  въ  школѣ  „словесно-латинскому 
діалекту,  а пменио  граматпкѣ"  до  18-го 
ноября;  учениковъ  было  тридцать,  человѣкъ; 
нѣкоторые  изъ  ппхъ  „явились  зѣло  по  ученію 
острые  и способные";  согласно  указу  Свя- 
тѣйшаго Синода  „о  удовольствованіп  и про- 
питаніи" учителя,  преосвященный учинплъсъ 
нимъ  договоръ,  по  которому  онъ,  Толмачевъ, 
долженъ  былъ  получать  деньгами  по  сто 
двадцати  рублей  въ  годъ,  и сверхъ  того 
изъ  дому  его  преосвященства  „отъ  съѣст- 
ныхъ  припасовъ  противъ  тридцати  рублей"; 
когда  же  (учитель)  сталъ  требовать  себѣ  „на 
пропитаніе  отъ  нищей,  ему  обѣщанныхъ"  то 
преосвященный,  будто  бы,  сказалъ  ему:  „я 
до  тѳбѣ  отъ  съѣстныхъ  припасовъ  давать 
не  обѣщалъ  и съ  тобою  де  договору  не 
было";  18-го  ноября  преосвященный  Аѳа- 
насій, будто  бы,  совсѣмъ  отказалъ  ому, 
Толмачеву,  отъ  школы  и учениковъ  учить 
не  велѣлъ,  объявивъ,  что  самъ  будетъ 
„школу  учить",  Толмачевъ  такимъ  обра- 
зомъ остался  „празденъ";  полученное  жа- 
лованье все  израсходовалъ  и нынѣ  страж- 


детъ, терпитъ  голодъ,  холодъ  и наготу,  а 
въ  Москву  безъ  указу  Святѣйшаго  Синода 
ѣхать  не  смѣетъ,  и потому  проситъ  Свя- 
тѣйшій Сиподъ  соблаговолить  къ  преосвя- 
щенному Аѳанасію  отписать,  чтобы  онъ  въ 
томъ  договорѣ  стоялъ  п школу  бы  ему  опять 
учить  приказалъ,  а буде  Святѣйшій  Синодъ 
сего  сотворить  пе  соизволитъ,  чтобы  пове- 
лѣно  было  ему,  Толмачеву,  въ  Москву  паки 
возвратиться.  3 и 11-го  декабря  Толмачевъ 
послалъ  въ  Святѣйшій  Синодъ  еще  два  до- 
ношепія:  въ  первомъ,  упомянувъ  о содержаніи 
прежняго  своего  допошенія  отъ  23  ноября, 
пишетъ,  что  ему  чрезъ  ученика  Евдокима 
Грошовика  преосвященнымъ  отъ  школы  и 
отъ  съѣстныхъ  припасовъ  отказано  и велѣно 
ѣхать  въ  Москву,  но  такъ  какъ  безъ  указа 
Святѣйшаго  Спиода  ѣхать  онъ  опасается,  то 
проситъ  учинить  противъ  этихъ  двухъ  его 
доношѳній  милостивое  разсмотрѣніе  и рѣ- 
шеніе, дабы  ему,  живучи  въ  Вологдѣ,  безъ 
о и родѣ  лоннаго  дѣла  не  быть  и не  номероть 
напрасно  голодомъ.  Во  второмъ  объявляетъ, 
что  по  получая  отвѣта  па  два  своп  прежнія 
допошенія  и „не  могій  болѣе  уже  терпѣть 
послѣдней  и крайней  нищеты  и нужды, 
положилъ  намѣреніе  ѣхать  къ  Москвѣ"  и 
проситъ,  дабы  это  не  вмѣнилось  ему  „въ 
какую  либо  вину  и продерзность" . Выше- 
упомянутыя доношѳнія  преосвященнаго  Аѳа- 
насія и учителя  Ивана  Толмачева  Святѣй- 
шимъ Синодомъ  слушаны  19  декабря.  Опрѣ- 
дѣлоніѳ  состоялось  слѣдующее:  „Преосвя- 
щенному Аѳанасію  Епископу  Вологодскому 
при  домовой  своей  школѣ  имѣть  по  своему 
разсмотрѣнію,  кого  онъ  изберетъ,  а выше- 
поименованнаго школьника  Ивана  Толма- 
чева но  его  желанію  отъ  той  школы  уво- 
лить и о томъ  къ  его  преосвященству  по- 
слать указъ;  и для  проѣзду  до  Москвы 
оному  школьнику  изъ  тамошняго  архіерей- 
скаго дому  дать  одну  подводу  съ  провод- 
никомъ". Толмачевъ  выбылъ  изъ  Вологды 
прежде,  чѣмъ  получонъ  былъ  указъ  Свя- 
тѣйшаго Синода  объ  увольненіи  его  отъ 
должности  учителя  Вологодской  духовной 
школы.  Предъ  отѣздомъ  своимъ  онъ  былъ 
обвиненъ  въ  нанесеніи  оскорбленія  своей 
квартирной  хозяйкѣ,  о чемъ  преосвященный 
Аѳанасій  довелъ  до  свѣдѣнія  Святѣйшаго 
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Синода  доношеніемъ  отъ  23  декабря.  Въ 
этомъ  доношеніп  говорится,  что  присланною 
23  декабря  въ  архіерейскій  домъ  изъ 
канцеляріи  Вологодской  провинціи  нроме- 
моріею  сообщено  было  преосвященному  о 
жалобѣ  жены  подъячаго  Никифора  Косат- 
кина  Маремьяны  Павловой  на  квартиро- 
вавшаго въ  домѣ  ихъ  учителя  Ивана 
Андронникова  Толмачева,  будто  бы  онъ 
12-го  декабря  въ  первомъ  часу  ночи  въ 
отсутствіе  мужа  Касаткиной,  прпшедшп  къ 
ней  въ  избу,  невѣдомо  за  что  бранилъ  ее 
всякою  неподобною  бранью  и,  вынувъ  изъ 
ноженъ  кортикъ,  бросался  на  нее,  намѣ- 
реваясь тѣмъ  кортикомъ  ее  бить,  грозилъ 
выдрать  у нея  волосы  и переломать  кости, 
отъ  чего  Маремьяна  Павлова  со  страху 
убѣжала  изъ  дому.  Провинціальною  кан- 
целяріею 1 9 декабря  опредѣлено  Толмачева 
сыскать  и дать  судъ  по  формѣ;  того  же 
числа  онъ  былъ  сысканъ  и „для  принятія 
къ  тому  суду  по  формѣ  копіи"  освобож- 
денъ до  22  числа.  Такъ  какъ  22  числа 
обвиняемый  для  принятія  копіи  не  явился, 
то  для  сыску  его  былъ  посланъ  разсыль- 
щикъ  Андрей  Суздалевъ,  который  послѣ 
напрасныхъ  поисковъ  объявилъ  канцеляріи, 
что  Толмачевъ,  по  словамъ  лицъ,  жившихъ 
въ  домѣ,  гдѣ  онъ  квартировалъ,  21  де- 
кабря ночью  съ  Вологды  съѣхалъ  въ  Москву. 
Въ  канцеляріи  опредѣлено  для  сыску  его 
послать  разсылыцпковъ  по  наказу  и о 
томъ  же  въ  въ  домовую  архіерейскую  кан- 
целярію послать  промеморію.  Въ  заключеніе 
преосвященный  доносилъ,  что  Толмачевъ 
въ  домъ  архіерейскій  не  являлся,  пашпорту 
себѣ  отъ  архіерея  не  взялъ,  и гдѣ  обрѣ- 
тается— неизвѣстно.  Между  тѣмъ  въ  опра- 
вданіе себя  Толмачевъ  показалъ  изъ  Москвы 
въ  Святѣйшій  Синодъ  отъ  10  генваря 
1830  года  доношеніе,  въ  которомъ  объ- 
ясняетъ, что  когда  онъ  былъ  преосвящен- 
нымъ Аѳанасіемъ  отрѣшенъ  отъ  школы,  то 
архіерейскій  служитель  Никифоръ  Касат- 
кинъ и жена  его,  у которыхъ  отведена 
была  учителю  квартира  „начали"  будто  бы 
по  повелѣнію  преосвященнаго  „съ  квартиры 
ссылать"  его,  Толмачева,  но  такъ  какъ  онъ 
безъ  указу  Святѣйшаго  Синода  ѣхать  въ 
Москву  опасался  и съ  квартиры  не  съѣз- 


жалъ, то  10  декабря  хозяйка,  въ  отсут- 
ствіе постояльца,  выносила  съ  квартиры 
его  святыя  иконы,  окончпны  и столъ.  Толма- 
чевъ „ея  такую  продерзость  объявилъ" 
архіерейскому  келейнику  Адаму  Семенову 
и просилъ  послѣдняго  довести  объ  этомъ 
до  свѣдѣнія  преосвященнаго,  а исполнилъ  ли 
Семеновъ  его  просьбу  не  извѣстно.  Въ 
этотъ  же  день  Касаткина,  будто  бы,  гово- 
рила брату  Толмачева,  „для  чего  до  вы 
съ  квартиры  не  сходите,  развѣ  де  вы  ожи- 
даете, что  бы  васъ  въ  зашей  отсюду  по- 
едали, да  вамъ  де  не  битымъ  отсюду  не 
съѣхать",  и на  вопросъ  Толмачева:  „по- 
чьему  приказу  она  такъ  творитъ"? — не  отвѣт- 
ствовала, и затѣмъ  ходила  къ  преосвящен- 
ному, который  будто  бы  „велѣлъ  той  женѣ 
на  него,  Толмачева,  „подать  уже  составную 
челобитную  въ  Вологодской  провинціальной 
канцеляріи  воеводѣ  Ивану  Аѳанасьевичу 
Тормасову";  по  этому  челобитью  бывшій 
учитель  содержался  подъ  арестомъ  двои 
сутки  п одинъ  день.  Когда  онъ,  по  осво- 
божденіи изъ  подъ  ареста,  возвратился  въ 
квартиру,  Касаткинъ  „паки  началъ"  его 
оттуда  „изгонять",  и ему, Толмачеву,  „претер- 
пѣвать ихъ  изгоненія  зѣло  стало  быть  трудно 
и жить  на  Вологдѣ,  ожидая  указа  Святѣй- 
шаго Синода,  было  невозможно",  почему  онъ 
19  декабря  и подалъ  прошеніе  преосвя- 
щенному Аѳанасію  о выдачѣ  проѣзжаго  до 
Москвы  пашпорта  и подводы  съ  провод- 
никомъ. Такъ  какъ  въ  прошеніи  было  на- 
писано, что  онъ  отрѣшенъ  отъ  школы  по 
распоряженію  преосвященнаго,  то  послѣдній, 
будто  бы,  изволилъ  сказать  „ему  чрезъ 
секретаря  своего  Александра  Ѳедорова:  на- 
пиши де  ты  такое  доношеніе,  что  самъ  не 
захотѣлъ  у меня  школу  учить,  то  я тебѣ 
и пашпортъ  дамъ  до  Москвы".  Толмачевъ, 
въ  виду  указа  Святѣйшаго  Синода,  того 
сотворить  не  посмѣлъ:  школу  учить  желалъ 
и не  отрицался".  Въ  заключеніи  своего 
доношенія  онъ  проситъ,  дабы  не  вмѣнено 
было  ему  въ  вину  и противность,  что 
пріѣхалъ  съ  Вологды  въ  Москву,  не  до- 
ждавшись указа  Святѣйшаго  Синода  и безъ 
пашпорта,  и чтобы  впредь  онъ  „не  былъ 
безмѣстно  оставленъ".  Какое  было  сдѣлано 
распоряженіе  по  поводу  послѣднихъ  двухъ 
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доношеній  преосвященнаго  Аѳанасія  и учи- 
теля Толмачева — неизвѣстно;  на  первомъ  по- 
мѣта: „слушано  генваря  9 дня  1780  года", 
на  второмъ:  „слушано  для  извѣстія  фев- 
раля 25  дня  1730  года. 

в)  г)  п д)  3 августа  1730  года  поступило 
въ  Святѣйшій  Синодъ  отъ  преосвященнаго 
Аѳанасія  епископа  Вологодскаго  доношеніе 
слѣдующаго  седержанія.  Въ  именномъ  Ея 
Императорскаго  Величества  указѣ,  состояв- 
шемся 17  марта,  „изображено,  чтобы  училища 
учредить  по  Регламенту  духовному  и всѣмп 
потребными  удовольствовать  и смотрѣть, 
дабы  въ  училищахъ  доброе  смотрѣніе  и поря- 
докъ былъ.  А въ  домѣ  моемъ  школа  имѣется, 
въ  которой  содержится  учениковъ  тридцать 
человѣкъ,  которые  питаются  и одежду  по- 
лучаютъ, тако  жъ  книги,  бумага  п прочее 
къ  тому  ученію  принадлежащее,  происхо- 
дитъ изъ  дому  моего,  отъ  чего  денежный 
и хлѣбный  расходы  чинятся  не  малые,  а 
домъ  мой  въ  опредѣленіи,  чего  ради  учи- 
тель содержится  на  собственномъ  моемъ 
коштѣ;  понеже  по  силѣ  Духовнаго  регла- 
мента на  содержаніе  оной  школы  епархіи 
моей  изъ  монастырей  н отъ  церквей  хлѣба 
съ  прибытія  моего  въ  епархію  мою  и по- 
нынѣ не  сбпрывано,  ибо  безъ  полученія 
отъ  Святѣйшаго  Правительствующаго  Синода 
указу  сбирать  я опасенъ,  какъ  о томъ  въ 
посланныхъ  въ  Святѣйшій  Правительствую- 
щій Синодъ  отъ  меня,  нижепоименованнаго, 
доношеніяхъ  сентября  20-го727  г., да  ноября 
25  числъ  729  году  показано;  да  и соби- 
рать изъ  монастырей  того  хлѣба  ни  но  ко- 
торой мѣрѣ  невозможно  того  ради,  что  въ 
епархію  мою  въ  присылкѣ  изъ  Коллегіи 
экономіи  Синодальнаго  правленія  на  про- 
питаніе въ  монастыри,  кромѣ  Кирилова 
монастыря  Бѣлозерскаго,  отставныхъ  штабъ 
и оберъ  и унтеръ  офицеровъ  и рядовыхъ 
солдатъ  мпогоѳ  число,  а именно  двѣсти 
порцей,  которымъ  въ  дачѣ  и кромѣ  взятья 
на  содержаніе  школы  хлѣба  происходитъ 
не  малая  сумма,  да  сверхъ  оныхъ  порцей 
въ  дачѣ  же  по  указу  изъ  оной  Коллегіи 
экономіи  денежнаго  жалованья  капитану  Бо- 
кову шестьдесятъ  рублѳвъ;  и при  другихъ 
монастыряхъ  противъ  монашескихъ  порцей 
имѣется  оныхъ  отставныхъ  излишество,  отъ 


чего  оные  монастыри  приходятъ  въ  оску- 
дѣніе, а отъ  однихъ  церквей,  ежѳль  оной 
хлѣбъ  и собирать,  то  въ  сборѣ  будетъ  за 
скудостію  многихъ  священниковъ  и церков- 
ныхъ причетниковъ  самое  малое  число,  ка- 
ковыхъ учениковъ  и покупкою  ко  ученію 
надлежащихъ  прппасовъ  содержать  не  мож- 
ножъ.  А но  мнѣнію  моему,  нижепоименован- 
наго, къ  содержанію  оной  школы  надлежитъ 
быть  въдачѣучптѳлю  жалованье  на  пропитаніе 
и прочее  сто  пятьдесятъ  рублевъ,  тридцати 
человѣкамъ  ученикамъ  па  платье  п на  про- 
питаніе, также  на  покупки  книгъ,  словарей 
и прочихъ  и на  бумагу,  на  свѣчи,  чер- 
нила по  двѣнадцати,  а по  послѣдней  мѣрѣ 
по  десяти  рублевъ  въ  годъ  человѣку,  ко- 
торую сумму  по  всягодно  получать  епархіи 
моей  изъ  монастырей.  А вмѣсто  онаго  изъ 
тѣхъ  монастырей  убавить  присланныхъ  на 
пропитаніе  отставныхъ  офицеровъ  и сол- 
датъ противъ  объявленнаго  числа  денегъ 
уравнительно  по  разсмотрѣнію  Святѣйшаго 
Правительствующаго  Синода  въ  другія 
епархіи  порцей,  въ  которыхъ  епархіяхъ 
школъ  не  имѣется,  а хоша  и есть,  но 
отставныхъ  на  пропитаніи  обрѣтается  ма- 
лое число".  Отъ  31  августа  слѣдующаго 
1731  года  преосвященный  Аѳопасій  при- 
слалъ въ  Святѣйшій  Синодъ  новое  доношѳ- 
піѳ,  въ  которомъ  заявлялъ,  что  мона- 
стыри и пустыни,  кромѣ  Бѣлозерскаго, 
крайпѳ  затрудняются,  какъ  доносятъ  на- 
стоятели съ  братіею,  содержать  отставныхъ, 
такъ  какъ  послѣднихъ  присылается  очень 
много,  что  кромѣ  того  по  силѣ  Духовнаго 
регламента  собирается  нынѣ  съ  монастырей, 
такъ  же  кромѣ  Кириллова,  двадцатая  отъ 
умолота  всякаго  хлѣба  доля  на  содержаніе 
имѣющейся  при  домѣ  архіерейскомъ  школы, 
которую  содержать  однимъ  домомъ  невоз- 
можно, потому,  что  находится  въ  опредѣ- 
леніи и для  пропитанія  учителя  и учени- 
ковъ и на  припасы  къ  обученію  расходо- 
валась доселѣ  не  только  домовая  архіерей- 
ская казна,  но  и собственная  преосвящен- 
наго, за  несобраніемъ  отъ  монастырей  тре- 
буемаго количества  хлѣба  и за  невозмож- 
ностію собирать  хлѣбъ  съ  церквей  по  при- 
чинѣ скудности  многихъ  священниковъ  и 
причетниковъ;  преосвященный  указывалъ, 
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что  въ  Кирилловскомъ  монастырѣ  въ  срав- 
неніи съ  прочими  монастырями  Вологодской 
епархіи  отставныхъ  на  пропитаніи  нахо- 
дится малое  число — всего  15  человѣкъ  на 
21  порціи,  между  тѣмъ  какъ  денежныхъ 
доходовъ,  собираемыхъ  въ  тотъ  монастырь, 
и крестьянскихъ  дворовъ  за  нимъ  но  пе- 
реписнымъ 186  года  книгамъ  больше  всѣхъ 
монастырей  епархіи,  а именно  5324  двора, 
а за  всѣми  прочими  4531  дворъ  съ  нолу- 
дворомъ,  въ  томъ  числѣ  700  дворовъ  за 
Спасоприлудкпмъ,  въ  которомъ  отставныхъ 
на  пропитаніи  32  порціи  съ  ноловпною. 
Такъ  какъ  по  указу  Коллегіи  экономій  отъ 
8 октября  1728  года  отставныхъ  на  про- 
питаніе въ  Кирилловъ  монастырь  изъ  архіе- 
рейскаго дома  посылать  не  велѣно,  а равно 
н въ  другіе  монастыри  и пустоши,  со- 
стоящіе „пѳ  подъ  архіерейскимъ  смотрѣ- 
ніемъ" , каковы:  Воскресенскій  Череновскій 
и Спасскій  Вожеѳзерскій  монастыри,  Фи- 
липпа Иратскаго  и Воронина  пустыни  и 
приписной  къ  Саввину  Сторожевскому  Троиц- 
кій Устыиѳхонскій  монастырь,  отставныхъ 
къ  пропитанію  опредѣлять  и на  содержаніе 
духовной  школы  изъ  оныхъ  брать  безъ  повели- 
тельнаго отъ  Святѣйшаго  Синода  указу  онъ, 
преосвященный,  опасается,  то  проситъ  дабы 
повелѣно  было  въ  вышеупомянутые  мона- 
стыри изъ  отставныхъ  послать  по  разсмотрѣ- 
нію и на  содержаніе  школы  но  силѣ  Духов- 
наго регламента  хлѣбъ  собирать.  По  справкѣ 
въ  Коллегіи  экономіи  Синодальнаго  правленія 
оказалось:  1)въ  Вологодской  онархіи,  кромѣ 
Кириллова  Монастыря,  по  прежнимъ  Мо- 
настырскаго приказа  вѣдомостямъ  было  мо- 
наховъ 614,  а въ  1731  году  по  присланной 
изъ  архіерейскаго  дома  вѣдомости  значится 
на  лицо  451;  убыло  163  человѣка;  на 
тѣхъ  убылыхъ  монаховъ  имѣетъ  быть  въ 
остаткѣ  по  числу  опредѣленныхъ  дачъ  де- 
негъ 815  рублей  и хлѣба  815  четвертей. 
2)  Въ  прошлыхъ  годахъ  и въ  1731-мъ 
послано  изъ  Коллегіи  въ  домъ  Вологодскаго 
архіерея  для  опредѣленія  къ  пропитанію 
въ  монастыри  той  епархіи  капитановъ  4, 
поручиковъ  4,  прапорщиковъ  3,  фискалъ  1, 
унтеръ-офицеровъ  гвардіи  2,  прочихъ  пол- 
ковъ 17,  рядовыхъ  гвардіи  4,  прочихъ  пол- 
ковъ 86,  итого  129  человѣкъ.  Въ  дачѣ 


имъ  подлежитъ  быть:  капитанамъ  по  33  р. 
ЗВ1/,  к*>  поручикамъ  по  26  руб.  6 1 1/3  к., 
подпоручикамъ,  прапорщикамъ  и фискалу 
но  16  руб.  66х/3  кон.;  унтеръ-офицерамъ 
гвардіи  по  13  руб.  33  кон.,  прочихъ  нол- 
ковъ  по  5 р.  49  к.,  рядовымъ  гвардіи 
по  11  руб.  33  коп.,  прочихъ  полковъ  по 
3 р.  66  коп.  п кромѣ  того  унтеръ-офпце- 
рамъ  и рядовымъ  холостымъ  муки  по  3 чети 
и крупъ  по-нолъ  2 четверика  на  годъ,  а 
женатымъ  вдвое.  По  донопіепію  въ  Коллегіи 
экономіи  изъ  Вологодскаго  архіерейскаго 
дома  отъ  30  сентября  1731  года  объявлено 
въ  монастыряхъ  н -пустыняхъ,  кромѣ  Ки- 
риллова монастыря,  отставныхъ  всего  70 
человѣкъ,  въ  томъ  числѣ  унтѳръ-офпцеровъ 
п рядовыхъ  женатыхъ  32;  но  указу  имъ 
должно  быть  въ  дачѣ  денегъ  627  руб. 
241/Зк.  и хлѣба  280  четвертей  съ  осьминою. 
3)  Въ  Кирилловѣ  монастырѣ  по  прежнимъ 
Монастырскаго  приказа  вѣдомостямъ  было 
монаховъ  209,  а но  вѣдомостямъ  архіерей- 
скаго дому  176;  убыло  33;  на  тѣ  убылыя 
мѣста  должно  быть  въ  остаткѣ  монаше- 
скихъ порцій  денегъ  165  р.,  хлѣба  165  чет. 
отставныхъ  въ  тотъ  монастырь  послано  15; 
„да  въ  поданномъ  въ  Коллегію  экономію  изъ 
того  Кириллова  монастыря  репортѣ  сверхъ 
объявленныхъ  отставныхъ  нзъ  архіерейскаго 
дому  репортомъ  имѣется  на  пропитаніи 
отставныхъ  же  рядовыхъ  солдатъ  и матро- 
совъ 13  человѣкъ;  да  присланныхъ  по  ука- 
зомъ изъ  С.-Петербурга  изъ  Святѣйшаго 
Синода  копіистовъ  3 человѣка,  отъ  Иса- 
кіевскаго  собору  церковникъ  1 , да  пзъ  Ад- 
миралтейства блоковаго  дѣла  токарь  1 , окон- 
ничнаго дѣла  ученикъ  1,  а жалованье  дѳ 
получаютъ  но  силѣ  состоявшагося  гѳнваря 
31  дня  сего  731  года  указу;  а но  оному 
указу  на  оныхъ  наличныхъ  надлежитъ  быть 
въ  дачѣ  трактамента  денегъ  169  рублѳвъ 
5973  к.,  хлѣба  191  четверть,  2 четверика. 
Да  въ  прошломъ  728  году  въ  поданномъ 
въ  Коллегію  экономіи  отъ  того  Кириллова 
монастыря  доношепіи  написано:  по  указу 
де  пзъ  прежде  бывшаго  Монастырскаго  при- 
каза изъ  Кааеръ-Конторы  и пзъ  Коллегіи 
экономіи  прислано  отставныхъ  офицеровъ  и 
рядовыхъ  солдатъ  въ  Кирилловъ  монастырь 
на  пронитаніе  15  человѣкъ,  да  изъ  дому 
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Вологодскаго  архіерея  прислано  жъ  капп-' 
танъ  1 съ  маіорскимъ  рангомъ,  поручиковъ  2, 
капраловъ  2,  солдатъ  4,  колодниковъ  2, 
да  но  собственнымъ  указомъ  пзъ  С.-Петер- 
бурга изъ  Военной  коллегіи  и пзъ  Адми- 
ралтейства прислано  же  27;  всего  въ  при- 
сылкѣ на  пропитаніе  53  человѣка.  И нынѣ 
де  отъ  дому  архіерейскаго  пзъ  присланныхъ 
таковыхъ  же  офицеровъ  и солдатъ  присы- 
лаютъ же,  нонежѳ  де  о посылкѣ  таковыхъ \ 
отставныхъ  изъ  Коллегіи  экономіи  въ  тотъ 
Кирилловъ  монастырь  никакого  извѣстія  въ 
архіерейскій  домъ  не  послано.  Къ  тому-жъ 
того  архіерейскаго  дому  приказные  люди  на 
властей  того  Кириллова  монастыря  имѣютъ 
не  малыя  злобы  и ссоры,  И дабы  яовелѣно 
было  тѣхъ  же  офицеровъ  и солдатъ,  ко- 
торые въ  728  году  присланы  пзъ  архіерей- 
скаго дому,  вывести  и опредѣлить  ихъ  въ 
иные  монастыри  Вологодской  епархіи;  п 
впредь  пзъ  архіерейскаго  дому  таковыхъ 
отставныхъ  не  посылать,  понеже  де  въ  томъ 
Кирилловѣ  монастырѣ  имѣется  по  собствен- 
нымъ указомъ  немалое  число  противъ  мо- 
нашескихъ убылыхъ  порцій  излишество.  И 
по  опредѣленію  Коллегіи  экономіи  къ  про- 
питанію отставныхъ  офицеровъ  и солдатъ 
и о немаломъ  излишествѣ  въ  домѣ  Воло- 
годскаго архіерея  для  вѣдома  указъ  посланъ 
п впредь  въ  тотъ  монастырь  таковыхъ  офи- 
церовъ и солдатъ  за  онымъ  излишествомъ 
безъ  указу  пзъ  Коллегіи  экономіи  посылать 
изъ  того  дому  не  велѣно.  4)  Да  за  при- 
писными къ  тому  Кириллову  монастырю 
монастырями  за  Благовѣщенскимъ  въ  Арба- 
зовѣ  24  двора,  монаховъ  7 человѣкъ,  и 
изъ  того  доходовъ  по  25  рублей,  хлѣба 
по  75  четвертей,  за  Нпкптскпмъ  46  дво- 
ровъ, монаховъ  10,  и изъ  того  доходовъ 
въ  сборѣ  денегъ  по  43  рубля,  хлѣба  188 
четвертей.  Доношеніемъ  отъ  1 2 іюня  1733  г. 
преосвященный  Аѳанасій  довелъ  до  свѣдѣ- 
нія Святѣйшаго  Синода,  что  вопреки  указу 
Св.  Синода  1723  года,  которымъ  велѣно 
было  во  всѣхъ  монастыряхъ  вновь  никого 
не  постригать,  а на  мѣста  убылыхъ  мона- 
ховъ опредѣлять  отставныхъ  солдатъ,  въ 
Кирилловомъ  Бѣлозерскомъ  монастырѣ  по- 
стрижено пзъ  положенныхъ  въ  подушный 
окладъ  крестьянъ  и монастырскихъ  слугъ 


34  человѣка,  да  бродящихъ  пзъ  другихъ 
городовъ  тамъ  имѣется  24,  а всего  противно 
указамъ  живущихъ  въ  томъ  монастырѣ  58 
человѣкъ,  и при  этомъ  высказалъ,  что  „ежели 
и впредь  такос-жъ  указомъ  преступленіе 
будетъ  въ  томъ  монастырѣ  чиниться,  то 
никогда  монашескимъ  порціямъ  убыли  не 
возымѣетея",  посему  просилъ  разрѣшенія 
перевести  въ  Кирилловъ  монастырь  надле- 
жащее число  отставныхъ  солдатъ  изъ  дру- 
гихъ монастырей  Вологодской  епархіи,  дабы 
послѣдніе  „не  были  предъ  тѣмъ  монасты- 
ремъ въ  излишнемъ  отягощеніи".  Въ  тоже 
время  поступило-  въ  Святѣйшій  Синодъ  и 
отъ  настоятелей  разныхъ  монастырей  и пу- 
стынь Вологодской  епархіи  допошепіе  съ 
просьбою  убавить  изъ  ихъ  обителей  при- 
сланныхъ на  пропитаніе  отставныхъ  „по 
расчпслепію  двороваго  числа  и новеягодно 
собираемыхъ  доходовъ" , неревесть  тѣхъ  от- 
ставныхъ въ  Кирилловъ  Бѣлозерскій  мо- 
настырь и такимъ  образомъ  „учинить  ура- 
вненіе". При  доноіяонін  приложенъ  реэстръ, 
сколько  въ  какомъ  монастырѣ  находится 
отставныхъ  на  пропитаніи.  Въ  октябрѣ 
того- же  года  преосвященный  Аѳанасій  при- 
слалъ въ  Святѣйшій  Синодъ  новое  доно- 
шоніѳ,  въ  которомъ,  повторивъ  изложенное 
въ  прежнихъ  доношеніяхъ  отъ  31  августа 
1731  года  и отъ  12  іюня  1733  г.,  просилъ 
„благомплостпвую  резолюцію  учинить",  такъ 
какъ  по  тѣмъ  доношеніямъ  „резолюціи  и 
но  нынѣ  не  получено".  23гепваря  1734  года 
Святѣйшимъ  Синодомъ  опредѣлено:  1)  оберъ 
и унтеръ- офицеровъ,  солдатъ,  драгунъ, 
матрозовъ  и прочихъ,  отъ  елужбы  отставляе- 
мыхъ и ради  опредѣленія  на  пропитаніе 
къ  монастырямъ  къ  отсылкѣ  надлежащихъ, 
отнынѣ  пзъ  Коллегіи  экономіи  Синодальнаго 
правленія  въ  монастыри  мимо  архіереевъ, 
въ  которыхъ  епархіяхъ  оные  обрѣтаются, 
розсылкп  не  чинить,  по  для  лучшаго  раз- 
смотрѣнія и дабы  епаршескпмъ  монастырямъ 
инымъ  въ  немалой  льготѣ,  другимъ  же 
въ  великомъ  прѳобпдѣніи  не  быть,  отсылать 
къ  самимъ  архіереямъ,  которые  какъ  о 
преимуществѣ  каждаго  въ  епархіи  обрѣтаю- 
щагося монастыря  доходовъ  и въ  немъ  мо- 
нашествующихъ и на  пропитаніи  пребываю- 
щихъ и о всемъ,  поелику  къ  надлежащему 
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извѣстію  и доброму  и порядочному  усмотрѣ- 
нію  принадлежитъ,  весьма  суть  извѣстны, 
нежели  та  Коллегія  экономіи,  чего  ради 
таковымъ  отставнымъ  отъ  службы,  присы- 
лаемымъ для  опредѣленія  на  пропитаніе 
въ  монастыри,  по  разсужденію  Святѣйшаго 
Правительствующаго  Синода,  удобнѣе  и роз- 
еылкп  чинить  надлежитъ  онымъ  архіереямъ 
по  своему  разсмотрѣнію  правдиво  п безпри- 
страстно, и для  того,  если  отселѣ  изъ 
Коллегіи  экономіи  синодальнаго  правленія 
кто  пзъ  вышеобъявленныхъ  отставныхъ  отъ 
службы  въ  домъ  архіерейскій  присланъ  бу- 
детъ съ  назначеніемъ  имянно  монастыря,  и 
таковыхъ  по  тѣмъ  Коллегіи  экономіи  ука- 
зомъ въ  тѣ  назначенные  отъ  той  Коллегіи 
монастыри  не  опредѣлять,  а опредѣленіе  и 
розсылку  имъ  въ  монастыри  чинить  во  всѣхъ 
епархіяхъ  по  разсмотрѣніямъ  архіерейскимъ 
(въ  которой  монастырь  удобнѣе  разсудится) 
самимъ  архіереемъ  неотыѣнно;  2)  съ  выше- 
означеннаго присланнаго  пзъ  Коллегіи  эко- 
номіи Синодальнаго  правленія  въ  прошломъ 
728  году  октября  8 дня  въ  домъ  преосвя- 
щеннаго Аѳанасія,  епископа  Вологодскаго  и 
Бѣлозерскаго,  о непосылкѣ  изъ  того  архіе- 
рейскаго дому  таковыхъ  отставныхъ  на  про- 
питаніе той  Вологодской  епархіи  въ  Кирил- 
ловъ монастырь  Бѣлозерскаго  указу,  списавъ 
точную  копію  съ  надлежащимъ  засвидѣтель- 
ствованіемъ, для  разсмотрѣнія  прислать  Свя- 
тѣйшему Правительствующему  Синоду  въ 
С.-Петербургѣ  въ  немедленномъ  времени; 
3)  означенной  присланной  изъ  Коллегіи  эко- 
номіи указъ  о непосылкѣ  въ  Кирилловъ 
монастырь  отставныхъ  на  пропитаніе  чьимъ 
подлинно  пропскомъ  и стараніемъ  исхода- 
тайствованъ и для  чего  конечно  и каковыя 
отъ  того  указа  той  Коллегіи  экономіи  чле- 
номъ, секретарямъ  п канцелярскимъ  слу- 
жителямъ дачи  даны  и чрезъ  кого  и кому 
что  имянно,  также  и о вышеозначенныхъ 
преосвященнаго  Аѳанасія  епископа  Вологод- 
скаго и Бѣлозерскаго  реэстромъ  объявлен- 
ныхъ и въ  присланныхъ  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ изъ  означеннаго  Кириллова  монастыря 
Бѣлозерскаго  вѣдомостяхъ  показанныхъ,  за 
вышеобъявленнымъ  состоявшимся  въ  прош- 
ломъ 723  году  блаженныя  и вѣчно  достой- 
ныя памяти  Государя  Императора  Петра 


Перваго  запретительнымъ  указомъ,  въ  про- 
тивность тому  указу  вновь  того  Кириллова 
монастыря  Бѣлозерскаго  изъ  слугъ  и крестьянъ 
въ  монашество  постриженныхъ  п пришлыхъ, 
о томъ,  что  тѣ  вновь  постриженные  въ  ко- 
торыхъ кто  временѣхъ  подлинно  въ  мона- 
шество сподобленъ  и изъ  какихъ  чиновъ 
и чрезъ  каковые  домогательствы  и просьбы, 
п съ  общаго-ли  архимандрита  съ  братствомъ 
совѣту  или  по  особливому  чьему  произво- 
ленію и не  изо  взятковъ-ли,  будѳ  же  изо 
взятковъ,  каковыхъ  подлинно  и кому,  а 
пришлые  въ  тотъ  монастырь  приняты  когда 
конечно  и съ  каковымъ  свидѣтельствомъ, 
и въ  которыхъ  кто  имянно  монастырѣхъ  и 
кѣмъ  и въ  какое  время  пострижены,  и до 
приходу  въ  тотъ  Кирилловъ  монастырь  Бѣ- 
лозерскаго гдѣ  пребываніе  свое  имѣли  и по- 
колпку  времени  и въ  каковыхъ  послуша- 
ніяхъ были,  и въ  тотъ  Кирилловъ  мона- 
стырь пришли  откуда,  и съ  даниыми-ли 
пащпорты,  и тѣ  нашпорты  за  чьими  руками 
и гдѣ  нынѣ  хранятся,  и тотъ  имъ  приш- 
лымъ пріемъ  чиненъ  со  общаголь-же  архн- 
мапдрича  съ  братствомъ  согласія,  пли  по 
чьей  особливой  волѣ,  и не  изъ  прпстрастія-ль 
каковаго,  и означенное  постриженіе  и приш- 
лымъ въ  тотъ  Кирилловъ  монастырь  пріемъ 
чиненъ  чего  ради  въ  противность  ихъ  Импера- 
торскихъ Величествъ  указомъ  и Духовному  ре- 
гламенту, такъ  и о прочемъ,  что  до  того  при- 
надлежать будетъ,  о всемъ  кого  надлежитъ  до- 
просить и изслѣдовать  все  совершенно  безъ 
всякаго  упущенія  и проронки  преосвященному 
Аѳанасію  епископу  Бологодскому  и Бѣлозер- 
скому въ  немедленномъ  времени"  и проч.; 
4) означенной  Коллегіи  экономіи  Синодальнаго 
правленія  о вышѳпоказанпомъ,  посланномъ  въ 
728  году  октября  8 дня  въ  Вологодскій  архіе- 
рейскій домъ  о непосылкѣ  изъ  того  дому 
въ  показанной  Кирилловъ  монастырь  отстав- 
ныхъ на  пропитаніе,  указѣ,  чего  ради  та 
Коллегія  таковую  отмѣну  отъ  прочихъ  мо- 
настырей учинила  и изъ  онаго  архіерей- 
скаго дому  въ  тотъ  монастырь  посылать 
запретила,  о томъ  той  Коллегіи  экономіи 
Синодальнаго  правленія  Святѣйшему  Пра- 
вительствующему Синоду  отвѣтствовать  по 
Генеральному  регламенту  на  указной  срокъ 
пеотмѣнно;  5)  о вышеписанномъ  изъ  Святѣй- 
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шаго  Правительствующаго  Синода  въ  С.-Пѳ- 
тербѵргѣ  но  первому  пункту  Святѣйшему  Пра- 
вительствующему Синоду  въ  Москвѣ  сообщить 
вѣдѣніе,  а къ  синодальнымъ  членамъ,  въ 
епархіи  къ  архіереомъ,  въ  духовную  дпкасте- 
рію,  да  потому  же  первому,  второму  и третьему 
и къ  преосвященному  Аѳанасію  епископу  Во- 
логодскому и Бѣлозерскому,  да  по  первому 
п четвертому  пунктамъ  въ  оную  Коллегію 
экономіи  синодальнаго  правленія  послать 
указы  безъ  продолженія".  Отвѣта  Коллегіи 
экономіи  на  запросъ  Синода  въ  дѣлѣ  нѣтъ. 
Имѣются  доношенія  отъ  епархіальныхъ  архіе- 
реевъ о полученіи  указа  и доношѳніѳ  пре- 
освященнаго Вологодскаго^  Аѳанасія  отъ  9 
сентября  1734  года  о производствѣ  имъ, 
согласно  указу  Синода,  слѣдствія  чрезъ 
довѣренныхъ  лицъ  о вновь  постриженныхъ 
послѣ  1723  года  и пришлыхъ  монахахъ 
въ  Кирилловскомъ  Бѣлозерскомъ  и при- 
писныхъ къ  тому  монастыряхъ  и пусты- 
няхъ, при  чемъ  преосвященный  высказы- 
ваетъ своо  мнѣніе  о томъ,  какому  нака- 
занію должны  подлежать  виновные.  Къ 
доношенію  приложено  самое  слѣдственное 
дѣло  съ  выпискою  относящихся  сюда  уза- 
коненій, въ  томъ  числѣ  указовъ  Святѣй- 
шаго Синода  о монашествующихъ  23-го 
февраля  1723  г.,  25  сентября  и 30  ноября 
1725  г.,  29  іюля  1 729  г.,  14  сентября 
1732  г.,  7 марта  1733  г.,  17  мая  и 
4 іюля  1734  г.  Въ  журналѣ  Святѣйшаго 
Синода  отъ  14  октября  1741  года  запи- 
сано слѣдующее  опредѣленіе  по  настоя- 
щему дѣлу:  „Дѣло,  начатое  съ  прошлаго 
17  29  года  генваря  28  дня,  по  доношенію 
покойнаго  преосвященнаго  Аѳанасія  епи- 
скопа Вологодскаго  о бѣглыхъ  монахахъ  и 
о прочемъ,  въ  коемъ  значится  и о постри- 
женныхъ въ  той  епархіи  за  запретитель- 
ными указами  въ  монашество  п оволочащихся, 
отдать  въ  архивъ,  ибо  о таковыхъ  мона- 
хахъ послѣ  того  учинено  было  генеральное 
опредѣленіе".  (См.  „Поли.  собр.  пост,  и 
расп.“,  т.  VII,  Л»  2604). 

№ -ш.  Генваря  28.  II о доношенію 
изъ  С.-Петербургской  Синодальной 
канцеляріи  о бывшей  иноземкѣ  швед- 
ской націи  Екатеринѣ , которая  кре- 


щена въ  православную  вѣру  и отлу- 
чася  отъ  перваго  мужа  вышла  за  дру- 
гого и содержитъ  прежнюю  вѣру  лю- 
теранскаго исповѣданія . 

Въ  доиошѳніп;  за  подписью  преосвящен- 
наго Рафаила  Псковскаго,  сказано,  что 
въ  С.-Петербургской  Синодальней  канце- 
ляріи въ  728  году  произошло  дѣло  о быв- 
шей иноземкѣ  шведской  націи  Екатеринѣ, 
которая  крещена  въ  православную  велико- 
россійскаго благочестія  вѣру  и была  за 
мужемъ  за  крещеннымъ  же  турченпномъ  и, 
отлучася  отъ  того  турчаппна,  вышла  за- 
мужъ вторично  за  иноземца,  адмиралтей- 
скаго трубача  Мартина  Нпча,  съ  кото- 
рымъ живетъ  и но  нынѣ  и,  оставя  грече- 
скую вѣру,  содержитъ  прежнюю  лютеран- 
скаго исповѣданія.  Преосвященный  Ра- 
фаилъ представлялъ  это  дѣло  на  рѣшеніе 
Святѣйшаго  Синода,  приложивъ  изъ  него 
надлежащія  выписки.  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  6 іюня  постановилъ:  съ  Духовною  ди- 
кастеріею  и протчпми,  въ  той  выпискѣ 
показанными,  мѣстами  учинить  надлежа- 
щія справки,  какъ  въ  допросѣ  помянутой 
иноземки  Екатерины  (родомъ  изъ  Риги) 
сказано,  будто  крещена  она  въ  православ- 
ную вѣру  попомъ  пьянымъ  чрезъ  принуж- 
деніе и побои  бывшаго  ея  помѣщика  под- 
полковника Михаила  Астафьева  сына 
Зыбина  (которому  отдана  графомъ  Шере- 
метьевымъ, взявшимъ  ее  вмѣстѣ  съ  дру- 
гими въ  полонъ),  и за  упомянутаго  тур- 
чанпна  замужъ  выдана  имъ  же,  Зыби- 
нымъ, по  неволѣ,  съ  великими  побоями,  а 
при  смертп  онъ,  Зыбинъ,  приказывалъ 
женѣ  своей  Офимьѣ  Ѳедоровой  дочери 
отпустить  ее,  Екатерину,  съ  тѣмъ  мужемъ 
ея  на  волю,  но  токмо  де  опа  ихъ  не 
отпустила  и,  того  мужа  ея  возлюбя,  съ 
верху  отъ  себя  къ  ней,  Екатеринѣ,  отпу- 
скать не  стала,  а ее,  Екатерину,  возне- 
навидѣла и всячески  утѣсняла  и,  руга- 
тельски съ  нею  поступая,  била  всякими 
побоями  смертно,  и тому  мужу  ея  и прот- 
чпмъ  своимъ  люденъ  велѣла  бить  немило- 
стиво, и приказывала  многократно  сбить 
ее  съ  двора,  и сбита  была,  а потомъ 
научала  двороваго  своего  человѣка  Аѳана- 
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сія  Осипова,  чтобъ  онъ  съ  нѳю,  Екате- 
риною, но  насилію  учпнилъ  прѳлюбодѣйство, 
который  за  нею  сутки  съ  двои  и гонялся, 
токмо  де  опа  отъ  него  укрывалась,  и 
какъ  де  потомъ  она,  Екатерина,  пришла 
въ  домъ  къ  госпожѣ  своей  по  прежнему, 
понеже  отъ  того  мужа  своего  отстать  не 
хотѣла,  тогда  де  она,  Офпмья,  уговорясь 
съ  тѣмъ  мужемъ  ѳя,  велѣла  вывесть  ее  на 
дорогу  и приказано  было  крестьянамъ, 
двумъ  человѣкамъ,  убпть  оѳ,  а мужу  дать 
ей  отпускное  письмо,  какъ  будто  ее  съ  му- 
жемъ отпустила  на  волю,  п мужъ  поѣхалъ 
съ  нею  па  большую  дорогу  отъ  Калуги  къ 
Москвѣ  верстъ  съ  двадцать,  затѣмъ,  не 
сказавшись  ой,  поѣхалъ  назадъ,  и велѣлъ 
тѣмъ  двумъ  крестьянамъ  убпть  ее,  п они 
то  убійственное  дѣло  начали  было  произ- 
водить, съ  большой  дороги  отъѣхавъ  въ 
лѣсъ  съ  версту  и,  ободравъ  съ  нея  платье, 
завязали  назадъ  руки  и хотѣли  на  шею 
положить  петлю,  токмо  де  того  учинить  не 
успѣли,  понеже  наѣхалъ  на  нихъ  ѣхавшій 
изъ  Москвы  со  псовою  охотою  полковникъ 
Александръ  Львовъ,  а котораго  полку  п 
какъ  прозваніемъ  не  знаетъ,  п отъ  того 
убійства  ее  выручивъ  къ  себѣ  взялъ,  а 
помянутыхъ  крестьянъ  билъ  батожьѳмъ  и, 
связавъ  имъ  руки  назадъ  и Іірпвезіпп  съ 
собою  въ  городъ  Калугу,  отослалъ  съ 
людьми  своими  въ  Приказъ,  и потомъ  ее, 
Екатерину,  отвезъ  съ  собою  въ  Москву,  п 
она  пошла  къ  Ефиму  Зыбину  (деверю 
своей  помѣщицы)  на  дворъ  и о той  своей 
изгонѣ  ему  объявила,  и онъ  взявъ  ото- 
слалъ ее  при  письмѣ  съ  своими  людьми 
къ  помѣщицѣ  Афпмьѣ,  которая  велѣла 
дворецкому  паки  сбпть  ее  со  двора,  по- 
тому что  она  уже  женила  мужа  ея  на 
другой  женѣ,  дворовой  своей  дѣвкѣ  Домнѣ, 
и о томъ  съ  мужемъ  разлученіи  па  помя- 
нутую помѣщицу  свою  въ  Духовномъ  при- 
казѣ, что  нынѣ  Духовная  дпкастерія  она, 
Екатерина,  била  челомъ,  но  рѣшенія  ей 
долговременно  не  учинено,  русскіе  люди  ее 
жить  не  принимали,  п она,  оставя  вѣру 
греческаго  исповѣданія,  пошла  жить  въ 
нѣмецкую  слободу,  гдѣ  псповѣдывалась  у 
пастора,  а впослѣдствіи  уѣхала  въ  Петер- 
бургъ и вышла  замужъ  за  цнозѳмца,  мор- 


енаго флота  трубача  Ягана  Мартина  Нпча, 
съ  которымъ  живетъ  и понынѣ  въ  своей 
лютерской  вѣрѣ.  По  постановленію  святѣй- 
шаго Синода  требовалось,  чтобы  Духовная 
днкастѳрія  сообщила,  въ  которомъ  году, 
мѣсяцѣ  п числѣ  била  челомъ  иноземка 
Екатерина  и какое  но  тому  челобитью 
дѣйствіе  происходило  и резолюція  учинена  ль, 
будѳ  же  не  учинена,  для  чего;  п оная 
номѣщица  Зыбина  также  п человѣкъ  ея, 
а ѳя,  Екатерннннь,  прежній  мужъ,  нынѣ 
въ  живыхъ  пмѣются-ль  и гдѣ  обрѣтаются, 
и ту  справку  со  всякимъ  изъясненіемъ  и 
съ  подлинною  очисткою  взнесть  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  пѳмодленно,  а помянутую 
женку,  въ  благочестивой  вѣрѣ  бывшую, 
епископу  Псковскому  Рафаплу  увѣщевать, 
наставляя  къ  воспріятію  пакн  благочестія 
христіанскаго,  а потомъ  ради  совершеннаго 
рѣшенія  дѣла,  а будѳ  но  покори  гея,  то  н 
для  надлежащаго  исправленія  выслать  изъ 
Петербурга  въ  Москву  за  карауломъ  на 
коштъ  мужа  ѳя  Мартина  Нича.  Отъ 
23  іюля  729  г.  С.-Петербургское  Духов- 
ное правленіе  доносило,  что  иноземка 
Екатерина  увѣщанію  преосвященнаго  Ра- 
фаила не  покорилась,  но  хощѳтъ  въ  лю- 
терскомъ  заблужденіи  я умереть,  н мужъ 
ея  для  высылки  оя  въ  Москву  прогонныхъ 
денегъ  но  даетъ;  а въ  Духовной  дикастѳ- 
ріи  такого  дѣла,  какое  оная  женка  пока- 
зывала, будто  о оя  невольномъ  отъ  пер- 
ваго мужа  разлученіи,  не  явилось, — по- 
этому Святѣйшій  Синодъ  отъ  В августа 
постаповплъ:  оной  женкѣ  Екатеринѣ  за 
вышѳпоказанноѳ  благочестивыя  вѣры  по- 
праніе п непокорство  надлежащій  указъ 
безъ  послабленія  учинить  въ  Коллегіи 
юстиціи  и о томъ  въ  тое  Коллегію,  а для 
вѣдома  и въ  С.-Петербургское  Духовное 
правленіе,  послать  указы,  — которые  н 
отправлены  отъ  12  августа. 

№ щг.  Гѳнваря  29.  Дѣло  пастора 
Жярса  Вагнера  на  Рижскую  конси- 
сторію въ  поелгателъпомъ  дѣлѣ  его 
съ  Рижскимъ  пасторомъ  Форгиманомъ. 

Въ  доношенін  своемъ  Святѣйшему  Си- 
ноду пасторъ  Вагнеръ  писалъ,  что  въ 
прошломъ  727  г.  на  него  бнлъ  челомъ 
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рижскій  пасторъ  Форшманъ  въ  рижскую 
консисторію,  что  будто  онъ,  Вагперъ,  въ 
нѣкоторыхъ  случаяхъ  такъ  поступаетъ, 
какъ  сущему  и доброму  пастору  не  при- 
надлежитъ, въ  чемъ  п свидѣтелей  поста- 
вилъ, но  при  допросѣ  свидѣтелей  онъ, 
Вагнеръ,  не  былъ  допущенъ,  хотя  и свѣт- 
скія права  то  дозволяютъ,  а наппаче 
церковное  учрежденіе  повелѣваетъ,  чтобы 
свидѣтелей  въ  присутствіи  отвѣтчика  пли 
повѣреннаго  его  допрашивать.  Вагнеръ  по- 
лагалъ, что  свидѣтели  не  подтвердили 
обвиненія,  возведеннаго  па  него  Форпіма- 
номъ,  и прссилъ  консисторію  и съ  его 
стороны  свидѣтелей  допросить  и рѣшить 
дѣло  по  нравамъ,  но  онъ  получилъ  въ 
отвѣтъ  только,  что  больше  засѣданій  пе 
будетъ,  но  чтобы  въ  будущемъ  году  ему 
снова  явиться.  Цѣлый  годъ  онъ  ожпдалъ 
и старался,  чтобы  дѣло  его  было  разслѣ- 
довано въ  Ригѣ  и пришелъ  во  всеконѳч- 
пое  разореніе,  такъ  что,  пе  имѣя  спосо- 
бовъ прокормленія  семьи  въ  Ригѣ,  выѣхалъ 
въ  Петербургъ,  ожидать  здѣсь  срока  окон- 
чанія дѣла;  лѣтомъ  728  года  онъ  посы- 
лалъ жену  въ  Ригу  просить  о рѣшеніи 
дѣла,  но  получилъ  въ  отвѣтъ  только,  что 
пасторъ  Форшмапъ  не  имѣетъ  времени  къ 
тому,  но  что  надлежитъ  ему  явиться  въ  слѣ- 
дующемъ году,  т.  ѳ.  729  г.  Такимъ  обра- 
зомъ дѣло  ого,  Вагнера,  несмотря  на  всю 
правоту,  два  года  оставляется  безъ  рѣше- 
нія, вопреки  21  статьѣ  правилъ  Консисто- 
ріи, и опъ  всего  своего  имѣнія  лишился  н 
едва  имѣетъ  чѣмъ  жену  и дѣтей  своихъ 
содержать,  почему  п просилъ  Святѣйшій 
Синодъ,  дабы  повѳлѣно  было  вновь  допро- 
сить въ  Рижской  консисторіи  свидѣтелей 
со  стороны  Форшмана  въ  присутствіи  ого, 
Вагнера,  адвоката  и повѣренныхъ,  а также 
допросить  свидѣтелей  и съ  его,  Вагнеровой, 
стороны,  Форшмапа  же  вызвать  въ  Сино- 
дальную канцелярію,  чтобы  доказалъ  свое 
мнимое  право  противъ  Вагнера,  и чтобы 
тому  дѣлу  скорое  окончаніе  учинить,  по- 
неже больше  разоренія  снести  онъ  не  мо- 
жетъ, соперники  же  его  желаютъ,  затяги- 
вая дѣло,  до  основанія  его  разорить.  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  согласно  съ  мнѣніемъ 
преосвященнаго  Псковскаго  Рафаила,  раз- 


сматривавшаго это  дѣло,  постановилъ  по- 
слать указъ  въ  Рижскую  консисторію, 

: чтобы  разсмотрѣніе  п рѣшеніе  учпннтъ,  п 
что  учинено  будетъ,  о томъ  въ  Спнодаль- 
I ную  канцелярію  рапортовать  неотложно. 

| На  этотъ  указъ,  посланный  отъ  14  фев- 
раля Рижская  лютеранская  консисторія 
отвѣчала  на  латинскомъ  языкѣ  отъ  17-го 
марта  (переводъ  приложенъ),  что  обвиняе- 
мый діаконъ,  Вагперъ,  о которомъ  произ- 
водится слѣдствіе,  въ  Святѣйшій  Синодъ 
изъ  различныхъ  истинѣ  противящихся  винъ 
безразсудно  и неприлично  перенести  дерз- 
нулъ (свой  процессъ),  и Верховной  Лпф- 
ляндской  консисторіи  указомъ  Святѣйшаго 
Синода  повелѣваотся  учинить  по  дѣлу 
рѣшеніо  и реиортовать,  по  консисторія 
отвѣтствовать  па  подобные  указы  никакъ 
себя  пе  обязанной  быть  вѣдаетъ  п упо- 
ваетъ, что  и принуждена  на  то  быть  не 
можетъ,  понеже  по  силѣ  въ  Нейштадѣ 
заключеннаго  мира  въ  параграфахъ  9 п 
10,  также  и по  капитуляціи  Дпфляндской 
въ  §§  1 , 5 и 8 отъ  всякой  депенденціи, 
подчиненія  и нужды,  чтобы  принимать  изъ 
Святѣйшаго  Синода  указы,  пзъяту  и вы- 
ключепу  быть  себе  не  иезнаетъ  и впредь, 
если  Святѣйшій  Синодъ  о чемъ  ппбудь  кон- 
систоріи указомъ  повелѣвать  изволитъ,  она 
назадъ  отсылать  принуждена  будетъ;  въ 
прочемъ  же  верховная  Лпфляпдекая  конси- 
сторія ко  всякимъ  услугамъ  и яснымъ  дру- 
жества показатольствамъ,  которыя  о чести 
и респектѣ,  ими  же  Святѣйшему  Синоду 
новинка,  свидѣтельство  дать  могутъ,  всегда 
поспѣшна  и готова  будетъ;  а что  жалоб- 
щика діакона  Вагнера  касается,  какъ  ни- 
кому подобающимъ  способомъ  суда  прося- 
щему, такъ  п ему,  ежели  также  поступитъ, 
судъ  отказанъ  не  будетъ. 

№ тй-  Геиваря  29.  Допошеиіе  Ге- 
нерала апшефта  и кавалера  и надъ 
фортификаціями  Всероссійской  Импе- 
ріи оберъ  директора  графа  господина 
Фопминихеиа  о посылкѣ  послушнаго 
указа  Новоладооюскаго  Николаевскаго 
собора  къ  протопопу  Сергѣю  Сампсо- 
нову , который  приличилсл  въ  покупкѣ 
закуреннаго  вина , дабы  онъ  за  то 
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штрафныхъ  денегъ  пять  рублевъ  за- 
платилъ. 

Протопопъ  Новоладожскаго  Николаев- 
скаго собора  уличенъ  былъ  въ  покупкѣ  у 
полновато  квартермейстора  Новгородскаго 
пѣхотнаго  полка  ТСочукова  закуреннаго 
вина,  за  что  долженъ  былъ  уплатить  штрафъ 
5 руб.  въ  Новоладожскую  воеводскаго  пра- 
вленія канцелярію,  но  воепротплся  этому, 
почему  графъ  фонъ-Минихъ  п донесъ  Свя- 
тѣйшему Синоду.  Но  по  приказанію  пре- 
освященнаго Рафаила,  епископа  Псковскаго 
и Нарвскаго,  слушавшаго  это  допошепіе, 
графу  Миниху  было  сообщено,  что  поиме- 
нованный протопопъ  имѣетъ  надъ  собою 
своего  архіерея,  преосвященнаго  Ааропа, 
епископа  Корелъскаго  и Ладожскаго,  кото- 
рому долженъ  былъ  донести  о взысканіи 
штрафныхъ  денегъ  Ладожскій  воевода.  Но 
такъ  какъ  донесеніе  уже  послѣдовало  въ 
Синодальную  канцелярію,  то  ради  сокра- 
щена времени,  постановлено  было  сообщить 
указъ  епископу  Аарону,  дабы  онъ  учинилъ 
разсмотрѣніе  и рѣшеніе  но  своему  разсу- 
жденію безъ  умѳдлепія  и о послѣдующемъ 
рѳпортовадъ  въ  С.-Петербургскую  Сино- 
дальную канцелярію,  о чемъ  и посланы 
указы  отъ  6 февраля,  какъ  графу  Ми- 
ниху, такъ  и Корельскому  епископу  Аарону. 

№ 29  Генваря.  По  доношенію 

изъ  С.  - Петербургской  Синодальной 
канцеляріи  о увольненіи  С.-Петер- 
бургскаго Исаакіевскаго  Собора  діакона 
Ивана  Семенова,  для  житія  на  Во- 
ронежъ во  отечество  его. 

Діаконъ  при  церкви  Исаакія  Далмат- 
скаго Иванъ  Семеновъ,  изъ  придворныхъ 
пѣвчихъ,  отъ  22  ноября  728  года  въ  про- 
шеніи писалъ,  что  отецъ  его  попъ  Симеонъ 
въ  727  г.  умре,  а по  немъ  осталась  мать 
его,  вдова,  въ  совершенной  древности  и ни- 
щетѣ, и глазами  не  видитъ,  да  сестра  его, 
дѣвка,  которая  хотя  и въ  возрастѣ,  токмо 
увѣчна,  и ни  откуда  никакого  пропитанія 
не  имѣетъ,  къ  тому-жѳ  и отецъ  его  имѣлъ 
на  себѣ  отъ  скудости  немалые  долги,  кото- 
рыхъ нынѣ  заимодавцы  съ  матери  его  не- 


престанно требуютъ,  и за  тѣмъ  тѣ  бѣдные 
сироты,  распродавъ  весь  свой  послѣдній 
скарбъ,  волочатся  переходя  межѣ  дворъ, 
о которой  ихъ  нуждѣ  непрестанно  оная 
мать  его  съ  положеніемъ  на  него  матерней 
своей  клятвы  пишетъ,  чтобъ  ему  для  ея 
пропитанія  и оборонѳвія  отъ  заимодавцевъ 
| быть  на  Воронежъ  и опредѣлить  его  въ  Во- 
ронежскую епархію  протодіакономъ.  А въ 
справкѣ  отъ  протопопа  Исаакіевскаго  Собора 
къ  задержанію  его  никакихъ  виновныхъ  при- 
чинъ не  имѣется,  и велѣно  ему  діакону  требо- 
вать о томъ  рѣшенія  отъ  Святѣйшаго  Синода, 
который  отъ  7-го  февраля  и постановилъ 
отпустить  діакона  Семенова  въ  Воронежскую 
епархію  и опредѣлить  къ  мѣсту,  куда  при- 
стойно, преосвященному  Льву  епископу  Во- 
ронежскому и Елецкому  но  своему  разсмо- 
трѣнію, а па  его  мѣсто  къ  Исаакію  Дал- 
матскому опредѣлить  другого  діакона,  чело- 
вѣка доброжптельнаго  и во  чтеніи  книжномъ 
искуснаго  и нѳподозрительнаго,  о чемъ  и 
послать  соотвѣтствующіе  указы,  которые  п 
посланы:  въ  С.-Петербургскую  Синодальную 
канцелярію  и къ  епископу  Воронежскому. 

№ тй-.  29  Генваря.  По  прошенію 
Суздальскаго  уѣзду  вотчины  князь 
Михаила  Яковлевича  Черкасскаго , села 
Иванова,  бывшаго  во  оной  вотчинѣ 
священника  Ѳедора  дочери  его , дѣвки 
Ѳедосыі  Ѳедоровой,  о постриженіи  ея 
въ  Суздальскомъ  Покровскомъ  мона- 
стырѣ въ  монашескій  чинъ. 

Отецъ  Ѳедосьи  Ѳедоровой  былъ  при  церкви 
села  Иванова,  вотчины  князя  Черкасскаго, 
лѣтъ  съ  тридцать  и послѣ  его  смерти  оста- 
лась мать  ея  сама  шеста  п вскорѣ  умерла, 
а Ѳедосья  послѣ  нихъ  жительство  имѣла 
въ  людяхъ  по  разнымъ  мѣстамъ  и,  какъ 
писала  въ  своемъ  прошеніи  па  Высочайшее 
имя,  скорбна  она  животною  болѣзнію,  а 
обѣщаніе  имѣетъ  къ  постриженію  въ  мона- 
шескій чинъ,  а отъ  рожденія  ей  48  лѣтъ. 
Она  просила,  чтобъ  повелѣно  было  постричь 
ее  въ  Суздальскомъ  Покровскомъ  дѣвпчѣ 
монастырѣ.  По  наведеніи  надлежащихъ  спра- 
вокъ, Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  разсмот- 
рѣніе и рѣшеніе  о постриженіи  просительницы 
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учинить  преосвященному  Іоакиму,  епископу 
Суждальскому  и Юрьевскому,  какъ  святыя 
правила  и Высочайшій  указы  повелѣваютъ, 
о чемъ  и отправленъ  къ  его  преосвященству 
отъ  5-го  іюня  подлежащій  указъ. 

№ -^г.  29  Ген  варя.  Дѣло  по  сооб- 
щенному изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣ- 
нію Московскаго  уѣзду  вотчины  Чу- 
дова монастыря  села  Запонорья  о 
присылкѣ  дьячка  Калины  Лукьянова 
для  допросу  по  нѣкоему  дѣлу. 

Правительствующій  Сенатъ  спрашивалъ 
Святѣйшій  Синодъ,  былъ-лп  въ  прошломъ 
727  г.  взятъ  церковный  дьячекъ  села  За- 
понорья  Калина  Лукьяновъ  посланнымъ  изъ 
Духовной  дикастеріи  солдатомъ  и по  какому 
дѣлу,  и буде  нынѣ  оный  въ  дикастеріи 
содержится,  то  прислать  его  въ  Сенатъ  немед- 
ленно, а ежѳлп  свобоженъ,  то  велѣть  сы- 
скавъ прислать  въ  Сопатъ.  Изъ  Святѣйшаго 
('инода  указъ  о томъ  былъ  отправленъ  въ 
Духовную  дпкастерію,  п послѣдняя  отъ 
21-го  февраля  сообщила,  что  означенный 
дьячекъ  церкви  Покрова  Пресвятой  Бого- 
родицы 23  мая  727  г.  взятъ  былъ  въ  дп- 
кастѳрію  по  челобыо  церкви  Воскресенія 
Христова,  что  за  Таганными  вороты,  попа 
Димитрія  Ѳедотова,  дочь  котораго  дьячекъ 
бранплъ  неподобными  словами,  а самого  попа 
называлъ  воромъ  п дворъ  его  воровскимъ, 
и кричалъ  у того  двора:  караулъ;  по  взятіи 
его  въ  дпкастерію,  его  держали  подъ  карау- 
ломъ въ  колодничьей  палатѣ  два  дня,  откуда 
онъ,  по  заявленію  старосты  приставскаго, 
бѣжалъ;  затѣмъ  его  искали  дома  и въ  Москвѣ, 
но  не  нашли,  челобитчикъ  же  съ  того  вре- 
мени по  20  февраля  сего  729  года  не 
являлся  въ  Духовную  дикастерію  и о рѣ- 
шеніи дѣла  не  просилъ.  Когда  же  велѣно 
было  пзъ  дикастеріи  сыскать  дьячка  Лукья- 
нова, то  пзъ  Чудова  монастыря  былъ  посланъ 
нарочный  конюхъ,  который  допрашивалъ 
въ  селѣ  Покровскомъ  сына  дьячка  Калины 
Лукьянова,  бывшаго  уже  па  мѣстѣ  отца, 
и онъ  показалъ,  что  отецъ  его  ушелъ  изъ 
того  села,  # живъ  ли,  п гдѣ  живетъ,  не- 
извѣстно. Между  тѣмъ  Сенатъ  вторично  спра- 
шивалъ по  тому  же  дѣлу,  и изъ  Святѣй- 


шаго Синода  сообщено  отъ  1-го  марта  по 
вышѳписанному.  Но  отъ  10  марта  отъ  Се- 
ната послѣдовало  новое  вѣдѣніе,  чтобы  того 
дьячка,  какъ  возможно,  всякими  способы 
сыскать  и сыскавъ  прислать  въ  Сенатъ  не- 
медленно, попеже  до  онаго  дьячка  касается 
въ  Сенатѣ  важное  дѣло.  Изъ  Святѣйшаго 
Синода  снова  посланъ  указъ  въ  Духовную 
дпкастерію,  чтобы  о сыскѣ  его  распубли- 
ковано было  указами  вездѣ  въ  немедлен- 
номъ времени.  Дикасторія  послала  указы 
по  монастырямъ  п въ  города  къ  управите- 
лямъ духовныхъ  дѣлъ,  ц изъ  келарскаго 
приказу  Чудова  монастыря  было  сообщено, 
что  26  марта  дьячекъ  явился  въ  этотъ  при- 
казъ, откуда  и пѳреслапъ  чрезъ  дикастерію 
въ  Святѣйшій  Синодъ,  а отсюда  отъ  31  марта 
препровожденъ  при  вѣдѣніи  въ  Сенатъ, 

№ ш Генваря  29.  До  доношепгю 
Ямбургскаго  уѣзда  села  Ополья  попа 
Семена  Никитина  о дачѣ  ему  ста- 
вленой поповской  грамоты. 

Посвящонный  въ  1721  году  Ростовскимъ 
архіереемъ  въ  село  Ополье  Ямбургскаго 
уѣзда,  на  мѣсто  своего  тестя,  къ  церкви 
Воздвиженія,  попъ  Спмеопъ  пѳ  получилъ 
отъ  Святѣйшаго  Синода  грамоты,  о выдачѣ 
которой  п подалъ  доношеніѳ  въ  Святѣйшій 
Синодъ.  По  справкѣ  съ  дѣлами  бывшей 
тіунской  избы,  никакого  извѣстія  о посвя- 
щеніи попа  Симеона  Никитина  не  оказа- 
лось, но  въ  сказкахъ  1722  года,  взятыхъ 
у священниковъ,  значилось,  что  онъ  сынъ 
жителя  Ямбургскаго  уѣзда  крестьянина  де- 
ревни Угары,  остался  послѣ  отца  малолѣтѳнъ 
и пребывалъ  въ  расколѣ  до  совершеннаго 
возраста,  но  по  обращеніи  въ  721  году 
сентября  7-го  посвященъ  Георгіемъ  архіе- 
реемъ Ростовскимъ  п Ярославскимъ  къ  Ополь- 
ской  Воздвиженской  церкви  во  священники, 
на  мѣсто  тестя  своего  Ѳомы  Иванова,  для 
вспоможенія  священнику  Ямбургскаго  Ар- 
хангельскаго собора  по  обращенію  расколь- 
никовъ, но  ставлеппой  грамоты  ему  не  дано, 
а посланъ  онъ  былъ  съ  указомъ  изъ  тіун- 
ской конторы.  По  приказу  Святѣйшаго  Си- 
нода, Псковскій  п Нарвскій  епископъ  Ра- 
фаилъ, разсмотрѣвъ  прошеніе  попа  Ники- 
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тина,  приказалъ  справиться  о немъ  съ 
указомъ,  посланнымъ  къ  протопопу  Ямбург- 
скаго  Архангельскаго  собора  Константину 
Ѳеодорову  изъ  тіунской  конторы,  п под- 
линный указъ  этотъ  выслать  немедленно, 
саыого-жѳ  Никитина  вызвать  въ  канцелярію 
Святѣйшаго  Синода.  Къ  протопопу  Ѳедорову 
былъ  посланъ  отъ  1 4 марта  указъ  о при- 
сылкѣ подлиннаго  указа  тіунской  конторы 
о посвященіи  попа  Никитина  и о выеылкѣ 
его  самого  въ  скорости  въ  Синодальную 
канцелярію. 

№ -іг  Генваря  29.  По  доношенію 
Новгородской  епархіи  Хутыня  мона- 
стыря служителя  Тимоѳея  Галкина 
о дачѣ  того  монастыря  архимандриту 
Веніамину  достальныхъ  денегъ  ста 
Рублевъ  за  труды  его,  что  онъ  ѣздилъ 
въ  Голландію. 

Архимандритъ  Хутыпя  монастыря  Беніа- 
минъ ѣздилъ  въ  Голстиндію  для  принятія 
и провожденія  въ  С.-Петербургъ  но  чину 
Восточныя  церкви  тѣла  государыни  цеса- 
ревны Айны  Петровны,  и ему  слѣдовало 
выдать  изъ  Синодальной  канцеляріи  800  р., 
но  изъ  нихъ  100  руб.  ему  пе  было  додано, 
и онъ  просилъ  пхъ  выдачи,  чтобы  пона- 
прасну пѳ  проживаться  въ  Петербургѣ  и не 
заслужить  гнѣва  отца  архимандрита.  Ве- 
лѣно было  еправпться,  почему  деньги  не 
выданы  п предложить  къ  разсмотрѣнію  въ 
самой  скорости. 

№ з§^  Генваря  29.  По  доношенію  изъ 
Духовной  дика  стерт  о Калужскомъ 
роспопѣ  Евдокимѣ  Михайловѣ,  кото- 
рой за  служеніе  раскольнику  молебна 
священства  обнаженъ  и битъ  кнутомъ , 
а нынѣ  проситъ  о удостоены  свя- 
щенства по  прежнему. 

Въ  720  году  въ  Калугѣ  всѣхъ  церквей 
попы  сказками  обязались  подъ  присягой 
соблазна  Святѣй  церкви  ио  чииить  и на- 
родъ противными  старопечатными  книгами 
не  прельщать  подъ  страхомъ  смертныя  казни. 
Но  въ  724  г.  Зиаменскаго  монастыря  архи- 
мандритъ Серапіоиъ,  послаииый  въ  Калугу, 


доносилъ  въ  бывшую  розыскную  расколь- 
ническую канцелярію,  что  нрн  церкви  Ге- 
оргія Чудотворца,  что  за  лавками,  поиы 
Петръ  Ивановъ  п Евдокимъ  Михайловъ 
съ  церковники  отъ  переписи  старопечатныя 
кппгп  всѣ  скрыли,  чего  ради  церковь  была 
запечатана  и книги  потомъ  явились  въ  той 
церкви  въ  стѣнномъ  шкафѣ;  одинъ  попъ 
Евдокимъ  Михайловъ  принесъ  повинную, 
сказавъ,  что  при  первомъ  осмотрѣ  книги  были 
въ  той  церкви  спрятаны  подъ  поломъ  съ 
общаго  совѣта  съ  другимъ  священникомъ, 
съ  церковниками  и старостой,  того  ради, 
ежелп-бъ  оныя  книги  были  отобраны,  то 
служить  имъ  было-бъ  не  по  чему,  а дру- 
гихъ за  скудостію  взять  негдѣ,  но  потомъ 
они  убоялись,  и сынъ  попа  Петра  Иванова, 
проломавъ  въ  церковь  у печи  стѣну,  во- 
шелъ туда  и тѣ  книги  положилъ  въ  шкапъ, 
но  нонъ  Петръ  Ивановъ  во  всемъ  этомъ 
заперся,  поэтому  ѳго,  обнаживъ  священства, 
отправили  къ  розыску  въ  раскольническую 
бывшую  канцелярію,  а попъ  Евдокимъ  свя- 
щеиства  ие  обнаженъ  и къ  розыску  пе  былъ 
отосланъ,  ибо  въ  томъ  прииесъ  иовпшіую, 
только  въ  маѣ  726  г.  онъ  былъ  присланъ 
изъ  раскольнической  въ  Московскую  Сино- 
дальную канцелярію,  чтобы  его,  обнаживъ 
священства,  доставить  къ  розыску  за  то, 
что  онъ  но  просьбѣ  записного  раскольника 
послѣ  утреип  на  воскресный  день  пѣлъ 
молебенъ,  п,  по  обнаженіи  священства,  онъ 
доставленъ  къ  розыску  въ  раскольническую 
канцелярію,  по  опредѣленію  которой  учи- 
нено ему  наказаніе,  битъ  кнутомъ  и потомъ 
отпущенъ  въ  Калугу,  гдѣ  скитается  донынѣ, 
но  по  мнѣнію  Духовной  дгікаетеріп  можно, 
вслѣдствіе  его  прошенія,  вину  его  оставить 
и по  прежнему  удостоить  священства  п дозво- 
лить служить  у Георгіевской  церквп,  пбо,  по 
наказанія,  находясь  подъ  запрещеніемъ  тре- 
тій годъ,  нынѣ  онъ  къ  церкви  святѣй 
обращается  и проситъ  къ  священнодѣйствію 
разрѣшенія,  согласно  27-му  пункту  указа 
отъ  б мая  722  года  о принятіи  изъ  раскола 
въ  церковь  и объ  удостоеніп  священства. 
По  заслушаніи  этого  допошенія  дикастеріи 
отъ  15  ноября  728  года,  Святѣйшій  Си- 
нодъ постановилъ  30-го  мая  1729  года: 
въ  виду  того,  что  ироситель  разстрига 
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Евдокимъ  уже  былъ  публично  кнутомъ  на- 
казанъ п въ  свѣтской  командѣ  его  вина 
не  отпущена  и нынѣ,  то  безъ  такого  отпу- 
щенія Святѣйшему  Синоду  пока  до  священ- 
ства его,  Евдокима,  допустить  и къ  церкви 
опредѣлить  невозможно,  дабы  отъ  посторон- 
нихъ людей  не  было  тѣмъ  ему  публичнымъ 
наказаніемъ  укоренія,  того  ради  приказали 
сообщить  вѣдѣніе  Высокому  Сенату,  чтобы 
въ  той  его,  Евдокима,  винѣ  учинить  какъ 
надлежитъ  публичное  прощеніе,  о чемъ  и 
дать  ему  обычай ный  указъ,  п уже  послѣ 
того  удостоить  его  священства.  Сенатъ  отъ 
4 іюля  сообщилъ,  что  распопѣ  Евдокиму 
Михайлову  учинено  публичное  прощеніе  и 
о непорпцаніи  указъ  съ  прочетомъ  ему  данъ, 
копія  котораго  и приложена  къ  дѣлу.  Въ 
опредѣленіи  же  Святѣйшаго  Синода  отъ 
28  іюля  значится:  онаго  распопу  Евдокима 
для  увѣренія,  нѣтъ-ли  въ  немъ  еще  какихъ 
церкви  святѣй  противностей,  по  чппу  свя- 
таго покаянія  исповѣдать,  кому  пристойно, 
искусному  священнику,  п при  той  исповѣди 
прилежно  смотрѣть,  не  явится-ли  отъ  него 
еще  какой  къ  расколу  склонности,  и ежели 
что  сумнительно  покажется,  то  объявить 
Святѣйшему  Синоду,  а будѳ  никакого  по- 
дозрѣнія и сумнительства  не  покажется, 
то  учинить  ему  при  всенародномъ  собраніи 
съ  публичнымъ  всѣхъ  раскольническихъ  лже- 
ученій и суевѣрій  проклятіемъ  очиститель- 
ную присягу,  и обязать  его  письменно  съ 
подпискою  руки  его  и съ  поруками,  чтобы 
впредь  никакихъ  противностей  п продер- 
зостей отнюдь  не  чинить,  подъ  страхомъ 
тягчайшаго  наказанія  и вѣчнаго  заточенія, 
притомъ  навести  подробныя  справки  о преж- 
ней его  службѣ  и жизни,  а для  лучшаго 
усмотрѣнія  и самого  его,  Евдокима,  въ  Си- 
нодъ призвавъ,  въ  книжномъ  чтеніи  анпро- 
боватъ.  Послѣ  того  отъ  15  октября  поста- 
новлено: во  священство  распопу  Евдокима 
Михайлова  не  допускать,  для  того,  что 
онъ  и прежде  сего  къ  раскольническому 
суевѣрію  былъ  приклоненъ,  за  что  того 
священства  п лишенъ  и наказанъ  публично, 
къ  тому  же  и ради  того  во  священствѣ 
быть  ему  невозможно,  что  онъ  не  токмо  о 
заповѣдѣхъ  Божіихъ  и о таинствахъ  цер- 
ковныхъ нѳвѣдущъ,  но  и во  чтеніи  книж- 


I номъ  зѣло  плохъ  явился,  да  и къ  той 
Георгіевской  церкви  уже  поставленъ  бывшій 
I дьячекъ  Иванъ  Антоновъ,  который  священ- 
нослужѳпіо  и надлежащія  требы  исправляетъ, 
, чего  для  ему,  Евдокиму,  попомъ  и не  быть 
и священническаго  дѣйствія  никакого  отнюдь 
не  отправлять,  и въ  томъ  ему  велѣть  под- 
писаться, но  буде  похочетъ  въ  церковни- 
кахъ быть,  то  ему  не  запрещается,  о чемъ 
и посланъ  указъ  въ  Духовную  дпкастѳрію. 
Но  въ  мартѣ  730  года  Евдокимъ  Михай- 
ловъ подалъ  новое  прошеніе,  указывая  на 
то,  что  при  Георгіевской  церкви  было  два 
священника,  и онъ  просилъ  опредѣлить  его 
на  мѣсто  умершаго  въ  728  году  священ- 
ника Петра  Иванова,  дабы  ему  съ  женою 
и малолѣтними  дѣтьми  въ  конецъ  разорѳну 
не  быть  и голодною  смертію  не  помереть. 
По  наведеннымъ  справкамъ  оказалось,  что 
при  Георгіевской  церкви  были  два  священ- 
ника, въ  726  года  оба  священника  были 
взяты  въ  бывшую  разыскную  раскольниче- 
скихъ дѣлъ  канцелярію  и за  неимѣніемъ 
при  той  церкви  священника,  по  прошенію 
приходскихъ  людей,  посвященъ  въ  попа  тояжъ 
церкви  дьячекъ  Иванъ  Антоновъ,  который 
и по  нынѣ  тамъ  обрѣтается  попомъ  одинъ, 
а бывшій  при  той  церкви  попъ  Петръ  Ива- 
новъ умре-ль,  о томъ  въ  Синодальномъ 
ставленичѳскомъ  столѣ  извѣстія  не  имѣется. 
Этимъ  дѣло  и заканчивается. 

№ тЬ  'ѴмГр™'  • По  вѣдѣнію  Вы- 
сокаго Сената  о доставленіи  изъ 
учрежденій  подвѣдомственныхъ  Свя- 
тѣйшему Синоду  въ  Камеръ-коллегію 
вѣдомостей  о приходѣ  и расходѣ  де- 
нежной казны  за  разные  годы. 

Указомъ  Сената  отъ  18-го  генваря 
1728  года  предписано  было  Камеръ-Колле- 
гіи дополнить  прежнія  табели  о приходѣ  и 
расходѣ  денежной  казны  изъ  присланныхъ 
въ  Камѳръ-Коллегію  разными  учрежденіями 
вѣдомостей,  также  составить  о приходѣ  и 
расходѣ  за  1724,  725  п 726  годы 

генеральныя  о всѣхъ  доходахъ  вѣдомости 
и табели  и представить  въ  Сенатъ  въ  не- 
продолжительномъ времени.  Камѳръ-Коллегія 
донесла  Сенату,  что  за  вышеозначенные 
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годы  изъ  многихъ  коллегій,  канцелярій  н 
приказовъ,  въ  томъ  числѣ  и подвѣдомствен- 
ныхъ Святѣйшему  Синоду,  вѣдомостей  о 
приходѣ  п расходѣ  денежной  казны  не  по- 
лучено, не  смотря  на  посланныя  о томъ 
въ  помянутыя  учрежденія  Камеръ-Коллегіѳю 
промеморіи,  почему  въ  сочиненіи  требуемыхъ 
Сенатомъ  табелей  учинилась  остановка.  Се- 
натъ вѣдѣніемъ  отъ  31-го  гѳнваря  просилъ 
Святѣйшій  Синодъ  сдѣлать  распоряженіе  о 
присылкѣ  въ  Камеръ- Коллегію  означенныхъ 
вѣдомостей  изъ  учрежденій,  подвѣдомствен- 
ныхъ Святѣйшему  Синоду,  которыми  пхъ 
доставлено  не  было.  Въ  дѣлѣ  находятся 
лишь  подписки  и донесенія  секретарей  и дру- 
гихъ должностныхъ  • лицъ  объ.  исполненіи 
требованія  Сената  пли  о невозможности 
исполнить  это  требованіе  по  разнымъ  при- 
чинамъ. 

№ -тг.  ііГФст^аліт • Ло  ооношетю  кан- 
целяриста Синодальной  канцеляріи 
Петра  Васильева  объ  отобранныхъ  у 
хлопца  Марка  Наумова  трехъ  чело- 
битныхъ въ  Верховный  Тайный  Со- 
вѣтъ отъ  содержавшихся  при  канце- 
ляріи колодниковъ , бывшаго  игумена 
Сера-піона,  псаломщика  Василія  Ба- 
лашова и дворянина  Ивана  Носова. 

При  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода  со- 
держались колодники:  Бѣлоградской  епархіи 
Хотмыжскаго  Знаменскаго  монастыря  игу- 
менъ Серапіонъ,  Клннскаго  Успенскаго  мо- 
настыря бывшій  псаломщикъ  Василій  Ба- 
лашовъ и Новгородскаго  архіерейскаго  дома 
бывшій  дворянинъ  Иванъ  Носовъ.  Карауль- 
ному сержанту  Василію  Маркову  былъ 
отданъ  приказъ  бумаги  и чернилъ  имъ  не 
давать  и для  разговоровъ  къ  нимъ  никого 
пе  допускать.  Между  тѣмъ  31  генваря 
1729  г.  канцеляристъ  Петръ  Васильевъ 
„увѣдомилъ  отъ  нѣкоторой  персоны",  что 
вышеупомянутые  колодники  написали  и 
послали  съ  хлопцемъ  игумена  Сѳрапіона 
Маркомъ  Наумовымъ  челобитныя  въ  Вер- 
ховный Тайный  Совѣтъ.  Для  сыска  того 
хлопца  Васильевъ  отправилъ  Синодаль- 
ныхъ солдатъ  Козьму  Лукьянова  и Тимо- 
ѳея Потѣхина,  которые  взяли  Наумова  у 


Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  и привели  въ 
Святѣйшій  Синодъ.  Васильевъ  отобралъ  у 
Наумова  челобитныя  и представилъ  пхъ 
въ  Синодъ  при  своемъ  доношеніи. 

По  справкѣ  съ  дѣлами,  имѣвшимся  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ  относительно  вышеупо- 
мянутыхъ трехъ  колодниковъ,  оказалось 
слѣдующее: 

1 . Бывшій  игуменъ  Бѣлоградской  епар- 
хіи Хотмыжскаго  Знаменскаго  монастыря 
Серапіонъ  содержится  при  Святѣйшемъ  Си- 
нодѣ съ  31  іюля  1728  года.  Преосвящен- 
ный Епифаній  епископъ  Бѣлгородскій  до- 
ношепіемъ  отъ  4:  іюня  1726  года  довелъ 
до  свѣдѣнія  Синода,  что  означенный  игу- 
менъ „явился  въ  подозрѣніяхъ  и во  многихъ 
непорядочныхъ  поступкахъ,  о чемъ  значитъ 
въ  дѣлѣ  въ  домовой  его  архіерейской  конторѣ, 
за  что  по  отрѣшеніи  игуменства  посланъ 
былъ  подъ  началъ  и,  бывъ  подъ  нача- 
ломъ, послалъ  онъ  въ  Москву  въ  Сино- 
дальную канцелярію  брата  своего  бить  че- 
ломъ, дабы  запечатанный  въ  домѣ  матери 
его  аписъ  и прочіе  пожитки  (которые  на- 
писали они,  якобы  ихъ,  а по  слѣдованію 
явилось  монастырское)  отдать  имъ,  и по 
тому  челобитью  изъ  оной  Синодальной  кан- 
целяріи посланъ  къ  нему,  епископу,  указъ 
и велѣно  о томъ  рѣшеніе  учинить  ему,  епис- 
копу, но  токмо  они  за  тѣмъ  дѣломъ  не  хо- 
дили, чего  ради  и рѣшенія  не  учинено". 
Послѣ  Серапіонъ  „уѣхалъ  въ  Москву  безъ 
пашнорта  и въ  Московской  Синодальной 
канцеляріи  билъ  челомъ  о возвращеніи 
оныхъ  пожитковъ",  почему  „и  отдачѣ  тѣхъ 
пожитковъ  п указъ  данъ,  съ  которымъ 
онъ  пріѣхалъ  въ  С.-Петербургъ  къ  нему, 
епископу,  бозъ  пашпорта".  На  требованіе 
Святѣйшимъ  Синодомъ  „о  немъ,  Серапіонѣ, 
обстоятельнаго  извѣстія,  въ  какомъ  именно 
подозрѣніи  онъ  явился,  и какія  его  не- 
потребные поступки",  преосвященный  Епи- 
фаній „доношеніемъ  показалъ:  затѣмъ  Се- 
рапіономъ  явилось  подозрѣніе  такое,  что 
жилъ  подданнаго  Черкашенина  съ  женою 
блудно,  и въ  бытность  свою  игуменомъ,  не 
радя  о.  томъ  монастырѣ,  упражнялся  тор- 
говлею, и торговалъ  анисомъ  и прочимъ 
противно  правиломъ  и регламенту,  что  на 
него  имянно  показалъ  инквизптеръ  Іовъ 
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Пановъ,  о чемъ  изслѣдовалъ;  п онъ,  Сѳра- 
піонъ,  отрѣшенъ  отъ  игуменства,  и анисъ 
я пожитки  запечатаны  по  тому  дѣлу;  а 
тогъ  анисъ  явился  не  его,  но  монастырской. 
По  синодальному  опредѣленію  при  указѣ 
отосланъ  онъ,  Сѳрапіонъ,  къ  нему,  епи- 
скопу, съ  такимъ  новелѣніѳмъ,  дабы  отпра- 
вить его  въ  Бѣлоградекую  епархію  и 
опредѣлить  въ  который  пристойно  монастырь, 
и о заиечатанномь  анисѣ  и о прочемъ  рѣ- 
шеніе учинить,  какъ  указы  повелѣваютъ 
въ  немедленномъ  времени" . 20  іюня  1726  г. 
преосвященный  Епифаній  донесъ  Святѣйшему 
Синоду,  что  „оный  Серапіонъ  въ  монастырѣ 
жилъ  непостоянно,  пивалъ  безобразно;  въ 
церковь  Божію  не  токмо  для  служенія,  по 
и для  слушанія,  не  хаживалъ,  кромѣ  свя- 
тыя Пасхи  и Господскихъ  праздниковъ; 
живалъ  блудно:  призывалъ  къ  себѣ  вол- 
шебницъ, которыя  ему  вораживалп  хлѣбомъ, 
водою,  оловомъ  и воскомъ,  и прочіе  въ 
томъ  допошенін  показаны  ого,  Сераніоновы, 
непорядочные  поступки.  А помянутый  анисъ 
но  слѣдствію  явился  подлинно  монастырской. 
И за  вышѳпоказанныя  его,  Сераніоновы, 
вины,  по  правиламъ  святымъ,  съ  него,  Сора- 
ціона, чинъ  игуменства  и монашества  снятъ, — 
и посланъ  въ  Святогорскій  монастырь  для  со- 
держанія въ  оковахъ  въ  монастырскую  ра- 
боту до  указу;  а помянутый  анисъ  велѣно 
распродать  охочимъ  людямъ  съ  торгу". 
Прошеніемъ  отъ  12  іюня  1728  года,  по- 
даннымъ въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ,  а 
изъ  Совѣта  препровожденнымъ  въ  Святѣй- 
шій Синодъ,  Серапіонъ  жаловался  па  не- 
правильныя въ  отношеніи  къ  нему  дѣйствія 
прѳосв.  Епифанія,  игумена  Товіи  и нротопона 
Ивана  Борисовскаго,  требуя,  „чтобы  онаго 
епископа,  игумена  и протопопа  взять  въ  Си- 
нодъ"; при  этомъ  заявилъ,  что  въ  7 16  году 
Хотмыжскаго  Знаменскаго  монастыря  деревни 
Готнп  крестьяне  заняли  у пего  денегъ  35  руб- 
лей и,  не  желая  тѣхъ  денегъ  отдать, 
„подговоря  монастырскихъ  же  чоркасъ, 
били  на  него  челомъ  бывшему  митрополиту 
Иларіону  будто  въ  блудномъ  паденіи  съ  муж- 
нею женою  Натальей),  а но  слѣдованію  того 
не  явилось,  и то  дѣло  вершено  и велѣно  быть 
«му  игуменомъ  по  прежнему".  Святѣйшимъ 
•Синодомъ  опредѣлено:  упомянутое  дѣло  раз- 


смотрѣть, оговоренныхъ  Сѳрапіономъ  ду- 
ховныхъ персонъ,  подчиненныхъ  преосвя- 
щенному Епифанію,  для  допроса  взять  въ 
Синодъ  и для  того  послать  синодальныхъ 
солдатъ  по  инструкціи,  но  это  опредѣленіе 
не  было  приведено  въ  исполненіе  потому, 
что  Сѳрапіонъ  въ  Синодальную  канцелярію 
не  являлся  и гербовой  бумаги  не  пред- 
ставилъ. 27  іюля  и 25  ноября  того  же 
1728  года  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
переданы  были  въ  Святѣйшій  Синодъ  два 
новыя  прошенія  Серапіона,  въ  которыхъ 
онъ  жаловался,  что  рѣшеніе  учинено  про- 
тивно состоявшемуся  725  года  о отпущеніи 
винъ  указу,  что  онъ,  Сѳрапіонъ,  содержится 
подъ  карауломъ  за  подачу  челобитной  Его 
Императорскому  Величеству,  и просилъ  об- 
винителей своихъ  взять  въ  Москву,  отобран- 
ные пожитки  ему  возвратить  и опредѣлить 
его  въ  Батурипскій  Николаевскій  мона- 
стырь архимандритомъ.  „По  опредѣленію 
Синодальному  велѣно  ого,  Сераніопа,  до- 
просить, чего  ради  онъ  дерзнулъ,  вѣдая, 
что  по  первому  его  прощенію  резолюція 
учинена,  Его  Императорскому  Величеству 
подавать  вторичное  прошеніе,  н вѣдаетъ  ли 
онъ  о томъ  указъ,  состоявшійся  22  де- 
кабря 1718  года,  что  которые  нѳудоволь- 
ствованные  челобитчики  отъ  своей  неразум- 
ной продерзливостп  правосудіемъ  Сената 
не  удовольствуются,  потомъ  имъ  уже  больше 
никуда  челобитья  своего  не  имѣть,  понеже 
тотъ  вышній  Сенатъ  отъ  Его  Император- 
скаго Величества  высокоповѣреннымъ  есть 
и въ  особахъ  честныхъ  и знатныхъ  состоитъ, 
которымъ  не  токмо  чѳлобитчиковы  дѣла, 
но  и правленіе  государства  повѣрено  есть, 
и кто  дерзнетъ  о томъ  Его  Величеству 
бить  челомъ,  и тотъ  смортному  осужденію 
будетъ  повиненъ.  А Святѣйшій  Синодъ  въ 
равной  силѣ  состоитъ  такъ,  какъ  и Пра- 
вительствующій Сенатъ.  И по  тому  опредѣ- 
ленію онъ,  Сераніопъ,  спрашиванъ,  но 
токмо  ничего  не  сказалъ  и упрямствомъ 
своимъ  въ  допросъ  не  пошелъ".  По  ли- 
шеніи игуменства,  священства  п монаше- 
ств'а,  Сѳрапіонъ  продолжалъ  носить  мона- 
шескую одежду.  1 1 декабря  онъ,  по  опре- 
дѣленію Святѣйшаго  Синода,  былъ  спро- 
шенъ о томъ,  „кто  положилъ  на  него  кло- 
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букъ  п камилавку,  или  самъ  на  себя  на- 
дѣлъ®, и не  совершалъ  ли  гдѣ  послѣ  ли- 
шенія священнаго  сана  Божественной  ли- 
тургіи и прочихъ  церковныхъ  требъ.  Се- 
рапіонъ  „ничего  не  сказалъ,  въ  допросъ 
упрямствомъ  своимъ  не  пошелъ®.  16  де- 
кабря онъ  былъ  представленъ  предъ  собра- 
ніе Святѣйшаго  Синода  п на  тотъ  же  во- 
просъ отвѣтилъ,  что  онъ,  „паки  то  мона- 
шество наложилъ  на  себя  самъ  собою®, 
такъ  какъ  „епископъ  лишилъ  его  мона- 
шества неправильно  и въ  доношеніи  своемъ 
написалъ  на  него  ложно®.  Святѣйшимъ  Си- 
нодомъ того  же  числа  было  опредѣлено 
клобукъ  и камилавку  съ  Серапіона  снять 
и „быть  ему  отнынѣ  простолюдиномъ  и 
именоваться  по  прежнему,  какъ  ему  имя 
было  въ  мірѣ;  и оной  клобукъ  и ками- 
лавка съ  него  сняты®.  20  декабря  Свя- 
тѣйшимъ Синодомъ  опредѣлено  всѣ  подлин- 
ныя, касающіяся  до  Серапіона  „о  блудномъ 
его  съ  женками  житіи  и прочихъ  его  не- 
потребныхъ поступкахъ,  дѣла  для  достовѣр- 
наго освидѣтельствованія,  так&е  п помяну- 
тыхъ женокъ  взять  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
и о томъ  Бѣлоградскому  Епифанію  епи- 
скопу указъ  посланъ®,  но  исполненія  по 
сому  указу  еще  учинено  не  было  къ  тому 
времени,  когда  у хлопца  Наумова  отобрана 
новая  челобитная  Серапіона  въ  Верховный 
Тайный  Совѣтъ.  Въ  настоящей  челобитной 
Серапіонъ,  упомянувъ  о своихъ  прежнихъ 
челобитныхъ,  жалуется  на  притѣсненія, 
какія  ему  дѣлаютъ  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ, 
именно:  наложили  ему  на  ноги  желѣза  и 
на  шею  чепь,  сняли  съ  него  клобукъ  и 
камилавку,  но  велятъ  къ  нему  никого 
„пущать®,  „въ  желѣзахъ  и подъ  карау- 
ломъ мучатъ  и тѣснятъ  и холодомъ  и го- 
лодомъ и безъ  питія  морятъ  смертно®,  не 
велятъ  давать  и держать  ему,  старцу, 
бумаги  пера  и чернилъ,  „ни  по  чьему  чело- 
битью, по  сами  собою  складываютъ  и вы- 
писываютъ но  знамо  какіе  пункты  и по- 
томъ принуждаютъ®  его,  старца,  въ  до- 
просѣ, дабы  на  него  „какую  нпбудь  пеню 
сложить,  чтобы  пограбленныхъ  денегъ  и 
пожитковъ®  его  не  отдать  ему  п проч. 
Въ  заключеніе  проситъ  указъ  учинить  объ 
освобожденіи  его  изъ  подъ  караула,  „объ 


отдачѣ  пограбленныхъ  денегъ  и пожитковъ® 
его,  „и  о платежѣ  за  побитую  пчелу,  что 
именно  показано  въ  соборномъ  Уложеніи 
въ  главѣ  десятой,  статьѣ  двѣсти  девятой  на 
десять  и о бытіи,  ему,  Серапіону,  „въ 
Кіевской  епархіи  въ  Батуринскомъ  Нико- 
лаевскомъ монастырѣ  архимандритомъ,. 

2)  Елинскаго  Успенскаго  монастыря 
бывшій  псаломщикъ  Василій  Балашевъ  со- 
держался при  Святѣйшемъ  Синодѣ  съ  18 
октября  1728  года  „за  нпжеобъявленныя 
его  продерзости®.  23  февраля  1728  года 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  было  пе- 
редано въ  Святѣйшій  Синодъ  прошеніе 
Балашова  слѣдующаго  содержанія:  въ  722 
году  онъ,  Балашевъ,  доносилъ  Синоду  на 
игумена  Елинскаго  Успенскаго  монастыря 
Іова  „въ  неистовыхъ  словахъ,  а пмянно: 
презирая  Его  Императорскаго  Величества 
указы  и о возношеніи  печатныя  формы, 
поминалъ  онъ,  игуменъ,  на  ектеніяхъ  Его 
Императорское  Величество,  Петромъ  мор- 
скимъ, а Ея  Императорское  Величество 
Ефроспньею,  и по  тому  его  доношенію  послѣ 
слѣдствія  принесъ  онъ,  игуменъ,  въ  томъ 
повинную,  и по  тому  дѣлу  оной  игуменъ 
отосланъ  былъ  на  обѣщаніе  въ  Тверь  въ 
Желтиковъ  монастырь,  а рѣшенія  по  тому 
дѣлу  но  учинено.  И въ  724  году  о тѣхъ 
непстовныхъ  словахъ  и о нерѣшѳніи  того 
дѣла  въ  Синодъ  доносилъ  онъ  (Балашевъ) 
Его  Императорскому  Величеству,  и по  тому 
доношенію  оный  игуменъ  взятъ  былъ  въ 
Москву  и розыскиванъ  и по  розыску  въ 
томъ  винился  и за  то  посланъ  подъ  на- 
чалъ. И за  оной  его  правдивой  доносъ 
Его  Императорское  Величество  указалъ  его, 
Балашова,  отослать  въ  Сенатъ  къ  генералу- 
прокурору  господину  Ягужпнскому,  и ве- 
лѣно быть  ему  по  лрежному  въ  ономъ 
Елинскомъ  Успенскомъ  монастырѣ  псалом- 
щикомъ и жалованье  денежное  и хлѣбное 
давать  полное,  и для  опредѣленія  во  оной 
монастырь  присланъ  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
и изъ  Святѣйшаго  Синода  о бытіи  въ  ономъ 
монастырѣ, въ  какомъчпну  архіерей  повелитъ, 
данъ  ему  указъ.  И преосвященный  Ѳеофи- 
лактъ архіепископъ  Тверскій,  ріясь  на 
него  за  вышеозначенный  доносъ  и сожалѣя 
объ  немъ,  игуменѣ  Іовѣ,  давалъ  ему  (Ба- 
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лашеву)  жалованье  неполное,  всего  хлѣб- 
наго по  полосминѣ  па  мѣсяцъ,  а денеж- 
наго ничего  не  давалъ,  отъ  чего  онъ  по- 
пираетъ гладомъ, — и хотѣлъ  его  отъ  того 
монастыря  отрѣшить  въ  городъ  Кашинъ  и 
въ  томъ  онъ  (Балашовъ)  опасенъ,  дабы  его 
куды  не  заслалъ.  И о опредѣленіи  во  опой 
монастырь  и о жалованьѣ  подавалъ  онъ, 
(Балашовъ)  оному  преосвященному  Ѳеофи- 
лакту архіепископу  неоднократно  челобит- 
ныя, но  токмо  рѣшенія  не  получилъ". 
Далѣе  Балашевъ  жаловался  на  обиды,  на- 
несенныя ему  старцемъ  Успенскаго  монастыря 
Александромъ,  который  „билъ  его  смертно", 
п крестьяниномъ  домовой  архіерейской  вот- 
чины Ларіономъ  Филиповымъ,  который  „со- 
гналъ со  двора  его  скотину  н распродалъ 
я разорилъ  домишко  его  безъ  остатку". 
По  справкѣ  съ  дѣломъ  въ  Святѣйшемъ 
Синодѣ  оказалось,  что  въ  1722  году  Ба- 
лашовъ доносилъ  на  игумена  Іова  „въ  не- 
пристойныхъ словахъ,  въ  чемъ  онъ,  игу- 
менъ, запирался,  а свидѣтели  того  мона- 
стыря монахи,  два  человѣка,  показали,  что 
онъ,  Іовъ,  пьяной  въ  вечернее  пѣніе  на 
ектипіяхъ  Петра  морскаго  и Императрицу 
Ефросинью  упомянулъ,  и по  изслѣдованіи 
того  дѣла  отъ  игуменства  и отъ  свящѳнно- 
служенія  отрѣшенъ  и изъ  Святѣйшаго  Си- 
нода посланъ  былъ  въ  Тверскую  епархію, 
въ  которой  велѣно  его  содержать  въ  кото- 
ромъ пристойно  монастырѣ  до  указу,  за- 
ковавъ въ  кандалахъ,  въ  монастырскихъ 
трудѣхъ,  а о совершенномъ  рѣшеніи  по 
тому  дѣлу  требовать  отъ  Его  Император- 
скаго Беличѳства  резолюціи".  Изъ  дѣла 
объ  Іовѣ  учиненъ  былъ  краткій  экстрактъ, 
и отправленъ  онъ  въ  Тайную  Канцелярію,  а 
оттуда  по  изслѣдованіи  дѣла  сосланъ  въ 
Соловецкій  монастырь  въ  братство. 

5 іюня  1724  года  сенатской  роты  офи- 
церъ Леонтій  Аргамаковъ  въ  Синодальной 
канцеляріи  отъ  лица  Генералъ -прокурора 
Ягужинскаго,  вслѣдствіе  челобитной  Бала- 
шова, предложилъ  отослать  его  въ  Елин- 
скій Успенскій  монастырь,  „по  прежнему  и 
по  тому  предложенію  при  разсужденіи  пре- 
освященный Ѳеофилактъ,  архіепископъ 
Тверскій,  предлагалъ  словесно,  что  оной 
Успенскій  монастырь  по  Духовному  регла- 


менту раскосованъ  и братіи  въ  немъ  ни- 
кого не  обрѣтается;  къ  тому  же  и оный 
Балашовъ  написанъ  въ  подушный  окладъ; 
и по  тѣмъ  предложеніямъ  опредѣлено  его, 
Балашова,  отослать  къ  его  преосвященству 
при  указѣ  и опредѣлить  его  по  своему  раз- 
смотрѣнію, куда  пристойно".  По  поводу 
переданнаго  28  февраля  1728  года  изъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  прошенія  Ба- 
лашова Святѣйшимъ  Синодомъ  того  же  числа 
опредѣлено:  прошеніе  отослать  къ  преосвя- 
щенному Ѳеофилакту  архіепископу  Твер- 
скому, „по  которому  его  преосвященству 
рѣшеніе  учинить  по  своему  разсмотрѣнію" . 
Преосвященный  Ѳеофилактъ  доношѳпіемъ 
отъ  2 апрѣля  довелъ  до  свѣдѣнія  Святѣй- 
шаго Синода,  что  Балашевъ,  „поклепалъ 
его  преосвященство  напрасно,  понежо  де 
того  Успенскаго  монастыря  на  игумена  до- 
носъ его,  Балашова,  былъ  до  бытности  его 
архіерейской  въ  Тверской  епархіи  и съ 
тѣмъ  игуменомъ  знакомства  у его  преосвя- 
щенства не  бывало  и сожалѣть  его,  игумена, 
ни  подъ  какимъ  видомъ  невозможно,  и 
ссылать  его.  Балашова,  въ  Кашинъ  не  для 
чего,  понеже  де  отецъ  его,  Балашева, 
былъ  старшиной  и нриродной  того  мона- 
стыря деревни  Прасолова  крестьянинъ,  а 
онъ  де,  Василей,  положенъ  въ  подушной 
окладъ,  а не  дѣйствительно  служащимъ 
псаломщикомъ,  и нынѣ  де  въ  томъ  окладѣ 
числится  съ  прочими  крестьяны  въ  томъ 
монастырѣ.  А онъ  де,  Балашевъ,  не  хотя 
платить  подушныхъ  денегъ  и крестьянскаго 
тягла  въ  726  году  отъ  того  монастыря 
сошелъ  собою,  а ни  отъ  кого  не  изгнанъ, 
и гдѣ  животъ,  и понынѣ  невѣдомо,  и по- 
душныя деньги  за  него,  Балашева,  платятъ 
оставшіѳ  крестьяне".  Преосвященный  про- 
силъ Святѣйшій  Синодъ  его,  Балашева,  „про- 
тивъ того  доношенія  и его  поклепнаго  про- 
шенія допросить  и объ  отдачѣ  его  для  пла- 
тежа подушныхъ  денегъ  къ  тому  монастырю 
по  прежнему  въ  крестьянство  указъ  учи- 
нить". Мая  10,  іюня  7 и 28  чиселъ  изъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  и отъ  дѣйстви- 
тельнаго тайнаго  совѣтника  Андрея  Ива- 
новича Оетѳрмана  чрезъ  копіиста  Иностран- 
ной коллегіи  Филиппа  Астафьева  прислано 
въ  Святѣйшій  Синодъ  еще  четыре  прошенія. 


.128 


124 


поданныя  Балашовымъ  въ  Верховный  Тай- 
ный Совѣтъ,  въ  которыхъ  онъ  заявляетъ, 
что  за  свое  правое  допошспіе  опасенъ  отъ 
преосвященнаго  Ѳеофплакта  архіепископа 
Тверскаго  всякаго  себѣ  отягощенія  п изгна- 
нія отъ  мѣста  для  того,  что  де  онъ,  архіе- 
рей, присутствуетъ  въ  Синодѣ,  что  ему, 
Балашову,  велѣно  быть  въ  Елинскомъ 
Успенскомъ  монастырѣ  съ  полученіемъ  пол- 
наго хлѣбнаго  и денежнаго  жалованья,  но 
онъ  и п по  нынѣ  волочится  безъ  мѣста  отъ 
нанадковъ  онаго  преосвященнаго,  н жало- 
ванья ему  не  выдано,  п хвалится  де  его 
преосвященство,  захвати  его  къ  себѣ,  уморить 
смертію,  а изъ  Святѣйшаго  Синода  посылаютъ 
за  нпмъ  для  сыску  солдатъ  и сыскавъ  хо- 
тятъ отослать  къ  его  преосвященству;"  п 
проситъ  указъ  учинить  о томъ,  чтобы  пре- 
освященному Ѳеофилакту  „судомъ  его  (Ба- 
лашова) ни  въ  чемъ  но  вѣдать®.  По  опре- 
дѣленіямъ Святѣйшаго  Синода  отъ  2 апрѣля 
и 1 мая,  „для  сыску  къ  допросу  по  того 
Балашова  изъ  Синодальной  канцеляріи  съ 
сыскными  понятыми  посыланы  были  солдаты 
апрѣля  16  да  іюля  9 и 2 У чиселъ,  ко- 
торые, возвратясь  по  многому  исканію,  сказ- 
ками своими  объявили,  что  его,  Балашова, 
въ  Москвѣ  нигдѣ  не  сыскали".  Наконецъ 
18-го  октября  Балашовъ  былъ  „сысканъ  п 
о непорядочныхъ  его  поступкахъ,  что  онъ 
неоднократно  своп  прошенія,  не  удоволь- 
ствуйся Синодальными  опредѣленіями,  дер- 
залъ подавать  самому  Его  Императорскому 
Величеству  на  преосвященнаго  Ѳеофплакта, 
архіепископа  Тверскаго  и Кашинскаго,  якобы 
въ  недачѣ  ему  полнаго  жалованья  и о 
прочпхъ  обидахъ  п тѣмъ  дерзновеніемъ  Его 
Императорское  Велпчесто  напрасно  утруж- 
далъ, а Святѣйшему  Синоду  нанесъ  наре- 
каніе,  сочцнены  ему,  Балашеву,  вопросные 
пункты",  которые  8 генваря  1729  года 
были  слушаны  Святѣйшимъ  Синодомъ,  а 
9 генваря  объявлены  Балашеву.  Балашевъ 
сказалъ,  что  онъ  по  онымъ  пунктамъ  отвѣт- 
ствовать не  станетъ  для  того,  что  въ  тѣхъ 
его  отвѣтахъ  будетъ  ссылка  Тверской  епархіи 
на  нѣкоторыхъ  поповъ,  а та  де  епархія 
подъ  властію  преосвященнаго  Ѳеофплакта, 
для  того  де  и отвѣтствовать  ему  не  воз- 
можно; и о томъ  учинена  записка,  и къ 


той  запискѣ  онъ,  Балашевъ,  упрямствомъ 
своимъ  руки  не  приложилъ.  А того  же 
генваря  1 0 дня  онаго  же  Балашова  велѣно 
спросить  о томъ  Синодальному  оберъ-про- 
курору господину  Баскакову,  для  чего  онъ 
совершенно  противъ  вышеобъявленныхъ  пун- 
ктовъ въ  допросъ  не  идетъ,  и онъ,  госпо- 
динъ Баскаковъ,  но  спросу  его,  Балашова, 
предлагалъ  Святѣйшему  Синоду:  онъ  де, 
Балашевъ,  за  тѣмъ  не  отвѣтствуетъ,  что 
преосвященный  Ѳеофилактъ,  архіепископъ 
Тверскій  и Кашинскій,  па  котораго  онъ 
бьетъ  челомъ,  засѣданіе  имѣетъ  въ  Святѣй- 
шемъ Синодѣ  п въ  томъ  де  дѣлѣ,  какъ 
секретари,  такъ  н канцелярскіе  служители, 
будутъ  держать  болѣе  сторону  его,  архіе- 
рейскую, а хотя  де  и онъ  оберъ-прокуроръ, 
господинъ  Баскаковъ,  въ  томъ  дѣлѣ  смо- 
трѣніе  имѣть  долженъ,  томко  онъ,  Бала- 
' шевъ,  въ  допросъ  не  пойдетъ  же  для  того, 
что  до  на  домоваго  его,  архіерейскаго, 
крестьянина  деревни  Акулова  Ларіона  Фи- 
липпова показывалъ  онъ  въ  прошеніи  своемъ 
учиненное  ему,  Балашеву,  отъ  негоразореніе, 
но  онъ  де,  Филипповъ,  въ  Святѣйшій  Си- 
і нодъ  къ  слѣдствію  о томъ  взятъ  не  былъ, 
а зачѣмъ  де  тому  дѣлу  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ н быть  не  подлежитъ,  а отослать  бы 
въ  свѣтскую  команду.  Чего  ради,  по  при- 
казу Святѣйшаго  Синода,  велѣно  о тако- 
выхъ упрямцахъ,  какъ  и оной  Балашевъ 
противъ  вышеозначенныхъ  вопросныхъ  пунк- 
товъ, избывая  винъ  своихъ,  пе  отвѣтствуетъ, 
выписавъ  изъ  указовъ  предложить  къ  Сино- 
дальному разсмотрѣнію  немедленно".  Въ  ото- 
бранномъ 31  генваря  1729  года  у хлопца 
Наумова  прошеніи  въ  Верховный  Тайный 
Совѣтъ  Балашовъ  просилъ  по  касающимся 
до  него  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  дѣламъ  не 
слѣдовать  и тѣ  дѣла  для  слѣдованія  взять 
въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ  или  въ  Вы- 
сокій Сенатъ. 

3)  Новгородскаго  архіерейскаго  дома  дво- 
рянинъ Иванъ  Носовъ  присланъ  былъ  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  при  указѣ  изъ  Верховнаго 
Тайнаго  Совѣта  отъ  11  декабря  1728  года. 
По  справкѣ  съ  имѣющимися  о немъ  въ  Свя- 
тѣйшемъ Синодѣ  дѣлами  оказалось  слѣдую- 
щее: доношеніями  отъ  2 и 29  чиселъ  іюля 
1724  года  дому  преосвященнаго  Ѳеофана 
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архіепископа  Велико-Новгородскаго  стряпчій 
Матвѣй  Качаловъ  объявилъ  Святѣйшему 
Синоду,  что  Носовъ  „за  прплпчество  къ 
блудному  насилію-  п безчестію  кухмистерской 
жены  наказанъ  и штрафованъ  взятьемъ  съ 
него  онаго  безчестія,  изъ  Нова-города  безъ 
пашнорта  бѣжалъ  и пойманъ  въ  Ладогѣ  и 
присланъ  въ  С.-Петербургскій  Надворный 
судъ";  изъ  Надворнаго  суда  онъ  былъ 
присланъ  въ  Святѣйшій  Синодъ  при  доно- 
шепіи,  въ  которомъ  сообщено,  что,  будучи 
въ  Ладогѣ,  онъ,  Носовъ,  сказалъ  за  собою 
Государево  дѣло,  о чемъ  и донрашиванъ, 
а въ  допросѣ  сказалъ:  іюля  де  25  дня 
724  года  шелъ  онъ,  Носовъ,  въ  Новой 
Ладогѣ  съ  товарищемъ  своимъ  Новгород- 
скаго Архіерейскаго  дому  дворяниномъ  Гри- 
горьемъ  Тютрюмовымъ  и нашли  де  на  нихъ 
того  же  дому  дворяне  Тимоѳей  Пустошкинъ 
съ  посланными  солдаты  п розсылыцпкп  пзъ 
Новгородскаго  архіерейскаго  разряду  отъ 
судьи  архимандрита  Андроппка  и начали 
де  ихъ  брать  и вязать,  чтобы  возвратить 
въ  Новгородъ  ко  оному  Андронику  и при- 
томъ взятіи  онъ,  Носовъ,  кричалъ  караулъ, 
дабы  онъ  не  былъ  возвращенъ  въ  Новго- 
родъ и не  утерялся  бы,  и говорилъ,  что 
есть  за  нимъ  Государево  дѣло,  а именно: 
вѣдаетъ  онъ  за  онымъ  судьею  съ  товарищи 
Его  Императорскаго  Величества  похищеніе 
интереса  деньгами  и провіантомъ,  о чемъ 
до  предъявитъ  онъ  въ  С.-Петербургѣ  гене- 
ралу прокурору  Ягужпнекому.  И по  тому 
его,  Носова,  показанію  о похищеніи  инте- 
ресовъ дѣла  по  пмяпному  Его  Император- 
скаго Величества  указу  слѣдовались  въ  со- 
браніи Святѣйшаго  Синода  и Правитель- 
ствующаго Сената,  а пзъ  того  собранія  по 
имянному-жъ  Ея  Императорскаго  Величества 
марта  18  дня  726  года  указу  отосланы 
для  слѣдованія  къ  преосвященному  Ѳеофану, 
архіепископу  Новгородскому  и Великолуц- 
кому. Да  маія  16  дня  того-же  726  года 
въ  Святѣйшій  Синодъ  изъ  онаго  собранія 
при  вѣдѣніи  присланы  дѣла,  которыя  слѣ- 
довались  въ  ономъ  собраніи,  по  допошснію 
помянутаго-жъ  Носова  о Тверской  и Псков- 
ской епархіяхъ,  о которыхъ  показалъ  онъ, 
Носовъ,  что  изъ  тѣхъ  епархій  остаточныхъ .1 
за  опредѣленіемъ  доходовъ  въ  государствен- 1 


ную  казну  не  плачено.  А по  справкѣ  съ 
Монастырскимъ  приказомъ,  что  нынѣ  Кол- 
легія экономіи,  явилось,  а именно:  Псков- 
ская епархія  въ  вѣдомствѣ  въ  Монастыр- 
скомъ приказѣ  за  военнымъ  случаемъ  не 
была  и сборовъ  никакихъ  ни  сбираио,  а 
Тверская  опредѣленіемъ  положена  и досталь- 
ныя за  опредѣленіемъ  деньги  въ  государ- 
ственную казну  плачены,  почему  доношеніѳ 
Носова  „велѣно  отставить  и что  онъ  пѳ 
доказалъ  выппсать  впредь  съ  другими  та- 
кими-жъ“.  30  генваря  1728  г.  Святѣй- 
шему Синоду  донесено  Синодальною  канце- 
ляріею, что  Носовъ  въ  Новгородѣ  „сказалъ 
за  собою  Государево  слово  и дѣло,  а но 
распросу  того  не  объявилъ,  за  что  присланъ 
былъ  въ  Высокій  Сенатъ"  п по  опредѣленію 
Сената  „оному  Носову  за  тое  продерзость 
учппепо  жестокое  наказаніе:  битъ  кнутомъ, — 
и освобожденъ".  1 ноября  1728  года  пре- 
освященный Ѳеофанъ,  архіепископъ  Новго- 
родскій, донесъ  Святѣйшему  Синоду,  что 
присланныя  пзъ  собранія  Святѣйшаго  Си- 
нода и Сената  дѣла  по  показанію  дво- 
рянъ Носова  и Тютрюмова  „въ  домѣ  его 
преосвященства  въ  особливой  конторѣ  слѣ- 
дуются,  а иныя  пришли  и въ  окончаніе, 
между  которыми  показано  было  отъ  нихъ, 
доносителей,  на  бывшаго  судью  Андроника 
съ  товарищи  о производимыхъ  но  по  формѣ 
суда  и правыхъ  дѣлахъ".  Изъ  этихъ  дѣлъ 
„явилось  нѣкоторое  число  не  по  формѣ  суда 
имъ,  Андроникомъ,  производимое,  всего  51 
дѣло,  за  что  хотя  по  состоявшемуся  о формѣ 
суда  указу  оной  Андронпкъ  съ  товарищи 
легчайшему  штрафованію  подлѳжательными 
явплпся,  но  попеже  въ  тѣхъ  ихъ  дѣлахъ 
противъ  силы  того  указа  такого  тяжкаго 
преступленія  не  означилось,  а нѣкоторое 
точію  въ  произведеніи  оныхъ  дѣлъ  явилось 
отъ  недосмотрѣнія  ихъ  пренебреженіе",  то 
преосвященный  „предложилъ  свое  мнѣніе, 
если  Святѣйшій  Синодъ  соизволитъ,  дабы 
о тѣхъ  производимыхъ  пѳ  по  формѣ  суда 
дѣлахъ  по  объявленнымъ  всемилостивымъ 
указомъ  оному  Андронику  съ  товарищи  по- 
казанная вина  отпустить  вся  чисто".  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  согласно  съ  мнѣніемъ  пре- 
освященнаго Ѳеофана,  опредѣлилъ  бывшему 
судьѣ  дома  его  преосвященства  Андронику, 


127 


128 


секретарямъ  Наумову,  Спазину  и Прото- 
попову вину  ихъ  отпустить  во  всемъ,  такъ 
какъ  они  по  тѣмъ  не  по  формѣ  произве- 
деннымъ дѣламъ  никакихъ  обидъ  и па- 
логъ  истцамъ  и отвѣтчикамъ  не  чинили, 
и въ  томъ  истцы  и отвѣтчики  на  нихъ 
не  бивали  челомъ.  По  справкѣ  въ  домѣ 
преосвященнаго  новгородскаго  относительно 
Носова  оказалось,  что  12  декабря  1726  г. 
онъ,  Носовъ,  приходилъ  въ  слѣдственную 
контору  предъ  собраніе  пьяный,  „съ  не- 
вѣжествомъ называлъ  канцеляриста  Емель- 
яна Якимова  воромъ  и бездѣльникомъ  и 
хищникомъ  и проклятымъ  человѣкомъ", 
бранилъ  бывшихъ  судію  Андроника  и про- 
винціалъ-инквизитора Венедикта  и назы- 
валъ послѣдняго,  между  прочимъ,  „быв- 
шаго архіепископа  Ѳеодоса  учиненной  при- 
сягѣ составщикомъ".  16  мая  1727  года 
Носовъ  въ  слѣдственной  конторѣ  въ  при- 
сутствіи членовъ  поносилъ  Дворцоваго  при- 
каза подъячаго  Василія  Шишкина,  отво- 
ривъ изъ  судейской  палаты  двери  и „стоя 
въ  нихъ  съ  тростію  паки  шумно  кричалъ, 
чтобы  того  Шишкина  вонъ  не  выпущать,  а 
'ежели  пойдетъ,  и онъ  де,  Носовъ,  его  за- 
колетъ, и въ  палатѣ,  гдѣ  спдятъ  подья- 
чіе, пѣлъ  срамныя  пѣсни  къ  лицу  игуме- 
новъ", Онъ  же  Носовъ  „Новгородскаго 
полку  солдатскую  жену  вдову  Анну  Давы- 
дову невѣдомо  съ  какого  умыслу  нагло 
озорничѳски  прибилъ  тростью  до  полуумѳрт- 
вія,  и едва  нынѣ  отъ  того  ходитъ".  15  ген- 
варя  1729  года  преосвященный  Ѳеофанъ 
донесъ,  что  въ  слѣдствіи  по  дѣламъ  Тют- 
рюмова  и Носова  учинилась  остановка: 
Тютрюмовъ  къ  учиненнымъ  выпискамъ  руки 
не  приложилъ  и изъ  слѣдственной  конторы 
самовольно  вышелъ,  а посланному  за  нимъ 
отвѣтилъ,  что  идти  ему  въ  контору  не  за 
чѣмъ;  Носовъ  же  „знатно  отбывая  того 
слѣдствія,  въ  727  году  въ  ноябрѣ  сказалъ 
за  собою  Государево  слово  и дѣло,  чего 
ради  по  отсылкѣ  изъ  Новгородской  губерн- 
ской канцеляріи  въ  С.-Петербургъ  при 
Высокомъ  Сенатѣ  за  тое  продерзость  и не 
правое  его  объявленіе  битъ  кнутомъ  и по 
томъ  наказаніи  и по  нынѣ  къ  тому  слѣд- 
ствію не  бывалъ...  а впредь  хотя  ирп 
томъ  слѣдствіи  явится,  то  за  такимъ  его 


подозрптельетвомъ  тѣхъ  его  доносовъ  мнится 
за  вѣрность  и вѣроятное  свидѣтельство 
принимать  не  надлежитъ  и у слѣдствія 
быть  ему  не  должно,  понеже  де  они,  до- 
носители, и впредь,  какъ  и нынѣ,  само- 
вольно то  слѣдствіе  будутъ  поносить  и ру- 
гать, привлекая  какъ  бы  чѣмъ  оное  слѣд- 
ствіе замарать".  Имѣя  въ  виду,  что  „за 
самовольнымъ  доносителей  отъ  того  слѣд- 
ствія отбывательствомъ  и прослушаніемъ  и 
за  вышепоказаннымъ  опаго,  Носова,  подо- 
зрительствомъ  и впредь  къ  окончанію  того 
слѣдствія  приводить  будетъ  невозможно", 
преосвященный  просилъ  по  этому  предмету 
„резолюціи"  Святѣйшаго  Синода.  Въ  такомъ 
положеніи  было  дѣло  ко  времени  отобранія 
у хлопца  Наумова  челобитной  Носова  отъ 
31  генваря  въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ. 
1-го  февраля  Носовъ  потребовалъ  отъ  ка- 
раульныхъ, чтобы  представили  его  предъ 
синодальныхъ  секретарей  и объявилъ  по- 
слѣднимъ, что  „посланное  отъ  него  съ 
нѣкакпнъ  человѣкомъ  для  поданія  самому 
Его  Императорскому  Величеству  доношепіѳ 
отъ  того  человѣка,  по  приведеніи  его  въ 
Синодъ,  отнято  отъ  нѣкакихъ  злодѣевъ,  а 
по  тому  доношенію  замыкается  не  малая 
важность,  о которой  многимъ  знать  не  над- 
лежитъ, и чтобы  его,  Носова,  повѳлѣно  было 
представить  въ  непродолжительномъ  времени 
самому  Его  Императорскому  Величеству  для 
изъясненія  той  важности".  Учиненная  объ 
этомъ  въ  Синодальной  канцеляріи  записка 
синодальнымъ  секретаремъ  Петромъ  Анѳимо- 
вымъ объявлена  государственному  канцлеру 
графу  Гавріилу  Ивановичу  Головкину,  „ко- 
торую просмотрѣвъ,  его  сіятельство  объявилъ, 
дабы  оныя  доношѳніѳ  и записку  по  объявленію 
того  Носова  и его  самого  объявить  въ  Вер- 
ховномъ Тайномъ  Совѣтѣ".  3 февраля  пре- 
освященный Игнатій,  митрополитъ  Коломен- 
скій и Каширскій,  сообщилъ  Святѣйшему 
Синоду  словесно,  что  2-го  числа  онъ  и 
преосвященный  Георгій,  архіепископъ  Ро- 
стовскій и Ярославскій,  имѣли  разсужденіе 
съ  графомъ  Головкинымъ  о томъ  же  дѣлѣ, 
и его  Сіятельство  предложилъ  предвари- 
тельно допросить  Носова  „о  вышепоказан- 
ной  въ  той  же  его  запискѣ  важности",  п 
что  онъ  въ  допросѣ  своемъ  покажетъ,  о 
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томъ  донести  въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ. 
Въ  допросѣ  Носовъ  сказалъ,  что  онъ  „зна- 
етъ паче  партикулярной  измѣны,  а на  кого 
знаетъ,  о томъ  объявитъ  самому  Его  Им- 
нѳраторскому  Величеству".  При  доношѳніи 
Святѣйшаго  Синода  отъ  5 февраля  Носовъ 
отправленъ  былъ  въ  Верховный  Тайный 
Совѣтъ. 

Какое  состоялось  опредѣленіе  Святѣйшаго 
Синода  относительно  бывшаго  игумена  Се- 
рапіона  и псаломщика  Балашова  по  поводу 
посланныхъ  ими  31  гѳнваря  челобитныхъ 
въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ,  не  извѣстно. 
Келейника  игумена  Сѳраніона  Марка  На- 
умова, опредѣленіемъ  Святѣйшаго  Синода 
10  февраля,  повелѣно  „наказавъ  освободить 
и впредь  до  него  Сѳраніона  и до  другихъ 
никого  не  допускать".  Наказаніе  учинено 
при  Духовной  Дикастѳріи.  Сержантъ  Ва- 
силій Марковъ  и караульные  солдаты,  ко- 
торые должны  были  наблюдать,  чтобы  ко- 
лодники не  достали  бумаги  и чернилъ,  за 
нѳсмотрѣніе  были  арестованы;  опредѣле- 
ніемъ Святѣйшаго  Синода  10  февраля  по- 
велѣно „для  нынѣшнихъ  несудимыхъ  дней 
(сырной  сѳдьмиды)"  всѣхъ  ихъ  изъ  подъ 
ареста  освободить  безъ  наказанія  „и  за 
нѳгодство  ихъ,  что  они  въ  службѣ  своей 
явились  неисправны,  отъ  Синодальной  кан- 
целяріи ихъ  отрѣшить  вовсе  и никуда  въ 
службу  не  опредѣлять,  чтобы  и другимъ 
ихъ  братьѣ  солдатомъ  впредь  такъ  чинить 
было  неповадно". 

№ -ртг.  Генваря  31.  По  прошенію 
жены  комнатнаго  истопника  Павла 
Анисимова,  вдовы  Ксеніи  Парамоновой 
(няньки  Цесаревича  Алексѣя  Петро- 
вича) о постриженіи  ея  въ  монаше- 
ство въ  Московскомъ  Вознесенскомъ 
Дѣвичьемъ  монастырь. 

Въ  семъ  прошеніи,  поданномъ  на  Высо- 
чайшее имя,  Парамонова  излагаетъ,  что 
мужъ  ея  многіе  годы  служилъ  при  Домѣ 
истопникомъ  и что  сама  она  была  при 
колыбели  Цесаревича  „лѣтъ  съ  двѣнад- 
цать", что  въ  прошломъ  (1720)  году  мужъ 
ея  померъ,  а она  осталась  безродна  и про- 
питанія себѣ  не  имѣетъ  на  старости,  почему 


желаетъ  постричься  въ  монашескій  чинъ  и 
проситъ  „давать  ей  денежное  и хлѣбное 
жалованье,  противъ  моихъ  сестеръ". 

Дѣло  неоконченное. 

№ іѵ.  Февраля  1.  По  доношенію 
обрѣтающагося  при  Синодальной  кан- 
целяріи пищика  Михаила  Остоло- 
пова  о опредѣленіи  его  при  дѣлахъ 
въ  канцелярію  Святѣйшаго  Синода 
юнкеромъ. 


Вслѣдствіе  прошенія  пищика  Остолопова 
о опредѣленіи  къ  дѣламъ  въ  Синодальную 
канцелярію,  велѣно  навести  справку,  гдѣ 
въ  столѣ  для  наученія  приказныхъ  дѣлъ 
Остолоповъ  пребываетъ  и давноль,  и прп 
дѣлахъ  въ  какомъ  чину  быть  достоинъ. 
Синодальные  канцеляристы  написали,  что 
пищикъ  Остолоповъ  для  наученія  приказ- 
ныхъ дѣлъ  обрѣтается  въ  приказномъ  столѣ 
съ  февраля  728  года  и прп  дѣлахъ,  ежели 
Святѣйшій  Синодъ  соизволитъ,  юнкеромъ 
быть  достоинъ.  Сдѣлана  выписка  изъ  Ду- 
ховнаго регламента  о подготовленіи  къ  кан- 
целярской службѣ,  затѣмъ  справка  о числѣ 
юнкеровъ  въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Си- 
нода, коихъ  по  штату  полагалось  6 съ  жа- 
лованьемъ 25  руб.  въ  годъ,  а на  лицо 
было  только  2;  Михаилъ  Остолоповъ  былъ 
сынъ  канцелярскаго  служителя  въ  Духов- 
ной дикастѳріи  въ  Москвѣ,  1б-ти  лѣтъ, 
состоялъ  при  Синодальной  канцеляріи  для 
наученія  приказныхъ  дѣлъ,  въ  военную 
службу  не  записанъ,  ни  у кого  по  крѣ- 
постямъ не  укрѣпленъ  и въ  подушный 
окладъ  не  положенъ,  а человѣкъ  добрый  и 
пеподозрптѳльный,  въ  чемъ  свидѣтельствуютъ 
поручители  подъ  опасеніемъ  жестокихъ  истя- 
заній, если  что  окажется  ложно,  также  какъ 
и самъ  Остолоповъ  подписывается.  Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  3 марта  постановилъ:  быв- 
шему въ  Монастырскомъ  Приказѣ,  что  нынѣ 
Коллегія  экономіи,  при  дѣлахъ,  а потомъ 
у счетовъ  Синодальнаго  Дворцоваго  при- 
каза, копіисту  Ильѣ  Флорову,  да  Духовной 
дикастѳріи  копіиста  Остолопова  сыну  Ми- 
хаилу, которые  уже  съ  728  года  рабо- 
таютъ прилежно  въ  канцеляріи  Святѣйшаго 
Синода,  по  прошеніямъ  ихъ,  быть  въ  кан- 
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целяріи  Святѣйшаго  Синода  настоящими 
копіистами,  съ  жалованьемъ  юнкерскихъ 
окладовъ  по  29  руб.  въ  годъ,  п въ  вѣр- 
ности къ  службѣ  привести  ихъ  къ  присягѣ. 

№ -Ц-.  Февраля  4.  По  доноіиенгю 
бывшаго  С.-Петербургской  тіунской 
избы  сторожа  Алексѣя  Тимоѳеева  объ 
отпускѣ  его  въ  Москву  и о дачѣ 
пашпорта. 

Алексѣй  Тимоѳеевъ  изъ  сторожей  Мо- 
сковскаго Благовѣщенскаго  собора  былъ 
опредѣленъ  по  прошенію  въ  721  году  сто- 
рожемъ въ  Тіунскую  Контору,  откуда  по 
его  же  прошенію  отставленъ  въ  726  году 
л уволенъ  въ  Москву,  но  проживалъ  въ 
Петербургѣ,  по  увольненіи,  и кормился  своей  , 
работой.  Но  желалъ  опять  опредѣлиться 
сторожемъ  въ  Московскій  Благовѣщенскій 
соборъ  или  на  другое  мѣсто,  по  опредѣле- ! 
нію  Святѣйшаго  Синода,  почему  и просилъ , 
выдачи  до  Москвы  паспорта  вмѣстѣ  съ  же- 
ною и дочерью.  Епископъ  Псковскій  Ра- 
фаилъ приказалъ  отпустить  Тимоѳеева  въ 
Москву,  выдавъ  ему  на  проѣздъ  пашпортъ,' 
съ  которымъ  ему  велѣно  явиться  въ  Москвѣ 
въ  Святѣйшій  Синодъ  и ожидать  опредѣ- 
ленія къ  какому  иибудь  мѣсту,  а безъ  вѣ- 
дома и указа  Святѣйшаго  Синода  никуда 
не  опредѣляться,  подъ  опасеніемъ  тяжкаго 
штрафованія, 

№ “пт.  Февраля  4.  По  допогиетю 
изъ  Печатной  Конторы  о погребеніи 
незапно  умершаго  этой  Конторы  ко- 
піиста Никиты  Булгакова  тѣла  при : 
Сампсоніевской  за  малою  Невкою 
церкви. 

Копіистъ  Никита  Булгаковъ  умеръ  вдругъ, 
ночью,  и тѣло  его  было  отправлено  въ 
Академію  наукъ  для  анатомированія  и опре- ! 
дѣленія  причины,  отъ  которой  произошла 
смерть.  Такъ  какъ  онъ  жилъ  на  частной 
квартирѣ  въ  Петербургѣ,  безъ  жены,  ко- 
торая съ  родными  жила  въ  Москвѣ,  то 
Печатная  Контора  не  имѣла  свѣдѣній, 
былъ  ли  у пего  духовный  отецъ,  лицъ  же, 
умершихъ  безъ  исповѣди,  безъ  указу  свя- 


щенники при  церкви  не  могли  погребать. 
Поэтому  Печатная  Контора  просила  разрѣ- 
шенія Святѣйшаго  Синода  похоронить  тѣло 
Булгакова  при  церкви  Сампсонія  Странно- 
пріимца съ  подобающимъ  церковнымъ  пѣ- 
ніемъ. Затребована  была  изъ  Академіи 
наукъ  копія  съ  анатомическаго  осмотру, 
откуда  и послѣдовало  увѣдомленіе,  что  „мер- 
твое тѣло  Никитина  было  свпдѣтельство- 
вано  докторомъ  и профессоромъ  Дувернеемъ, 
а по  свидѣтельству  усмотрѣно,  что  безъ  со- 
мнѣнія оный  задушился,  понеже  въ  лѣвомъ 
боку  сердца  нутръ  того  кровію  весьма  былъ 
напряженъ,  тоя  же  ради  причины  и лег- 
кое все  чернѣло  въ  такомъ  необычайномъ 
запорѣ  крови  и сосуды  кровные  межъ  лег- 
кимъ и сердцемъ  безмѣрно  напряглися,  по- 
неже чуть  дотронувшися  прорывалпся,  въ 
прочихъ  никакого  поврежденія  не  обрѣлось". 
Епископъ  Псковскій  Рафаилъ  разрѣшилъ 
ногребсти  тѣло  при  Сампеоніевской  церкви 
съ  обыкновеннымъ  по  христіанскому  закону 
отпѣваніемъ,  о чемъ  и даны  указы  цер- 
ковному причту  и Печатной  Конторѣ  для 
вѣдома. 

№ -У*.  Февраля  4.  По  прошенію 
дому  Государыни  цесаревны  Елиза- 
веты Петровны  служителя  Петра 
Казанцова  па  Петергофскаго  дьячка 
Романа  Иванова  о неотдачѣ  ему  Ка- 
занцову  крѣпостной  его  бабы  Авдипъи 
Наумовой. 

Придворный  служитель  Казанцовъ  жа- 
ловался на  своего  свояка,  дьячка  Знамен- 
ской въ  Петергофѣ  церкви,  которому  онъ 
далъ  на  время  для  услугъ  свою  крѣпост- 
ную бабу  Авдиныо  Наумову,  въ  виду  того, 
что  свояченица  его  была  выдана  замужъ 
за  дьячка  1 4 лѣтъ  и въ  такихъ  молодыхъ 
лѣтахъ  не  могла  быть  принуждаема  во  вся- 
кую работу,  но  дьячокъ  не  хотѣлъ  потомъ 
возвратить  крѣпостную  бабу,  говоря,  что 
она  будто  бы  дана  въ  приданое  за  его 
женой.  Казанцовъ  подалъ  прошеніе  на  Вы- 
сочайшее имя  и опо  было  передано  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ.  Дьячекъ  потребованъ  былъ 
къ  допросу,  равно  и Казанцовъ  съ  пись- 
менными документами,  но  3 марта  истецъ 
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подалъ  заявленіе,  что  своякъ  ого  съ  нимъ 
полюбовно  помирился  и крѣпостную  бабу 
обѣщался  возвратить,  а мировыя  пошлины 
платить  истецъ  принялъ  на  себя,  которыя, 
въ  количествѣ  20  коп.  и взяты  н отданы 
въ  приходъ  при  указѣ  канцеляристу  Де- 
ментію Корнышеву  18-го  марта. 

№ Февраля  5.  Дѣло  по  чело- 
битью Штолаевской  церкви  Явлен- 
наго въ  Москвѣ  викарнаго  попа  Гера- 
сима Ѳедорова  о опредѣленіи  его  въ 
Черниговскій  соборъ  въ  протопопы. 

Герасимъ  Ѳедоровъ,  изъ  крестцовыхъ 
поповъ,  опредѣленъ  былъ  викарнымъ  свя- 
щенникомъ къ  церкви  св.  Николая  Явлен- 
наго въ  Москвѣ,  гдѣ  терпѣлъ  нужду,  не 
получая  доходовъ  п имѣя  семейство,  почему 
и просилъ  объ  опредѣленіи  его  въ  Москов- 
скій Черниговскій  въ  Кремлѣ  соборъ  (гдѣ 
мощи  благовѣрнаго  князя  Михаила)  прото- 
попомъ, на  мѣсто  отрѣшеннаго  бывшимъ 
архіепископомъ  Новгородскимъ  Ѳеодосіемъ 
протопопа  Евтропія ' Маркелова.  Въ  пользу 
попа  Герасима  было  п заручное  прошеніе  свя- 
щенниковъ п дьяконовъ  означенной  церкви. 
По  наведеннымъ  справкамъ  оказалось,  что 
по  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода  28  де- 
кабря 722  года  Черппговскій,  при  Тай- 
нпцкихъ  воротахъ,  соборъ  ХЬЛЖѲНЪ  былъ 
присоединиться  къ  Алекеандроневскому,  н 
священнослужителей  его  нужно  было  распре- 
дѣлить по  московскимъ  приходамъ,  а про- 
топопъ оставленъ  одинъ.  По  опредѣленіямъ 
20  апрѣля,  6 іюля  и 5 октября  726  года 
въ  Черниговскій  соборъ  вновь  протопоиа 
производить  не  велѣно,  о чемъ  и въ  Ду- 
ховную дпкастерію  указы  посланы,  а что 
учинено  по  этимъ  указамъ,  въ  дикастсріи 
свѣдѣній  не  нашлось,  но  было  сообщеніе 
за  подписью  Александроневскаго  собора 
протопопа  Ивана  Зиновьева  съ  братіею  и 
причетниками,  что  оный  Черниговскій  п 
Александроневскій  соборы  во  едпно  не  со- 
общены и священнослужители  въ  нпхъ  обрѣ- 
таются порознь,  только  протопопа  не  было, 
съ  переводомъ  Маркелова  въ  Рождествен- 
скій соборъ,  что  во  дворцѣ,  окладъ  же  его 
денежный  и хлѣбный  оставался.  Такъ  какъ 


на  это  мѣсто  просился  викарный  попъ  Ге- 
расимъ Ѳедоровъ,  который  представилъ  п 
свою  ставленную  грамоту,  то  сначала  рѣ- 
шено было  Святѣйшимъ  Синодомъ  (когда 
именно,  осталось  непомѣченнымъ)  просителя 
произвести  въ  протопопы  въ  помянутый 
соборъ  п привести  къ  присягѣ  по  обыкно- 
венію, а прежнія  синодальныя  опредѣленія 
о непроизведеніп  и о небытіп  въ  томъ  со- 
борѣ протопопамъ  отмѣнить,  понеже  при 
томъ  соборѣ  протопопы  издревле  имѣлись. 
Однакожъ  въ  736  году  Герасимъ  Ѳедоровъ 
оставался  еще  прп  церкви  Николы  Явленнаго 
и снова  подавалъ  прошеніе,  въ  которомъ 
писалъ,  что  не  смотря  на  приговоръ  Свя- 
тѣйшаго Синода,  онъ  къ  Черниговскому 
собору  въ  протопопы  не  былъ  допущенъ, 
за  переведеніемъ,  по  Высочайшему  указу, 
къ  помянутому  собору  протопопа  Архан- 
гельскаго собора  Іакова  Михайлова.  Въ 
736  г.  протопопъ  Михайловъ  снова  пере- 
веденъ по  прежнему  въ  Архангельскій  со- 
боръ, а въ  Черниговскій  опять  просился 
Герасимъ  Ѳедоровъ,  и за  пего  ходатайство- 
валъ причтъ  соборный.  Прошеніе  Ѳедорова 
на  Высочайшее  имя  разсматривалось  въ 
Московской  Синодальнаго  правленія  канце- 
ляріи, прп  чемъ  взяты  справки  изъ  Сенат- 
скаго архива  о бытіи  Ѳедорова  у присяги 
па  вѣрность  службы  въ  731  году,  а изъ 
Дикастеріи  о томъ,  что  подозрѣнія  за  нимъ 
никакого  не  имѣется.  Московская  Синодаль- 
ная канцелярія  отъ  24  сентября  735  г. 
постановила:  послать  доношеніѳ  въ  Святѣй- 
шій Синодъ,  съ  мнѣніемъ,  согласно  уже 
состоявшемуся  прежде  рѣшенію  Святѣйшаго 
Синода  (хотя  неподписанному  и отъ  неиз- 
вѣстнаго мѣсяца,  числа  п года),  что  онаго 
священника  Герасима  въ  Черниговскій  со- 
боръ произвесть  въ  протопопы  надлежитъ, 
такъ  какъ  по  справкамъ  къ  тому  никакого 
препятствія  не  было.  Окончательнаго  по- 
становленія Святѣйшаго  Синода  по  этому 
дѣлу  нѣтъ. 

№ ш . Февраля  5.  По  сообщенному 
въ  Святѣйшій  Синодъ  изъ  Высокаго 
Сената  вѣдѣнію  о прислтномъ  попѣ. 
Василъѣ  Рлбчинскомъ  въ  пропускѣ  имъ 
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за  рубежъ  шляхтянт  вдовы  Афро- 
сгтъи,  для  учиненія  ему  за  то  указу. 

Смоленскаго  уѣзда,  села  Высокаго,  церкви 
сошествія  св.  Духа  попъ  Василій  Рябчин- 
скій  высланъ  былъ  изъ  Смоленска  въ  Мо- 
скву и содержался  въ  Сенатѣ  подъ  карау- 
ломъ за  пропускъ  за  его  порукою  стоящими 
на  форпостѣ  офицерами  за  рубежъ  шлях- 
тянкп  вдовы  Аѳроспньп  Воронцовой,-  и за 
тѣмъ  при  вѣдѣніи  былъ  высланъ  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  для  учиненія  ему,  чего  онъ 
по  указомъ  и по  Духовному  регламенту  бу- 
детъ достоинъ.  Сенатъ  просилъ  извѣстить, 
что  съ  тѣмъ  попомъ  учинено  будетъ,  а что 
до  него,  попа,  по  тому  дѣлу  касается,  учи- 
ненная де  въ  Сенатѣ  выписка  приложена  при 
семъ  вѣдѣніи.  Въ  Сенатѣ  было  дѣло  оЕвфро- 
синьѣ  Воронцовой,  которая  перемѣнила  вѣру 
греческаго  исповѣданія  и приняла  римскую 
и не  была  сыскана,  когда  была  потребо- 
вана въ  Москву,  вмѣстѣ  съ  другими  шлях- 
тичами смоленскими,  о коихъ  доносилъ  гѳ- 
нѳралъ-майоръ  Потемкинъ,  что  они  де  при- 
няли римскую  вѣру  вмѣсто  православной. 
А оный  попъ  Рябчинскій  поручился  при 
пропускѣ  ея  за  рубежъ,  потому  что,  какъ 
показалъ  на  допросѣ,  она  дочь  его  духов- 
ная и по  обѣщанію  отправлялась  для  мо- 
ленія въ  Архангельскій  монастырь,  нахо- 
дящійся отъ  заставы  верстъ  съ  восемдѳсятъ, 
къ  прошломъ  же  728  году  на  исповѣди 
принесла  повинную,  что  была  въ  римской 
вѣрѣ  лѣтъ  съ  пять  и ту  вѣру  уже  оста- 
вила п желаетъ  содержать  вѣру  греческаго 
исповѣданія,  въ  чемъ  учинила  присягу  и 
по  исповѣди  причащалась  св.  Таинъ  и съ 
клятвою  утворждала,  что  чрезъ  три  недѣли 
возвратится;  она  и кромѣ  того  но  обѣщанію 
ходила  за  рубежъ  въ  благочестивый  Тупи- 
чѳскій  монастырь,  въ  мѣстечкѣ  Мстиславлѣ, 
и была  пропущена  безъ  порукъ  офицерами 
на  форпостахъ  многажды.  Понеже  по  пра- 
виламъ святымъ  духовному  чину  ручаться 
запрещено  (Прав.  св.  апостолъ  34-е,  83-е, 
20-е;  Антіох.  соб.  пр.  9),  подъ  опасе- 
ніемъ изверженія,  того  ради  приказали  (отъ 
10  февраля)  помянутому  попу  за  продер- 
зость поручительства  по  шляхтянкѣ  Ворон- 
цовой, которая  въ  благочестивой  вѣрѣ  яви- 


лась весьма  подозрительна  и изъ  за  рубежа 
не  возвратилась,  учинить  надлежащее  рѣ- 
шеніе по  правиламъ  епископу  Смоленскому 
Гедеону  и,  что  учинено  будетъ,  рѳпорто- 
вать  Святѣйшему  Синоду,  а самого  попа 
при  указѣ  отдать  Смоленскаго  архіерей- 
скаго дому  стряпчему  съ  роспискою  п со- 
общить вѣдѣніе  о томъ  въ  Высокій  Сенатъ. 
18-го  ноября  прислано  было  доношеніѳ  изъ 
Смоленскаго  Духовнаго  Приказа  о томъ, 
что  помянутый  попъ  Василій,  по  суду  въ 
Духовномъ  приказѣ,  по  силѣ  3-го  правила 
св.  Василія  Великаго,  подлежалъ  изверже- 
нію, по  понеже  на  его  мѣстѣ  иного  священ- 
ника не  имѣется  и въ  священнослужителяхъ 
Смоленской  епархіи  въ  ономъ  приходѣ  во 
всякихъ  мелкихъ  потребахъ  знатная  имѣется 
нужда,  такождѳ  и онаго  священника  овдо- 
вѣвшаго оставшіѳ  сироты  не  имѣли  бы  ни- 
какого препитанія,  того  для  ради  выше- 
означенныхъ нуждъ  онаго  священника  вмѣ- 
сто изверженія  приказалъ  его  преосвящен- 
ство за  оную  его  вину  отослать  въ  подна- 
чалъ въ  Смоленскій  Аврааміѳвъ  монастырь 
на  четверть  года  въ  труды,  который  и ото- 
сланъ былъ  и опредѣленное  число  въ  ономъ 
монастырѣ  исполнилъ. 

№ Февраля  5.  По  докладу  Си- 
нодальной Канцеляріи  о поставкѣ  въ 
С.-Петербургскую  Синодальную  кан- 
целярію купцу  Ѳедору  Свѣшникову 
сальныхъ  свѣчъ. 

Вслѣдствіе  доклада  канцеляриста  Де- 
ментія Еарпышѳва,  Рафаилъ,  епископъ 
Псковскій,  приказалъ  посадскому  человѣку 
Ѳедору  Тимоѳееву  Свѣшникову  за  требуе- 
мую имъ  цѣну,  по  1 р.  50  к.  за  пудъ, 
ставить  въ  Синодальную  канцелярію  саль- 
ныя свѣчи,  въ  которыхъ  треть  маканыхъ, 
двѣ  трети  литыхъ  двойныхъ  и одинакихъ, 
и по  его  требованію  выдать  ему  впередъ 
10  руб.  за  поручительствомъ. 

№ -г-.  Февраля  7.  Дѣло  по  чело- 
битью Углицкого  уѣзду  заопредѣлен- 
нныхъ  крестьянъ  деревни  Пахомова 
и Едухина  Козьмы  Иванова  съ  то- 
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варищи  о неопредѣленіи  ихъ  къ  та- 
мошнему Алексѣевскому  монастырю , 
а о бытіи  въ  Дворцовой  волости  и о 
платежѣ  оброку  въ  Приказъ  Большого 
дворца. 

Прошеніе  крестьянъ  поступило  чрезъ 
Верховный  Тайный  совѣтъ,  и въ  этомъ 
прошеніи  значится,  что  въ  720  году,  до 
опредѣленія  губерній,  присланный  по  указу 
изъ  прежде  бывшаго  Монастырскаго  при- 
казу, что  нынѣ  Коллегія  экономіи  Синодаль- 
наго правленія,  въ  Ростовскую  провинцію 
стольникъ  Василій  Воейковъ  (которому  ве- 
лѣно въ  монастыряхъ  крестьянъ  переписать, 
коликое  число  за  которымъ  имѣется,  а из- 
лишнихъ за  опредѣленіемъ  отписать  на  Им- 
ператорское Величество)  Углицкаго  уѣзда 
Алѳксѣевскаго  монастыря  деревни  Пахомово 
да  Едухпно  отъ  того  монастыря  отрѣшилъ 
и съ  того  году  всякія  подати  платили  осо- 
бливо, не  причислялся  къ  монастырскимъ 
крестьянамъ,  и послѣ  того  оные  монастыр- 
скіе крестьяне  изъ  тѣхъ  деревень,  невѣдомо 
по  какому  указу,  ихъ,  просителей,  выбили  и 
разорили  безъ  остатку  и землю  ихъ  отдавали 
въ  наемъ  насильствомъ  своимъ,  отчего  мно- 
гіе крестьяне  разбрелись  врознь.  А въ 
прошломъ  727  году,  по  посланнымъ  про- 
тивъ ихъ  крестьянскаго  челобитья  изъ  оной 
Коллегіи  экономіи  двумъ  указамъ  въ  Уг- 
личъ къ  компсару  Григорову,  во  оныя  преж- 
нія деревни  они  были  паки  выведены, 
токмо  потомъ  помянутые  монастырскіе  кре- 
стьяне пашни  имъ  пахать  не  дали  и ука- 
замъ учинились  ослушны.  А генваря  съ 
1-го  числа  728  года  онаго  монастыря 
власти  и крестьяне  изъ  тѣхъ  деревень  вы- 
биваютъ ихъ  во  опредѣленныя  монастырскія 
деревни,  и оброкъ  и всякія  подати  съ  нихъ 
правятъ  по  прежнему  съ  десяти  дворовъ  за 
пять  лѣтъ  100  рублсвъ,  который  оброкъ 
напредь  сего  платили  съ  двороваго  числа 
до  показаннаго  разоренія  по  20  руб.  въ 
годъ  за  стрѣлецкій  хлѣбъ  и ямскія  и по- 
лоняничныя  деньги,  которыя  нынѣ  отстав- 
лены, и въ  томъ  пхъ  весьма  разорили,  от- 
цовъ ихъ  и женъ  бьютъ  на  правежѣ;  а 
нынѣ  въ  тѣхъ  деревняхъ  осталось  только 
два  двора,  въ  которыхъ  имѣется  десять 


душъ,  и тѣ  пришли  во  всеконечную  ску- 
дость и скитаются  для  прокормленія  въ 
монастырѣ.  Крестьяне  просили,  чтобы  къ 
оному  Алексѣевскому  монастырю  ихъ  не 
опредѣлять  и быть  бы  имъ  въ  дворцовой 
волости  и оброкъ  платить  въ  приказъ  Боль- 
шаго дворца,  и вышепоказаннымъ  властямъ 
оброчныхъ  денегъ  править  не  велѣть.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ,  оставя  съ  этого 
прошенія  точную  копію,  отослать  его  для 
надлежащаго  разсмотрѣнія  и рѣшенія  въ 
Коллегію  экономіи  Синодальнаго  правленія 
при  указѣ  немедленно,  и что  учинено  бу- 
детъ, велѣть  въ  Святѣйшій  Синодъ  репор- 
товать  неотложно. 

№ Февраля  7.  По  доношенію 
С.-Петербургской  типографской  Кон- 
торы сторожей  Дмитрія  Яковлева 
съ  товарищи  о выдачѣ  имъ  прошлаго 
1727  г.  майской  трети  па  два  мѣ- 
сяца, да  на  сентябрскую  треть  жа- 
лованья. 

Бывшіе  сторожа  петербургской  типографіи 
5 человѣкъ,  по  уничтоженіи  типографской 
конторы  въ  727  году,  хранили  инструменты 
той  типографіи  и просили  выдать  имъ  заслу- 
женное жалованье,  всего  19  р.  50  к,  (по  3 р. 
50  к.).  Преосвященный  Рафаилъ  при- 
казалъ, согласно  указу  объ  оставшихся  ти- 
пографскихъ служителяхъ,  просителямъ  5 че- 
ловѣкамъ, такъ  п прочимъ  типографскимъ 
служителямъ  7 человѣкамъ,  которые  въ  вы- 
пискѣ показаны,  малые  оклады  имѣющимъ, 
ради  ихъ  нищеты,  выдать  жалованье  день- 
гами, которыя  за  продажные  изъ  типограф- 
ской лавки  книги  п листы  имѣются  въ 
наличіи,  а именно:  13  руб.  57  коп.,  раз- 
дѣли всѣмъ  по  пропорціи,  а чего  кому  по 
окладу  денегъ  не  достанетъ,  тѣмъ  додать 
книгами  и листами,  и о выдачѣ  денегъ 
содержащему  Синодальныя  канцеляріи  при- 
ходъ и расходъ  канцеляристу  Дементію  Кор- 
пьшѳву,  а о выдачѣ  книгами  и листами, 
что  кому  доведется,  лавочнику  Андрею 
Недьякову,  дать  указы.  Книгами  и листами 
выдано  было  двоимъ  сторожамъ  въ  допол- 
неніе, на  2 руб.  80  коп.  каждому. 
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№ Февраля  7.  Доношены  Пре- 
освященнаго Гавріила  епископа  Ря- 
занскаго о высылкѣ  лазаретныхъ  де- 
негъ въ  Московскую  Синодальную  Кан- 
целярію. 

Епископъ  Гавріилъ  писалъ,  что  но  указу 
Святѣйшаго  Синода  отъ  23  декабря  728  года 
сборныя  съ  вѣнечныхъ  памятей  и лазарет- 
ныя деньги,  присылаемыя  изъ  епархій,  ко-  | 
торыя  прежде  высылались  въ  Московскую 
Синодальнаго  правленія  канцелярію,  велѣно 
присылать  въ  канцелярію  Святѣйшаго  Си- 
нода, и но  сему  указу,  о нѳрѳнлатныхъ  изъ 
архіерейскаго  дому  деньгахъ  за  отрѣшенную 
тамбовскую  епархію  о зачетѣ  онымп  лаза- 
ретными деньгами  пли  изъ  заонредѣленныхъ 
728  году,  въ  Коллегію  экономическихъ  дѣлъ 
подано  допошѳніе,  и по  учпнѳнііі  по  оному 
допошѳнію  резолюціи  и зачета,  что  надле- 
житъ, будетъ  платиться.  Резолюція  на  этомъ 
доношешп:  „о  всемъ  справясь  подлинно  учи- 
нить выписку  и но  реестру  предложить  къ 
докладу®.  Но  рѣшенія  никакого  нѣтъ. 

№ Февраля  7.  Доношепіе  Смо- 
ленскаго архіерейекаго  дому  бывшаго 
судіи  іеромонаха  Каріона  о опредѣ- 
леніи ему  годового  жалованья  изъ  не- 
окладныхъ  доходовъ  Аврааміева  мона- 
стыря, что  въ  Смоленской  епархіи. 

Іеремонахъ  Каріонъ  Голубовскій  въ 
721  году  изъ  Аврааміева  монастыря  пере- 
веденъ былъ  въ  Александроневскій  мона- 
стырь въ  братство  и служилъ  на  кораб- 
ляхъ во  флотѣ,  а въ  726  г.  назначенъ 
былъ  судіею  въ  Смоленскомъ  архіерейскомъ 
домѣ,  съ  содержаніемъ  изъ  неокладныхъ 
архіерейскаго  дома  доходовъ  по  100  р.  на 
годъ,  затѣмъ  прн  смоленскомъ  епископѣ  Ге- 
деонѣ въ  октябрѣ  728  года  опредѣленъ 
намѣстникомъ  въ  Аврааміѳвъ  монастырь, 
послѣ  чего  п просилъ  назначенія  ему  де- 
нежнаго жалованья  изъ  неокладныхъ  дохо-  [ 
довъ  монастыря.  По  наведенной  справкѣ  о 1 
доходахъ  Аврааміева  монастыря,  постанов- 
лено отъ  б-го  іюня:  о опредѣленіи  іеромо- 
наху Каріону  денежнаго  годового  жало- 
ванья разсмотрѣніе  и рѣшеніе  учинить 


преосвященному  Гедеону,  епископу  Смолен- 
скому и Дорогобужскому,  о чемъ  и послать 
къ  нему  указъ. 

№ .^98.  Февраля  7.  По  прошенію 
Синодальнаго  дому  дворянина  Ивана 
Романова  сына  Владыкина  о постри- 
женіи его  въ  Чудовѣ  монастырѣ  въ 
монашескій  чинъ. 

Дворянинъ  Владыкинъ  служилъ  въ  домѣ 
Преев.  Богородицы  и московскихъ  чудотвор- 
цевъ, какъ  и его  предки,  во  дни  преосвящен- 
ныхъ митрополитовъ  и святѣйшихъ  патріар- 
ховъ, по  дворянскому  списку,  и былъ  но  на- 
рядамъ на  государевыхъ  службахъ  съ  про- 
чимъ шляхетствомъ;  когда  же  за  старостію 
отъ  полковой  службы  отставленъ,  то  взятъ 
съ  него  въ  службу  человѣкъ  съ  ружьемъ  и 
съ  платьемъ,  съ  двумя  лошадьми  и со  вся- 
кимъ служилымъ  уборомъ  безповоротно,  и 
былъ  въ  патріаршемъ  домѣ  у многихъ  дѣлъ 
и въ  посылкахъ  безпорочно  вездѣ,  а въ 
722  году  въ  генеральномъ  смотру  Прави- 
тельствующаго Сената  отмѣченъ  но  списку 
къ  дѣламъ,  а нынѣ  достигъ  совершенныя 
старости  и,  имѣя  желаніе  постричься  въ 
монашество,  недвижимому  своему  имѣнію 
учинилъ  наслѣдникомъ  племянника  своего 
роднаго,  лейбъ  - гвардіи  Преображенскаго 
полку  капрала  Прова  Владыкина,  н про- 
: силъ  Высочайшаго  соизволенія  па  без- 
; вкладное  постриженіе  въ  Чудовъ  монастырь. 
По  заслушаніи  прошенія,  положена  резолю- 
' ція:  „о  надлежащемъ  учинить  обстоятельную 
справку  съ  Синодальнымъ  Дворцовымъ  Прп- 
1 казомъ  и съ  Чудовымъ  монастыремъ  съ 
подлиннымъ  о всемъ  изъясненіемъ  и выпи- 
савъ написать  въ  докладной  рѳэстръ". 

№ . Февраля  7.  Дѣло  о собран- 

ныхъ въ  726  и 727  годахъ  лазарет- 
ныхъ деньгахъ  Большого  Успенскаго 
собора  протопопомъ  Симеономъ  Лу- 
кинымъ. 

Съ  сентября  726  г.  по  сентябрь  727  г. 
Большаго  Успенскаго  Собора  нротонопъ  Се- 
менъ Лукинъ  былъ  у отпуска  вѣнечныхъ 
памятей  и собиралъ  лазаретныя  деньги  по 
очереди  своей,  а при  немъ  для  записи 


141 


142 


оныхъ  памятей  въ  книгу  былъ  дьяконъ  со- 
борный Леонтій  Симеоновъ.  Протопопъ  взялъ 
потомъ  записныя  книги  отъ  дьякона  къ 
себѣ  въ  домъ,  а лазертяыя  деньги  постав- 
лены были  за  его  протопопа  печатью  въ 
алтарѣ  подъ  замкомъ,  но  въ  728  г.  про- 
топопъ умеръ,  а печать  п ключи  вмѣстѣ 
съ  пожитками  остались  у его  сына  Семена 
Семенова.  Дьяконъ  Леонтій  доносилъ  объ 
этомъ  Святѣйшему  Синоду  и просилъ  ключи 
и деньги  взять  у протопопскаго  сына,  чтобы 
къ  нему,  дьякону,  по  этому  случаю  не 
было  какого  требованія.  Допрошенный  въ 
канцеляріи  Святѣйшаго  Синода  протопоп- 
скій сынъ  сказалъ,  что  „чего  ради  отецъ 
его  взялъ  тѣ  записныя  книги,  о томъ  онъ, 
Семенъ,  неизвѣстенъ,  также  п лазаретныя 
депьгн  въ  алтарѣ  собора  за  замкомъ  и пе- 
чатью отца  ли  его,  о томъ  не  вѣдаетъ,  а 
оныхъ  книгъ  дьяконъ  Леонтій  у него  не 
требовалъ  п,  ежели  повѳлѣно  будетъ,  онъ 
представитъ  ихъ  въ  канцелярію  Святѣйшаго 
Синода,  остался  же  онъ  въ  пожиткахъ  отца 
своего  вмѣстѣ  съ  младшимъ  братомъ  Степа- 
номъ, который  въ  наукѣ  въ  Спасскомъ  учи- 
лищномъ монастырѣ.  По  затребованію  про- 
топопскій сынъ  отъ  7 іюня  записныя  книги 
на  15  тетрадяхъ  объявилъ  въ  Святѣйшемъ 
Синодѣ,  писанныя  рукою  Успенскаго  Со- 
бора писца  Назара  Ѳедорова  и подписан- 
ныя по  листамъ  дьякономъ  Леонтіемъ  Сн- 
меоновымъ.  17-го  апрѣля  дьяконъ  умеръ, 
а протопопскій  сынъ  Семенъ  Ключаревъ 
обязанъ  былъ,  за  поручительствомъ,  яв- 
ляться въ  Синодальную  канцелярію  для 
допроса  но  этому  дѣлу.  Но  справкѣ  въ 
Духовной  дпкастерін,  соборянамъ  даны  были 
правила  веденія  вѣнечныхъ  памятей  и 
между  прочимъ  предипсывалось  смотрѣть, 
чтобъ  женихи  были  не  въ  нрестарѣлыхъ 
лѣтѣхъ  и не  дураки,  понеже  въ  Высочай- 
шемъ указѣ  722  г.  апрѣля  12  объявлено 
таковымъ  дуракамъ,  которые  нп  въ  какую 
науку  и въ  службу  не  годятся,  отнюдь  же- 
ниться не  допускать  н вѣнечныхъ  памятей 
не  давать,  о чемъ  писать  и приходскимъ 
священникамъ  для  вѣдома,  чтобы  безъ  вѣ- 
нечныхъ памятей  браковъ  не  совершать, 
подъ  опасеніемъ  штрафа  и отлученія;  брать 
же  пошлины  съ  вѣнечныхъ  памятей  по 


указу  Іоакима  патріарха  7183  года  сен- 
тября 15-го,  съ  отрока,  который  женится 
на  отроковицѣ  4 алтына,  а если  на  вдовѣ, 
равно  если  вдовецъ  женится  на  отроковицѣ, 
то  б алтынъ,  если  оба  во  второй  бракъ 
вступаютъ,  то  8 алт.  2 деньги,  а если 
въ  третій  бракъ,  то  10  алт.,  за  лазарет- 
ныя брать  по  указу,  какъ  повелѣно,  безъ 
излишка,  чтобы  не  было  въ  народѣ  наре- 
канія  на  соборянъ. — Далѣе  приложены  са- 
мыя книги  записныя  вѣнечныхъ  памятей 
о лазаретныхъ  -деньгахъ  съ  1 сентября 
726  г.  по  1 сентябяй  727  г.,  представ- 
ленныя подканцеляристомъ  Бовиной  Колле- 
гіи Семеномъ  Семеновымъ  Ключаревымъ.  Въ 
нихъ  записано  2580  браковъ,  съ  которыхъ 
приходилось  лазаретныхъ  денегъ  389  руб. 
82  коп.,  но  въ  книгахъ  этого  не  написано. 
Понамари  же,  но  запросу,  показали,  что 
сборныя  деньги,  положенныя  въ  алтарѣ  въ 
ларцѣ,  да  особо  въ  шкафы  въ  4-хъ  мѣш- 
кахъ, имѣются  тамъ  и гтішиѣ,  но  они  по 
знаютъ  сколько  именно.  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  3 ноября  постановилъ,  чтобы  при  про- 
топопѣ Успенскаго  собора  п ключарѣ  съ 
братіею,  да  при  сынѣ  умершаго  протопопа 
Семенѣ  Ключаревѣ,  деньги  были  осмотрѣны 
и описаны,  затѣмъ  приняты  въ  Синодаль- 
ную канцелярію  отъ  Ключарева  и -запи- 
саны въ  приходную  книгу,  если  же  чего 
тѣхъ  денегъ  въ  паличествѣ  не  явится,  то 
взыскивать  на  немъ,  Ключаревѣ,  потому 
что  у того  сбору  былъ  отецъ  его,  въ  по- 
житкахъ котораго  онъ  съ  братомъ  наслѣд- 
никомъ, да  п ключъ  отъ  ларца  п печать 
по  смерти  отца  были  у него,  Ключарева. 
По  осмотрѣ,  подробно  были  описаны  ла- 
рецъ, мѣшки  и деньги,  и оказалось  въ 
4-хъ  мѣшкахъ  125  руб.  7 коп.,  да  въ 
мѣшкахъ,  но  за  собственною  печатью  умер- 
шаго протопопа,  131  р.  77  коп.,  да  не- 
годныхъ 18  коп.  Затѣмъ  надлежитъ  донять 
133  р.  15  коп.  съ  негодными.  Ключаревъ 
заявилъ,  что  платить  недостающихъ  денегъ 
ему  печѣмъ,  ибо  ничего  пѳ  осталось  послѣ 
отца,  даже  и платье  кой  какое  опъ  рас- 
продалъ для  поминовенія  отца,  а жало- 
ванья онъ  получаетъ  въ  годъ  55  руб., 
братъ  же  его  учится  въ  латинской  школѣ 
и получаетъ  по  3 коп.  на  день,  п чтобъ 
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означенныя  недочѳтныя  деньги  взыскивать 
съ  нихъ  пополамъ,  но  онъ,  Семенъ,  изъ 
Военной  коллегіи  на  сентябрскую  треть  еще 
не  получалъ  жалованья.  Постановлено  отъ 
8 декабря  взять  письменное  съ  Семена  Клю- 
чарева показаніе,  по  ровной  лп  части  у 
нихъ  съ  братомъ  изъ  пожитковъ  отца  учи- 
ненъ раздѣлъ  п оставлено-ли  завѣщаніе 
отцомъ  о пожиткахъ,  п затѣмъ  освободить 
Ключарева  подъ  росписку  достовѣрныхъ 
поручителей  въ  томъ,  чтобы  до  вершенія 
дѣла  ему  въ  Синодальной-  канцеляріи  яв- 
ляться повседневно  и безъ  указу  изъ  Мо- 
сквы никуда  не  съѣхать,  подъ  опасеніемъ 
немалаго  штрафа,  и затѣмъ  допросить  брата 
его,  Стефана  Ключарева.  На  допросѣ  Се- 
менъ Ключаревъ  сказалъ,  что  раздѣлъ  от- 
цовскихъ пожитковъ  у него  съ  братомъ 
учиненъ  по  равной  части,  а завѣщанія 
никакого  не  осталось.  Стефанъ  же  Ключа- 
ревъ, при  свидѣтеляхъ,  именно,  зятѣ  ихъ, 
Главной  Дворцовой  канцеляріи  регистра- 
торѣ Петрѣ  Маркеловѣ  п при  дьякѣ  Петрѣ 
Швартовѣ,  показалъ,  что  раздѣлъ  у нихъ 
съ  братомъ  былъ  не  по  ровной  части,  но 
большая  половина  досталась  Семену,  какъ 
старшему,  и дворъ  отцовскій  онъ,  Семенъ, 
продалъ  за  120  руб.  Успенскому  прото- 
попу Ивану  Максимову,  а деньги  взялъ 
себѣ  одинъ  и ему,  Стефану,  ничего  не 
далъ;  завѣщанія  же  послѣ  отца  никакого 
не  было,  и живетъ  онъ  съ  братомъ  въ 
раздѣлѣ,  но  двора  своего  не  имѣетъ  и по- 
лучаетъ жалованья  въ  школѣ  по  3 коп. 
на  день,  а въ  годъ  10  р.  96  к.,  соб- 
ственныхъ же  дворовъ  и пожитковъ  у него 
не  имѣется,  а что  осталось  изъ  посуды  и 
изъ  платья  послѣ  отца,  то  нынѣ  все  въ 
утратѣ,  на  школьное  малое  жалованье  онъ 
н прокормленіе  имѣетъ  скудное,  прибыт- 
ковъ же  никакихъ  у себя  не  имѣетъ, — 
Рѣшенія  по  дѣлу  нѣтъ. 

№ * о . Февраля  7.  По  доношенію 
Холмогорской  епархіи  стряпчаго  Ан- 
дріяна Сахарова  объ  отпускѣ  его  во 
оную  епархію  для  домовыхъ  епарше- 
скихъ  нуждъ  на  время. 

Стряпчій  Холмогорскаго  архіерейскаго 
дома  доносилъ,  что  архіепископъ  Варнава 


вызываетъ  его  для  домовыхъ  и епархіаль- 
ныхъ нуждъ  на  время  и поручаетъ  куипть 
въ  Москвѣ  п привезти  печатныхъ  книгъ  и 
антиминсовъ,  дѣла  же  за  него  будетъ  при- 
нимать и отсылать  Соловецкаго  монастыря 
стряпчій,  посему  онъ  просилъ  отпустить 
его  и дать  на  проѣздъ  пашпортъ.  По  на- 
веденной справкѣ,  никакихъ  дѣлъ  къ  за- 
держанію Сахарова  не  оказалось,  и поста- 
новлено было  отпустить  его  до  апрѣля  мѣ- 
сяца, съ  передачею  дѣлъ  по  Холмогорской 
епархіи  стряпчему  Соловецкаго  монастыря 
Денису  Корельскому,  и выдать  Сахарову 
обыкновенный  пашпортъ.  Затѣмъ  онъ  воз- 
вратился въ  Москву  10-го  іюля,  для  от- 
правленія домовыхъ  архіерейскихъ  и епар- 
хіальныхъ дѣлъ  по  прежнему,  съ  паспор- 
томъ, выданнымъ  отъ  Холмогорскаго  архіе- 
рея 28  іюня. 

№ -Ц-.  Февраля  7.  По  доношенію 
С. -П  етербургской  Полиціймейстер- 
ской  Канцеляріи,  при  которомъ  при- 
сланъ вотчины  Ипатскаго  монастыря 
крестьянинъ  Петръ  Завидит. 

Преосвященный  Рафаилъ  епископъ  Псков- 
скій, слушавъ  доношеніе  о крестьянинѣ  вот- 
чины Ипатскаго  монастыря,  села  Яковлѳв- 
скаго  Большого,  деревни  Тархаровой,  Петрѣ 
Семеновѣ  Завидинѣ,  который  по  покормеж- 
ному  письму,  данному  въ  Глуховѣ  гварни- 
зоннаго  Бѣлозерскаго  полку  съ  полковаго 
двора  до  сроку  декабря  30-го  727  года, 
жилъ  за  тѣмъ  срокомъ  долговременно,  къ 
тому  же,  по  прибытіи  своемъ  въ  С.-Петер- 
бургъ, въ  Синодальной  канцеляріи  того  не 
объявилъ,  — приказалъ  оному  крестьянину 
учинить  при  Синодальной  канцеляріи  крѣп- 
кое плетьми  наканіѳ  п потомъ  обязать  его 
письменно  съ  крѣпкимъ  подтвержденіемъ  п 
съ  поруками,  что  ему  по  отпускѣ  изъ  Си- 
нодальной канцеляріи  итти  на  прежнее  жи- 
лище безъ  всякаго  отлагательства,  а въ 
Петербургѣ  болѣе  и путемъ  идучи  нигдѣ 
долговременно  не  медлить  и никуда  въ 
стороны  по  разнымъ  мѣстамъ  скитаться  не 
заходить,  и по  прибытіи  своемъ  явиться 
означеннаго  села  Яковлевскаго,  на  срокъ 
кончая  марта  1-го  дня  сего  729  года  не 
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отложно,  ко  властямъ,  и для  проѣзду  до  того 
сол а дать  ему  пашиортъ,  въ  которомъ , вышепп- 
санноѳ  обязательство  объявивъ,  написать  и 
то,  что  ежели  онъ  послѣ  означеннаго  срочнаго 
времени  кѣмъ  и гдѣ  въ  ненодлежащемъ  мѣстѣ 
усмотрѣнъ  будетъ,  не  имѣя  сверхъ  того 
пашнорта  никакого  другого  вѣроятнаго  сви- 
дѣтельства, то  его  всякаго  чина  людемъ 
не  токмо  для  пребыванія  къ  себѣ  ни  на 
малое  время  не  принимать  и отнюдь  дол- 
говременно у себя  не  держать  подъ  опа- 
сеніемъ тяжкаго  по  указамъ  штрафованія 
(но  5 руб.  сверхъ  пожилыхъ  денегъ),  но 
каждому  его  въ  своихъ  мѣстахъ  ловить  п 
подъ  карауломъ  высылать  въ  монастырь, 
пли  къ  ближнимъ  командирамъ.  Исполненіе 
учи  нею  10  февраля. 

№ -ш  • Февраля  8.  Но  доношенію 
изъ  Полиціи местерфсой  Канцеляріи  о 
опредѣленіи  на  каторжный  дворъ  къ 
невольникамъ  священника  для  священ- 
нослужепія. 

При  каторжномъ  дворѣ,  гдѣ  невольни- 
ковъ бывало  человѣкъ  90 — 100,  имѣется 
часовпя,  но  священника  не  было,  и слу- 
жить тамъ  изъявлялъ  желаніе  опредѣлен- 
ный для  священнослуженія  па  корабляхъ 
священникъ  Карпъ  Львовъ.  Полиційместер- 
ская  канцелярія  и представляла  Святѣй- 
шему Синоду  о назначеніи  этого  священника, 
или  другого  какого,  для  исправленія  службы 
въ  часовнѣ  на  каторжномъ  дворѣ.  Епи- 
скопъ Рафаилъ,  слушавъ  это  доношеніе, 
приказалъ  требовать  отъ  той  канцеляріи 
яснаго  извѣстія,  что  именно  и откуда  про- 
исходить будетъ  на  всегдашнее  пропитаніе 
священнику  при  каторжномъ  дворѣ,  и подъ- 
этимъ  извѣстіемъ  священнику  Львову  под- 
писаться, доволенъ  ли  онъ  тѣмъ  будетъ  и 
не  станетъ  ли  впредь  себѣ  лучшаго  мѣста 
пріискивать;  и то  учппя,  сдѣлать  надле- 
жащую о попѣ  обстоятельную  выписку  п 
затѣмъ  предложить  къ  разсмотрѣнію. 

№ -^6.  Февраля  8.  По  доптетю 
бывшаго  въ  Нарвѣ  дьячка  Андрея  Ло- 
ліэктова  дѣтей  Тимоѳея  да  Мгіхаила 


объ  отпускѣ  ихъ  при  матери  въ  го- 
родъ Казань. 

Бывшій  въ  Москвѣ  при  церкви  св.  Петра 
и Павла  въ  Басманной  слободѣ  дьячѳкъ 
Андрей  Поліэктовъ  по  Высочайшему  указу 
въ  709  году  взятъ  въ  Нарву,  къ  церкви 
Преображенія  Господня,  и во  время  моро- 
вого повѣтрія  тамъ  умеръ,  оставивъ  жену 
съ  двумя  малолѣтними  дѣтьми.  Мать  пхъ 
сначала  жила  своей  работой  въ  Нарвѣ, 
потомъ  опредѣлилась  въ  Петербургѣ  на  кир- 
пичные заводы  и вышла  замужъ  въ  728  г. 
за  каменьщпка,  который  захотѣлъ  ѣхать 
на  родину  въ  Казань.  Поэтому  и дѣти 
дьячка  Поліэктова  Тимоѳей  и Михаилъ 
вмѣстѣ  съ  своей  матерью  и вотчимомъ  по- 
желали ѣхать  въ  Казань  п просили  для 
проѣзда  паспортовъ.  На  допросы  въ  Сино- 
дальной канцеляріи  они  сказали,  что  въ 
подушный  окладъ  не  записаны  нигдѣ  и ни 
за  кѣмъ,  никакими  дѣлами,  подрядами  и 
поруками  не  обязаны,  также  казепныхъ  и 
партикулярныхъ  долговъ,  и порока  и по- 
дозрѣнія къ  задержанію  виновныхъ  при- 
чинъ не  имѣютъ  п,  по  пріѣздѣ  изъ  Нарвы, 
доселѣ,  лѣтъ  съ  четырнадцать,  были  не- 
опредѣленными церковниками  при  церкви 
Преображенія,  что  при  кирпичныхъ  заво- 
дахъ, и жпли  при  матери  своей;  во  всемъ 
этомъ  опп  предъявили  свидѣтелей.  Преосвя- 
щенный Рафаилъ  псковскій  приказалъ  ихъ 
отпустить  въ  Казань  при  матери  и выдать 
имъ  паспортъ,  съ  которымъ  они  должны  были 
явиться  къ  казанскому  митрополиту  Силь- 
вестру, и онъ,  если  ему  будетъ  угодно, 
опредѣлитъ  ихъ  въ  какой  пристойно  ду- 
ховный или  служительскій  чинъ,  или  же 
учинитъ  о объявленіи  пхъ  гдѣ  надлежитъ, 
дабы  они  въ  пробылыхъ  не  были. 

№ у7у.  Февраля  12.  Л о прошенію 
солдатской  дочергь,  дѣвки  Мавры  Афа- 
насьевой о постриженіи  ел  въ  мона- 
шество въ  Вознесенскій  Дѣвичь  мо- 
настырь. 

Дочь  уроженца  польской  націи,  солдата 
Афанасія  Черкасова,  Мавра  осталась  послѣ 
смерти  отца  безпріютной  п просила  на  Вы- 
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сочайшеѳ  имя  о постриженія  въ  Вознесен- 
скій монастырь.  Сдѣлана  справка  пзъ  при- 
бавленія Духовнаго  регламента  (пунтъ  7, 
10 — 16,  43),  затѣмъ  въ  монастырѣ  взята 
справка  о числѣ  монахинь,  коихъ  было  192; 
противъ  числа,  положеннаго  до  724  года, 
недоставало  13,  а противъ  опредѣленія 
724  года  недоставало  179.  Изъ  той  же 
справки  видно,  что  по  опредѣленію  Свя- 
тѣйшаго Синода  отъ  27  ноября  728  г. 
пострижена  въ  Вознесенскій  монастырь,  по 
прошенію,  вдова  Наталья  Михайлова,  слу- 
жительница бывшаго  боярина  Алексѣя 
Шеина,  но  о постриженіи  Аѳанасьевой  рѣ- 
шенія не  послѣдовало. 

№ і^-.  Февраля  12.  По  доношенію 
Пензенскаго  уѣзда  пустыни,  зовомой 
на  святомъ  Ключѣ,  что  на  рѣкѣ 
Вьлсѣ , казначея  монаха  Іоны  съ  бра- 
тию о дачѣ  щмъ  для  сбору  на  строе- 
ніе церкви  и колокольни  и имъ  па 
пропитаніе  у доброхотныхъ  дателей 
милостыни  указа. 

Въ  Пустыни  па  святомъ  ключѣ  была 
деревянная  церковь  пресв.  Богородицы  Вла- 
димірскія, въ  которой,  кромѣ  свѣтскихъ 
служителей,  монаховъ  было  13,  а крестьянъ 
и угодій  при  монастырѣ  никакихъ  не  было, 
и пропитаніе  они  имѣли  подаяніемъ  отъ 
вкладчиковъ  и трудами  своими;  на  церкви 
кровля  сгнила,  также  и колокольня  отъ 
дождей  подгнила  и обвалилась.  Поэтому 
казначей  съ  братіею  просилъ  разрѣшенія 
на  сборъ  подаяній  по  пензенскому  и дру- 
гимъ уѣздамъ  на  церковное  строеніе  и имъ 
на  пропитаніе  и на  одежду.  По  справкѣ, 
церковь  на  святомъ  Ключѣ  въ  Пензенскомъ 
уѣздѣ,  въ  Шукшинскомъ  стану,  въ  лѣсу, 
но  челобитью  графа  Гавріила  Ивановича 
Головкина,  отъ  22  генваря  713  года  раз- 
рѣшено построить,  и построена,  какъ  зна- 
чится въ  записной  книгѣ  перехожихъ  па- 
мятей Казѳинаго  приказа  727  года,  и къ 
ней  постриженъ  іеромонахъ  Александръ  пзъ 
сельскихъ  поповъ,  а братіи  старцевъ  въ 
пустыни  до  20  человѣкъ,  которые  были 
пострижены  іеромонахами  Пензенскаго  Спас- 
скаго монастыря,  а та  пустынь  отъ  города 


Пензы  въ  50  верстахъ  и монахи  ея  пи- 
таются мірскимъ  подаяніемъ  и своими  тру- 
дами и хлѣбною  ругою,  которая  имъ  дается 
отъ  онаго  же  графа  Головкина.  Указъ  о 
разрѣшеніи  вышеозначеннаго  сбора  подая- 
ній на  Святоключевскую  пустынь  состоялся 
отъ  1 9 мая. 

№ Февраля  12.  По  синодальной 
запискѣ  о произнесенныхъ  приходив- 
шимъ въ  Синодальную  канцелярію  Пи- 
тергофскимъ  попомъ  Иваномъ  Петро- 
вымъ срамославныхъ  словахъ. 

Священникъ  Знаменской  въ  Петергофѣ 
церкви  Иванъ  Петровъ,  пришедъ  12-го 
февраля  въ  Синодальную  канцелярію,  при 
секретарѣ  Василіи  Тишинѣ  и канцеляр- 
скихъ служителяхъ,  подписавшихся  при 
семъ,  говорилъ  непристойныя  слова  о слу- 
жителѣ дому  цесаревны  Елизаветы  Пет- 
ровны Петрѣ  Казанцевѣ  п о сынѣ  своемъ 
Романѣ  Ивановѣ,  которые  между  собой 
свояки,  что-де  „свояки  какъ  собаки  гне- 
тутъ, а ему  не  даютъ".  По  докладу  о томъ 
секретаря  преосвященный  Рафаилъ  прика- 
залъ тому  попу  за  такое  срамословіе,  чего  не 
токмо  въ  судебномъ  мѣстѣ,  но  нигдѣ  гово- 
рить священнику  весьма  не  приличествуетъ, 
учинить  при  Синодальной  канцеляріи 
плетьми  наказаніе,  дабы  впредь  отъ  тако- 
ваго  срамословія  воздержанъ  былъ.  И оное 
наказаніе  плетьми  учинено. 

№ ттг.  Февраля  12.  По  прошенію 
города  Алексина  Николаевской  церкви, 
что  на  посадѣ  попа  Ивана  Про- 
кофьева, коимъ  проситъ  о освобожде- 
ніи его  изъ  подкараула. 

Въ  727  году  попъ  Иванъ  Прокофьевъ 
въ  Алексинской  десяти  былъ  старостою 
поповскимъ  п собиралъ  съ  церквей  оклад- 
ныя деньги  и съ  отпуску  вѣнечныхъ  па- 
мятей пошлины  и тѣхъ  сборовъ  въ  Сино- 
дальномъ Казенномъ  приказѣ  оказалось  на 
немъ  въ  недоплатѣ  по  шнурозапечатаннымъ 
книгамъ  97  руб.,  за  что  онъ  былъ  взятъ 
подъ  караулъ  и содержался  въ  чепи  и въ 
желѣзахъ  съ  1 августа  728  года,  стра- 
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дая,  по  его  словамъ,  отъ  голода  п холода 
п подаянія  ни  откуда  не  получая;  а въ 
гѳиварѣ  729  года,  по  опредѣленію  Сино- 
дальнаго Казеннаго  приказа,  повелѣно  для 
правежа  оныхъ  денегъ  и продажи  его  дво- 
ришка съ  пожитками  послать  въ  городъ 
Калугу,  мимо  Алексина;  по  этому  онъ  и 
просилъ  не  посылать  его  въ  Калугу  и безъ 
него  не  продавать  дворишка  и пожитковъ, 
которые  п безъ  того  приведены  въ  разоре- 
ніе, а изъ  подъ  караула  его  для  того 
освободить.  Затѣмъ  онъ  жаловался,  что  по- 
сланными за  нимъ  изъ  Синодальнаго  при- 
каза сторожами  были  его  вещи  нѣкоторыя 
забраны,  когда  они  взяли  его  попадью  съ 
мальчикомъ  въ  небытность  дома  его  самого. 
По  справкѣ  въ  Синодальномъ  приказѣ  ока- 
залось, что  попадью,  въ  отсутствіе  попа, 
бралп  для  допросу,  но  она  не  могла  ука- 
зать, гдѣ  оную  денежную  казну  мужъ  ея 
дѣвалъ,  попа  же  отыскали  въ  Москвѣ  п 
онъ  показалъ,  что  денежную  казну  истра- 
тилъ на  домашнія  безъ  ума  своего  потребы; 
сначала  онъ  былъ  отпущенъ  приставовъ, 
затѣмъ  второй  разъ  арестованъ,  когда  по- 
шелъ справляться  о женѣ  своей  къ  шурину, 
ц въ  приказѣ  сказалъ,  что  платить  ему 
начетныя  деньги  нѳчѣмъ,  кромѣ  двора  и 
пожитковъ,  тогда  онъ  посаженъ  былъ  въ 
чеиь  въ  хлѣбпю,  а имѣющееся  въ  Алек- 
синѣ дворовое  его  и хоромное  строеніе  п 
всякіе  пожитки,  что  есть  на  лицо,  вѳлѣпо 
взять,  и если,  по  продажѣ  ихъ,  не  доста- 
нетъ въ  платежъ,  то  взыскать  но  прави- 
ламъ, изданнымъ  при  патріархѣ  Адріапѣ, 
съ  тѣхъ  поповъ  и причетниковъ,  которые 
его  выбрали  для  денежнаго  сбору,  но  попъ 
Прокофьевъ  просилъ  разрѣшить  ему  въ  Си- 
нодальномъ приказѣ  продать  свое  имущество 
по  вольной  цѣнѣ  и тѣ  деньги  платить  ему 
посрочно,  согласно  бывшимъ  указамъ.  Когда 
такихъ  указовъ  въ  Синодальномъ  приказѣ 
не  нашлось,  велѣно  было  Калужской  десяти 
духовныхъ  дѣлъ  управителямъ  доправить 
съ  него  недочету  103  руб.  4-4  коп.,  а для 
того  дворъ  ого,  п пожитки,  и скотъ,  и 
крѣиостного  человѣка  съ  женою  продать,  н 
если  всего  не  заплатитъ  къ  1 марта  729  г., 
то  деньги,  какъ  сказано,  допрашивать  на 
выборщикахъ,  попъ  же  для  того  и былъ 


отправленъ  за  карауломъ  къ  калужскимъ 
управителямъ  изъ  Казеннаго  Синодальнаго 
приказа,  а о взятіи  его  крѣпостнаго  чело- 
вѣка въ  дѣлѣ  не  показано,  и оттуда  попъ 
во  время  содержанія  въ  хлѣбной  подъ  ка- 
рауломъ пропитаніе  имѣлъ,  о томъ  извѣстія 
въ  приказѣ  не  имѣется,  отпрашивался  же  онъ 
только  въ  домъ  адмирала  Апраксина  про- 
сить объ  уплатѣ  за  него  денегъ,  куда  п 
былъ  отпускаемъ  неоднократно. — Рѣшенія 
по  дѣлу  не  имѣется. 

№ тй*  Февраля  12.  До  допошето 
Адмиралтейской  Коллегіи  о опредѣ- 
леніи бывшаго  при  Адмиралтействѣ 
писаря  Ѳедора  Гаврилова  куды  при- 
стойно въ  церковники. 

Вызванный  въ  Канделярію  Святѣйшаго 
Синода,  вслѣдствіе  доношенія  Адмиралтей- 
ской коллегіи  объ  увольненіи  отъ  писарства, 
но  причинѣ  головной  болѣзни  и безпамятства, 
Ѳедоръ  Гавриловъ  заявилъ,  что  отецъ  его 
былъ  священникомъ  въ  Москвѣ  при  церкви 
Спаса  на  Срѣтѣнкѣ,  въ  Пушкаряхъ,  и въ 
712  году  подстриженъ  въ  Новоспасскомъ 
монастырѣ,  гдѣ  и понынѣ  находится  въ 
больницѣ,  а онъ,  Ѳедоръ,  при  той  церкви 
былъ  пономаремъ  и въ  мартѣ  того  же 
712  года  взятъ,  по  указу  изъ  Адмирал- 
тейской канцеляріи  въ  Монастырскій  при- 
казъ, вмѣстѣ  съ  другими  церковниками, 
въ  числѣ  50  человѣкъ,  и отосланъ  въ  Пе- 
тербургъ въ  опую  Адмиралтейскую  канце- 
лярію, въ  которой  опредѣленъ  къ  кора- 
бельному мастеру  Осипу  Наю  въ  писари  п 
былъ  въ  писарскомъ  рангѣ  до  ноября 
728  года,  когда  для  головной  болѣзни  и 
безпамятства  уволенъ  вовсе,  и данъ  ему 
пашпортъ  для  опредѣленія  по  прежнему  въ 
церковники,  и онъ  желалъ  бы  быть  въ 
служеніи  при  вышеозначенномъ  Новоспас- 
скомъ монастырѣ,  куда  его  обѣщалъ  при- 
нять архимандритъ  Евѳпмій.  О томъ  же  онъ 
просилъ  особымъ  прошеніемъ,  поданнымъ 
въ  маѣ  въ  Святѣйшій  Синодъ,  но  стряп- 
чій Новоспасскаго  монастыря  Алексѣй  Ива- 
новъ Ѳоминъ  заявилъ  въ  Синодальной  кан- 
целяріи 10-го  іюня,  что  архимандритъ 
Евѳимій  съ  братіѳю  принять  Ѳедора  Гаври- 
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лова  въ  тотъ  Новоспасскій  монастырь  въ 
слугп  по  желаетъ. 

№ Февраля  12.  По  допошенію 
лейбъ-гвардіи  Преображенскаго  полку 
отставшего  сержанта  Василія  Гера- 
симова сипа  Данилова  о постриже- 
ніи его  въ  Чудовѣ  или  въ  Новоспас- 
скомъ, а жени  его  въ  Алексѣевскомъ 
Дѣвичьи, , монастырѣхъ  въ  монашескій 
чинъ. 

Отставной  сержантъ  Василій  Даниловъ 
просилъ,  чтобы  за  многія  его  службы  п за 
раны  н за  старость  постричь  въ  монашество 
въ  Чудовъ  или  Новоспасскій  монастырь, 
а жену  въ  Алексѣевскій  Дѣвичій,  при 
чемъ  жена  его  Ирина  Мартьянова  сказала 
при  допросѣ,  что  мужа  своего  отъ  взаим 
наго  супружескаго  согласія  уволяетъ  и сама 
за  старостію  своею  (66  лѣтъ)  замужества 
всекопечно  не  желаетъ,  а имѣетъ  всесовѳр- 
шенноѳ  обѣщаніе  постричься  въ  монашество. 
По  сдѣланнымъ  справкамъ  въ  Синодальной 
канцеляріи,  въ  доношѳніп  изъ  Коллегіи 
экономіи  отъ  9 августа  728  года  о ономъ 
сержантѣ  Даниловѣ  и о прочихъ  написано: 
изъ  Высокаго  де  Сепата  при  указѣ  и изъ 
Военной  Коллегіи  и отъ  учрежденныхъ  по 
указу  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  генера- 
ловъ фельдмаршаловъ  и при  нихъ  генера- 
литета и изъ  Герольдмѳйстерской  Конторы 
нромеморіямъ  прислано  отставныхъ  офице- 
ровъ и солдатъ  въ  монастыри  и въ  бога- 
дѣльни на  пропитаніе  и къ  постриженію 
всего  па  880  порцій,  изъ  которыхъ  къ 
постриженію  изъ  Сепата  7 человѣкъ,  въ 
томъ  числѣ  помянутый  сержантъ  Даниловъ, 
и чтобъ  о постриженіи  оныхъ  въ  Синодѣ 
рѣшеніе  учинить,  по  которому  допошенію 
въ  оную  Коллегію  экономіи  въ  посланномъ 
изъ  Синода  указѣ  написано,  что  оныхъ 
семп  человѣкъ  безъ  указу  постригать  не- 
возможно, понеже  о постриженіи  таковыхъ 
и о прочихъ  всякаго  чипа  людѳхъ  ноября 
19-го  727  г.  въ  Верховный  Тайный  Со- 
вѣтъ изъ  Синода  съ  требованіемъ  резолю- 
ціи подано  доношеиіе,  а резолюціи  не  по- 
лучено, а сего  729  г.  іюля  8-го  дня  по 
полученному  въ  Синодѣ  изъ  онаго  Верхов- 


наго Тайнаго  Совѣта  указу  отставныхъ 
солдатъ,  которые  съ  смотровъ  отсылаются 
для  пропитанія  въ  монастыри  и изъ  нихъ 
кто  пожелаетъ  быть  въ  монашескомъ  чинѣ, 
тѣхъ  постригать  велѣно.  По  справкамъ  изъ 
монастырей  значится:  въ  Пудовомъ  мона- 
стырѣ опредѣлено  съ  архимандритомъ  мо- 
наховъ 109,  солдатъ  на  монашескія  пор- 
ціи У,  а нынѣ  на  лицо  монаховъ  и бѣль- 
цевъ, служащихъ  больнымъ,  107  чел.,  отстав- 
ныхъ солдатъ,  присланныхъ  при  указахъ  19, 
всего  126  человѣкъ;  въ  Новоспасскомъ  но 
опредѣленію  710  г.  монахомъ  велѣно  быть 
128,  да  присланныхъ  по  указамъ  изъ  Кол- 
легіи экономіи  унтеръ-офицеровъ  п солдатъ 
80  человѣкъ,  а нынѣ  монаховъ  108,  от- 
ставныхъ солдатъ  унтеръ-офнцеровъ  2,  сол- 
датъ 25,  итого  27,  всего  135  человѣкъ, 
противъ  опредѣленія  монаховъ  не  имѣется 
20,  солдатъ  2 чел.;  въ  Алексѣевскомъ 
Дѣвичьемъ  монастырѣ  по  опредѣленію  до 
700  года  было  въ  дачѣ  жаловапья  па 
ПО  монахинь,  а нынѣ  на  лицо  111,  да 
вкладчицъ,  получающихъ  изъ  монастыря 
жалованье  16,  итого  127,  излишнихъ  17  че- 
ловѣкъ. Святѣйшій  Синодъ  отъ  30  іюля 
постановилъ:  сержанта  Данилова  постричь 
въ  Новоспасскомъ  монастырѣ,  гдѣ  по  справкѣ 
явились  порозжія  мѣста,  о чемъ  и послать 
указъ  къ  архимандриту  съ  братіею,  а жену 
его,  буде  она  совершенно  монашества  же- 
лаетъ и буде  о томъ  проситъ  собою,  тогда 
ей  о томъ  п резолюція  учпнепа  будетъ.  Въ 
мартѣ  1730  года  архимандритъ  Евепмій 
репортовалъ  Святѣйшему  Синоду,  что  ми- 
нувшаго 26-го  октября  729  года  сержантъ 
Даниловъ,  по  его  желанію,  постриженъ  въ 
Новоспасскомъ  монастырѣ. 

№ ш-  Февраля  12.  По  полученнымъ 
въ  Святѣйшій  Синодъ  изъ  Верхов- 
наго Тайнаго  Совѣта  прошеніямъ  от- 
ставныхъ морского  флота  плотника 
Ѳедора  Григорьева,  Адмиралтейскаго 
батальона  солдата  Григорья  Дубро- 
вина, да  вдовъ  Семеновскаго  полку 
солдатской  Аѳанасьевской  жены  Ар- 
хипова Прасковьи  Ѳедоровой  и окон- 
ничнаго дѣла  мсістера  Никитинской 
жены  Поспѣлова  , арьи  Васильевой 
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о опредѣленіи  ихъ  для  пеимущества 
въ  богадѣльни. 

Прошенія  Григорьева,  Дубровина  н вдовъ 
Прасковьи  Ѳедоровой  и Дарьи  Васильевой, 
присланныя  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Со- 
вѣта, заслушаны,  и Святѣйшій  Синодъ  отъ 
8 августа  постановилъ:  по  онымъ  проше- 
ніямъ помянутыхъ  челобитчиковъ  для  пока- 
заннаго поимущества  и скорби  и дряхлости 
ихъ,  о опредѣленіи  ихъ  въ  богадѣльни, 
разсмотрѣніе  и рѣшеніе  учинить  въ  Кол- 
легіи экономіи  Синодальнаго  правленія,  и 
о томъ  въ  тое  Коллегію  послать  указъ. 
Таковой  указъ  съ  точными  копіями  проше- 
ній и отправленъ  12-го  августа. 

№ Февраля  20.  По  доношенію 
изъ  Преображенскаго  приказу  и при- 
томъ присланъ  Саввина  монастыря 
Сторожевскаго  іеромонахъ  Павелъ, 
который  показываетъ  того  монастыря 
на  уставщика  іеродіакона  Гедеона  не- 
отправленіе блаженныя  и вѣчнодо- 
стойпыя  памяти  по  великомъ  Госу- 
дарѣ царѣ  и великомъ  князѣ  Але- 
ксѣѣ Михайловичѣ  генваря  въ  30-й 
день  панихидъ . 

Генваря  30  надлежало  въ  Саввинскомъ 
монастырѣ  служить  панихиду  по  царѣ 
Алексѣѣ  Михайловичѣ,  архимандрита  До- 
сиѳея  въ  монастырѣ  не  было,  а уставщикъ 
Гедеонъ  іеромонаховъ  въ  служеніе  не  на- 
ряжалъ и панихиды  не  служили,  церков- 
ная же  служба  всегда  отправляется  по  на- 
ряду отъ  уставщика.  Іеромонахъ  Павелъ 
архимандриту  о томъ  не  донесъ  потому, 
что  архимандритъ  живетъ  въ  Москвѣ,  а 
донесъ  въ  Преображенскій  приказъ,  кото- 
рый о томъ  сообщилъ  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ, приславъ  при  доношѳніи  и іеромонаха 
Павла.  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  мо- 
настырскому стряпчему  Жадовскому  велѣть 
доставить  въ  Синодъ  уставщика  Гедеона 
для  допросу.  На  допросѣ  Гедеонъ  сказалъ, 
что  30  генваря  было  празднество  трехъ 
святителей  и въ  такіе  дни  панихиды  не 
отправляются,  а служили  ее  4-го  февраля, 
извѣтчикъ  же  іеромонахъ  Павелъ  выше- 


означенное затѣялъ  на  него  по  злобѣ  своей 
напрасно,  за  то,  что  онъ,  Павелъ,  по  ого 
Гедеонову  челобитью  въ  бою  его,  упрям- 
ствомъ своимъ  въ  допросъ  не  пошелъ,  за 
которое  упрямство,  по  приказу  того  Савина 
монастыря  судіи  іеромонаха  Игнатія,  поса- 
женъ былъ  на  цѣпь  п,  сидя  въ  цѣпи,  ми- 
нувшаго февраля  2-го  дня  помянутое  цар- 
ственное дѣло  за  собою  и сказалъ.  По 
справкѣ,  данной  отъ  архимандрита  Досифѳя, 
и по  сказкѣ  намѣстника  Георгія  съ  бра- 
тіѳю,  подтверждено,  что  панихида  служи- 
лась 4 февраля.  Павелъ  на  допросѣ  повто- 
рилъ то  де,  что  п въ  доношеніп.  Поста- 
новлено отъ  24  марта:  уставщика  Гедеона 
изъ  Синодальной  канцеляріи  учинить  сво- 
бодна, а извѣтчику  іеромонаху  Павлу  за 
то,  что  за  собою  сказалъ  царственное  дѣло 
ложно,  при  Духовной  дпкастѳріп  учинить 
жестокое  наказаніе  плетьми  п по  наказаніи 
послать  въ  дальній  монастырь  неисходно, 
и для  этого  отослать  въ  Духовную  дика- 
стерію  при  указѣ,  который  отправленъ  отъ 
26  марта. 

№ іг.  Февраля  20.  По  доногиепію 
Тверскаго  архіерея  дворянина  Ивета 
Мамчкина  о дачѣ  ему  для  ѣзды  за 
епаргаескими  дѣлами  Я опор скаго  уѣзда 
въ  сельцо  Степановское  годового  паш- 
порта. 

По  указу  Тверскаго  архіепископа  Ѳеофи- 
лакта и но  данной  инструкціи  дворянинъ 
Малечкипъ  состоялъ  въ  архіерейскомъ  домѣ 
для  управленія  приказныхъ  и домовыхъ 
всякихъ  дѣлъ,  также  долженъ  былъ  и въ 
архіерейскомъ  селѣ  Стенановскомь  всегда, 
что  надлежитъ,  надзирать  и работы  отправ- 
лять неотложно  п крестьянамъ  архіерей- 
скимъ и разночинцамъ  выдавать  для  про- 
ѣзду паспорты,  п для  того  въ  помянутое 
сельцо  ему  самому  почасту  приходилось 
ѣздить,  и онъ  просилъ  поэтому  выдачи  ему 
годового  паспорта.  По  сдѣланной  выпискѣ 
изъ  инструкціи  Малечкина  о его  обязанно- 
стяхъ, но  приказанію  преосвященнаго  Ра- 
фаила, ему  и выданъ  годовой,  до  генваря 
будущаго  7 НО  года,  паспортъ  для  проѣзду 
въ  сельцо  Степановское  Конорскаго  уѣзду, 
отъ  4 марта. 
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№ 7г-  Февраля  23.  По  доношенію 
С. -Петербургской  синодальной  канце- 
ляріи о выдачѣ  той  канцеляріи  кан- 
целярскимъ служителямъ  на  728-й 
годъ  жалованья. 

Преосвященный  Рафаилъ  писалъ  Святѣй- 
шему Синоду,  что  отъ  пего  въ  гѳиварѣ  было 
послано  доиошеніѳ  Святѣйшему  Синоду  о вы- 
дачѣ жалованья  служащимъ  въ  петербургской 
Синодальной  канцеляріи,  но  отвѣта  не  полу- 
чалъ, между  тѣмъ  служащіе  снова  просплп 
о выдачѣ  имъ  заслуженныхъ  окладовъ  за 
майскую  и сснтябрскую  трети  прошлаго  728 
года,  и преосвященный  Рафаилъ  до  по- 
лученія Синодской  резолюціи  разрѣшилъ 
выдать  имъ  часть  жалованья,  именно  12 
чиновникамъ  74  руб.  16  коп.  съ  деньгою, 
и сторожамъ  съ  матросами  20  человѣкамъ 
25  руб.  Ю1/*  коп.  всего  99  руб.  363/4  коп. 
изъ  наличныхъ  въ  синодальной  канцеляріи 
обрѣтающихся  сборныхъ  денегъ,  съ  выче- 
томъ на  гошпиталь  по  положенію,  и выдача 
сія  произведена  по  самой  крайней  нуждѣ, 
дабы  оные  канцелярскіе  служители  гладомъ 
не  таяли  п въ  дѣлахъ  остановки  пе  учи- 
нилось, потому  что  многія  доношенія  о томъ 
посланы  Святѣйшему  Синоду,  а и донынѣ 
одва  не  чрезъ  всецѣлый  годъ  никакой  резолю- 
ціи не  получено;  преосвященный  Рафаилъ 
просилъ  дать  указъ  о выдачѣ  служащимъ  за- 
служеннаго жалованья  изъ  запечатапныхъ 
денегъ,  оставшихся  при  отъѣздѣ  Святѣйшаго 
Сппода  въ  Москву,  такъ  какъ  кромѣ  тѣхъ 
взять  пе  откуда.  При  этомъ  онъ  просилъ 
еще  изъ  канцелярскихъ  служителей  одного 
канцеляриста  да  четырехъ  копіистовъ,  съ 
начала  727  г.  переведенныхъ  въ  Сино- 
дальную канцелярію  изъ  Коллегіи  эконо- 
міи, содержать  наравнѣ  съ  прочими  слу- 
жащими, и жалованье  всѣмъ  выдавать  по 
заслужены  каждой  трети  безъ  задержанія, 
ибо  безъ  жалованья  быть  не  могутъ  и за 
срокомъ  удерживать  его  пе  надлежитъ.  По 
сдѣланной  справкѣ  о количествѣ  служа- 
щихъ п получаемаго  ими  жалованья,  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  17  марта  постановилъ 
выдать  служащимъ  въ  Петербургской  Сино- 
дальной канцеляріи:  секретарю,  канцеля- 
ристамъ тремъ,  копіистамъ  осмерымъ,  сол- 


датамъ 16,  сторожамъ  2-мъ  и матросамъ 
2-мъ,  за  сѳнтябрскую  треть  728  года,  но 
положеннымъ  въ  штатѣ  окладамъ,  за  вы- 
четомъ у нихъ  на  гошппталь  по  конейкѣ 
съ  рубля,  означенную  въ  выпискѣ  сумму 
806  руб.  7 7 7*  коп.  съ  78?  пзъ  налич- 
ной Синодальной  канцеляріи  въ  С.-Петор- 
бургѣ  казны,  кромѣ  лазаретныхъ,  а ежели 
недостанетъ,  то  хотя  и изъ  запечатаниой 
Синодальною  печатью,  записавъ  въ  расходъ 
по  указу,  съ  росппсками,  о чемъ  п по- 
слать указъ.  Но  указа  не  было  послано, 
такъ  какъ  вышепомянутые  канцелярскіе  и 
прочіе  служители  прибыли  въ  Москву,  и 
выдача  имъ  произведена  по  особой  выпискѣ, 

№ -|(г . Февраля  24.  По  доношенію 
Сгтодальнаго  солдата  Семена  Наза- 
рова о выдачѣ  ему  для  погребенія 
умершаго  солдата  Никиты  Калаш- 
никова изъ  заслуженныхъ  его,  Калаш- 
никова., денегъ  полутора  рубля . 

Солдатъ  Калашниковъ  умеръ  на  квар- 
тирѣ у Назарова  на  Синодальномъ  дворѣ, 
и такъ  какъ  ему  еще  не  было  выдано  за- 
служенное жалованье  за  сѳнтябрскую  треть 
прошлаго  728  г.  и ничего  за  наступившій 
729  годъ,  похоронить  же  его  было  пе 
чѣмъ,  то  Назаровъ  и просилъ  изъ  жало- 
ванья умершаго  хотя  полтора  рубля  выдать 
па  его  погребеніе.  Преосвященный  Рафаилъ 
приказалъ  выдать  просимую  сумму  управляю- 
щему за  капрала  Семену  Назарову  на  по- 
гребеніе тѣла  Никиты  Калашникова,  за- 
писавъ въ  расходъ  съ  росппскою,  а до- 
стальноѳ  его  жалованье  хранить  до  указу 
въ  Синодальной  казнѣ,  о чемъ  и данъ 
указъ  канцеляристу  Корнышеву  отъ  27 
февраля. 

№ -щ-.  Февраля  24.  По  опредѣле- 
нію объ  отсылкѣ  въ  Москву  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  дѣла  о Іонѣ  Саль- 
никѣевѣ. 

Вслѣдствіе  письма  пзъ  Москвы  о при- 
казаніи Святѣйшаго  Синода  прислать  дѣло 
1726  года  по  челобитью  Казанской  епар- 
хіи Кпзическаго  пгуыѳпа  Іакова  на  быв- 


157 


158 


шаго  архимандрита  Снасоказанскаго  лона-: 
стыря  Іону  Сальнпкѣева,  находившееся  въ 
Петербургской  Синодальной  канцеляріи,  пре- 
освященный Рафаплъ  приказалъ  отыскать 
это  дѣло  п послать  въ  Святѣйшій  Синодъ  въ 
Москву  немедленно.  Подлинное  дѣло  на  24 
листахъ,  при  доношенін  отъ  26  февраля,  \ 
отослано  было  въ  Москву. 

№ 4а . Февраля  24.  По  доношенію 
истопника  Андрея  Смольянинова  о 
постриженіи  его  въ  Донскомъ  мона- 
стырѣ въ  монашество. 

Придворный  истопникъ  Андрей  Смолья- 
ниновъ служилъ  при  Дворѣ  царицы  Пра- 
сковьи Ѳедоровны,  а потомъ  царевны  Па- 
раскевіп  Іоанновны,  до  нрѳстарѣлыхъ  лѣтъ 
и,  оставивъ  службу  единственно  изъ  же- 
ланія постричься  въ  Донскомъ  монастырѣ, 
подалъ  просьбу  о томъ  архимандриту  того 
монастыря,  но,  какъ  онъ  безъ  указу  изъ 
Святѣйшаго  Синода  но  постригалъ  Смолья- 
нинова, то  послѣдній  и просилъ  о томъ 
указа  изъ  Святѣйшаго  Синода.  Но,  по  за- 
слушаніи его  прошенія,  нелѣпо  было  отло- 
жить. 

№ -’га  • Февраля  24.  Прошеніе  Рож- 
дественскаго Дѣвичья  монастыря,  что 
въ  Москвѣ,  пономаря  Михаила  Ѳедо- 
рова о посвященіи  его  во  священника 
того  же  монастыря  къ  церкви  Нико- 
лая Чудотворца.  Тутъ  же  и объ 
отрѣшеніи  отъ  онаго  монастыря  свя- 
щенника и дьякона  за  произведенныя 
на  означеннаго  пономаря  разныя  кле- 
веты, въ  коихъ  между  прочимъ  есть 
и о томъ,  что  будто  тотъ  пономарь 
былъ  причиною  необыкновенной  горе- 
сти церковнаго  вина,  которое  упо- 
треблено и въ  священнодѣйствіе. 

Пономарь  Рождественскаго  Дѣвичья  мо- 
настыря, въ  Москвѣ,  у трубы,  Михаилъ 
Ѳедоровъ  просилъ  о поставленіи  его  въ 
священники,  и игуменья  того  монастыря 
Памфплія  съ  сестрами  и приходскими  людьми 
также  просили  объ  опредѣленіи  его  въ  ноны 
къ  придѣльной  церкви  монастырской  Ни- 


колая Чудотворца.  Были  наведены  о немъ 
справки  въ  Духовной  дпкаетеріп  и Сино- 
дальномъ Казенномъ  приказѣ,  и постанов- 
лено было  его  посвятить  п для  того  при 
указѣ  отослать  къ  преосвященному  Лео- 
ниду, архіепископу  Сарскому  и Подонскому. 
Но  вдовые  того  же  монастыря  попъ  Иванъ 
да  дьяконъ  Василій  Никитины  подали  на 
пономаря  Ѳедорова  доносъ,  якобы  въ  похи- 
щеніи утерявшихся  изъ  церкви  съ  образа 
Преев.  Богородицы  Смоленской  17  зеренъ, 
также  отъ  лампады  кисти  золотой,  игу- 
меньпна  келейнаго  письменнаго  канонника, 
чаши  и ковша  мѣдныхъ,  оловянной  та- 
релки, 7 зеренъ  жемчугу  отъ  образа  Вла- 
димірской Богородицы,  печатнаго  канон- 
ника монахини  Тавпѳы,  образа  Корсунскія 
Богородицы  въ  окладѣ,  церковнаго  служеб- 
ника, съ  колокольни  колокола  вѣсомъ  въ 
пудъ,  серебряныхъ  окладовъ  съ  двухъ  об- 
разовъ бывшей  монахини  Параскевы,  но 
никакого  свидѣтельства  о тѣхъ  пропажахъ 
на  пономаря  не  представили  и ничего  не 
доказали;  при  этомъ  нанпсалн  еще,  будто 
церковные  сторожа  Аврамъ  Ипатовъ  и Мат- 
вѣй Васильевъ  говорили  имъ,  что  въ  церкви 
они  нашли  ножевое  лѣзвіѳ,  которое  принесъ 
пономарь  Ѳедоровъ,  что  у пономаря  нзъ  за 
назухп  вынулп  мѣдную  штуку  фунта  въ 
два  съ  паникадила,  когда  они  вмѣстѣ  чи- 
стили паникадило,  что  игуменьи пъ  кано- 
никъ оказался  въ  домѣ  пономаря,  подпи- 
санный его  именемъ  и его  рукою.  Въ  виду 
этого  Никитины  просили  его  не  производить 
во  священники  и отъ  пономарства  отрѣшить. 
На  допросѣ  игуменья  съ  сестрами  показали, 
что  пономарь  съ  72В  года  при  церкви  своп 
обязанности  исполняетъ  безлѣностно  п ни 
въ  чемъ  дурномъ  не  замѣченъ;  виновнымъ 
въ  похищеніи  17  зеренъ  жемчугу  и золо- 
той кисти  отъ  лампады  его  не  признаютъ, 
а келейиый  игуменьи  канонникъ  былъ  ею 
забытъ  въ  церкви  и принесенъ  къ  ней 
пономаремъ,  которому  она  и отдала  его 
вовсе;  а пропали  ли  еще  другія  какія 
вещи,  о томъ  имъ  ничего  не  извѣстно  и 
никакого  подозрѣнія  на  пономаря  они  нс 
знаютъ.  Также  н сторожъ  Ипатовъ  на  до- 
просѣ сказалъ,  что  паникадила  съ  ноно- 
марѳмъ  не  чистилъ  п мѣдной  штуки  у него 
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изъ  запазухи  не  вынималъ,  а самъ  поно- 
марь объявилъ  ему  сторожу  штуку,  упав- 
шую съ  паникадила,  когда  онъ  счищалъ 
съ  него  паутину.  Игуменью  Никитины  об- 
виняли въ  укрываніи  плутовства  пономаря, 
а на  пего  еще  возвели  новыя  обвиненія, 
что  онъ  положилъ  въ  вино,  употребляемое 
для  священному жѳнія,  неизвѣстно  какую 
злую  отраву,  также  что  онъ  не  исполнилъ 
указа  о вѣдомостяхъ  иро  приходскихъ  лю- 
дей, кто  гдѣ  былъ  у присяги,  что  онъ 
учинилъ  обиду  скаредными  бранными  сло- 
вами попу  Михаилу  Лукину,  какъ  видно 
изъ  дѣлъ  въ  Духовной  дпкасторіп.  Взята 
справка  изъ  дпкастеріп  и оказалось,  что 
нонъ  Иванъ  Никитинъ  прошеніемъ  объ- 
явилъ: служилъ  оиъ  съ  дьякопомъ  литур- 
гію, для  которой  пономарь  Ѳедоровъ  при- 
несъ въ  скляницѣ  вино,  и когда  сталъ 
причащаться,  то  на  языкѣ  почувствовалъ 
горечь  отъ  вина  необыкновенную,  пришелъ 
въ  великій  страхъ  и сомнѣніе  и чрезъ  ве- 
ликую мощь,  раствори  теплотою,  оставшееся 
потребилъ,  а дьяконъ  перелилъ  вино  изъ 
скляницы  въ  бутылку  и на  днѣ  нашелъ 
какое-то  зеліе  или  корень,  видомъ  съ  лѣс- 
ной орѣхъ,  который  пономарь  взялъ  у него 
и хотѣлъ  неизвѣстно  для  чего  растереть 
пальцами  въ  мелкія  крохи,  такъ  что  дья- 
конъ едва  успѣлъ  схватить  отъ  него  зеліе 
п опять  положить  въ  бутылку,  которая 
была  запечатана  и передана  церковницѣ 
монахинѣ  Дорофеѣ.  Пономарь  пѳ  отрицалъ 
при  допросѣ,  что  вино  въ  скляницѣ  онъ 
принесъ  и что,  по  отвѣдываніп,  оно  отры- 
галось горечью,  но  никакого  корня  изъ 
рукъ  дьякона  онъ  не  бралъ  п не  только 
не  растиралъ  въ  рукѣ,  но  н вовсе  не  ви- 
далъ, вино  же  получилъ  отъ  церковницы  п 
ничего  въ  него  не  клалъ,  а послѣ  обѣдни 
нолковша  его  выпилъ  п хотя  чувствовалъ 
горечь,  но  вреда  никакого  не  получилъ,  п 
теперь  готовъ,  если  будетъ  приказано,  вы- 
пить все  вино,  не  опасаясь  вреда,  да  и 
самъ  попъ  говорилъ,  что  по  причащеніи 
тѣмъ  виномъ  ничего  дурного  не  чувствовалъ. 
Означенное  впно,  по  опредѣленію  днкасте- 
ріи,  было  для  изслѣдованія  отослано  въ 
Московскій  гошпиталь,  и тамошніе  доктора 
и аптекари  никакого  яда  въ  немъ  не  на- 


шли. По  дѣлу  челобитья  умершаго  попа 
Михаила  Лукина  на  пономаря  въ  дикасто- 
ріп  еще  не  было  рѣшенія,  а по  дѣлу  о 
вѣдомостяхъ,  кто  изъ  приходскихъ  людей 
гдѣ  былъ  у присяги,  въ  днкастеріп  объ 
означенномъ  пономарѣ  ничего  не  имѣлось. 
Такимъ  образомъ  доносы  Никитиныхъ  ока- 
зались ложными,  и Святѣйшій  Синодъ,  раз- 
смотрѣвъ дѣло,  отъ  16  іюля  постановилъ, 
что  явно  пхъ,  Никитиныхъ,  вины  многія 
означились:  1)  у нихъ  съ  пономаремъ  года 
съ  полтора  происходила  вражда  напрасная 
и въ  той  враждѣ  совершали  священаослу- 
женіе,  2)  по  ненависти  оклеветали  поио- 
маря  во  многихъ  кражахъ  церковныхъ  ц 
келейныхъ  вещей,  но  это  не  подтвердилось, 
В)  возвели  наирасное  поношеніе  на  игу- 
менью съ  сестрами,  якобы  о укрыватель- 
ствѣ плутовства  пономаря,  4)  писали,  что 
I де  тотъ  пономарь  не  опредѣленъ  былъ,  но 
лѣтъ  съ  шесть,  какъ  онъ  по  монастырской 
записи  значится  дѣйствительнымъ,  и пока 
ие  просился  въ  попы,  то  и спору  о томъ 
никакого  отъ  нихъ  не  имѣлось,  5)  пока- 
зывали они  о неисполненіи  пономаремъ 
указа  о записи,  кто  гдѣ  присягалъ,  но  въ 
дпкастеріп  ничего  о томъ  не  явилось  6) 
обвиняли  его  въ  обидѣ  попа  Михаила  Лу- 
кина, но  то  дѣло  еще  не  изслѣдовано  н 
вины  пономарской  не  сыскано,  н имъ  въ 
то  чужое  дѣло  вступаться  не  надлежало, 
7)  его  обвиняли  въ  отравленіи  церковнаго 
вина,  но  но  свидѣтельству  докторскому  въ 
немъ  яда  никакого  не  явилось, — и за  та- 
кія ихъ  многія  вины  и непотребныя  дѣла 
и злоумышленныя  воровскія  клеветы  свя- 
щеннодѣйствовать имъ  воспретить  и отъ 
того  Рождествпна  монастыря  отлучить,  по- 
неже имъ  вдовымъ  при  томъ  дѣвпчѣ  мона- 
стырѣ быть  не  надлежитъ  и зазорно,  и 
учимя  имъ,  попу  и дьякону,  при  днкастѳ- 
ріп  жестокое  шелепами  наказаніе,  послать 
ихъ  подъ  карауломъ  въ  смиреніе  въ  разные 
монастыри  при  указѣхъ  и въ  тѣхъ  мона- 
стыряхъ велѣть  держать  ихъ  въ  монастыр- 
скихъ мукосѣйныхъ  трудѣхъ  нѳпсходиыхъ 
до  указу;  а что  въ  прошеніяхъ  вкладчи- 
ковъ отъ  флота  капитана  князь  Ивана  да 
отца  его  стольника  князь  Якова  Лобано- 
выхъ Ростовскихъ  показано,  дабы  выше- 
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означеннаго  пономаря  Михаила  въ  помяну- 
тый Рожественскій  монастырь  къ  Николь- 
ской церкви  въ  попа  нѳ  производить  для 
того,  что  до  во  оный  монастырь  они  вклад- 
чика и приходскіе  люди  обрѣтающимися 
нынѣ  священникомъ  и дьякономъ  и причет- 
ники довольны  и въ  служеніи  церковномъ 
п въ  требахъ  нужды  п остановки  пѳ  имѣютъ, 
и въ  томъ  пмъ  отказать,  ионѳжѳ  о произ- 
веденіи опаго  пономаря  въ  попа  есть  чело- 
битье того  монастыря  отъ  пгумеиьп  съ  се- 
страми, также  и отъ  приходскихъ  людей, 
а наипаче  для  того  опому  пономарю  свя- 
щенникомъ тутъ  быть  надобно,  потому  что 
помянутый  вдовый  новъ  Иванъ  Никитинъ  I 
будетъ  во  отрѣшеніи  п безъ  священника 
быть  монастырю  невозможно,  чего  для  его, 
пономаря,  и поставить  въ  попа  немедленно, 
о чемъ  й объявить  неотложно,  кому  надле- 
житъ. Но  отъ  30  іюля  состоялось  новое 
опредѣленіе  Святѣйшаго  Синода:  по  содер- 
жанію прежняго  Синодальнаго  генеральнаго 
о всѣхъ  таковыхъ  вдовыхъ  при  дѣвичьихъ 
монастыряхъ  обрѣтающихся  нонахъ  и дья- 
конахъ опредѣленія  отъ  онаго  Рождествен- 
скаго дѣвичья  монастыря  попа  Ивана  и 
дьякона  Василья  Никитиныхъ  отрѣшить,  а 
наказанія  пмъ  не  чинить  и въ  подначаль- 
ство но  посылать,  но  пріискивать  пмъ  себѣ 
мѣстъ  кромѣ  того  Рождественскаго  и дру- 
гихъ дѣвичьихъ  монастырей  индѣ,  гдѣ  при- 
стойно, и какъ  пріищутъ,  о томъ  отъ  Свя- 
тѣйшаго Спиода  требовать  указнаго  опре- 
дѣленія, п о томъ  пмъ  объявить  но  обык- 
новенію. Въ  августѣ  поступило  прошеніе 
на  Высочайшее  имя  отъ  вкладчиковъ  Рож- 
дественскаго монастыря  князей  Лобановыхъ 
Ростовскихъ  и другихъ  о томъ,  что  свя- 
щенникъ Иванъ  Никитинъ  и дьяконъ  Ва- 
силій служили  къ  монастырѣ  безпорочно, 
первый  26  лѣтъ,  второй  14:,  всякое  бого- 
служепіѳ  отправляли  безъ  остановки,  и о 
вкладахъ  монастырскихъ  смотрѣніѳ  и ра- 
дѣніе имѣли  немалое,  назначеніе  же  па  цхъ 
мѣсто  другихъ  для  вкладчиковъ  будетъ  не- 
сносно, потому  что  вкладамъ  можетъ  про- 
изойти немалая  трата,  что  уже  съ  женами 
живущіе  и учинили,  какъ  невѣдомо  откуда 
принятый  игуменьей  попъ  Сергій,  бывшій 
при  Николаевской  придѣльной  церкви,  ко- 


торый, оиую  церковь  окравъ  и оставя  жену 
и дѣтей,  бѣжалъ,  также  и изъ  пономарей, 
что  нынѣ  къ  окраденной  церкви  посвященъ 
въ  попы  Михаилъ  Ѳедоровъ  весьма  подо- 
зрителенъ, какъ  видно  п изъ  дѣлъ,  имѣю- 
щихся въ  Святѣйшемъ  Синодѣ,  п впредь 
кромѣ  поименованныхъ  братьевъ  Никити- 
ныхъ вкладчики  никого  избирать  не  хотѣли 
бы  для  того,  что  опые  священникъ  и дья- 
конъ хотя  отъ  воли  Божіей  и вдовствуютъ, 
однакожъ  они  житіе  имѣютъ  доброе  и во 
всемъ  пеподозрптѳльныѳ,  и чтобы  вкладъ 
ихъ  до  остатка  расхищенъ  не  былъ.  Была 
запрошена  пгумепья  монастыря  съ  сестрами, 
отправляется  ли  въ  ихъ  монастырѣ  свяіцон- 
послужѳніѳ  нелѣностно  другими  священни- 
ками и дьяконами,  кромѣ  вдовыхъ  Ники- 
тиныхъ, и полученъ  отвѣтъ,  что  служба 
отправляется  наемнымъ  попомъ  Борисомъ 
Семеновымъ,  да  вновь  поставленнымъ  Ми- 
хаиломъ Ѳедоровымъ,  а отрѣшенные  вдовые 
Никитины  имъ  ненадобны  за  ихъ  продор- 
зости,  и кого  изберутъ  на  ихъ  мѣсто,  о 
томъ  впредь  будутъ  просить  у Святѣйшаго 
Синода.  Послѣ  того  игуменья  и монахини 
подавали  прошеніе  па  Высочайшее  имя  и 
къ  царицѣ  Евдокіи  Ѳеодоровнѣ,  жалуясь 
на  нродерзости  Никитиныхъ  и ругательства 
неподобными  словами  какъ  противъ  игу- 
меньи такъ  II  другихъ  старицъ,  которыхъ 
они  даже  бивали.  80  августа  камергеръ 
князь  Хплковъ  словесно  заявилъ  Святѣй- 
шему Синоду  отъ  имени  Государыни  царицы 
Евдокіи  Ѳеодоровны,  которая  повелѣла  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ  объявить,  дабы  опре- 
дѣлено было  помянутыхъ  отрѣшенныхъ  вдо- 
выхъ попа  и дьякона  отъ  того  монастыря 
отрѣшить  конечно,  при  чемъ  и прошеніе 
игуменьи  еъ  сестрами  передано  въ  Синодъ . 
Въ  1731  году  отъ  30  марта  вновь  посту- 
пило прошеніе  отъ  вкладчиковъ  монастыря, 
вмѣстѣ  съ  новой  пгумеиьѳй  Капитолиной 
Жуковой,  изъ  котораго  видно,  что  братья 
Никитины  были  отрѣшены,  священникъ  по- 
сланъ въ  Прусскую  землю,  а дьяконъ  оста- 
вался безъ  мѣста,  и вмѣсто  ихъ  опредѣ- 
лены священникъ  Благовѣщенскаго  собора 
Иванъ  Андреевъ,  да  дьяконъ  Матвѣй  Ва- 
сильевъ, потомъ  ц игуменья  Памфилія  от- 
рѣшена отъ  своей  должности  за  долговре- 
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ленную  тяжкую  болѣзнь.  Просители,  ука- 
зывая на  бывшіе  безпорядки  монастырскаго 
правленія  п несогласія  между  сестрами,  объ- 
ясняли тѣмъ  и всѣ  неудовольствія  и по- 
клепы противъ  Никитиныхъ  и снова  про- 
сили о назначеніи  ихъ  въ  монастырь,  какъ 
исправныхъ  и всегда  охранявшихъ  вклады 
ихъ  тщательно,  между  тѣмъ  назначенные 
на  ихъ  мѣсто  священникъ  и дьяконъ  не 
заключили  еще  договору  на  счетъ  покупки 
домовъ  и живутъ  не  въ  церковныхъ  домахъ, 
вопреки  Синодальному  опредѣленію,  вдовые 
же  ноны  имѣются  и при  другихъ  дѣвичьихъ 
монастыряхъ,  наир,  въ  Вознесенскомъ,  Геор- 
гіевскомъ, Никитскомъ.  Отъ  5 іюля  того 
же  года  поступило  прошеніе  па  Высочай- 
шее имя  отъ  священника  Ивана  Никитина, 
въ  которомъ  онъ  писалъ,  что  былъ  отрѣ- 
шенъ вмѣстѣ  съ  братомъ  дьякономъ  отъ 
Рождественскаго  монастыря  безвинно,  ради 
вдовства,  хотя  служили  они  безпорочно 
продолжительное  время,  назначенные  же  на 
ихъ  мѣсто  нонъ  и дьяконъ  владѣютъ  мѣ- 
стами безденежно,  не  купивъ  ихъ  домовъ; 
-далѣе  священникъ  Никитинъ  писалъ,  что 
братъ  его  и до  сихъ  поръ  безъ  мѣста  ски- 
тается, а опъ  самъ  былъ  носланъ  въ  Бер- 
линъ для  отправленія  Божествепныя  службы 
при  полномочномъ  министрѣ  князѣ  Сергіи 
Дмитріевичѣ  Голицынѣ,  но  въ  пути  отъ 
скорой  ѣзды  на  Вильѣ  рѣкѣ  съ  вала  фур- 
маномъ былъ  вывалонъ,  отчего  въ  лѣвомъ 
плечѣ  кости  переломаны  и голова  разбита 
и весь  сталъ  боленъ.  Поэтому  онъ  просилъ 
возвращенія  ихъ  обоихъ  въ  Рождественскій 
монастырь  на  ихъ  купленныя  мѣста,  а до 
своего  прибытія  въ  Москву  просилъ  разрѣ- 
шить ему  нанять  за  себя  священника,  чтобы 
ему,  окончательно  разорившись,  отъ  такой 
печали,  болѣзни  и великихъ  долговъ  без- 
временно не  умереть.  Въ  августѣ  731  г. 
опять  подавала  прошеніе  игуменья  Капито- 
лина съ  сестрами,  прося  о назначеніи  Ни- 
китиныхъ, особенно  же  дьякона,  такъ  какъ 
бывшій  у нихъ  ужо  послѣ  Матвѣя  Василь- 
ева дьяконъ  Филиповъ  переведенъ  въ  свя- 
щенники къ  Успенской  церкви  при  Троиц- 
комъ Сергіевѣ  монастырѣ,  а имъ  безъ  дья- 
кона быть  не  возможно.  По  наведеннымъ 
справкамъ  оказалось,  что  вновь  поставлен- 


ные на  мѣсто  Никитиныхъ  священникъ  и 
дьяконъ  сначала  по  получали  перехожихъ 
памятей  но  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода, 
ибо  не  договорились  о покупкѣ  домовъ  у 
Никитиныхъ  съ  разными  пристройками,  но 
потомъ,  по  приказу  бывшаго  митрополита 
Коломенскаго  Игнатія,  перехожія  памяти 
имъ  выданы,  но  дьяконъ  Васильевъ  вскорѣ 
опредѣленъ  во  священники;  далѣе  сдѣланы 
соотвѣтствующія  выписки  изъ  Кормчей  и 
Духовнаго  регламента  о священнослужите- 
ляхъ виновныхъ  въ  клеветѣ,  и о вдовыхъ, — 
п отъ  29  сентября  731  г.  Святѣйшій  Си- 
нодъ постановилъ:  дьякона  Василія  Ники- 
тина опять  назначить  на  свободное  дьякон- 
ское мѣсто  въ  Рожествепскій  монастырь, 
для  того  что  о доброжнтіп  его,  дьякона 
Никитина,  засвидѣтельствовано  въ  проше- 
ніи игуменьи  монастыря  Капитолины  съ 
сестрами,  о чемъ  къ  нимъ  и въ  Духовную 
дикастерію  посланы  указы. 

№ -І7~.  Февраля  26.  Противъ  чело- 
битья дому  Оберъ  -рентъ  - мейстера 
Пеана  Матюштпа  человѣка  Васильл 
Ѳедорова  жени  его  Авдотьи  Никифо- 
ровой дочери  на  того  ея  мужа  во 
отлученіи  ел  отъ  себя  и въ  прочемъ. 

Жена  человѣка  оберрентмейстѳра  Ивана 
Петровича  Матюшкпна,  Василія  Ѳедорова, 
Авдотья,  подала  на  Высочайшее  имя  жа- 
лобу па  мужа,  который  уѣхалъ  въ  Москву 
и ее  къ  себѣ  не  принимаетъ  и съ  дѣтьми 
разлучилъ,  а самъ  живетъ  съ  другими  не- 
законно, о чемъ  она  подавала  прошопіе 
въ  Духовную  дикастерію,  но  у нея  не  при- 
няли. Челобитная  ея  была  заслушана  26 
февраля  и резолюція  была  положена:  „Ва- 
силія Ѳедорова  сыскавъ  допросить  по  ука- 
зу" , но  дальнѣйшаго  движенія  дѣла  не  было. 

№ Февраля  26.  По  вѣдѣнію  Вы- 
сокаго Сената  о причисленіи  обрѣ- 
тающихся при  Новгородской  Ерести- 
тельской  богадѣльни  солдатъ  двад- 
цати четырехъ  человѣкъ  къ  монасты- 
рямъ и о дачѣ  имъ  жалованья. 

По  Высочайшему  указу  отъ  31  генваря 
724  года  велѣно  отставныхъ  солдатъ,  ко- 
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торыѳ  трудиться  не  могутъ  ц прочихъ  пря- 
мыхъ нищихъ  росипсать  но  монастырямъ 
и устроить  шниталп  по  Регламенту.  Въ 
7 26  г.  изъ  Сената  было  сообщено,  чтобы 
такіе  нпщіе  были  роснпсаны  по  монасты- 
рямъ немедленно,  понеже  впредь  отъ  Камеръ- 
коллегіи  жалованья  имъ  не  будетъ.  Между 
тѣмъ  эта  коллегія  донесла  въ  Сенатъ,  что 
о 24  отставныхъ  солдатахъ  Новгородской 
Креетптельской  богадѣльня  было  подано  до- 
ношеніѳ  въ  Синодъ  о выдачѣ  имъ  жало- 
ванья, но  неизвѣстно,  что  но  этому  доно- 
шонію  учинено,  и солдаты  просили  Сенатъ 
о причисленіи  ихъ  къ  монастырямъ  и о дачѣ 
жалованья  по  силѣ  означеннаго  указа. 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  17  марта  постано- 
вилъ разсмотрѣніе  и рѣшеніе  о томъ  учи- 
нить въ  Коллегіи  экономіи  Синодальпаго 
правленія,  куда  и посланъ  указъ,  а въ  Се- 
натъ сообщено  о томъ  вѣдѣніе. 

№ -2щ.  Февраля  26.  По  доиошенѵю 
города  Копорьл  соборнаго  дьякона  Ивана 
Никонова  о дачѣ  ставленой  дьякон- 
ской грамоты. 

Въ  721  году,  октября  2-го,  отъ  быв- 
шаго князя  Меньшикова  было  донесено  Свя- 
тѣйшему Синоду,  что  въ  городѣ  Конорьѣ 
при  церкви  Преображенія  Господня  нѣтъ 
дьякона,  а священникъ  Ораніенбаумской 
Тропцкой  церкви  Никоновъ  просилъ  посвятить 
во  дьякона  къ  означенной  церкви  Преображе- 
нія сына  своего,  дьячка  Ивана  Никонова. 
Признанный  достойнымъ  дьяконства,  онъ 
былъ  посвященъ  архіепископомъ  Ростовскимъ 
Георгіемъ  и,  по  обученіи,  изъ  Тіунской 
конторы  отосланъ  къ  попу  Преображенской 
церкви  Петру  Алексѣеву,  а ставленой  гра- 
моты ему  не  дано.  Вслѣдствіе  прошенія  его 
о выдачѣ  грамоты,  преосвященный  Рафаилъ 
постановилъ  дьякона  вызвать  въ  Святѣйшій 
Синодъ  для  аппробаціп  во  искусствѣ  Свя- 
щеннаго Писанія  п о посвященіи  его  вы- 
слать указъ  въ  С.-Петербургъ  немедленно, 
послѣ  чего  дѣло  предложить  къ  рѣшенію 
бѳзволокптно,  а протопопу,  допустившему 
дьякона  къ  свящоннослуженію  безъ  ставле- 
ной грамоты  написать  прѳдосуждепіе,  что, 
какъ  по  правиламъ  святымъ,  такъ  и но 


опредѣленію  Святѣйшаго  Синода,  священно- 
служителей приходящихъ  безъ  ставленныхъ 
грамотъ  принимать  пе  велѣно,  но  нывѣ  та 
вина  ему  отпущается,  а впредь  во  всемъ 
имѣть  ему  прилежно  тщательное  ко  испол- 
ненію указовъ  попеченіе. 

№ Февраля  26.  Л о доношеніт 
Бѣлоградской  епархіи  Николаевскаго 
монастыря  келаря  монаха  Аарона 
о бѣжавшемъ  изъ  Бѣлагорода  того 
монастыря  попѣ  Иванѣ  Бокодаровѣ. 

Келарь  Ааропъ  доносилъ,  что  попъ  Во- 
кодеровъ бѣжалъ,  похитивъ  сборную  цер- 
ковную кружку  съ  деньгами,  о чемъ  въ 
епископской  канцеляріи,  но  челобитью  быв- 
шаго намѣстника  Николаевскаго  монастыря 
іѳромононаха  Самуила  съ  братіею,  произ- 
водилось слѣдствевноѳ  дѣло,  н что  оный 
бѣжавшій  нонъ  нынѣ  обрѣтается  въ  Москвѣ 
и его  нужно  сыскать  п отослать  въ  епи- 
скопскую канцелярію.  Посланный,  по  при- 
казанію Святѣйшаго  Синода,  канцелярскій 
солдатъ  Дементій  Васманнпковъ  не  могъ 
его  сыскать,  и на  его  квартирѣ  на  дворѣ 
князя  Ухтомскаго,  у Арбатскихъ  воротъ, 
узналъ  отъ  князя,  что  понъ  поѣхалъ  во, 
своясп,  но  куда  именно  и когда,  того  князь 
не  сказалъ.  Въ  маѣ  Ааронъ  снова  просилъ 
сыскать  нона  Вокодарова  въ  Бѣлоградской, 
епархіи,  и Святѣйшій  Синодъ  отъ  19  мая; 
постановилъ  сыскать  онаго  бѣжавшаго  попа 
въ  Бѣлоградской  епархіи  и,  изслѣдовавъ 
дѣло  о кражѣ  пмъ  церковныхъ  денегъ,  раз- 
смотрѣніе и рѣшеніе  учинить  епископу  Бѣ- 
лоградскому Епифанію,  вкупѣ  съ  тамошнимъ 
губернаторомъ,  о чемъ  и посланы  надле- 
жащіе указы. 

Февраля  26.  Дѣло  по  чело- 
битью Галицкаго  уѣзду  Благовѣщен- 
скаго монастыря  Андреяновы  пустыни 
вкладчиковъ  на  бывшаго  провинціалъ 
инквизитора  Никодима  Шигикина  въ 
монастырскомъ  расхищеніи  и о бытіи 
въ  томъ  монастырѣ  игумену  Іонѣу 
отъ  него,  Шишкина , изгнанному,  по 
прежнему. 

Вкладчики  Андреяновы  пустыни  писали, 
что  въ  708  году  по  ихъ  челобитью  игу- 
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меномъ  пустыни  поставленъ  былъ  іеромонахъ  і 
Іона,  безпорочно  управлявшій  со  всякимъ 
тщаніемъ  до  728  года,  онъ  достроилъ  цер- 
ковь Воскресенія  Христова  надъ  гробомъ 
Преподобнаго  Ѳерапонта,  также  другую  цер- 
ковь надъ  святыми  воротами  архистратига 
Михаила  да  церковь  Николая  Чудотворца, 
украсилъ  церкви  иконами  и нроч.,  по- 
строилъ колокольню,  ограду  новую  и другія 
зданія,  понеже  монастырь  передъ  прибытіемъ 
игумена  Іоны  выгорѣлъ,  и рублей  съ  триста 
и болѣе  своихъ  денегъ  употребилъ  иа  строеніе 
по  обѣщанію  своему,  такъ  какъ  своего  жа- 
лованья лѣтъ  20  пѳ  бралъ  изъ  монастыр- 
ской казны,  вклады-жѳ  всѣ  росппсывалъ 
аккуратно  и при  немъ  собрано  таковыхъ 
болѣе  б 00  рублей.  Но  въ  728  году  монахъ 
того  монастыря  Иннокентій  съ  монастыр- 
скими крестьянами  привезли  изъ  Галича 
Папсіева  монастыря  бывшаго  подозритель- 
наго смѳртноубійцу  провпнціалъ-пнквизитера 
іородіакоиа  Никодима  Шишкина  въ  тотъ 
Благовѣщенскій  монастырь  и опредѣлили  его 
управителемъ,  а Іону  изгнали  безвинно,  а 
на  Никодима  объявлено  было  подозрѣніе 
въ  722  году  въ  Монастырскомъ  приказѣ  п 
Духовной  дпкасторіп  по  челобптыо  игумена 
Іопы,  что  онъ,  Никодимъ,  съ  нѣкоторыми 
монастырскими  крестьянами  взялъ  изъ  мо- 
настыря государевыхъ  денегъ  395  рублей 
изъ  Галицкой  провинціи  за  плотниковъ  п 
раздѣлилъ  съ  означенными  крестьянами; 
деньги  находились  подъ  охраненіемъ  монаха 
Вавилы  и ихъ  теперь  спрашиваютъ  п пра- 
вятъ на  ономъ  игуменѣ  Іонѣ,  понеже  онъ 
въ  нихъ  въ  Галицкой  провинціи  росппсался. 
Онъ  же,  Никодимъ,  привезъ  съ  собою  изъ 
Галича  келейниковъ  бѣльцовъ  5 человѣкъ, 
и никому  не  извѣстно,  что  они  за  люди, 
да  привезъ  съ  собою  своихъ  1 2 лошадей 
да  3 коровъ  и кормитъ  на  монастырскій 
счетъ,  раззоряя  монастырь  и братію,  а 
ключи  ото  всего  держитъ  у себя,  лошадямъ 
же  стойла  построилъ  близъ  церкви  и ба- 
рышничаетъ ими  съ  посторонними  людьми; 
потомъ  принялъ  въ  монастырь  бѣглаго  попа 
Герасима  безъ  перехожей  грамоты;  крестья- 
нина монастырскаго  Максима  Васильева  билъ 
батожьеыъ  на  смерть,  и крестьянинъ  вскорѣ 
умеръ;  также  были  на  него  въ  Духовной 


дикастеріи  заявленія  о другихъ  убійствахъ 
отъ  архимандрита  Напсіева  монастыря  Пав- 
ла, а деньги,  собираемыя  на  строеніе  и 
данныя  вкладчиками  тратитъ  на  свои  тяжбы 
и другія  потребы,  а приходную  книгу, куда  за- 
писываются деньги  отъ  вкладчиковъ,  скрылъ 
невѣдомо  куда.  Вкладчики  поэтому  просили 
освободить  монастырь  отъ  Никодима,  при- 
чиняющаго ему  великое  раззорбніѳ,  взыскавъ 
съ  него  разныя  иезакопнонрисвоенныя  деньги, 
а виновныхъ  въ  изгнаніи  Іоны  подвергнуть 
жестокому  за  самоуправство  наказанію,  Іону 
же  опять  возвратить  въ  игумены  того  мо- 
настыря. Синодальной  канцеляріей  затребо- 
ваны были  изъ  Духовной  дикастеріи  справки, 
былъ-лп  посвященъ  игуменомъ  Андріановой 
пустыни  іеромонахъ  Іона,  п нынѣ  онъ  въ 
той  пустынѣ  настоятельство  пмѣетъ-ли;  быв- 
шій провинціалъ  - ннквизптеръ  Никодимъ 
Шишкинъ  въ  туже  пустыню  въ  настоятели 
онредѣленъ-лн,  и чего  ради,  и по  какому 
указу,  и когда;  такожъ  Паисіѳва  монастыря 
отъ  архимандрита  Павла  съ  братіею  на  онаго 
Шишкина  въ  смертномъ  того  монастыря 
крестьянъ  убійствѣ  челобитье  пмѣется-ль, 
и что  но  нему  учинено.  Отвѣта  отъ  дика- 
стеріп  и рѣшенія  нри  дѣлѣ  не  имѣется. 

№ Февраля  26.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  о невозращепіи  вы- 
данныхъ изъ  Синодальной  ризницы 
архіерейскаго  и протчаго  одѣянія  и 
другихъ  вещей^  къ  священное  луженію 
приличныхъ , отъ  Николая,  митропо- 
лита Тифлисскаго. 

По  словесному  заявленію  митрополита  Ко- 
ломенскаго и Каширскаго  Игнатія,  царица 
Евдокія  Ѳедоровна  приказала  не  требовать 
возвращенія  выданнаго  изъ  Синодальной 
ризницы  архіерейскаго  одѣянія  и другихъ 
вещей,  нужныхъ  для  священнослужѳнія  Тиф- 
лисскому мптроиолпту  Николаю,  для  ску- 
дости и непмущества  его,  и Святѣйшій  Си- 
нодъ постановилъ  взять  объ  этихъ  вещахъ 
обстоятельную  вѣдомость  отъ  казначея  Си- 
нодальнаго іеромонаха  Фплагрія,  съ  спѣдЬ- 
ніями,  когда  и по  какому  указу  выданы 
вещи,  и подъ  чью  росписку.  Казначей  отъ 
29  марта  донесъ,  что  въ  726  году,  9 ав- 
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густа,  по  указу  изъ  Московской  Синодаль- 
ной канцеляріи  и по  приказанію  преосвя- 
щеннаго Леонида,  архіепископа  Барскаго  п 
Подонскаго,  выдано  изъ  Синодальной  риз- 
ницы выѣхавшему  изъ  Грузинской  земли 
при  царѣ  Вагтапгѣ,  Николаю  мптронолпту 
Тифлисскому:  два  саккоса,  омофоръ,  палица, 
посохъ,  лахань  серебряная,  кувшинчикъ 
серебряный,  каѳедра,  подушка,  три  орлеца, 
панагія  золотая,  четыре  стихаря,  поручей 
три;  да  пзъ  взятыхъ  упраздненныхъ  мона- 
стырей ризницъ  же:  пзъ  Царяконстантп- 
новскаго  монастыря  (Владимірскаго  уѣзда) 
шапка,  пзъ  Андреевскаго  монастыря  (пзъ 
Москвы)  ризы.  Всѣ  эти  вещи  подробно  опи- 
саны. Въ  полученіи  ихъ  роснисался  самъ 
митрополитъ  Николай.  Постановленія  но 
поводу  донесенія  казначея  нѣть. 

№ тдъ  Февраля  26.  По  доношенію 
типографскихъ  служителей  набор- 
щика Квана  Сидорова,  тередорщика 
Григорія  Васильева  о вычетѣ  изъ  за- 
служеннаго словолгтца  Ивана  Оси- 
пова, который  умре , жалованья  дан- 
ныхъ тому  словолитцу  отъ  нихъ  вза- 
емъ 5 руб.  55  коп. 

Словолптецъ  Осиповъ  занялъ  въ  728  г. 
подъ  свое  жалованье  5 руб.  55  к.  у ти- 
пографскихъ служителей  Сидорова  и Ва- 
сильева, выдавъ  своеручныя  заемныя  пись- 
ма, но  умеръ,  не  уплативъ  денегъ,  почему 
Сидоровъ  и Васильевъ  просили  выдать  пмъ 
означенную  сумму,  согласно  опредѣленію 
Святѣйшаго  Синода,  печатными  книгами  и 
листами,  при  чемъ  представили  и копіи 
заемныхъ  писемъ,  подлинность  которыхъ 
подтверждена  свидѣтелями.  Преосвященный 
Рафаилъ  приказалъ  выдать,  деньгами  пли 
книгами,  что  надлежало  быть  въ  дачѣ 
Осипову,  п взять  росппски  съ  заимодав- 
цевъ, дабы  впредь  имъ  тѣхъ  денегъ 
нигдѣ  не  отыскивать,  но  но  болѣе  4 руб. 
96  коп.  изъ  Спподальной  канцеляріи,  а о 
взысканіи  достальныхъ  недостающихъ  въ 
платежъ  пмъ  денегъ  оставляется  на  волю 
пхъ,  плп  взыскивать,  пли  оставить  похо- 
тятъ.  Означенное  опредѣленіе  объявлено 
Сидорову  п Васильеву  съ  подпиской. 


№ -іда . Февраля  26.  По  доношепію 
города  /іопорья  Успенскаго  попа  Іова 
Сидорова  о дачѣ  ему  ставленной  свя- 
щеннической грамоты . 

Священникъ  Успенской,  при  Копорьѣ  на 
посадѣ,  церкви  Сидоровъ,  въ  72В  г.  по- 
священъ пзъ  дьячковъ  Боголѣпомъ  еписко- 
помъ Устюжскимъ,  а ставленной  грамоты 
но  получилъ,  почему  н просилъ  ея  выдачи. 
По  затребованіи  отъ  Ямбургекаго  протопопа 
указа  о обученіи  Сидорова  въ  священпо- 
служѳніи,  преосвященнымъ  Рафаиломъ  епи- 
скопомъ Псковскимъ  приказано  было  попа 
Сидорова  потребовать  въ  Святѣйшій  Синодъ 
для  освидѣтельствованія  его  искусства,  а 
Ямбургскому  протопопу  Ѳедорову  сдѣлать 
замѣчаніе  за  то,  что  съ  723  года  медлилъ 
рапортовать  объ  обученіи  Сидорова,  съ  пре- 
достереженіемъ, что  впредь  подпадетъ  штра- 
фу, ежели  такъ  пебрежлпво  поступать  будетъ. 

№ 7^-.  Февраля  26.  О присланныхъ 
книгахъ  и письменныхъ  подозритель- 
ныхъ тетрадехъ  съ  Гжатской  при- 
стани. 

Въ  Можайскомъ  уѣздѣ,  надъ  рѣкою 
Гжатыо,  построена  была  въ  1719  году 
новая  пристань,  на  которой  поселены  изъ 
разныхъ  городовъ  выписные  переведенцы 
купецкіе  люди,  а при  томъ  и охочіе  люди 
изъ  разныхъ  городовъ  п пзъ  крестьянства 
пріобщены  въ  посадъ  и въ  цѣхи,  а пол- 
наго комплекту  поволѣно  быть  100  дворовъ. 
По  требованію  управителя  пристани  лейбъ- 
гвардіп  Преображенскаго  полку  лейтенанта 
Ѳедора  Новокщепова,  на  пристани  и цер- 
ковь построена  Благовѣщенія  Пресвятой 
Богородицы,  а къ  ней  и причтъ  назначенъ; 
тому  же  управителю  но  указамъ,  особенно 
722  года,  поручено  наблюдать  за  исправ- 
нымъ посѣщеніемъ  жителями  церкви  и испол- 
неніемъ христіанскихъ  обязанностей.  Но 
принадлежащіе  къ  расколу  купцы,  переве- 
денные изъ  Верой,  Таврило  Жуковъ  съ  сы- 
новьями Алексѣемъ,  Тимоѳеемъ  и Василіемъ, 
оказывали  многую  въ  томъ  свою  противность, 
въ  воскресные  дни  и въ  господскіе  празд- 
ники въ  церковь  мало  ходили  и къ  свя- 
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щенпику  на  исповѣдь  нѳ  являлись  и свя- 1 
тыхъ  Таинъ  не  пріобщались,  крестное  зна- 
меніе особливое  имѣли  и бороды  не  брили; 
Жуковъ  платилъ  за  бороду  по  окладу  но 
80  и по  50  руб.  въ  годъ,  но  въ  723  г. 
онъ  ложно  заявилъ,  что  бороду  будетъ 
брить,  чтобы  окладу  за  пѳѳ  пе  платить, 
и по  указу  Московской  Камерирской  кон- 
торы велѣно  освидѣтельствовать  о брадо- 
бритіп  Жукова,  тогда  въ  свидѣтельствѣ 
томъ  подписались  многіе  кѵпѳцкіо  люди 
друзья  и хлѣбоядцы  такіе  же  потаенные 
бородачи,  что  Жуковъ  бороду  брѣетъ  и 
впредь  будетъ  брить  и въ  томъ  сказкою 
обязались  подъ  штрафомъ  и наказаніемъ, 
а онъ,  Жуковъ,  уѣхалъ  въ  прежнее  свое 
жилище  Верею  и тамъ  укрывается  въ  бо- 
родѣ, также  и сынъ  его  Алексѣй  по  нынѣ 
ходитъ  съ  бородою.  Донося  объ  этомъ  Свя- 
тѣйшему Синоду,  управитель  пристани  Но- 
вокщѳновъ  просилъ,  чтобы  повелѣно  было 
про  онаго  Жукова  сыскать,  понеже  съ  723 
года  окладныя  деньги  съ  бороды  его  на 
немъ  запущены  напрасно,  равно  взять  къ 
слѣдствію  лживый  осмотръ  изъ  Камерирской 
конторы  и сказки  свидѣтелей.  Сверхъ  того, 
на  Жуковыхъ  была  подана  въ  канцеляріи 
строѳиія  Гжатской  пристани  тому  же  упра- 
вителю жалоба  отъ  писаря  въ  Магистратѣ 
поляка  Крыжевскаго,  что  де  отъ  пихъ  учи- 
нены многія  обиды  обывателямъ,  а 16  ок- 
тября 728  г.  Алексѣй  Жуковъ  нападалъ 
на  Крыжевскаго  многими  жестокими  и бран- 
ными словами  и упоминалъ,  что  онъ  де 
съ  Синодомъ  согласіе  имѣетъ,  по  нынѣ  въ 
Синодѣ  уже  никакой  силы  нѣтъ  и впредь 
ему  уже  и не  быть-де,  прп  чемъ  онъ  бро- 
салъ тарелку  и чарку  съ  виномъ  разбилъ, 
поднималъ  и бутыль  хрустальную  съ  виномъ 
и хотѣлъ  разбить  п угрожалъ  Крыжевскому, 
но  тотъ  скорѣе  ушелъ,  но  и теперь  боится 
встрѣтиться  съ  нимъ:  прошеніе  Крыжевскаго 
въ  явочную  книгу  на  пристани  записано, 
а понежо  во  ономъ  прошеніи  показано,  что 
Жуковъ,  означеннаго  Крыжевскаго  за  со- 
гласіе съ  Синодомъ  поносилъ  и о небытіи 
Синода  лжепророчѳствовалъ,  самъ  же  онъ, 
Жуковъ,  съ  Синодомъ  согласія  не  имѣетъ 
и опредѣленій  его  не  любитъ  и разсужденію 
церковному  противенъ,  поэтому  Новокщеновъ 


и считалъ  нужнымъ  донести  о томъ  Свя- 
тѣйшему Синоду,  дабы  за  нѳобъявлѳніе  сего 
не  причлось  ему  чего  къ  виновности , Въ 
февралѣ  729  года  Новокщеновъ  прислалъ 
новое  доношѳніѳ  въ  Святѣйшій  Синодъ,  что 
Дворцовой  Златоустовской  волости  Ерофей 
Ѳоминъ,  пріѣхавъ  на  харчевенный  дворъ 
Желѣзнова  на  Гжатской  иристанп,  оставилъ 
тамъ  лошадь  съ  санями,  въ  которыхъ  ле- 
жали кожаныя  сумки,  а самъ  ушелъ  не- 
извѣстно куда.  По  осмотру  и по  описи, 
въ  тѣхъ  кожаныхъ  сумкахъ  оказались  пе- 
чатныя книги  и рукописныя  тетради  подо- 
зрительныя, прп  чемъ  свидѣтелями  были 
пристанскій  попъ  Стефанъ  Афанасьевъ  съ 
причтомъ  и нѣкоторые  посадскіе  люди,  по 
сообщенію  же  управителя  дворцовыхъ  Клу- 
шинскпхъ  волостей,  села  Златоустова  капи- 
тана Тимоѳея  Булычева  тотъ  крестьянинъ 
Ерофей  Ѳоминъ  былъ  раскольникъ,  который 
пріѣзжалъ  на  Гжатскую  пристань  отъ  попа 
Афанасьева  отвращать  прихожанъ  и кре- 
стилъ тамъ  младенца  у пріѣзжаго  посад- 
скаго человѣка,  но,  убоясь  онаго  попа,  не 
посмѣлъ  за  своею  лошадью  н за  книгами 
итти,  а такъ  какъ  въ  книгахъ  и тетрадяхъ 
виденъ  явный  расколъ  и церковныхъ  догма- 
товъ противность,  ученіе  о двоѳпѳрстпомъ 
сложеніи,  доказательства  противъ  брадо- 
брптія  и ношенія  иноземнаго  платья,  то 
лейтенантъ  Новокщеновъ  и препроводилъ 
эти  книги,  нрп  своемъ  доношеніи,  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ.  Книги  были  осмотрѣны  п 
изъ  нихъ  сдѣланы  выписки  разныхъ  старо- 
обрядческихъ мнѣній  и доказательствъ.  Отъ 
17  октября  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ: 
допошѳнія  Гжатской  пристани  управителя 
Ѳедора  Новокщенова  о повоносѳленныхъ  жи- 
теляхъ пристани  Жуковыхъ,  обвиняемыхъ 
въ  небритіи  бородъ  и неисполненіи  право- 
славныхъ христіанскихъ  обязанностей  и въ 
прочихъ  продѳрзостяхъ,  а также  о крестья- 
нинѣ Ерофеѣ  Ѳомннѣ,  оставившемъ  въ  сум- 
кахъ па  дворѣ  у посадскаго  человѣка  Же- 
лѣзнова подозрительныя  книги  и тетради, 
отослать  вмѣстѣ  съ  книгами  и тетрадями 
въ  обрѣтающуюся  прп  Высокомъ  Сенатѣ 
раскольническую  Контору  при  указѣ,  понеже 
цыпѣ  всѣ  тѣ  раскольническія  дѣла  подле- 
жатъ суду  по  указамъ  во  оной  Конторѣ, 
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а не  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ.  Указъ  отпра- 
вленъ отъ  31  октября,  также  и книги  съ 
тетрадями,  реестръ  коихъ  оставленъ  при 
дѣлѣ. 

№ 'иі.  Февраля  28.  Дѣло  по  про- 
шенію Воронежской  губерніи  Кадом- 
скаго  уѣзда  сельца  Торопова  жителя 
Магометанскаго  закона  мурзы  Хана 
Сумчелѣева  о принятіи  и о крещеніи 
его  въ  православнокаоолическую  хри- 
стіанскую вѣру. 

Мурза  Сумчелѣѳвъ  писалъ,  что  послѣ 
отца,  умершаго  лѣтъ  30  назадъ,  остался 
въ  малыхъ  лѣтѣхъ  и допыпѣ  содержался 
въ  махометанскомъ  законѣ,  но,  нознавъ, 
что  тотъ  законъ  весьма  душѳнагубный  и 
мерзкій,  котораго  онъ  уже  отвергся,  поже- 
лалъ быть  въ  христіанской  православной 
вѣрѣ  п просилъ  о крещеніи  его  въ  Свя- 
тѣйшемъ Синодѣ  учинить  рѣшеніе.  Поста- 
новлено отъ  3-го  марта  отослать  Сумче- 
лѣева для  наставленія  и познанія  хри- 
стіанскаго закона  въ  Запкопоспасскій  учи- 
лищный монастырь,  и по  наставленіи  его, 
когда  совершенно  благочестіе  познаетъ,  спо- 
добить его  св.  крещенія  по  обычаю  и свя- 
тымъ правиламъ,  и о томъ  послать  указъ 
къ  архимандриту  того  монастыря  Герману 
съ  братіею  и при  указѣ  отправить  его, 
мурзу  Сумчалѣѳва,  съ  требованіемъ  репор- 
товать  неотложно  объ  исполненіи  вышопо- 
вѳлѣннаго. 

№ ^г.  Февраля  28.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  о явившемся  въ  кан- 
целяріи Святѣйшаго  Синода  мужикѣ, 
называющемся  Новгородскаго  Деревя- 
ницкаго  монастыря  крестьянинъ  Ѳе- 
дотъ Котъ,  который  просилъ  о опре- 
дѣленіи въ  богадѣльню. 

Крестьянинъ  вотчины  Деревянпцкаго  мо- 
настыря, Ноского  погоста,  деревни  Рука- 
товы,  Ѳедотъ  Яковлевъ,  прозваніемъ  Котъ, 
явившись  въ  Синодальную  канцелярію,  сло- 
весно просилъ,  чтобы  его  для  пропитанія 
въ  старости  его  опредѣлить  въ  богадѣльню 
близъ  церкви  Сампсона  Страннопріимца;  а 


по  справкѣ  о немъ  значилось  дѣло,  что 
онъ  въ  726  году,  сентября  26,  изъ  По- 
лицымѳйстѳрской  канцеляріи  въ  бывшую 
Тіунскую  избу  былъ  присланъ  по  наказа- 
ніи за  прошеніе  милостыни  кошками  съ  та- 
кимъ предложеніемъ,  дабы  его  отослать  на 
прежнее  жилище,  для  чего  и данъ  ому 
паспортъ  и за  заставу  съ  солдатомъ  вы- 
провожденъ.  На  допросѣ  онъ  показалъ, 
что  послѣ  того  проживалъ  у двоюродныхъ 
братьевъ  въ  деревнѣ,  но  въ  727  г.  снова 
пришелъ  въ  Петербургъ,  ибо  братья  за 
скудостію  своею  его  держать  у себя  но 
стали,  и по  пребытіп  предъявилъ  свой 
паспортъ,  данный  старостою  на  два  года, 
въ  Коллегіи  экономіи,  но  по  его  старости 
подушныхъ  денегъ  съ  него  не  спрашивали 
и не  спрашиваютъ,  а жилъ  онъ  въ  Петер- 
бургѣ у солдата  Гребцова,  и паспортъ  его 
увезли  солдаты  Коксгольмскаго  батальона 
съ  собою,  нынѣ  живетъ  у того  же  Греб- 
цова, паспортъ  же,  выданный  изъ  Тіун- 
ской  конторы,  оставилъ  въ  деревнѣ  у двою- 
родныхъ братьевъ  и цѣлъ  ли  онъ,  о томъ 
не  знаетъ,  и желаетъ  быть  опредѣленнымъ 
въ  богадѣльню.  По  справкѣ  о покормѳж- 
номъ  письмѣ,  данномъ  Ѳедоту  Коту  отъ 
старосты  Василья  Никитина  за  рукою  попа 
Василия  Павлова  до  1 генваря  728  года, 
по  не  отъ  старосты  Ермолая  Стефанова  и 
за  рукою  попа  Дмитріева,  какъ  о томъ  въ 
допросѣ  его  показано.  Постаповлепо:  ото- 
слать его  въ  Дворцовую  Контору,  такъ 
какъ  въ  ея  вѣдомствѣ  нынѣ  обрѣтается 
.Носкій  погостъ  Старорусскаго  уѣзда,  и по 
ея  усмотрѣнію  учинить  постановлеиіѳ  о по- 
зволеніи ему  жить  въ  Петербургѣ  пли  о 
высылкѣ  въ  показаиную  деревню.  Указъ  о 
томъ  и отправленъ,  вмѣстѣ  съ  крестьяни- 
номъ Ѳедотомъ,  10-го  марта  въ  Дворцовую 
Контору. 

№ Февраля  28.  По  доношенію 
изъ  канцеляріи  Московскаго  Гварни- 
зопа  и при  томъ  присланъ  сказывав- 
шій за  собою  Его  Императорскаго 
Величества  дѣло  Савина  монастыря 
Старожевскаго  стряпчій  Ефремъ 
Троицкій,  который  показываетъ  того 
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же  монастыря  па  архимандрита  До- 
сиѳея  похищеніе  интереса. 

Въ  доношеніп  Московскаго  Гварппзона 
значилось,  что  стряпчій  Савина  монастыря 
Ефремъ  Троицкій  7-го  февраля  кричалъ  у 
гобвахты  , караулъ"  и сказывалъ  за  собою 
государево  дѣло,  но  на  допросѣ  никакого 
дѣла  за  собою  и ни  за  кѣмъ  не  показалъ, 
только  заявилъ  подозрѣніе  на  Коллегію  эко- 
номіи Синодальнаго  правленія,  будто  оная 
Коллегія  учинила  въ  слѣдствіи  по  показа- 
нію его,  Троицкаго,  о похищеніи  архиман- 
дритомъ Савина  монастыря  Досиѳеемъ  ин- 
тереса противность  Его  Императорскаго  Ве- 
личества указамъ.  На  допросѣ  въ  Святѣй- 
шемъ Синодѣ  Троицкій  сказалъ,  что  7-го 
генваря  и 7-го  жъ  февраля  онъ  кричалъ 
„караулы*  п сказывалъ  за  собою  Его 
Императорскаго  Величества  дѣла  такія: 
сперва  въ  Коллегіи  экономіи  показалъ  онъ 
на  архимандрита  Доснѳѳя  въ  похищеніи 
Его  Величества  интереса,  но  но  ого  пока- 
занію архимандритъ  въ  Коллегіи  не  былъ 
сыски ванъ  и не  допрашивавъ  не  янаемо 
чего,  а его,  Троицкаго,  въ  Коллегіи  до- 
прашивали въ  платежѣ  и неплатежѣ  до- 
стальныхъ во  оную  Коллегію  съ  заопредѣ- 
ленпыхъ  того  Савина  монастыря  вотчинъ 
денегъ  и по  опредѣленію  Коллегіи  велѣно 
ого,  Троицкаго,  7-го  февраля  для  счету 
отослать  къ  архимандриту  Досиѳѳю,  а о 
похищеніи  Досиѳеемъ  интереса  ему  велѣно 
отвѣчать  письменно,  и то  учинено  де  Кол- 
легіей противно  указамъ,  ибо,  въ  виду  по- 
казанія Троицкаго  на  Досиѳея,  къ  нему, 
архимандриту,  отсылать  его  не  подлежало, 
посланъ  же  онъ  былъ,  по  тому  опредѣле- 
нію Коллегіи,  къ  архимандриту  Доспѳею 
съ  солдатомъ,  да  при  томъ  былъ  того  же 
монастыря  стряпчій  Андрей  Жадовскій,  и 
онъ,  Троицкій,  изъ  опасенія  мученія  и бою 
за  вышепоказаннымъ  на  него,  архимандрита, 
подозрѣніемъ,  пдучи  въ  Воскресенскихъ  во- 
ротахъ и кричалъ  караулъ  и сказалъ  за 
собою  вышеописанное  государево  дѣло  и его, 
Жадовскаго,  взять  велѣлъ  въ  томъ,  что  де 
онъ,  Троицкій,  его,  Жадовскаго,  отсылалъ 
отъ  себя  неоднократно,  но  токмо  де  Жа- 
довскій не  отсталъ,  и отъ  тѣхъ  воротъ 


онп  отосланы  въ  Московскій  Гварнпзонъ, 
откуда  Жадовскій  былъ  освобожденъ  на 
роспнску,  а онъ,  Троицкій,  присланъ  въ 
Святѣйшій  Синодъ.  А въ  состоявшемся 
имянномъ  указѣ  декабря  23-го,  713  года 
написано:  ежели  кто  напишетъ  пли  сло- 
весно скажетъ  за  собою  Государево  слово 
пли  дѣло  п тѣ  люди  писали  или  сказывали 
въ  такихъ  дѣлахъ,  которыя  касаются  о ихъ 
государскомъ  здоровья  п къ  высокомонар- 
шей чести,  пли  у вѣдаютъ  какой  бунтъ  и 
измѣну,  а о нрочінхъ  дѣлѣхъ,  которыя  къ 
вышеописаннымъ  не  касаются,  доносить  кому 
надлежитъ,  а въ  тѣхъ  своихъ  доношеніяхъ 
писать  имъ,  ѳжелп  на  кого  какія  дѣла  вѣ- 
даютъ, сущую  правду,  а ппсьмянно  или 
словомъ  въ  такихъ  дѣлахъ  дѣла  или  слова 
Государева  за  собою  не  сказываютъ,  а 
буде  которые  люди  съ  сего  указу  станутъ 
писать  пли  сказывать  за  собою  Государево 
слово  пли  дѣло  кромѣ  помянутыхъ  причинъ, 
и пмъ  за  то  быть  въ  великомъ  наказаніи 
и разореніи,  и сосланы  будутъ  на  каторгу. 
Посему  Святѣйшій  Синодъ  отъ  25  апрѣля 
постановилъ:  Ефрема  Троицкаго  счесть  въ 
Коллегіи  экономіи  въ  платежѣ  и не  пла- 
тежѣ съ  заопредѣленныхъ  вотчинъ  Савина 
монастыря  денегъ,  н въ  случаѣ  недоимки 
допрашивать  на  немъ  безъ  упущенія,  а что 
онъ  кричалъ  „караулъ"  и сказывалъ  за 
собою  Государево  дѣло  неправильно,  за  это 
ему  учинить  въ  той  же  Коллегіи  наказаніе 
плетьми;  а съ  архимандрита  Досиѳея  по 
его,  Троицкаго,  показанію  взять  вѣдѣніе 
п о всемъ  изслѣдовать  тоже  въ  Коллегіи 
экономіи  и затѣмъ  репортовать  неотложно 
въ  Святѣйшій  Синодъ. 

№ Февраля  28.  Ло  допошенію 
Синодальнаго  солдата  Ивана  Котова 
объ  отпускѣ  его  ко  опредѣленію  въ 
монастырь  въ  Москву. 

Иванъ  Котовъ  изъ  отставныхъ  солдатъ, 
опредѣленный  въ  721  году  для  караула 
и посылокъ  при  Синодальной  канцеляріи, 
за  старостью  просилъ  отпуска  въ  Москву 
для  опредѣленія  въ  монастырь.  По  опре- 
дѣленію преосвященнаго  Рафаила  отпускъ 
ему  данъ  п приказано  явиться  въ  Москвѣ 
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въ  Святѣйшій  Синодъ,  отъ  котораго  и ожи- 
дать рѣшенія  объ  опредѣленіи  его,  куда 
надлежитъ,  а безъ  указу  Святѣйшаго  Си- 
нода въ  другія  команды  никуда  не  отлу- 
чаться, о чемъ  и послано  отъ  б-го  марта 
доношеніе  Святѣйшему  Синоду  въ  Москвѣ. 

№ Февраля  28.  По  доношенію 
изъ  Преображенскаго  Приказу  о увѣ- 
щаніи и обнаженіи  Веневскаго  уѣзду 
села  Повѣткина  попа  Василъя  Семе- 
нова въ  нѣкоторомъ  секретномъ  дѣлѣ. 

Священникъ  Василій  Семеновъ  показалъ 
въ  Преображенскомъ  Приказѣ  на  Анну 
Дивіорову,  что  якобы  отъ  нея  слышалъ 
нѣкоторыя  непристойныя  слова  о Государѣ, 
но  она  въ  разспросѣ  и на  очной  ставкѣ 
съ  попомъ  ни  въ  чемъ  но  винилась  и объ- 
яснила злобой  нона  его  доносъ.  Такъ  какъ 
попъ  не  оправдался,  то  изъ  Преображен- 
скаго Приказу,  за  подписью  московскаго 
геноралъ-губернатора  князя  Ромодановскаго, 
сообщено  объ  этомъ  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
чтобы  попа  Семенова  допросить  въ  Святѣй- 
шемъ Синодѣ  секретно  съ  увѣщаніемъ  н, 
что  покажетъ,  записать,  и по  обнаженіи 
его  священства  прислать  въ  оный  Приказъ 
для  розыску.  По  постановленію  Святѣйшаго 
Синода,  нонъ  Василій  Семеновъ  былъ  до- 
лрашиванъ  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  митро- 
политомъ Коломенскимъ  Игнатіемъ  секретно, 
наединѣ,  со  увѣщаніемъ,  по  священству: 
подлинно  лп  онъ  показываетъ  на  оную 
Анну  Дпвіерову  сущею  правдою  и не  за- 
тѣваетъ о томъ  на  нее  по  показанной  отъ 
нея  злобѣ.  Онъ  отвѣчалъ,  что  непристой- 
ныхъ словъ  отъ  Анны  Дпвіеровой  собственно 
не  слыхалъ,  а показалъ  о томъ  на  нее  и 
другимъ  сказывалъ  изъ  своего  мнѣнія  со- 
бою потому,  какъ  она  стояла  въ  церкви 
не  далеко  отъ  пего  и когда  служившій 
священникъ  вспомянулъ  на  ектеніи  имя  Го- 
сударя, она  молвила  бранное  слово,  а ка- 
кое именно  и къ  кому  оно  относилось,  того 
онъ  не  слыхалъ,  но  заявилъ  о томъ  послѣ 
попамъ  изъ  своего  мнѣнія,  не  Государя-ль 
де  нашего  батюшку  бранятъ,  а думалъ 
такъ  потому,  что  она  бранное  слово  мол- 
вила нрп  имени  царя,  но  въ  Преображен- 


скомъ Приказѣ  о томъ  подлинно  не  ска- 
залъ для  того,  что  помянутые  ноны  о не- 
пристойныхъ словахъ  показали  на  него 
имянно  и по  словамъ  пхъ  онъ  такъ  и 
объявлялъ,  и въ  той  его  винѣ  воленъ  Его 
Императорское  Величество.  Подлинное  по- 
казаніе за  подписью  попа  Семена  и самъ 
онъ  были  препровождены  при  указѣ  въ 
Преображенскій  Приказъ. 

№ Февраля  28.  По  дтошетю 
Никщкаго  Дѣвича  монастыря  игу- 
меніи Ѳеоны  съ  сестрами  о постри- 
женіи въ  томъ  ихъ  монастырѣ  вклад- 
чицъ вдовъ  и дѣвокъ. 

Въ  доношеніи  игуменьи  Ѳеоны  значилось, 
что  въ  ихъ  Никитскомъ  монастырѣ  имѣются 
вкладчицы,  которыя  монахинямъ  и мило- 
стыню дали  и живутъ  въ  томъ  монастырѣ 
лѣтъ  по  тридцати,  по  двадцати,  пятнад- 
цати и десяти,  и весьма  престарѣлыя,  и 
желаютъ  воспріять  монашескаго  чипа,  коого 
по  пхъ  жптію  достойны,  о чемъ  и испра- 
шивалось разрѣшеніе  Святѣйшаго  Синода. 
По  затребованной  справкѣ  оказалось,  что 
въ  прошлыхъ  годѣхъ  опредѣлено  во  ономъ 
монастырѣ  быть  ружныхъ  100  монахинь, 
а на  лицо  было  56,  слѣдовательно  недо- 
ставало 44.  Присланъ  былъ  и списокъ 
вкладчицъ  вдовъ  и дѣвицъ,  съ  означеніемъ 
лѣтъ  ихъ  отъ  рожденія  и пребыванія  въ 
монастырѣ,  а также  и сословія,  къ  кото- 
рому принадлежали — вдовы  по  мужьямъ,  а 
дѣвицы  по  отцамъ.  Всѣхъ  перечислено  44, 
большею  частію  вдовы,  отъ  40  до  80  лѣтъ. 
При  этомъ  указано,  что  въ  монастырѣ  онѣ 
пребываютъ  безпорочно  и подозрѣнія  за 
ними  никакого  нѣтъ,  не  бѣглыя,  и житіе 
имѣютъ  искусное.  Сдѣланы  подлежащія  вы- 
писки изъ  Духовнаго  регламента,  прибав- 
леній пункты  7,  10  — 16,  42  и 43, 
также  изъ  Высочайшаго  указа  723  года 
генваря  28.  По  вышѳппсаяной  выпискѣ 
собственнаго  рѣшенія  не  учинено,  а учи- 
нено Синодальное  опредѣленіе:  марта  10, 
729  г.  велѣно  во  всѣхъ  генѳрально  дѣ- 
вичьихъ монастыряхъ  вкладчицъ  постригать. 

№ 7Б5-  Февраля  28.  По  доношенію 
лейбъ-гвардіи  солдатъ  Сергѣя  Вол- 
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нова,  Ивана  Терскаго , Ѳедора  Ѳо- ! 
мина , Квана  Котова  о дачѣ  гімъ  за- 
служеннаго жалованья  майской  трети 
на  полчетверти  мѣсяца  прошлаго 
728  г.  по  ихъ  окладамъ . 

Поименованные  солдаты,  отправляясь  въ 
Москву,  проспли  для  себя  въ  дорогу  п для 
остающихся  въ  Петербургѣ  ихъ  семействъ 
о выдачѣ  заслуженнаго  жалованья,  не  вы- 
даннаго имъ  на  полчетвѳртн  мѣсяца  май- 
ской трети  728  года.  По  справкѣ,  денеж- 
ной казны  въ  Синодальной  канцеляріи  на 
лицо  было  34  р.  89 3/і  коп.  Преосвящен- 
ный Рафаилъ  Псковскій,  но  приказу  Свя- 
тѣйшаго Синода,  для  оскудѣнія  казны  при- 
казалъ выдать  просителямъ  на  половину 
майской  трети,  включа  имъ  прежнюю  полу- 
ченную той  трети  (за  полмѣсяца)  дачу,  а 
именно:  Волкову  4 руб.  68  к.,  Терскому 
и Ѳомину  по  4 р.  33‘/8  к.,  Котову  3 р. 
1В3/4  к.,  всего  16  р.  53  к.,  о чемъ  п 
данъ  указъ  расходчику  Дементію  Кор- 
нышѳву. 

№ Февраля  29  (?).  Вѣдомости 
о умирающихъ. 

Изъ  Духовной  дпкастеріи  представлены 
вѣдомости  о количествѣ  умершихъ  въ  Москвѣ 
отъ  разныхъ  болѣзней  и о погребенныхъ 
при  приходскихъ  церквахъ.  Въ  мартѣ  и въ 
апрѣлѣ  по  20-е  число  729  года  умершихъ 
было  въ  6 сорокахъ  (Пречистенскомъ,  Ки- 
тайскомъ, Ивановскомъ,  Стрѣтенскомъ,  Нп- 
кпцкомъ  и Замоскворѣцкомъ)  1746  чел. 
Въ  мартѣ  и апрѣлѣ  у приходскихъ  церквей 
погребено  всего  2749  человѣкъ;  въ  маѣ 
801  чел.,  въ  іюнѣ  622  чел.,  въ  іюлѣ 
519,  въ  августѣ  555,  въ  сентябрѣ  461, 
въ  октябрѣ  414,  въ  ноябрѣ  336.  Въ 
таблицахъ  въ  частности  указано,  котораго 
числа  сколько  погребено,  какихъ  лѣтъ  п 
какого  пола. 

№ Марта  3.  Прошеніе  бывшаго 
Ел  Высочества  Благовѣрныя  Госу- 
дарыни, царевны  и герцогини  Меклен- 
бургской Екатерины  Іоанновны  пѣв- 
чаго Алексѣя  Васильева  о бытіи  ему 


въ  Архангельскомъ  соборѣ  на  мѣстѣ 
умершаго  псаломщика  Василья  Де- 
ментьева псаломщикомъ. 

Уволенный  придворный  пѣвчій  Васильевъ 
просился  въ  Архангельскій  соборъ  въ  пса- 
ломщики за  свою  „безпорочную  службу"  п 
въ  прошеніи  указалъ,  между  прочимъ,  что 
вдова  умершаго  псаломщика  Дементьева 
хочетъ  чрезъ  челобитье  произвести  въ  по- 
мянутый соборъ  во  псаломщики,  якобы  но 
наслѣдству,  своего  малолѣтняго  сына,  что 
указамъ  будетъ  противно,  къ  тому-жъ  оный 
малолѣтній  сынъ  ея  той  должности  испра- 
вить не  можетъ.  Прошеніе  помѣчено  къ 
докладу  и внизу  подписано:  „слушано 
марта  3-го  дня  1729  г. “.  По  опредѣленія 
по  нему  нѣтъ. 

№ '-'у.  Марта  3.  Дѣло  по  доноше- 
нію Ржевскаго  уѣзду  Володимеровы 
Могилевскія  пустыни  игумена  Гер- 
мана съ  братіею  о опредѣленіи  въ 
тое  пустыню  во  игумена  тояжъ  пу- 
стыни іеромонаха  Епифанія , понеже 
оный  игуменъ  Германъ  за  старостію 
должности  игуменской  несть  не  мо- 
оюетъ. 

По  заслушаніи  прошенія  объ  увольненіи 
Германа  и б назначеніи  на  его  мѣсто  вы- 
браннаго братіею  Епифанія,  доброжитель- 
наго  и во  игуменство  достойнаго  и оную 
пустынь  управлять  могущаго,  Святѣйшій 
Синодъ  постановилъ  отъ  7 марта  игумена 
Германа  за  показанною  его  старостію  уво- 
лить отъ  настоятельства,  и па  его  мѣсто 
произвесть  іеромонаха  Епифанія  преосвя- 
щенному Игнатію  митрополиту  Коломен- 
скому, къ  которому  и посланъ  о томъ  указъ, 
а отъ  него  10  марта  поступило  доношеніе 
о посвященіи  Епифанія  во  игумена,  но 
такъ  какъ  ему  обычнаго  въ  тотъ  мона- 
стырь отпуску  отъ  Святѣйшаго  Синода  не 
учинено,  то  онъ  и представлялъ  его  къ 
совершенному  въ  тотъ  монастырь  опредѣ- 
ленію. 

№ іуг.  Марта  3.  Дѣло  по  прошенію 
Юрьевскаго  уѣзда  Посольского  Троиц- 
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кой  Кривоезерской  пустыни  строи- 
теля іеромонаха  Моисея  съ  братіею 
о собираніи  на  церковное  строеніе  ми- 
лостыни. 

Кривоезѳрская  пустынь  построена  была 
съ  давнихъ  лѣтъ  и церкви  ея  обветшали, 
но  за  скудостію  поновить  ихъ  было  не  чѣмъ, 
а крестьянъ  и никакихъ  вотчинъ  за  тою 
пустынею  не  было,  хлѣбнымъ  хе  п денеж- 
нымъ жалованьемъ  она  не  опредѣлена,  бра- 
тія кормилась  работою  своею  и отъ  подая- 
нія христолюбцѳвъ;  почему  братія  п про- 
сила разрѣшенія  на  денежный  сборъ  для 
означеннаго  строенія  съ  доброхотныхъ  да- 
тѳлей  по  всей  Россіи.  Святѣйшій  Синодъ 
оть  17  марта  постановилъ  выдать  проси- 
телю іеромонаху  Моисею  указъ  по  обыкно- 
венію и сбирать  на  строеніе  отъ  сего  чи- 
сла впредь  годъ,  для  чего  учинить  сбор- 
ную зашнурованную  книгу,  за  скрѣпою 
секретаря,  для  записыванія  безъ  утайки 
всѣхъ  подаяній,  которыя  собирать  благо- 
чинно, безъ  всякой  продерзости  п непри- 
личныхъ поступковъ,  подъ  опасеніемъ  на- 
казанія. Указъ  выданъ  отъ  20  марта. 

№ ш.  Марта  3.  Прошеніе  Москов- 
скаго Покровскаго  собора  и Василія 
Блаженнаго , что  на  рву,  бывшаго 
сторожа  Андрея  Емельянова  сына  его 
Ивана  Андреева  о бытіи  ему  въ  Ар- 
хангельскомъ соборѣ  на  мѣстѣ  умер- 
шаго пономаря  Ивана  Иванова  поно- 
маремъ. 

Прошеніе  слушано  24  марта  и отказано, 
какъ  помѣчено  внизу,  потому  что  „явился 
малъ  (проситель),  а въ  томъ  соборѣ  имѣется 
ризница  и казна  немалая". 

№ і!г.  Марта  5.  По  Синодальному 
разсужденію  о произвооюденіи  имѣю- 
щихся въ  Синодальныхъ  Дворцовомъ 
и Казенномъ  Приказѣхъ  прежде  по- 
ложенныхъ на  окладныя  выдачи  де- 
негъ, безъ  которыхъ  пробыть  не  воз- 
можно, безъ  излишества,  какъ  указы 
повелѣваютъ,  съ  запискою,  не  утру- 
ждая о томъ  словесными  ни  письмен- 


ными доклады  Святѣйшаго  Синода. 
Тутъ  же  и о выдачѣ  синодальнымъ 
иподіакономъ  и пѣвчимъ  и поддьякомъ 
и дворовымъ  людемъ  на  генварскую 
сего  729  года  треть  хлѣбнаго  и прот- 
чего  жалованья. 

Оба  постановленія  напечатаны  въ  „Поли. 
Собр.  постан.  и распор."  т.  VI,  стр.  289, 
М 2203  п стр.  356,  № 2235. 

№ Марта  6.  По  доношенію 
церкви  девяти  мученикъ,  что  за  Си- 
нодальнымъ житеннымъ  дворомъ,  попа 
Михаила  Тимоѳеева  съ  товарищи  въ 
называніи  церкви  Покрова  Богородицы, 
что  въ  Кудринѣ,  попомъ  Ѳедоромъ 
Никитинымъ  товарища  своего  тонокъ 
Покровенія  церкви  попа  Григорія  Мак- 
симова вторымъ  Аріемъ  и раздирате- 
лемъ  Святыя  церкви  и о протчемъ. 

Въ  доношѳнін  попа  Михаила  Тимоѳеева 
съ  дьякономъ  Васильѳмъ  Ивановымъ  и по- 
помъ церкви  Смоленской  Божіей  матери 
Симеономъ  Ивановымъ  написано,  что  9 фе- 
враля въ  церкви  Покрова  въ  Кудринѣ 
погребали  подъячаго  Военной  канцеляріи 
Григорія  Давыдова,  послѣ  чего  они  при- 
глашены были  обѣдать  въ  домъ  оного  Да- 
выдова вмѣстѣ  съ  попомъ  той  церкви  Гри- 
горьѳмъ  Максимовымъ  и другимъ  попомъ, 
пришедшимъ  спустя  полчаса,  Ѳедоромъ  Ники- 
тинымъ, который,  сѣвъ  рядомъ  съ  попомъ 
Григорьѳмъ,  началъ  говорить  рѣчь:  „Св. 
Петръ  Александрійскій,  видя  Господа  въ 
раздраннѣй  ризѣ,  и вопроси  Господа,  кто 
Тя  ризу  раздра?  Онъ  же  отвѣща  ему:  Арій 
безумный".  При  этомъ  Никитинъ  указалъ 
па  товарища  своего  попа  Григорія  и гово- 
рилъ: „Сей  де  второй  Арій:  той  ризу  раз- 
дра, а сей  де  церковь  святую".  Тогда 
попъ  Симеонъ,  не  вытерпѣвъ,  спросилъ  его: 
какимъ  образомъ  Григорій  уподобился  Арію 
и раздралъ  церковь?  на  что  попъ  Ѳедоръ 
не  отвѣтилъ,  а Григорій  сказалъ:  „на- 
прасно меня  поносить,  я де  противства  и 
раздору  св.  цѳрквп  и ереси  въ  себѣ  ника- 
кія не  имѣю,  а ты  воистину  церкви  честь 
принесъ  великую,  за  взятки  ль  или  за 
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какую  свою  честь,  мимо  своего  дому,  полну 
церковь  набилъ  сѣна  да  припасовъ  нѣка- 
кой  госпожи,  чего  было  п простолюдинамъ 
того  чиппть  не  подлежало,  а ты  де  то 
священникъ  учинилъ.  Тогда  всѣ  они  при- 
говорили Григорию  предложить  о томъ  Свя- 
тѣйшему Синоду,  но  онъ  доселѣ  не  пред- 
лагалъ и не  имѣется  ли  за  нимъ  подлин- 
наго какого  подозрптельства  въ  ересп.  Опа- 
саясь, какъ  бы  имъ  по  этому  случаю  что 
не  причлось  въ  вину,  они  и подали  доно- 
шеніе Святѣйшему  Синоду.  Постановлено 
было  отъ  80  марта:  сыскать  поповъ  Ѳе- 
дора п Григорія  и обстоятельно  допросить 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ,  также  и другихъ 
свидѣтелей,  а на  счетъ  поклажи  въ  церкви 
произвести  осмотръ.  По  осмотру,  10  возовъ 
сѣна  оказалось  сложено  въ  Покровской 
церкви  еще  строющейся  н неосвященной,  а 
не  въ  придѣлѣ  Николая  Чудотворца,  гдѣ 
совершалось  богослуженіе.  Святѣйшій  Си- 
нодъ слушалъ  выписки  изъ  дѣла  отъ  6 ок- 
тября и нашелъ,  что  1)  въ  называніи 
попомъ  Ѳедоромъ  попа  Григория  вторымъ 
Аріемъ  п раздирателѳмъ  церкви  попъ  Гри- 
горій слался  на  свидѣтелей:  стряпчаго 
Ивана  Строева  и подъячаго  Вотчинной 
Коллегіи  Алексѣя  Гаврилова,  а попъ  Ѳе- 
доръ запирался  и тѣхъ  свидѣтелей  отво- 
дилъ, ибо  Строевъ  духовный  сынъ  попа 
Григория,  а подъячаго  Гаврилова  онъ  де 
не  знаетъ;  2)  попъ  Григорій  на  попа  Ѳе- 
дора показалъ,  что  онъ  де  церковнаго  сѣна 
по  цѣнѣ  на  30  руб.  изъ  церкви  ихъ  на 
10  подводахъ  въ  три  поѣздки  30  возовъ 
увезъ  невѣдомо  куда,  при  свидѣтелѣ  десят- 
скомъ Трофимѣ  Бачаровѣ,  и требовалъ 
деньги  за  то  сѣно  на  попѣ  Ѳедорѣ  взы- 
скать п отдать  на  церковное  строеніе,  а 
попъ  Ѳедоръ  сказалъ,  что  того  де  сѣна 
только  10  возовъ  полковница  Анна  Гри- 
боѣдова, вкладомъ  на  церковное  строеніе 
давъ,  потомъ  вмѣсто  того  сѣна  денегъ  б р. 
прислала,  а сѣно  взяла  изъ  церкви  на 
10  подводахъ  въ  одну  поѣздку,  а не  въ 
три,  по  на  свидѣтеля  Бочарова  не  слался, 
ибо  не  ихъ  прихожанинъ,  ссоръ  же  своихъ 
съ  этимъ  свидѣтелемъ,  какъ  и съ  тѣми 
двумя,  не  показалъ.  Святѣйшій  Синодъ 
постановилъ:  означенныхъ  свидѣтелей  до- 


просить и на  счетъ  сѣна  взять  справку 
отъ  полковницы  Грибоѣдовой.  Стряпчій 
Строевъ  въ  Синодальную  Канцелярію  отка- 
зался прпттп;  подъячаго  Гаврилова  въ 
Вотчинной  Коллегіи  не  оказалось,  а чело- 
вѣкъ Грибоѣдовой  заявилъ,  что  полковница 
уѣхала  изъ  Москвы  въ  вотчину.  Бачаровъ 
тоже  сначала  отказывался  итти  въ  Сино- 
дальную канцелярію,  потомъ  пришелъ  и 
заявилъ,  что  видѣлъ  только  9 возовъ  сѣна 
у цѳрквп  Покрова,  а было  ли  какое  сѣно 
въ  поклажѣ  въ  церкви,  и когда  вывозъ 
ему,  и на  сколькихъ  подводахъ,  былъ,  того 
онъ  не  знаетъ  и ни  отъ  кого  пѳ  слыхалъ. 
За  дворцовымъ  стряпчимъ  Строевымъ  по- 
сылали въ  Дворцовую  Канцелярію,  но  от- 
туда отвѣтили,  что,  по  полученіи  указа 
изъ  Святѣйшаго  Синода,  Строевъ  будетъ 
допрошенъ  въ  Дворцовой  Канцеляріи  и 
тотъ  допросъ  отошлѳтся  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ неукоснительно.  На  этомъ  дѣло  и 
оканчивается. 

№ Марта  7.  Дѣло  объ  отдачѣ 
изъ  Донского  монастыря  поставлен- 
ной Имеретинскаго  царя  изъ  домовой 
церкви  ризницы  по  прежнему  въ  тое 
домовую  церковь. 

Въ  Донскомъ  монастырѣ,  при  бывшемъ 
архимандритѣ  Лаврентіи,  былъ  поставленъ 
для  охраненія  послѣ  пожарнаго  времени 
сундукъ  со  всякою  церковною  утварію  изъ 
дому  царя  Арчила  Вахтангѣевича  Имере- 
тинскаго, п въ  725  г.  при  описи  Сино- 
дальнаго оберъ-прокурора  Баскакова  сун- 
дукъ этотъ  свидѣтельствовавъ,  но  вынятыя 
изъ  того  сундука  иконы  п ризы  написаны 
были  въ  описныя  книги  въ  рядъ  съ  мона- 
стырскою церковною  утварію.  Но  Имере- 
тинская царевна  Дарія  Арчиловна  потре- 
бовала изъ  мопастыря  означенный  сундукъ,, 
иконы  п церковную  утварь  для  церкви 
Воскресенія  Христова  при  дворѣ  Ея  Вы- 
сочества, что  на  Петровкѣ.  Стряпчій  ея 
Алексѣй  Бѣляевъ  доносилъ,  что  ему  не 
выдаютъ  изъ  монастыря  этихъ  вещей,  а ар- 
химандритъ Донского  монастыря  Иларіонъ 
съ  братіею  доносилъ,  что  безъ  указу  Свя- 
тѣйшаго Синода  выдать  ихъ  не  рѣшается. 
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Рпзнпчій  іеродіаконъ  Николай  въ  Сино- 
дальной канцеляріи  показалъ,  что  сундукъ 
изъ  дома  князя  Имеретинскаго  дѣйстви- 
тельно былъ  принятъ  съ  иконами  и цер- 
ковною утварію  бывшииъ  архимандритомъ 
Лаврентіемъ  и выпятыя  изъ  него  нѣкото- 
рыя вещи  записаны  въ  монастырскую  опись 
(образа:  Воскресенія  Христова  п Преев. 
Богородицы  Жпвоносный  источникъ,  писан- 
ные на  стеклѣ,  въ  серебряныхъ  рамахъ; 
Успенія  Преев.  Богородицы  въ  серебряномъ 
окладѣ  съ  камнями  въ  серебряной  же  рамѣ; 
Нерукотвореннаго  Сиаса  на  кипарисной 
доскѣ,  въ  серебряномъ  окладѣ;  крестъ  напре- 
стольный, серебряный  вызолоченный;  ризы, 
стихарь  и 3 воздуха  атласныхъ;  двѣ  пе- 
лены налойныя).  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
19  марта  лостанорлъ  возвратить  сундукъ 
и вещи  по  рѳэстру,  приложенному  при  до- 
ношеніи  стряпчаго  Бѣляева,  а изъ  опис- 
ныхъ  монастырскихъ  книгъ  выключить  оное 
все  неотложно,  о чемъ  и посланъ  указъ 
въ  Донской  монастырь. 

№ іЦ.  Марта  7.  По  доношепію  изъ 
Духовной,  дтастеріи  о опредѣленіи 
въ  Николаевскій  Одрит  монастырь, 
что  въ  Карачевѣ , того  монастыря 
намѣстника  іеромонаха  Іоасафа  на 
мѣсто  того  же  монастыря  умершаго 
ту  мена  Макарія  во  игумена  жъ. 

Дикастѳрія  доносила,  что  іеромонахъ 
Іоасафъ,  по  заручному  прошенію  монастыр- 
ской братіи  и вкладчиковъ,  по  общему  ихъ 
совѣту,  человѣкъ  добрый  и постоянный  п 
въ  настоятели  имъ  быть  угодный.  По  за- 
слушаніи сего,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  14 
марта  постановилъ  Іоасафа  произвесть  во 
игумена  на  мѣсто  умершаго  Макарія,  о 
чемъ  и послать  указъ  въ  дикастѳрію,  съ 
требованіемъ  донести  о его  произведеніи  во 
игумена;  что  де  того  жъ  Одрина  монастыря 
монахи:  Серафимъ,  Іосифъ,  Сосипатръ  са- 
мовольствомъ своимъ  вышеимѳнованнаго  на- 
мѣстника Іоасафа,  какъ  было  онъ  собрался 
ѣхать  въ  Москву,  безъ  всякой  причины 
самовольно  сажали  въ  чѳпь  и заручную 
челобитную  хотѣли  у него  отнять  насильно 
н вмѣсто  его,  намѣстника,  выбрали,  незнаемо 


какого,  изъ  другого  монастыря  іеромонаха 
Исакія  во  игумены,  къ  которому  того  мо- 
настыря монахомъ  велѣли  прикладывать 
руки  въ  неволю,  и о томъ  о всемъ  излѣ- 
довать  и но  изслѣдованіи  рѣшеніе  учинить 
во  оной  же  Духовной  дикастѳрію  безъ  упу- 
щенія, о чемъ  въ  вышеозначенномъ  посы- 
лаемомъ въ  дикастерію  указѣ  написать 
имянно,  а что  по  тому  указу  учинено  бу- 
детъ, о томъ  въ  Святѣйшій  Синодъ  изъ 
оной  дикастеріи  велѣть  репортовать  неукос- 
нительно. 

№ Марта  7.  Прошеніе  дому 
князь  Димитрія  Голицына  о постри- 
женіи дворовой  его  женки  вдовы  Марѳы 
Сергѣевой  въ  Алексѣевскомъ  Дѣвичѣ 
монастырѣ. 

Въ  прошеніи  князя  Димитрія  Голицына 
на  Высочайшее  имя,  подписанномъ  служи- 
телемъ его  Ѳедоромъ  Семеновымъ  Орловымъ, 
значилось,  что  вдова  Марѳа  Сергѣева  Ива- 
новская весьма  стала  быть  при  старости  и 
лежитъ  при  смерти,  и желаетъ  воспріять 
монашескій  чинъ  (въ  Алексѣевскомъ  Мо- 
сковскомъ монастырѣ).  По  резолюціи  на 
прошеніи  отмѣчено:  „предложить  въ  до- 
кладъ®. Но  было  ли  оно  довожено  Свя- 
тѣйшему Синоду,  и пострижена  ли  означен- 
ная вдова — неизвѣстно. 

№ Марта  7.  По  доношенію  Си- 
нодальнаго солдата  Степана  Лаза- 
рева о купленномъ  дикомъ  камнѣ,  ко- 
тораго де  много  занесло  пескомъ  въ 
полую  воду. 

Купленный  на  строеніе  семинаріи  при 
С.-Петербургѣ  на  Московской  сторонѣ  ди- 
кой камень  сажень  съ  двѣсти  отданъ  былъ 
подъ  охрану  съ  721  года  синодальному 
солдату  Лазареву;  часть  его  была  переве- 
зена на  мѣсто  постройки  близъ  Щучьей 
гавани,  а остальная  лежала  на  берегу 
Невы  у оружейныхъ  амбаровъ,  занесенная 
пескомъ.  Справку  о строеніи  и матеріалахъ 
сдѣлать  было  не  по  чему,  ибо  подлинное 
дѣло  находилось  въ  Москвѣ  въ  Святѣй- 
шемъ Синодѣ,  и каменья  осматривать  ока- 
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залось  невозможнымъ,  такъ  какъ  были  за- 
несены снѣгомъ.  Преосвященный  Рафаилъ 
приказалъ  послать  о томъ  доношеніе  въ 
Москву  и требовать  рѣшенія,  дабы  о томъ 
присланъ  былъ  указъ,  понеже  строенія  ни- 
какого тамо  не  начинается,  а солдату  прп 
томъ  приставленному,  уже  девятый  годъ 
всуе  время  препровождающему,  жалованье 
происходило  и впредь  происходить  будетъ 
кромѣ  всякія  пользы  въ  большій  убытокъ 
напрасно.  Доношеніе  о томъ  послано  отъ 
13  марта. 

№ ш’,  Марта  10.  Прошеніе  Геор- 
гіевскаго Дѣвича  монастыря  игуменьи 
Александры  съ  сестрами  о дачѣ  въ 
тотъ  ихъ  монастырь  колокола. 

Изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  передано 
было  прошеніе  на  Высочайшее  имя  отъ 
игуменьи  Московскаго  Георгіевскаго  мона- 
стыря, на  Дмитровкѣ,  о пожалованіи  но- 
ваго колокола  для  вѣчной  памяти  сестры 
Императора  Натальи  Алексѣевны,  ибо  ста- 
рый колоколъ  большой  разсѣлся  на  двое, 
а новаго  сама  обитель  сдѣлать  не  могла 
за  великой  скудостію  своею.  Внизу  про- 
шенія помѣчено:  „слушано  іюліа  11  дня, 
приказано  дѣйства  не  производить,  понеже 
колоколъ  новый  (какъ  преосвященный  Игна- 
тій митрополитъ  Коломенскій  объявилъ) 
имѣется  нынѣ". 

№ Марта  10.  Дѣло  о постри- 
женіи въ  Московскихъ  и епаршескихъ 
дѣвичьихъ  монастырѣхъ  обрѣтаю- 
щихся вкладчицъ  вдовъ  и дѣвокъ. 

Постановленіе  Святѣйшаго  Синода,  съ 
разрѣшеніемъ  епархіальному  начальству  по- 
стригать престарѣлыхъ,  имѣющихъ  не  ма- 
лое время  жительство  въ  монастыряхъ, 
вкладчицъ,  монашескаго  чина  желающихъ 
и достойныхъ,  напечатано  въ  „Поли.  Собр. 
пост,  и распор."  т.  VI,  стр.  291,  № 2206. 
При  дѣлѣ  приложены  доношенія  отъ  епар- 
хіальныхъ архіереевъ  о полученіи  указа  и 
исполненіи  по  нему. 


№ Марта  11.  По  прошенію 
солдатской  жены  Евдокеи  Петровой 
дочери  о постриженіи  ея  и съ  дочерью 
Анною  за  старостію  и дряхлостію 
ихъ  въ  Суждалгскомъ  Покровскомъ 
дѣвичѣ  монастырѣ  въ  монашескій 
чинъ. 

Прошеніе  Евдокіи  Петровой  Мякотиной, 
жены  солдата,  поданное  на  Высочайшее 
имя,  о постриженіи  ея  съ  дочерью  Анною 
(глухонѣмою)  въ  Суздальскомъ  Покровскомъ 
монастырѣ,  по  вниманію  къ  продолжительной 
службѣ  мужа  ея  при  Спасскомъ  Евѳпміѳвомъ 
монастырѣ,  взятаго  потомъ  въ  солдаты  и 
неизвѣстно,  находящагося  ли  нынѣ  въ  жи- 
выхъ, заслушано  и постановлено  отправить 
указъ  къ  преосвященному  Іоакиму  епископу 
Суздальскому:  о постриженіи  лросптельни- 
цыной  дочери  дѣвки  Анны  Ѳедоровой  за 
увѣчьемъ  ея  разсмотрѣніе  и рѣшеніе  учи- 
нить, какъ  святыя  правила  и указы  по- 
велѣваютъ. 

№ Марта  13.  Доношеніе  шту- 
катуровъ Тимоѳея  да  Андрея  Наги- 
биныхъ о выдачѣ  гімъ  за  штукатур- 
ную въ  С.-Петербургскомъ  Синодаль- 
номъ домѣ  работу  достальныхъ  денегъ. 

На  прошеніи  штукатурнаго  дѣла  масте- 
ровъ Нагибиныхъ  помѣчено:  „записавъ  въ 
книгу  справиться,  и что  сдѣлано,  и чего 
не  додѣлано,  учнпить  осмотръ  достовѣрной 
съ  очисткою  и предложить  къ  рѣшенію  не- 
медленно". 

№ ш-  Марта  14.  По  Сенатскому 
вѣдѣнію  о присылкѣ  во  оный  Сенатъ 
о состояніи  Московской  Славлногреко- 
латинской  Академіи,  сколько  и изъ 
какихъ  чиновъ  учениковъ  и съ  кото- 
раго году  гг  въ  какихъ  наукахъ  обрѣ- 
таются и,  по  наученіи,  куда  изъ  нихъ 
опредѣляются,  извѣстія. 

На  Сенатскомъ  вѣдѣніи  лишь  помѣчено; 
„о  надлежащемъ  о всемъ  у чиня  обстоятель- 
ныя справки  и,  выписавъ  по  реэстру,  пред- 
ложить въ  докладъ". 
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№ Марта  15.  О учиненіи  спра- 
вокъ о дѣлахъ,  касающихся  до  пре- 
освященнаго Гавріила  епископа  Ря- 
занскаго и дому  его  до  управителей 
и приказныхъ  служителей,  и по  имен- 
ному Его  Императорскаго  Величества 
мал  3 дня  729  г.  указу  о учиненіи 
по  тѣмъ  и по  поданнымъ  челобит- 
нымъ на  онаго  архіерея  въ  обидахъ, 
нападкахъ  и разореніяхъ  и прочихъ 
непорядкахъ  нарочно  опредѣленными 
къ  тому  персоны  слѣдствія  и о прот- 
чемъ, 

Тутъ  же  и объ  отдачѣ  въ  Рязан- 
скій архіерейскій  домъ  взятыхъ  ко- 
миссіею  приходныхъ  и расходныхъ 
книгъ. 

Вслѣдствіе  требованія  Верховнаго  Тай- 
наго Совѣта,  въ  Синодальной  Канцеляріи 
наведены  справки  о дѣлахъ,  касающихся 
неправыхъ  поступковъ  Рязанскаго  епископа 
Гавріила,  и дѣла  эти  были  отправлены 
въ  Верховный  Совѣтъ,  но  тамъ  не  приняты, 
такъ  какъ  требовался  еще  и экстрактъ  изъ 
этихъ  дѣлъ,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  16  ап- 
рѣля постановилъ  составить  экстракты  н 
постепенно  высылать.  Главныя  дѣла:  1)  о 
взятіи  изъ  Троицкаго  Сергіева  монастыря 
двухъ  панагій,  2)  о разломаніп  церкви  на 
Троицкомъ  Московскомъ  Богоявленскомъ  мо- 
настырѣ, 3)  о взятіи  Рязанской  епархіи 
села  Букрина  у Рождественскаго  попа  Алек- 
сѣя и у брата  его  распопы  Ивана  Ѳедо- 
ровыхъ всякихъ  пожитковъ,  4)  города  Му- 
рома п уѣздныхъ  поповъ  и дьяконовъ  и 
причетниковъ  о правежѣ  на  нихъ  разныхъ 
сборовъ  денегъ  н хлѣба  и о бою  ихъ  на 
правежѣ  ц въ  держаніи  въ  тюрьмахъ,  5)  о 
взятіи  онымъ  же  епископомъ  домовыхъ  ка- 
зенныхъ денегъ  1200  руб.,  да  изъ  соборной 
церкви  100  золотыхъ,  6)  о отлученіи  отъ 
церкви  Рязанской  провинціи  камерира  Го- 
ловнина и о преданіи  его  анаѳемѣ  и о про- 
чихъ дѣлахъ,  объ  обидахъ  и разореніяхъ 
разнымъ  лицамъ,  какъ  отъ  архіерея,  такъ 
и его  управителей,  особенно  эконома  Гера- 
сима. Отъ  3 мая  послѣдовалъ  Высочайшій 
указъ:  для  розыску  по  челобитнымъ  на 
Рязанскаго  архіерея  въ  обидахъ,  разоре- 


ніяхъ и непорядкахъ  послать  нарочныхъ 
людей  добрыхъ,  выбранныхъ  изъ  духовныхъ 
персонъ  одного  въ  Синодѣ,  а изъ  свѣтскихъ 
одного-жъ  въ  Сенатѣ,  давъ  имъ  инструкцію, 
п передать  всѣ  челобитныя  на  архіерея 
Гавріила  ц если  еще  кто  будетъ  подавать 
челобитныя,  то  принимать  и по  пимъ  ра- 
зыскивать, какъ  указы  повелѣваютъ,  также 
освидѣтельствовать,  не  происходили  ли  отъ 
архіерея  и отъ  подчиненныхъ  ему  домовыхъ 
архіерейскихъ  вотчинъ  крестьянамъ  какихъ 
излишнихъ  и напрасныхъ  тягостей  н обидъ 
и о послѣдующемъ  доложить  Верховному 
Тайному  Совѣту,  а архіерею  до  окончанія 
розыска  безъ  указу  съ  Москвы  не  съѣзжать. 
Во  исполненіе  указа  Святѣйшій  Синодъ 
постановилъ  послать  для  розыска  одного 
архимандрита  и для  того  вызвать  архиман- 
дритовъ — Суздальскаго  Спасо  - Евѳіімьева 
монастыря  Литирпма  да  Крутицкія  епархіи 
Добраго  монастыря  Павла,  а съ  архиман- 
дритомъ одного  изъ  подчиненныхъ  секре- 
тарей, составивъ  для  нихъ  инструкцію  по 
сношеніи  съ  Сенатомъ,  дабы  разногласія 
не  было;  затѣмъ  обо  всѣхъ  дѣлахъ  н чело- 
битныхъ на  епископа  Гавріила  учинить 
справку  въ  Синодальной  канцеляріи.  (См. 
„Поли.  Собр.  пост,  и росп.“  Т.  VII,  стр. 
638,  № 2663).  Слѣдователемъ  назначенъ 
былъ  архимандритъ  Питпрпмъ  и при  немъ 
отправлены  Московской  Духовной  дикастеріп 
канцеляристъ  Иванъ  Яковлевъ,  да  подкан- 
целяристъ Герасимъ  Безсоиовъ.  Отъ  Сената 
назначенъ  былъ  генералъ-майоръ  Максимъ 
Грековъ.  Имъ  отданы  челобитныя  на  архіерея 
Гавріила  съ  производившимися  дѣлами  о 
немъ  и его  управителяхъ  и дана  особая 
инструкція,  по  которой  предоставлено  право 
принимать  новыя  челобитныя,  вызывать  и 
допрашивать  свидѣтелей,  дѣлать  очныя 
ставки,  отрѣшать  отъ  должности  заподо- 
зрѣнныхъ  въ  чемъ  либо  управителей  н слу- 
жителей архіерейскихъ  и т.  д.  при  чемъ 
гражданская  часть  отдѣлялась  для  вѣдѣнія 
свѣтскаго  слѣдователя  генерала  Грекова. 
Для  обѳрегатѳльства  даны  еще  два  человѣка 
синодальныхъ  солдатъ  и для  надлежащаго 
нмъ  съ  тѣми  дѣлами  до  Гязанской  епархіи 
проѣзду  дано  четыре  подводы  на  счетъ 
епископа  Рязанскаго.  Затѣмъ,  вслѣдствіе 
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особыхъ  доношеній  архимандрита  Питприма] 
и назначенныхъ  съ  нимъ  канцеляристовъ  | 
о содержаніи,  постановлено  пропитаніе  имъ  і 
и пяти  служителямъ  Питирпма,  также  и | 
конскій  кормъ,  имѣть  отъ  дому  Рязанскаго 
епископа,  сверхъ  того,  канцеляристу  Яков- 
леву выдать  15  руб.  а подканцеляристу 
Безсопову  10  руб.  Генералу  Грекову  съ 
приказными  служителями,  по  Сенатскому 
вѣдѣнію,  назначено  содержаніе  по  ассигна- 
ціямъ Коллегіи  экономіи  изъ  доходовъ  Ря- 
занской провинціи.  Содержавшіеся  при  Си- 
нодальной канцеляріи  подъ  арестомъ  чело- 
битчики на  преосвященнаго  Гавріила  — - 
попъ  Алексѣй  и распопа  Иванъ  Ѳедоровы, 
донесшіе  между  прочимъ  о пролитіи  архіе- 
реемъ Святыхъ  Даровъ  и занодозрѣнные 
въ  воровскомъ  переправливаніп  указа,  по- 
сланнаго чрезъ  нихъ  епископу  Гавріилу, 
а также  и въ  похищеніи  архіерейскаго 
хлѣба,  по  доношѳнію  ировпнціалъ-пнквизп- 
тора  іеромонаха  Трифплія,  должны  были 
явиться  къ  генералу  Грекову,  но  распопа, 
при  переходѣ  21  іюня  изъ  Синода  въ  По- 
кровскій монастырь,  вмѣстѣ  съ  другими 
колодниками,  сталъ  у Спасскихъ  воротъ 
кричать  „караулъ"  и показывалъ  за  собою 
важное  дѣло,  за  что  отведенъ  былъ  въ  Гвар- 
низонную  канцелярію,  и гдѣ  потомъ  нахо- 
дился, неизвѣстно,  а попъ  Алексѣй  отданъ 
былъ  на  росписку  Трехсвятительскому,  на 
Кулишкахъ,  попу  Ивану  Иванову  да  пло- 
щадному подьячему  Ѳомѣ  Мухину,  которые 
сказкою  показали,  что  попъ  Алексѣй  изъ 
Москвы  уѣхалъ  въ  Рязань,  почему  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  21  іюля  и постановилъ 
поручителей,  если  потребуется  и если  они 
не  представятъ  попа  Алексѣя  немедленно, 
самихъ  отослать  къ  генералу  Грекову,  для 
чего  они  и были  арестованы.  Другіе,  вы- 
зывавшіеся въ  качествѣ  свидѣтелей  по  дѣлу 
о пролитіи  архіереемъ  Святыхъ  Даровъ, 
восемь  человѣкъ,  были  отпущены  домой,  о 
чемъ  и сообщено  генералу  Грекову;  но  по- 
слѣдній поручителей  за  попа  Алексѣя  Ѳе- 
дорова не  принялъ,  такъ  какъ  они  ему 
не  надобны,  а надобенъ  попъ  Алексѣй  Ѳе- 
доровъ, приэтомъ  онъ  заявилъ,  что  Трех- 
святительскому попу  Ивану  Иванову  въ 
поручительствѣ  вѣрить  не  слѣдовало,  ибо 


онъ  самъ  содержался  но  нѣкоторому  дѣлу 
въ  нолпцейместерской  канцеляріи.  Затѣмъ 
генералъ  Грековъ  сообщилъ,  что  отъ  Се- 
ната онъ  не  имѣетъ  порученія  вести  съ 
собой  колодниковъ  въ  Рязань,  да  и конвою 
для  этого  не  имѣетъ;  но  поручителей  ему 
велѣно  было  перепоручить  въ  Москвѣ,  чтобы 
ихъ  поставить  въ  Рязани.  Отъ  23  іюля 
изъ  Сената  сообщено,  что  распопа  Иванъ 
Ѳедоровъ  изъ  Гварнизонной  канцеляріи  до- 
ставленъ п отосланъ  для  слѣдствія  къ  ге- 
нералу Грекову,  а поручителей  за  Алексѣя 
Ѳедорова  предлагалось  задержать  при  Си- 
нодѣ, пока  онъ  не  явится  къ  генералу 
Грекову,  по  они  просили  объ  отпускѣ  въ 
Рязань  для  отысканія  попа  Алексѣя,  и 
отпущены.  Допошенія  Рязанскаго  епископа, 
поступившія  2 1 іюля,  о нѳирпсылкѣ  Муром- 
скими попами  п церковниками  положеннаго 
па  пропитаніе  школьниковъ  архіерейскаго 
дома  хлѣба  или  денегъ  и дѣтей,  годныхъ 
для  школьнаго  ученія,  а затѣмъ  объ  отказѣ 
ихъ  явиться  для  взятія  ставленныхъ  и но- 
стихарныхъ  грамотъ  и для  подписи  преж- 
нихъ грамотъ  и новоявленныхъ  памятей,  съ 
оскорбленіемъ  посланныхъ  архіерейскихъ, — 
было  отправлено  для  слѣдствія  архимандриту 
Пптприму.  Самъ  Пптиримъ  отправился  въ 
Рязань  1 9 іюля  п отъ  1 1 августа  рѳпор- 
товалъ,  что  генералъ  Грековъ  еще  не  при- 
былъ п въ  ономъ  слѣдствіи  о епископѣ 
Гавріилѣ  чинится  остановка,  а ему,  архи- 
мандриту, напрасное  тамо  мѳдлѳніѳ,  о чемъ 
и сообщено  Сенату,  который  въ  сентябрѣ 
отвѣтилъ,  что  генералъ  Грековъ  прибылъ 
въ  Рязань  14  августа  п вступилъ  въ  долж- 
; ность  слѣдователя  вмѣстѣ  съ  архимандри- 
томъ Пптпрпмомъ.  По  постановленію  10  ок- 
тября, вслѣдствіе  доношѳнія  Питирима,  от- 
правлены изъ  Коллегіи  экономіи  канцеля- 
ристъ и два  копіиста  для  скорѣйшаго  веденія 
слѣдствія,  въ  виду  заявленія  канцеляриста 
Ивана  Яковлева  о болѣзни  и вообще  его 
неисправности.  18  августа  Святѣйшій  Си- 
нодъ слушалъ  доношѳніѳ  епископа  Гавріила 
и учиненныя  по  нему  справки  о вдовомъ 
попѣ  Муромской  Николаевской  церкви  Ми- 
хаилѣ Трегубовѣ,  который  съ  726  году, 
овдовѣвъ^  до  нынѣ  служилъ  безъ  указу  и 
безъ  епитрахильныхъ  грамотъ,  а отъ  11  іюля 
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письменно  отказался  отъ  священнодѣйствія, 
прося  на  его  мѣсто  поставить  другого  свя- 
щенника; прихожане  же  избрали  на  его 
мѣсто  Муромскаго  уѣзда  Замотрѳнскаго  стану 
церкви  Рождества  Богородицы  попа  Ѳедота. 
Такъ  какъ  попъ  Михаилъ  Трегубовъ,  между 
другими  челобитчиками,  жаловался  на  ар- 
хіерея въ  Высокій  Сенатъ,  то  архіерей  и 
просилъ  Святѣйшій  Синодъ  учинить  о томъ 
указъ.  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  опре- 
дѣлить вышепоименованнаго  попа  Ѳедота  на 
мѣсто  Трегубова,  а послѣдняго  обязать  пись- 
менно не  литургпсать  и никакихъ  требъ  не 
отправлять,  и отослать  его  немедленно  къ 
надлежащему  слѣдствію.  Сенатъ  былъ  запро- 
шенъ о содержаніи  поданной  имъ  на  епи- 
скопа Гавріила  челобитной,  но  оттуда  отвѣ- 
чено, что  челобитная  эта  передана  вмѣстѣ 
съ  другими  генералу  Грекову.  По  дѣлу  о 
пролитіи  епископомъ  Гавріиломъ  Святыхъ 
Даровъ  въ  727  году,  въ  Троицынъ  День, 
отъ  приключившейся  падучей  болѣзни  въ 
Троицкомъ  монастырѣ,  по  которому  дѣлу 
раньше  произведено  было  обширное  слѣд- 
ствіе, слѣдователи  прислали  въ  Синодъ  и 
Сонатъ  выписку,  также  и по  челобитью 
роспопы  Ивана  Ѳедорова,  и сначала  пред- 
полагалась конференція  у Святѣйшаго  Си- 
нода съ  Сенатомъ  для  постановки  вопросовъ 
архіерею;  но  31  октября  сенаторъ  Ново- 
сильцовъ  приходилъ  въ  Святѣйшій  Синодъ 
и передалъ  мнѣніе  Сената,  чтобы  прежде 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  учинить  рѣшеніе 
по  оной  выпискѣ  о пролитіи  Таинъ,  а когда 
о томъ  резолюція  будетъ  учинена  и Высокому 
Сенату  сообщится,  тогда  уже  по  пунктамъ  о 
вопросахъ  и сношеніе  будетъ.  Святѣйшій 
Синодъ,  разсуждая  о томъ,  что  епископъ 
Гавріилъ  въ  своемъ  прежнемъ  отвѣтѣ  такого 
пролитія  не  объявлялъ,  а нынѣ  по  слѣдо- 
ванію то  явилось,  постановилъ:  изъ  оной 
присланной  съ  Гязани  о пролитіи  Святыхъ 
Таинъ  выписки  вновь  для  вопросу  обстоя- 
тельный пунктъ  съ  изъявленіемъ,  кто  именно 
какъ  о ономъ  пролитіи  нынѣ  сказали,  со- 
общить его  преосвященству  при  указѣ,  по 
которому  требовать  отъ  него  новаго  отвѣта 
со  всякою  очисткою  и потомъ,  росписавъ 
приличные  правила  и указы,  предложить 
къ  разсмотрѣнію  неукоснительно.  По  преж- 
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нему  слѣдствію  изъ  65  человѣкъ  свидѣтелей 
только  архимандритъ  Духова  монастыря  Вар- 
санафій  показалъ,  что  видѣлъ  на  простолѣ 
пролитіе  самой  малой  части  Святыхъ  Таинъ, 
а отъ  кого  учинилось,  не  видалъ.  Но  по 
новому  слѣдствію  Питпрпма  и Грекова  это 
пролитіе  архіереемъ  Святыхъ  Таинъ  под- 
твердилось, хотя  и не  отъ  падучей  болѣзни, 
которой  тогда  у него  не  было.  Изъ  посвя- 
щенныхъ въ  то  время  архіереемъ  двухъ 
ставленниковъ  одинъ  сказалъ,  что  по  прі- 
общеніи свящѳнпослужащпхъ  архіерей  хо- 
тѣлъ поставить  потиръ  съ  Святою  Кровію 
на  престолъ,  но  руки  у него,  неизвѣстно 
отчего,  затряслись,  и онъ  пролилъ  Святые 
Дары  на  правую  сторону  престола,  а съ 
престола  текло  и на  земь;  а другой  ска- 
залъ, что  трясенія  рукъ  не  замѣтилъ,  а 
неизвѣстно  какимъ  случаемъ  архіерей  про- 
лилъ на  престолъ  Святые  Дары.  Прочіе 
священнослужащіѳ  заявили,  что,  возвра- 
щаясь къ  престолу  послѣ  умовенія  рукъ, 
видѣли  на  престолѣ  и на  земли  близъ  пре- 
стола съ  правой  стороны  пролитіе  Святыхъ 
Таинъ,  величиной  на  четверть  аршина  или 
съ  ладонь,  и слышали  отъ  другихъ,  что 
архіерей  пролилъ  Святые  Дары  по  небреж- 
ности новопоставлениаго  дьякона,  который 
во  время  причащенія  его  архіереемъ  толкнулъ 
ему  подъ  руку.  Послѣднее  подтвердилъ  и 
допрошенный  въ  Синодальной  канцеляріи 
протодьяконъ  Гязанскій  Стефанъ  Ѳедосѣѳвъ, 
прибавивъ,  что  архіерей  велѣлъ  ему,  про- 
тодьякону, то  пролитіе  на  полу  покрыть, 
и онъ  покрылъ  бѣлымъ  платенцѳмъ,  но  кто 
съ  престола  стиралъ  пролитое,  онъ  не  ви- 
дѣлъ; объ  этомъ  онъ  сказывалъ  архиман- 
дриту Варсанофію  и соборному  ключарю 
Иларіону,  и они  ходили  потомъ  къ  архіерею 
спросить,  какъ  показывать  на  слѣдствіи: 
архіерей  велѣлъ  показывать  по  совѣсти  прав- 
ду, что  пролитіе  учинилось  отъ  приключив- 
шейся ему,  архіерею,  падучей  скорби,  но  онъ, 
протодіаконъ,  нынѣ  утверждаетъ,  что  паду- 
чей болѣзни  у архіерея  не  было.  Архіерей  на 
сдѣланный  ему  запросъ  тоже  отвѣтилъ,  что 
пролитіе  случилось  нечаянно,  по  торопливости 
ставленника,  а если  онъ,  архіерей,  прежде 
этого  не  заявлялъ  въ  своемъ  отвѣтѣ,  то  это  по- 
тому, что  отъ  Святѣйшаго  Синода  требовался 
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отвѣтъ  о учинившемся  пролитіи,  якобы  отъ 
падучей  скорби  въ  два  дни  Троицынъ  и Ду- 
ховъ, и будто  въ  той  скорби  дважды  всѣ 
тайны  пролилъ.  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
28  ноября  въ  рѣшеніе  онаго  дѣла  поста- 
новилъ написать  слѣдующее  разсужденіе: 
1)  ежели  бы  онъ,  архіерей,  тѣ  святыя 
тайны  пролилъ  самохотно,  то  бы  онъ  под- 
лежалъ сана  изверженію  вовсе,  но  такой 
его  дерзости  не  является  и ни  отъ  кого  не 
показано;  2)  ежели  оное  пролитіе  учинилось 1 
отъ  подтолкновенія  ставленническаго,  какъ 
нынѣ  вторичный  архіерейскій  отвѣтъ  и про- 
тодьяконскій, Стефана  Ѳедосѣева,  допросъ 
явствуютъ,  и вмѣнить  за  истину,  то  ника- 
кія енитнмін  онъ,  архіерей,  не  повиненъ, 
а на  утвержденіе  того  архіерейскаго  от- 
вѣта п протодіаконскаго  свидѣтельства  при- 
личны и другіе  во  оной  выпискѣ  написан- 
ные допросы  Троицкаго  архимандрита  Вар- 
сапофія  п Спасскаго  архимандрита  Ону- 
фрія, да  соборнаго  ключаря  Иларіона  п 
поддьякона  Кодрата,  которые  еще  напредь 
ихъ  допрашпваны  и хотя  не  сами  собою 
видѣли,  однакожъ  слышанныя  еще  въ  тожъ 
время  рѣчи  показали,  что  оное  пролитіе 
учинилось  отъ  подтолкновенія  ставлепнпче- 
скаго,  а когда  такъ  случилось,  то  не  отъ 
архіерейскаго  стало  небреженія,  и въ  пра- 
вилахъ о таковыхъ  что  чинить  имяняо  ни- 
чего не  положено;  3)  хотя  бы  его  архіе- 
рейское при  томъ  было  и небреженіе  или 
отъ  безсилія  неполное  самого  собою  проли- 
тіе, какъ  одинъ  изъ  ставленниковъ,  тогда 
въ  попа  посвященный,  сказалъ,  что  де 
руки  у архіерея  затряслись  и въ  томъ  тря- 
сеніи св.  тайны  пролились,  однако  бы  и 
по  тому  тяжкаго  запрещенія  положить  не 
возможно,  что  въ  требникѣ  Большомъ  1680г., 
печатанномъ  въ  Москвѣ,  въ  Номоканонѣ 
правило  158,  сказано:  „священникъ,  аще 
но  дѣйству  сопротпвничу  проліетъ  святая, 
шесть  мѣсяцевъ  будетъ  празденъ  по  1 1 пра- 
вилу св.  Іоанна  епископа  Кипру",  а въ 
книгѣ  Кормчей  въ  правилѣ  онаго  св.  Іоанна 
епископа  подъ  числомъ  8-ыъ,  а не  11-ыъ, 
шести  мѣсяцевъ  не  воспомянуто,  но  „праз- 
нованіѳмъ  дней  исцѣлится"  напечатано,  а 
коликихъ  дней,  то  должно  разсмотрптельно 
полагать  духовной  власти,  и для  того  на 


вышеозначенномъ  въ  Номоканонѣ  показан- 
номъ пунктѣ  о 6 мѣсяцахъ  утверждатися 
не  подлежитъ,  да  и пунктъ  оный  между 
прочими  оглавлѳнъ  подъ  написаніемъ  апо- 
стола Павла,  а св.  ап.  Павла  такому 
правилу  быть  неудобно,  понеже  во  свидѣ- 
тельство приводится  св.  епископъ  Іоаннъ, 
который  до  Павла  апостола  п при  немъ 
еще  не  былъ,  но  за  нѣсколько  сотъ  лѣтъ 
послѣ  ап.  Павла  жительствовалъ.  А что 
во  ономъ  Номоканонѣ  при  томъ  же  158-мъ 
пунктѣ  напечатано:  „о  тайнахъ  де  нро- 
ліянныхъ  нижшѳ  правила  226-ѳ  и 238-е“, 
и такихъ  правилъ  въ  той  книгѣ  не  обрѣ- 
тается, только  напечатано  подъ  числомъ 
226-мъ  разсужденіе  о св.  постахъ,  какую 
пищу  употреблять,  а правила  233-го  и 
пѳ  достигло,  но  оконченъ  тотъ  Номоканонъ 
! числомъ  228-мъ.  А которыя  разсужденія 
печатаны  въ  Служебникѣ  1709  года  о про- 
ливаемыхъ св.  тайнахъ,  и въ  тѣхъ  пред- 
ложено только,  какъ  въ  такихъ  случаяхъ 
поступать  надлежитъ,  а о епитѳміяхъ  по- 
грѣшающихъ ничего  не  напечатано,  и по- 
тому запрещенія  ему  архіерею  чинить  за 
вышеппсанноѳ  не  подлежитъ.  А что  оныхъ 
св.  тайнъ  пролитіе  въ  прежнихъ  архіерей- 
скихъ отвѣтахъ  было  не  показано,  и о томъ 
онъ,  архіерей,  оправданіе  показуѳтъ  тѣмъ,  что 
ему  велѣно  было  учинить  отвѣтъ  противъ 
доносу  раснопина  (Ѳедорова),  который 
объявлялъ,  будто  ему,  архіерею,  въ  служе- 
ніи двухъ  литургій  приключилась  падучая 
скорбь  и будто  въ  то  время  всѣ  св.  тайны 
пролилъ,  а такой  падучей  скорби  и отъ 
скорби  всѣмъ  тайнамъ  пролитія  не  было, 
въ  чемъ  его  доносителева  явилась  вящшая 
вина,  и о томъ  надлежитъ  ему  указъ  учи- 
нить въ  Высокомъ  Сенатѣ,  которому  и со- 
общить о семъ  вѣдѣніе.  Отъ  19  декабря, 
вслѣдствіе  прошенія  архимандрита  Пити- 
рима  объ  отпускѣ  на  праздникъ  Рождества 
Христова  домой  въ  монастырь,  состоялось 
опредѣленіе  Святѣйшаго  Синода  позволить 
Питириму  отправиться  въ  свой  монастырь 
на  праздники,  если  и генералъ  Грековъ 
также  по  Сенатскому  указу  на  это  время 
уѣдетъ.  Отъ  23  декабря,  вслѣдствіе  доно- 
шѳнія  слѣдователей  съ  вопросными  пунк- 
тами противъ  челобитья  бывшаго  въ  Ря- 
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занскомъ  архіерейскомъ  домѣ  служителя 
Ѳедора  Богуша,  якобы  въ  обидахъ  (отъ 
архіерея)  и во  отобрапіп  у него,  Богуша, 
пожитковъ  и хлѣба  н во  отрѣшеніи  его  съ 
женою  н съ  дѣтьми  отъ  церкви  и проч., — 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ:  со  оныхъ 
пунктовъ  списавъ  копію  отослать  къ  прео- 
священному Гавріилу,  дабы  онъ  учинилъ 
надлежащіе  отвѣты,  а когда  тѣ  отвѣты  по- 
даны будутъ,  тогда,  будѳ  доведется,  и у 
Богуша  спрашивать  доказательства,  а отъ 
архіерея  на  доказательства  очистки  немед- 
ленно, и о томъ  для  вѣдома  въ  Высокій 
Сенатъ  сообщить  вѣдѣніе.  Тогда  же  заслу- 
шано и другое  доношеніѳ  слѣдователей  изъ 
дѣла  но  доношепію  Переславской  провинціи 
Рязанскаго  воеводы  Бориса  Неронова  про- 
тивъ челобитья  бывшаго  камерпра  Кирила 
Головнина  съ  вопросными  четырьмя  пунк- 
тами во  отрѣшеніи  его,  Головнина,  да  под- 
полковника князя  Насилья  Болконскаго  да 
посадскихъ  людей  Герасима  Рюмина  и Ивана 
Коробова  отъ  входа  церковнаго,  и въ  пре- 
даніи его,  Головнина,  анаѳемѣ  и проч. 
чтобы  о допросѣ  его  преосвященства  про- 
тивъ тѣхъ  пунктовъ  указъ  учинить,  — п 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ:  копію  со 
оныхъ  пунктовъ  отослать  къ  преосвящен- 
ному Гавріилу,  чтобы  учинилъ  отвѣты  съ 
очисткою,  и для  вѣдома  въ  Сенатъ  сообщить 
вѣдѣніе.  Заслушано  еще  доношеніѳ  слѣдо- 
вателей п выписки  изъ  дѣла  распопы,  на- 
звавшагося дьячкомъ,  Ивана  Ѳедорова,  ко- 
торый въ  727  году  принялъ  указъ  изъ  Свя- 
тѣйшаго Синода  преосвященному  Гавріилу 
противъ  челобитья  его,  распопы,  и съ  до- 
роги въ  запечатанномъ  пакетѣ  будто  бы  пере- 
далъ указъ  дворянину  Якову  Кондратьеву, 
чтобы  тотъ  вручилъ  его  попу  села  Букрина 
Алексѣю,  распоппну  брату,  для  подачи 
архіерею,  и попъ  Алексѣй  въ  первыхъ  двухъ 
допросахъ  говорилъ,  что  указъ  принялъ  отъ 
упомянутаго  дворянина  прп  свидѣтельницѣ, 
женѣ  дворянина  Мпкулина,  въ  селѣ  Чер- 
нобаевѣ,  Пронскаго  уѣзда,  только  свидѣ- 
тельница этого  не  подтвердила;  между  тѣмъ 
Синодскій  указъ  къ  архіерею  оказался  пе- 
репачканнымъ и переправленнымъ,  о чемъ 
попъ  Алексѣй  сначала  заявилъ,  что  онъ 
такой  и принялъ  указъ  отъ  дворянина  Кон- 


дратьева, но  въ  третьемъ  допросѣ  при  но- 
вомъ слѣдствіи  сказалъ,  что  подалъ  архіе- 
рею указъ  безъ  всякихъ  переправокъ  и под- 
чистокъ и во  всемъ  прочемъ  сталъ  говорить 
разныя  рѣчи,  чего  для  довелся  опъ  попъ 
иыткп:  слѣдователи  п просили  Святѣйшій 
Синодъ  о томъ  указъ  учинить.  Постано- 
влено: онаго  попа  Алексѣя  по  вышепнеан- 
ному  требованію  для  розыску  обнажить  свя- 
щенства и поступать  съ  нпмъ,  также  и съ 
братомъ  его,  распоною,  какъ  Высочайшіе 
указы  повелѣваютъ,  о чемъ  и послать  указъ 
архимандриту  Питириму.  Въ  тоже  время 
заслушано  вѣдѣніе  изъ  Сената  о вопросахъ, 
посланныхъ  по  приказу  Верховнаго  Тай- 
наго Совѣта  къ  еппскону  Рязанскому  Гав- 
ріилу, съ  требованіемъ  обстоятельныхъ  отвѣ- 
товъ, и постановлено:  послать  указъ  епи- 
скопу Гавріилу  о иодачѣ  въ  Святѣйшій 
Синодъ  отвѣтовъ  на  вопросы  слѣдователей 
но  17  пунктамъ,  сообщенные  и Святѣйшему 
Синоду  еще  23  октября.  Вслѣдствіе  доио- 
шенія  слѣдователей  н выписки  въ  4-хъ 
пунктахъ  противъ  поданныхъ  тамо  прошеній, 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  9 генваря  730  года 
постановилъ  учинить  слѣдующее:  1)  по  че- 
лобитью Лебедянскаго  уѣзду  села  Романова 
Архангельскаго  нона  Сильвестра  на  при- 
става архіерейскаго  Духовнаго  приказа 
Ивана  Павлова  во  взятіи  лошади  его,  по- 
повой, цѣною  8 руб.  съ  полтиною,  въ  чемъ  де 
они  и помирились,  взявъ  съ  того  пристава 
мировыя  по  указамъ  пошлины,  записать 
въ  приходъ;  2)  по  челобитью  Рязанскаго 
архіерейскаго  дому  вотчины  села  Тропцкаго 
крестьянина  Ефрема  Ильина  за  утопшую 
его  крестьянскую  лошадь,  на  которой  того 
крестьянина  чрезъ  рѣку  плыть  принуждалъ 
бывшій  дому  архіерейскаго  экономъ  іеродіа- 
конъ Варлаамъ,  деньги  по  цѣнѣ,  что  над- 
лежитъ, взявъ  изъ  оставшихся  его  эконо- 
мовыхъ  пожитковъ,  отдать  тому  крестьянину 
съ  росппскою,  а прочія  его  экономовы  деньги 
и пожитки,  все,  что  есть,  отдать  въ  Ря- 
занскій архіерейскій  домъ  въ  домовую  казну, 
кому  надлежитъ  съ  роснискою,  дабы  содер- 
жано было  до  указу  въ  цѣлости.  А по  3-ыу 
и 4-му  пунктамъ  противъ  челобитья  отстав- 
ного солдата,  что  нынѣ  домовой  сынъ  бояр- 
ской, Епифана  Леонтьева,  якобы  о заслу- 
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жѳпномъ  ему  въ  716  году  жалованъѣ,  да 
противъ  челобитья-жъ  дому  архіерейскаго 
дѣтей  боярскихъ  Андрея  Озерова  съ  това- 
рищи, 13  человѣкъ,  о выдачѣ  пмъ  жало- 
ванья съ  сентября  723  года,  что  было  еще 
до  бытности  нынѣшняго  преосвященнаго  Гав- 
ріила въ  Рязани,  о томъ  сообщить  въ  Вы- 
сокій Сенатъ  вѣдѣніе  съ  такимъ  Синодаль- 
нымъ разсужденіемъ,  что  онымъ  слѣдовате- 
лямъ и прошеній  тѣхъ  принимать  не  над- 
лежало-бы,  и впредь  при  вышеозначенномъ 
слѣдствіи  таковыхъ  челобитенъ,  которыя  до 
собственной  онаго  ешіскона  персоны  н до 
особливыхъ  его  служителей  не  касаются, 
принимать  п въ  дѣйство  производить  не 
надлежитъ,  потому  что  и слѣдователи  оные 
опредѣлены  только  для  слѣдованія  о архіереѣ 
Гавріилѣ  и о его  служитѳлѣхъ  въ  обидахъ 
и нападкахъ,  а о жалованьѣ  домовыхъ  слу- 
жителей, наппаче-же  которое  отрѣшено  еще 
до  бытности  его  архіерейской  въ  Рязани, 
и о другихъ  между  домовыми  людьми  дѣ- 
лахъ имъ,  слѣдователямъ,  ничего  дѣлать 
не  надобно,  и о томъ,  ежели  Высокій  Се- 
натъ согласится,  къ  архимандриту  Пити- 
риму  послать  указъ,  а изъ  Сената  генералу 
Грекову,  неотложно.  Отъ  того  же  9 гѳнваря 
730  г.  поступило  въ  Святѣйшій  Синодъ 
изъ  Сената  вѣдѣніе  относительно  вышеозна- 
ченнаго доношѳнія  слѣдователей,  которые, 
объявляя  подаваемыя  на  подчиненныхъ  пре- 
освященнаго Гавріила  служителей  о обидахъ 
и взяткахъ  разныхъ  чиновъ  отъ  людей  че- 
лобитныя, требовали  о произвожденіи  по  нимъ 
слѣдствія,  а которые  приносятъ  мировыя 
челобитныя,  о рѣшеніи  пмъ  и о браньѣ 
пошлинъ,  такождѳ  и о оставшихся  по  смерти 
его,  архіерейскаго,  бывшаго  эконома  іеродіа- 
кона Варлаама  пожиткахъ,  указу:  по  опре- 
дѣленію сенатскому  велѣно  имъ  о прини- 
маніи  челобитенъ  и о слѣдованіи  чинить  по 
прежде  данной  инструкціи,  а съ  исковъ 
пошлинъ  до  указу  не  имать,  но  въ  Сенатъ 
присылать  краткія,  съ  подписаніемъ  мнѣ- 
ній о винныхъ,  экстракты,  и оставшихся 
по  смерти  эконома  Варлаама  денегъ  и по- 
житковъ въ  расходъ  до  указу  не  употреблять, 
о чемъ  и указъ  изъ  Сената  къ  генералу 
Грекову  посланъ.  Святѣйшій  Синодъ,  по 
заслушаніи  этого  вѣдѣнія,  отъ  12  генваря 


постановилъ:  по  силѣ  Синодальнаго  на  тоже 
доношеніѳ  онредѣленія  отъ  9 гѳнваря,  ко- 
торое п вышеозначенному  Сенатскому  опре- 
дѣленію согласно,  исполнять  п о томъ  къ 
архимандриту  Пнтириму  послать  указъ,  а 
въ  Сенатъ  вѣдѣніе.  26  февраля  730  года 
Святѣйшій  Синодъ  слушалъ  доношеніѳ  слѣ- 
дователей и выписки  изъ  дѣла,  прислан- 
наго къ  нимъ  въ  числѣ  16-тп  слѣдствен- 
ныхъ дѣлъ,  но  доношѳнію  того  же  расионы 
Ивана  Ѳедорова  на  архіерейскаго  дому  сына 
боярскаго  Алексѣя  Базыкина,  который  де 
но  розыску  облпчился  въ  кражѣ  изъ  церкви 
села  Насилова  поповыхъ,  Ѳедора  Булатова, 
пожитковъ  и въ  прижитіи  съ  дворовою 
своею  дѣвкою  четырехъ  робенковъ,  и когда 
для  того  приведенъ  былъ  къ  розыску,  тогда 
сказывалъ  за  собою  Государево  дѣло,  ко- 
тораго де  по  розыску  не  явилось,  и кромѣ 
де  помянутой  пзъ  церкви  кражи  да  пре- 
любодѣйства,  въ  другихъ  татьбахъ  п убпв- 
ствахъ  и ни  въ  какихъ  воровствахъ  не 
винился,  п то  де  слѣдствіе  окончилось,  а 
оный  Базыкинъ  держится  тамо  подъ  ка- 
рауломъ, о чемъ  де  и въ  Высокій  Сенатъ 
писано,  чтобъ  о томъ  резолюцію  учинить. 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ:  надлежащей 
тому  Базыкину  о оныхъ  дѣлахъ  резолюціи 
ожидать  имъ,  слѣдователямъ,  отъ  Высокаго 
Сената,  а чтобы  они,  слѣдователи,  впредь 
въ  такія  енаршескія,  а собственно  до  пре- 
освященнаго Гавріила  не  касающіяся,  дѣла 
не  вступали,  и тѣмъ  большаго  продолженія 
своей  тамо  бытности  не  чинили;  и чтобъ 
изъ  Сената  къ  генералу  Грекову  посланъ 
былъ  такой  же  указъ,  о томъ  сообщить 
Высокому  Сенату  вѣдѣніе,  а архимандриту 
Питириму  послать  указъ.  Въ  Сенатѣ  это 
вѣдѣніе  сначала  не  было  принято,  такъ 
какъ  написано  было:  „Высокому  Сенату", 
а не  „Правительствующему",  о чемъ  вскорѣ 
обѣщано  прислать  печатный  указъ,  и по- 
тому вѣдѣніе  переписано.  Тогда  же  заслу- 
шано прошеніе  подканцеляриста  Герасима 
Безсонова,  находящагося  въ  Рязани  при 
слѣдователяхъ,  о дачѣ  ему  жалованья  про- 
тивъ прочихъ,  нри  ономъ  же  слѣдствіи  обрѣ- 
тающихся, канцелярскихъ  служителей  ради 
его  нуждъ,  — и постановлено  жалованье 
Бѳзсонову  давать  по  его  рангу  противъ 
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прочихъ,  у тѣхъ  же  дѣлъ  обрѣтающихся, 
канцелярскихъ  служителей  и изъ  той  же 
сунны,  откуда  онымъ  дача,  т.  е.  изъ  дому 
Рязанскаго  архіерея  изъ  собираемыхъ  въ 
Коллегію  экономіи  доходовъ,  о чемъ  и по- 
сланы указы  въ  Коллегію  экономіи  и въ 
архіерейскій  домъ.  Марта  17-го  1780  г. 
заслушано  доношеніѳ  слѣдователей  по  дѣлу 
города  Скопина  соборной  церкви  діакона 
Васплья  съ  протопопомъ  той  же  церкви 
Климентомъ  о книжкѣ,  въ  домѣ  у онаго 
дьякона  бывшей,  въ  которой  писаны  якобы 
къ  заговорамъ  приличныя  бредни,  чтобъ 
оную  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  разсмотри, 
ежели  прилична  къ  заговору,  или  къ  дру- 
гому какому  злу,  прислать  къ  нимт,  слѣ- 
дователямъ, а ежели  неприлична,  то  де  и 
слѣдовать  не  о чемъ,  чтобъ  о томъ  указъ 
учинить.  Разсматривая  о томъ  дѣлѣ  остав- 
шійся въ  Синодальной  канцеляріи  экстрактъ, 
также  и оную  подлинную  книжку,  въ  ко- 
торой по  освидѣтельствованіи  явились  са- 
мыя бездѣльническія  бредни,  а важности 
пи  къ  какому  злу  не  значится,  Святѣйшій 
Синодъ  постановилъ:  ту  книжишку  для 
публичнаго  сожженія,  чтобъ  впредь  никому 
отъ  того  соблазна  не  было,  отослать  въ 
Юетицъ-Коллѳгію  при  указѣ,  а по  выше- 
рѳченному  вершенному  дѣлу  никакого  дѣй- 
ствія болѣе  не  чинить,  п о томъ  послать 
указъ,  а въ  Правительствующій  Сенатъ 
вѣдѣніе. 

Между  тѣмъ  епископъ  Гавріилъ  въ  дан- 
ныхъ ему  вопросныхъ  пунктахъ  нашелъ 
„многія  сумнптельства",  напримѣръ,  въ  рос- 
поппной  челобитной,  поданной  въ  Святѣй- 
шій Синодъ,  жалоба  заявлена  на  домовыхъ 
архіерейскихъ  судей,  а въ  другой,  подан- 
ной въ  Верховный  Совѣтъ,  жалоба  прино- 
сится на  самого  архіерея,  изъ  чего  видны 
„лжесоставныя  его  роепоппны  напрасно 
вымышленныя  коварства"  и т.  п.,  поэтому 
архіерей  и просилъ  Святѣйшій  Синодъ  вы- 
слать ему  копіи  съ  самихъ  челобитныхъ, 
но  въ  этомъ  ему  было  отказано,  за  не- 
имѣніемъ въ  Синодѣ  этихъ  челобитныхъ,  и 
онъ  выслалъ  наконецъ  отвѣты  по  выше- 
упомянутымъ 17  пунктамъ  противъ  чело- 
битья распопы  Ивана  Ѳедорова,  заявляя, 
что  роспопу  онаго  никогда  не  зналъ  и не 


видалъ  и ни  какой  злобы  на  него  не  имѣлъ, 
а потому  и пожитковъ  его  никому  не  при- 
казывалъ забирать,  а кѣмъ  и для  чего 
оные  забраны  и проданы  на  сумму  до 
5 тысячъ  рублей,  о томъ  явствуетъ  въ  дѣлѣ; 
брата  его,  попа  Алексѣя,  отъ  священства 
не  отлучалъ,  но  отъ  церкви  въ  селѣ  Бу- 
кринѣ отрѣшилъ,  ибо  тамъ  былъ  другой 
попъ,  а двоимъ  быть  не  у чего,  но  обѣ- 
щалъ опредѣлить  его  на  пріисканное  имъ 
праздное  мѣсто,  а за  что  онъ  содѳржанъ 
въ  тюрьмѣ  п битъ  ли,  о томъ  явствуетъ 
въ  вышѳноказанномъ  о ихъ  воровствахъ  съ 
братомъ  дѣлѣ  п вѣдаютъ  про  то  судьи; 
въ  поданномъ  ему,  архіерею,  попомъ  Але- 
ксѣемъ указѣ  Святѣйшаго  Синода  замѣчены 
были  подчистки  во  многихъ  мѣстахъ  и при- 
писки другою  рукою,  вслѣдствіе  чего  попъ 
былъ  задержанъ  для  допроса,  но  держанъ 
не  въ  тюрьмѣ,  а въ  приворотной  сторожкѣ, 
гдѣ  были  и другіе  колодники,  которыхъ 
архіерей  велѣлъ  разобрать  судьѣ,  архи- 
мандриту Мисаилу,  и отпустить  къ  празд- 
нику Рождества  Христова,  если  невинны, 
попу  же  Алексѣю  он ъ,  архіерей,  предъ 
отъѣздомъ  въ  Москву  не  угрожалъ  такими 
словами:  „когда  де  возвращуся  изъ  Москвы, 
то  распѳтля  его  къ  стѣнѣ  и родъ  ихъ  весь 
переведу"  п такихъ  рѣчей  и въ  употребле- 
ніи у него,  архіерея,  никогда  не  бывало; 
равно  не  приказывалъ  женъ  пхъ,  Ѳедоро- 
выхъ, съ  малолѣтними  дѣтьми  и мать  пхъ, 
изъ  дома  выбивъ  вонъ,  вывезти  за  рубежъ 
и сбросить  въ  пустое  и безлюдное  мѣсто,  а 
какъ  имъ  велѣно  было  выѣхать  изъ  Бук- 
рина и за  что,  о томъ  явствуетъ  въ  ихъ 
вершенномъ  дѣлѣ,  распопа  же  по  этому 
пункту  самъ  себѣ  противорѣчптъ  въ  жало- 
бахъ Святѣйшему  Синоду  и Верховному 
Совѣту,  обвиняя  въ  одной  жалобѣ  архіерей- 
скихъ судей,  а въ  другой  самого  архіерея; 
никому  изъ  постороннихъ  лицъ  не  предпи- 
сывалъ не  пускать  къ  себѣ  женъ  и дѣтей 
Ѳедоровыхъ  съ  угрозою  церковнаго  отлуче- 
нія, только  посылалъ  указъ  къ  старостамъ 
поповскимъ  о сыскѣ  распопы,  который  былъ 
въ  побѣгѣ  и укрывался,  о чемъ  и изъ  Свя- 
тѣйшаго Синода  былъ  присланъ  указъ;  не- 
вѣрно, будто  опъ,  архіерей,  пожалованъ 
въ  Рязанскую  епархію  ходатайствомъ  князя 
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Меньшикова,  и на  милость  Меньшикова  ни- 
когда не  надѣялся,  ибо  онъ  издавна  зло- 
бенъ былъ  противъ  его,  архіерея,  и всякія 
пакости  ему  творилъ,  и онъ,  архіерей,  ни- 
когда въ  надеждѣ  на  Меньшикова,  но  ко- 
рысти и сребролюбію,  никого  изъ  священ- 
нослужителей отъ  священства  и мірскихъ 
людей  отъ  церкви  Божіей,  безъ  правиль- 
ной вины  не  отлучалъ  и пожитковъ  ихъ 
не  грабилъ  и домовъ  пе  разорялъ,  иначе 
они  жаловались  бы;  архимандритовъ  Со- 
лотчинскаго  и Нпколорадовицкаго  монасты- 
рей чина  не  лишалъ,  а только  послѣдній 
архимандритъ,  Гедеопъ,  былъ  удержанъ 
отъ  священнодѣйства  литургій, _ а за  что, 
о томъ  явствуетъ  въ  дѣлѣ;  равно  и Му- 
ромскаго архимандрита  вина  явствуетъ  въ 
дѣлѣ  въ  домѣ  архіерейскомъ,  и держанъ 
онъ  не  въ  тюрьмѣ,  а въ  хлѣбнп  въ  желѣ- 
захъ  и разоренія  ему  напраснаго  не  было, 
а келейникъ  его  не  пытанъ,  но  наказанъ 
шелепами  за  побѣги;  Троицкаго  села  попа 
Петра,  роспопина  брата,  отъ  священства 
не  отлучалъ,  а временно  запретилъ  въ  свя- 
щеннослужѳніи,  ибо,  по  показанію  нѣкото- 
рыхъ, онъ  скрывалъ  своего  брата,  распопу 
Ивана,  который  разыскивался,  по  указу 
Святѣйшаго  Синода,  и когда  Петръ  объ- 
явилъ этого  распопу,  то  былъ  разрѣшенъ, 
брата  же  ихъ  Васплья  вовсе  даже  онъ, 
архіерей,  и пе  знаетъ,  но  отъ  судей  слы- 
халъ, что  онъ  всегда  въ  бѣгахъ  укры- 
вается; села  Гаршина  попъ  Андрей  съ  сы- 
номъ священства  лишены  по  правильнымъ 
винамъ,  о чемъ  явствуетъ  въ  дѣлѣ;  равно 
и Тамбовскаго  уѣзду  села  Ломовпсъ  попъ 
Василій  удержанъ  былъ  отъ  священства  за 
непослушаніе  по  многимъ  указамъ,  затѣмъ 
онъ  разрѣшенъ  и священнодѣйствуетъ  до- 
нынѣ, и пожитки  его  не  обрапы;  излиш- 
нихъ сборовъ  съ  домовыхъ  вотчинъ  не  дѣ- 
лалось, и доноситель  не  поименовалъ  та- 
кихъ вотчинъ;  Высочайшему  указу  объ 
оставленіи  подушныхъ  денегъ  на  майскую 
треть  не  противился  и большихъ  тягостей 
на  крестьянъ  не  налагалъ,  только  на  построй- 
ку архіерейскаго  подгороднаго  дома  велѣлъ 
крестьянамъ  вывезти  изъ  домовыхъ  же  лѣсовъ 
по  бревну  и по  доскѣ,  что  явно  въ  Двор- 
цовомъ приказѣ,  п работники  изъ  кре- 


стьянъ морены  не  были,  а повсемѣсячно 
между  собою  перемѣну  чинили  (съ  апрѣля 
но  октябрь),  строеніе  же  было  строено  по 
самой  крайней  потребѣ,  нѣмецкихъ  цвѣт- 
никовъ при  немъ  не  строено,  а обыкновен- 
ный огородъ  и небольшая  теплица;  дворя- 
нинъ Стефанъ  Вострая  Сабля  келейникомъ 
архіерейскимъ  не  былъ,  а былъ  цыфпрнымъ 
учителемъ  при  Рязанской  школѣ,  и ему 
знатнаго  дома  не  строено,  а строилъ  онъ 
самъ  себѣ,  только  вмѣсто  милостыни,  для 
его  неимущѳства,  дано  ему  малое  число 
плотниковъ  и работниковъ  съ  вѣдома  ар- 
хіерейскаго; показаннаго  дворянина  хлѣ- 
бомъ, собраннымъ  съ  духовенства  епархіи, 
онъ,  архіерей,  не  жаловалъ,  и всѣ  учи- 
тели денежное  и хлѣбное  жалованье  уста- 
новленное получали  изъ  школьной  кон- 
торы по  третямъ  года,  школьники  же  Хри- 
стовымъ именемъ  кормились  ли,  не  извѣстно, 
но  для  нихъ  построена  была  при  школѣ 
хлѣбня  съ  поварней  и погребы  для  квасу 
и о довольствѣ  ихъ  въ  пищѣ  и питіи 
значится  въ  записныхъ  книгахъ  школь- 
ной конторы;  о штрафахъ  съ  поповъ  и 
причетниковъ  по  школьному  дѣлу  явствуетъ 
въ  школьной  конторѣ,  и онъ,  архіерей, 
отъ  того  не  токмо  „великаго  сокровища", 
но  и ни  единой  полушки  не  нажилъ,  кромѣ 
трудовъ  и попеченій,  и разорились  ли  свя- 
щенники отъ  штрафовъ,  о томъ  челобитѳнъ 
не  бывало,  только  иные  просили  сроку  въ 
уплатѣ  хлѣба,  и никого  изъ  нихъ  не  при- 
тѣснялъ, токмо  ослушники  были  наказы- 
ваемы; племянника  своего  учителемъ  при- 
ставилъ временно,  пока  не  были  изъ  Мо- 
сквы пріисканы  учители;  по  вопросу  о 
несоблюденіи  постовъ  отвѣтствовать  не  над- 
лежитъ, потому  что  тое  дѣло  духовное  и 
до  совѣсти  надлежащее,  и отъ  того  рас- 
попѣ обидъ  и разоренія  не  было  бы,  на 
домашнихъ  же  ссылаться  ему,  архіерею, 
въ  томъ  не  надлежитъ,  а если  доноситель 
что  самъ  видѣлъ,  то  пусть  объявитъ,  когда 
и гдѣ;  повинной  челобитной  съ  распопа  и 
брата  его  ни  для  разоренія  ихъ  пожитковъ 
никогда  не  требовалъ  и не  вымучивалъ,  и 
съ  ними  никогда  не  говорилъ,  а повинную 
челобитную  они  подали  судьямъ.  По  жа- 
лобѣ бывшаго  стряпчаго  архіерейскаго  дома 
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Ѳедора  Богуша  епископъ  Гавріилъ  отвѣ- 
чалъ на  7 пунктовъ,  что,  не  вѣдая  про- 
нырствъ  и лукавства  Богуша,  приказалъ 
въ  727  г.  быть  ему  въ  архіерейскомъ  домѣ 
дворецкимъ,  по  инструкціи,  но  онъ  въ 
день  Рождества  Іоанна  Предтечи  въ  пьян- 
ствѣ своемъ  избилъ  многихъ  служителей  и 
ругалъ  непотребными  словами  въ  самой  кре- 
стовой палатѣ,  гдѣ  славословіе  Божіе  от- 
правляется, и битые  и окровавленные  при- 
ходили съ  жалобой  къ  нему,  архіерею,  и 
потомъ,  видя  его,  Богуша,  непослушаніе  во- 
обще, онъ,  архіерей,  приказалъ  отобрать 
у него  ключи  и инструкцію  и отъ  входа 
въ  кельи  свои  отказалъ,  хотя  отъ  дома  пѳ 
отказывалъ,  абшита  же  вольнаго  ему  дать 
было  невозможно,  до  изслѣдованія  дѣла 
архіерейскаго  села  Ломовки  (прпкащпкомъ 
котораго  онъ  называлъ  себя),  за  которое 
онъ  и въ  Преображенской  канцеляріи  дер- 
жанъ былъ;  по  дѣлу  его  требовали  въ  При- 
казъ, но  онъ  не  хотѣлъ  итти  и заочно 
по  кабакамъ  и вездѣ  ругалъ  архіерея  мно- 
гими непотребными  словами  и клеветалъ 
посредствомъ  подметныхъ  писемъ;  за  ослу- 
шаніе и непотребные  поступки  онъ  вызы- 
вался къ  отвѣту  съ  угрозой  церковнаго 
отлученія  за  непослушаніе,  и былъ  отлу- 
ченъ отъ  входа  церковнаго  при  соборной 
церкви,  но  единолично,  а не  съ  женою  и 
дѣтьми,  входить  же  въ  домъ  священника 
и говорить  съ  людьми  или  переписываться, 
ему  заказу  не  было;  послѣ  онъ  былъ  про- 
щенъ, когда  явился  п подалъ  повинную,  а 
спустя  нѣсколько  мѣсяцевъ  сталъ  бить  че- 
ломъ на  архіерея;  онъ  взятъ  былъ  и дер- 
жанъ въ  сторожкѣ  на  архіерейскомъ  дворѣ 
короткое  время,  и неправда,  будто  бы  отъ 
испугу  захворалъ,  увидѣвъ  на  дворѣ  при- 
вязаннаго маленькаго  медвѣжонка,  тогда 
какъ  онъ  самъ,  будучи  дворецкимъ,  кор- 
милъ приведенныхъ  на  архіерейскій  дворъ 
четырехъ  маленькихъ  медвѣжатъ  и надзи- 
ралъ за  ними,  и не  устрашался  на  разбой 
даже  ѣздить,  что  и въ  Преображенской 
канцеляріи  извѣстно;  воеводу  Бориса  Не- 
ропова  противъ  Богуша  онъ,  архіерей,  ни 
въ  чемъ  не  научивалъ,  а только  слышалъ 
отъ  воеводы,  что  онъ,  Богушъ,  изъ  подка- 
раула бѣжалъ  безвѣстно,  п тогда  къ  дому 


его  былъ  поставленъ  караулъ  отъ  воевод- 
ской канцеляріи,  а не  отъ  дому  архіерей- 
скаго, и сколько  времени  жена  его  и дѣти 
держаны  подъ  карауломъ,  о томъ  въ  домѣ 
архіерейскомъ  извѣстія  не  имѣется;  пожит- 
ковъ же  его  опечатывать  онъ,  архіерей, 
не  приказывалъ,  равно  и хлѣбъ  его  за- 
служенный, оцѣненный  будто  па  120  руб. 
въ  гумна  домовыя  перевозить  не  велѣлъ,  н 
жену  съ  дѣтьми  пущать  кормиться  Христо- 
вымъ именемъ  никому  не  заказывалъ;  послѣ 
побѣга  Богуша  изъ  подъ  караула  воевод- 
скаго онъ,  архіерей,  видалъ  его  въ  Мо- 
сквѣ и слыхалъ  про  его  ругательныя  слова 
и укоризны  и поданныя  на  него,  архіерея, 
нехристіанскимъ  умомъ  ложныя  сплетенія. 
По  жалобѣ  Рязанской  провинціи  бывшаго 
камѳрира  Кирила  Головнина  епископъ  Гав- 
ріилъ отвѣчалъ  на  4 пункта,  что  Голов- 
нинъ билъ  смертно  и увѳчилъ  архіерейскаго 
дома  эконома  и конюшаго  іеродіакона  Вар- 
лаама, посланнаго  для  осмотра  луговъ,  зо- 
вомыхъ  Стрѣлецкіе,  который  чрезъ  нѣ- 
сколько времени  и умеръ  отъ  ранъ;  Вар- 
лаамъ не  разъ  ѣздилъ  на ' луга,  для  над- 
смотру за  крестьянами  во  время  сѣнокоса, 
съ  домовыми  іеромонахами,  но  съ  пушками 
никогда  не  выѣзжалъ,  да  и пушекъ  при 
архіерейскомъ  домѣ  не  одной  не  бывало  п 
нынѣ  не  имѣется,  только  разъ  поѣхавшій 
съ  нимъ  іеромонахъ  Григорій,  что  нынѣ 
судья,  взялъ  съ  собою  двѣ  маленькія  дѣ- 
тонотѣшныя  пушечки,  изъ  которыхъ  велѣлъ 
для  потѣхи  стрѣлять  на  лугу  пусто  и ни 
по  комъ,  но  архіерейскаго  о томъ  приказу 
не  было,  да  и палить  не  для  чего  было 
и драки  никакой  но  было,  а выѣхали 
тогда  только  для  увеселенія  лѣтняго  и для 
осмотру  покошенныхъ  луговъ;  отрѣшить  отъ 
входа  церкви  соборной  Головнина  онъ,  ар- 
хіерей, не  приказывалъ,  только  не  далъ 
ему  благословенія  въ  домѣ  воеводы  12  ок- 
тября 7 28  г.  въ  день  рожденія  Его  Ве- 
личества, сказавъ  при  этомъ,  что  убійцы 
тайнъ  Божіихъ  и благословенія  чужды,  но 
словъ:  „и  впредь  анаѳемѣ  предаю “ не  для 
чего  было  говорить,  понеже  анаѳемѣ  пре- 
даютъ въ  церкви  съ  церемоніями  надлежа- 
щими, а не  при  пирушкѣ  въ  домѣ,  но 
когда  Головнинъ  вторично,  при  отъѣздѣ 
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его,  архіерея,  подошелъ  подъ  благословеніе, 
то  онъ  сказалъ  ему,  что  „не  токмо  нынѣ, 
но  и впредь,  до  учпненія  тобою  сатисфак- 
ціи убитому  и изувѣченному  іеродіакону  ’ 
Варлааму,  благословенія  тебѣ  не  подамъ", 
а отъ  благословенія  другихъ  поповъ  п отъ 
церковнаго  входа  его  не  отрѣшалъ;  когда 1 
подполковникъ  князь  Волконскій  избилъ 
батогами  двухъ  дѣтей  боярскихъ,  опредѣ- 
ленныхъ при  архіерейскомъ  домѣ  къ  сбору 
подушныхъ  денегъ,  и поносилъ  при  томъ 
архіерея  непотребными  словами,  тогда  из- 
вѣтъ письменный  былъ  взятъ  о томъ,  но 
онъ,  архіерей,  не  проклиналъ  князя  Вол- 
конскаго, а послалъ  къ  нему  въ  домъ 
ключаря  съ  объявленіемъ,  что  ему  за  та- 
ковую обиду  входъ  церковный  запрещается, 
а ежели  бы  сборщики  въ  чемъ  неисправны 
были,  онъ  могъ  бы  извѣстить  о томъ  въ 
приказѣ  архіерейскомъ  или  самого  архіе- 
рея, а не  собою  такъ  поступать,  понеже 
и бой  тотъ  учинился  за  недоплатныя  во- 
семь гривенъ,  которыя  съ  собою  они  тогда 
принесли;  объ  этомъ  отлученіи  ключарь 
долженъ  былъ  передать  и священнику  того 
прихода,  но  онъ,  архіерей,  не  приказы- 
валъ ключарю  говорить,  что  князь  будетъ 
преданъ  проклятію  и чтобъ  людей  его  и 
крестьянъ  въ  церковь  не  пущать  и въ  домы 
къ  нимъ  не  входить  ни  съ  какими  тре- 
бами; когда  же  князь  Волконскій  пришелъ 
дней  чрезъ  7 въ  крестовую  и просилъ 
прощенія,  то  и прощенъ  былъ,  п миръ 
учинился,  Головнину  же  вступаться  въ  это 
дѣло  не  надлежало;  за  что  были  также 
запрещены  Рюминъ  и Коробовъ,  они  вѣ- 
даютъ и челобитья  отъ  нихъ  нѣтъ,  и чи- 
нилось то  запрещеніе  словеснымъ  приказа- 
ніемъ, какъ  дѣло  пастырской  власти,  дабы 
запрещенные  вскорѣ  исправиться  могли; 
ему,  архіерею,  неизвѣстно,  становятся  ли 
дьякамъ  и пономарямъ  новоявленныя  па- 
мяти по  два  рубля  и больше,  и ему  никто 
изъ  нихъ  объ  этомъ  не  доносилъ,  берутъ  же  отъ 
новоявленныхъ  въ  Казенномъ  приказѣ  по 
древнему  архіерейскому  опредѣленію,  но  из- 
лишнія всякія  взятки  отъ  него,  архіерея, 
крѣпко  заказаны,  и доносителю  подлежитъ 
представить  тѣхъ  дьяковъ,  которымъ  новояв- 
ленныя памяти  стали  въ  такія  деньги;  ника- 


кихъ придаточныхъ  денегъ  съ  церквей  и огур- 
ныхъ  по  40  к.  сбирать  онъ,  архіерей,  не 
приказывалъ,  и все  это  на  него  ложь  и 
оклевѳтаніѳ  отъ  злыхъ  и непокорныхъ  сы- 
новъ паствы,  за  которыя  вышній  Архи- 
пастырь да  воздастъ  имъ  праведнымъ  и 
нелицепріятнымъ  судомъ.  По  заслушаніи 
означенныхъ  отвѣтовъ,  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  16  гѳнваря  730  г.  постановилъ:  про- 
тивъ отвѣтовъ  на  доносъ  Богушовъ,  по 
силѣ  прежняго  опредѣленія,  велѣть  ему, 
Богушу,  чинить  доказательство  и противъ 
того  доказательства  архіерею  учинить 
очистку,  а потомъ,  списавъ  со  всего  точ- 
ныя копіи,  отослать  для  надлежащаго  дѣй- 
ствія въ  Высокій  Сенатъ,  при  вѣдѣніи, 
немедленно,  а онаго  Богуша  держать  до 
указу  подъ  арестомъ  неотложно.  Богушъ  въ 
своихъ  отвѣтахъ  объяснилъ,  что  назывался 
нрпкащикомъ  архіерейскаго  села  Ломовисъ 
до  указу  бывшаго  рязанскаго  архіерея  Силь- 
вестра; онъ  отрицалъ  все  заявленное  про- 
тивъ него  архіереемъ  въ  день  рождества 
Іоанна  Предтечи,  а сказалъ  лишь,  что 
однажды  во  время  обѣда  архіерейскаго 
взялъ  за  волосы  подъячаго  архіерейскаго 
дома  Умрпхина,  который  сѣлъ  выше  всѣхъ 
гостей  и положилъ  локти,  и вывелъ  съ 
того  мѣста,  приказавъ  сѣсть  ниже  гостей, 
а болѣе  никакихъ  продерзостей  я безчиній 
не  дѣлалъ,  и въ  хлѣбной  былъ  держанъ, 
но  приказанію  архіерея,  не  за  безчинство, 
а за  то,  что,  по  пріѣздѣ  архіерея  съ  за- 
городнаго двора,  лошади  его  долгое  время 
оставлены  были  безъ  корму;  отъ  правленія 
же  дворомъ  онъ,  Богушъ,  отставленъ  без- 
винно, по  навѣтамъ  Стефана  Вострой  Сабли, 
мстившаго  ему  за  вышепоименованнаго 
Умрихина,  за  волосы  выведеннаго  за  обѣ- 
домъ, и Умрихинъ  указывалъ  въ  подтверж- 
деніе на  свидѣтелей,  хотя  ссылаться  на 
нихъ  признавалъ  невозможнымъ,  какъ  на 
подчиненныхъ  архіерея;  въ  Преображенской 
канцеляріи  онъ,  Богушъ,  не  былъ  держанъ, 
только  за  пропускъ  одной  литеры  въ  Вы- 
сочайшемъ имени  до  времени  былъ  на  ро- 
списи держанъ,  по  потомъ  уволенъ  безъ 
всякаго  наказанія;  архіерей  же  ие  далъ 
ему  абшита,  хотя  обѣщалъ,  и отослалъ 
для  правежа  въ  воеводскую  канцелярію  по 
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ложному  на  номъ  пеку  25  руб.  крестьянина 
села  Домовпсъ  Артемія  Мозалѳва,  но  п въ 
этомъ  никакихъ  важностей  на  него,  Богуша, 
не  показано,  и всѣ  крестьяне,  оть  имени 
которыхъ  былъ  предъявленъ  искъ,  якобы 
о взяткахъ,  отперлись,  что  о томъ  чело- 
битьѣ не  свѣдомы;  непослушаніе  архіерею 
онъ  ни  въ  чемъ  не  обнаружилъ,  равно  и 
не  бранилъ  его,  п ни  одинъ  свидѣтель  по 
этому  поводу  архіереемъ  не  названъ;  письмо 
же  онъ  посылалъ  не  подметное,  но  подлин- 
ное собственноручное  къ  эконому  іеромонаху 
Григорію  о похищеніи  Стефаномъ  Вострой 
Саблей  изъ  дома  архіерейскаго  припасовъ 
съѣстпыхъ  и питейныхъ,  а до  честп  его 
преосвященства  ничего  въ  томъ  письмѣ  не 
касается  и клеветы  ни  на  кого  не  имѣется; 
раньше  же  онъ,  Богушъ,  не  доносилъ  на 
Вострую  Саблю,  опасаясь  архіерея,  кото- 
рый держалъ  его  въ  милости;  объявленія 
архіерейскаго  отлучить  его,  Богуша,  будто 
бы  за  непослушаніе,  отъ  входа  церковнаго, 
если  не  явится  къ  допросу,  пи  письмен- 
наго, ни  словеснаго  но  было,  а отлучилъ 
его  архіерей  за  означенное  письмо  противъ 
Стефана  Вострой  Сабли,  при  чемъ  на  вра- 
тахъ соборной  церкви  прибитъ  былъ  указъ 
объ  отрѣшеніи  его  за  подметныя  письма,  а 
секретарь  его,  архіерейскій,  всѣмъ  объявлялъ, 
чтобъ  приказомъ  архіерейскимъ  въ  домъ 
его,  Богуша,  никто  не  входилъ,  а входив- 
шіе къ  нему  крестьяне  Губины  отецъ  и 
сынъ  подверглись  наказанію  въ  архіерей- 
скомъ домѣ;  затѣмъ  онъ  хотя  п получилъ 
разрѣшеніе  отъ  архіерея,  но  отъ  него  все- 
таки  продолжались  нанадкп,  и жена  и 
дѣти  были  подъ  арестомъ,  вслѣдствіе  чего 
онъ,  Богушъ,  и подалъ  челобитную  на 
архіерея,  но  которой,  впрочемъ,  уже  не 
ищетъ  послѣ  освобожденія  изъ  подъ  ареста 
жены  и дѣтей;  за  подметное  яко  бы  ппсьмо 
онъ,  Богушъ,  былъ  держанъ  двоо  сутокъ 
не  въ  сторожнѣ,  но  въ  загородкѣ  вмѣстѣ 
съ  четырьмя  медвѣдями,  величиной  съ  дво- 
ровую собаку,  которые  могли  бъ  и быка 
съѣсть,  и онъ  отъ  страха  и дождевой  мо- 
кроты и отъ  печали  заболѣлъ  и лежалъ 
при  смерти  шесть  недѣль  (ц  въ  этомъ  Бо- 
гушъ назвалъ  нѣсколько  свидѣтелей);  на 
разбой  же  онъ  не  ѣздилъ,  въ  чемъ  ложно ; 


доносилъ  на  него  тотъ  же  крестьянинъ 
Мозаловъ  и онъ,  Богушъ,  явился  неви- 
ненъ; когда  же  онъ  хотѣлъ  поѣхать  въ 
Москву,  архіерей  сообщилъ  о немъ  въ 
Воеводскую  канцелярію,  чтобы  задержать 
его  но  упомянутому  иску  въ  25  руб.  хотя 
за  тѣ  деньги  у ного  удержали  уже  въ  селѣ 
Ломовпсахъ  хлѣба  на  120  руб.;  онъ  и въ 
Москву  уѣхалъ,  чтобъ  не  быть  задѳржану  без- 
винно, но  тамъ  живетъ  не  тайно,  а въ  своомъ 
домѣ  и всегда  можетъ  быть  сысканъ,  если 
до  него  прямое  дѣло  будетъ;  въ  забраніи 
у него  пожитковъ,  по  приказанію  архіерея, 
равно  и въ  притѣсненіи  жены  съ  дѣтьми, 
Богушъ  сослался  на  нѣсколько  свидѣтелей, 
а въ  содержаніи  подъ  карауломъ  его  съ 
женою  и дѣтьми  обвинялъ  только  архіерея, 
который  потомъ  и воеводѣ  писалъ  о томъ 
же,  но  воевода,  послѣ  ссоры  съ  архіереемъ, 
пересталъ  его  слушать  и дѣло  по  ложному 
иску  о 25  руб.  съ  него,  Богуша,  оставилъ 
неворгаеннымъ;  за  него,  Богуша,  предъ 
архіереемъ  ходатайствовали  нѣкоторыя  знат- 
ныя лица  (графъ  Матвѣевъ,  воевода  Не- 
роновъ и членъ  Коллегіи-Экономіи  Чиче- 
ринъ), самъ  онъ  нѣсколько  разъ  подавалъ 
челобитныя,  но  у него  не  принимали,  въ 
Москвѣ  же  противъ  архіерея  никакихъ 
укоризнъ  и ругательныхъ  словъ  не  про- 
износилъ, токмо  плакался  о своемъ  не- 
счастій, и архіерейскіе  домовые  служители 
обносятъ  ого  въ  томъ  безвинно.  Всѣ  эти 
объясненія  Богуша  архіерей  въ  новыхъ  сво- 
ихъ отвѣтахъ  объявлялъ  ложными,  указы- 
валъ въ  нихъ  противорѣчія,  измышленія  п 
клеветы  и просилъ  у Святѣйшаго  Синода 
защиты,  чтобы  и другимъ,  подобнымъ  ему, 
архіерейской  чести  ругать  было  неповадно. 
Святѣйшій  Синодъ,  сообщивъ  копіи  съ  озна- 
ченныхъ оправдательныхъ  отвѣтовъ  Сенату, 
отъ  25  февраля  730  г.  постановилъ:  Бо- 
гуша освободить  на  росппску  съ  поруками 
и съ  обязательствомъ,  чтобы  онъ  до  рѣ- 
шенія дѣла  его  съ  епископомъ  Гавріиломъ 
былъ  въ  Москвѣ  неотлучно  и являлся  въ 
Синодальной  канцеляріи  повседневно  и безъ 
Синодальнаго  опредѣленія  никуда  не  отъ- 
ѣзжалъ, подъ  страхомъ  штрафа  и истяза- 
нія ему  п росписчпкамъ  его.  Отъ  4 сен- 
тября 730  г.  поступило  въ  Святѣйшій  Сп- 
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нодъ  пзъ  Сената  вѣдѣніе,  которымъ  сооб- 
щалось, что  по  указу  Ея  Величества  по 
касающимся  до  епископа  рязанскаго  Гав- 
ріила дѣламъ  велѣно  рѣшеніе  учинить  въ 
Синодѣ  и ежели  до  дьячка  села  Букрина 
Ивана  Ѳедорова,  въ  іюлѣ  7 ВО  г.  подав- 
шаго на  него  челобитную  па  Высочайшее 
имя,  будутъ  касаться  какія  дѣла,  то  его 
сыскать  пзъ  Синода,  Ѳедоровъ  же  жало- 
вался и па  Синодъ,  что  „онъ  чпнптъ 
архіерею  ноноровку  и охраненіе"  и просилъ 
поручить  разборъ  дѣлъ  графу  Головкину. 
Но  дальнѣйшее  слѣдствіе  по  дѣлу  прекра- 
щается за  смертію  онпскопа  Гавріпла  въ 
іюнѣ  1731  года.  Прп  дѣлѣ  приложенъ 
реостръ  оставшемуся  послѣ  его  смерти  пер- 
сональному его  платью,  съ  оцѣнкою.  Изъ 
17  дѣлъ  слѣдственныхъ,  касающихся  епи- 
скопа Гавріпла,  четыре  были  переданы 
Духовной  Дикастеріп  подканцеляристомъ 
Бѳзсоновымъ,  еще  въ  Рязани,  бывшему  прп 
генералѣ  Грековѣ  канцеляристу  Хрущову, 
а остальныя,  при  отъѣздѣ  его  въ  Москву, 
послѣ  изгнанія  управителями  архіерейскаго 
дома  въ  іюлѣ  730  года,  оставлены  въ  слѣ- 
довательиой  канцеляріи  подъ  охраненіемъ 
сенатскихъ  караульныхъ  солдатъ,  а потомъ 
были  привезены  въ  двухъ  коробахъ  ' въ 
Москву,  вмѣстѣ  съ  нрпходорасходнымп  и 
окладною  книгами  школьной  архіерейской 
конторы,  н приняты  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ. 
Такъ  какъ  въ  школьномъ  содержаніи  озна- 
ченныя книги  требовались,  то  о высылкѣ 
ихъ  просилъ  еще  епископъ  Гавріилъ,  а 
потомъ  его  преемникъ  преосвященный  Лав- 
рентій (въ  декабрѣ  731  года),  но  книги 
нужны  были  въ  Синодѣ  для  составленія 
оппсн  ихъ  и въ  февралѣ  731  г.  осмотрѣны 
канцеляристами  Бѳзсоновымъ  и Корпышѳ- 
вымъ  при  надзирателѣ  рязанской  школы 
Степанѣ  Вострой  Саблѣ.  По  этому  дѣлу 
отданъ  былъ  на  расписку  подканцеляристъ 
Бѳзсоновъ,  чтобы  28  апрѣля  731  года 
явился  на  допросъ  въ  Синодальной  кан- 
целяріи, тѣмъ  болѣе,  что  противъ  пего 
заявлено  было  объ  пздержаніп  имъ  въ  Ря- 
зани при  слѣдствіи  описпыхъ  денегъ 
33  руб.  8 кон.,  которыя  потомъ  и были 
вычтены  пзъ  его  жалованья,  какъ  доне- 
сено Коллегіей  экономіи  Синодальнаго  прав- 


ленія (отъ  22  декабря  731  года).  Объ 
этпхъ  деньгахъ  справка  наводилась  въ  маѣ 
1746  года,  по  подлинной  приходной  де- 
нежной казнѣ  книги  за  731  годъ  въ  кан- 
целяріи Святѣйшаго  Синода  по  оказалось, 
а по  запросу  въ  Духовную  Консисторію  о 
канцеляристѣ  ея,  бывшемъ  повытчикѣ  Си- 
нодальной канцеляріи,  Дометіп  Корныпіевѣ, 
которому  велѣно  было  означенныя  деньги 
принять  и хранить  въ  цѣлости,  получено 
увѣдомленіе,  что  Корнышѳвъ  умеръ  18  іюля 
1739  года. 

№ тг.  Апрѣля  1 . Дѣло  по  сооб- 
щенному изъ  Высокаго  Свиста  вѣдѣ- 
нію о ссылапіи  имѣющихся  въ  Мо- 
стѣ въ  коллегіяхъ , канцеляріяхъ  и 
конторахъ,  осужденныхъ  въ  ссылки 
и на  каторгу,  колодниковъ  на  Сибир- 
скіе горные  заводы  для  казенной  ра- 
боты. 

Вслѣдствіе  сообщеннаго  1 апрѣля  изъ 
Сената  вѣдѣнія  о ссылапіи  осужденныхъ 
колодниковъ  па  Сибирскіе  горпые  заводы, 
по  требованію  Бергъ-Коллегіи,  для  казен- 
ной работы,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  28  іюля 
постановилъ:  для  вѣдома  и надлежащаго 
дѣйствомъ  исполненія  къ  Синодальнымъ  чле- 
намъ, въ  Духовиую  дикастѳрію,  въ  С.-Пе- 
тербургское Духовное  Правленіе  и въ  Кол- 
легію экономіи  Синодальнаго  правленія  и 
изъ  той  Коллегіи  п въ  прочія  Синоду  под- 
чиненныя мѣста  н во  всѣ  епархіп,  послать 
указы  немедленно,  канцелярскимъ  Святѣй- 
шаго Синода  служителямъ,  дабы  вышеозна- 
ченное вѣдѣніе  въ  приличныхъ  выпискахъ 
было  проипсывано  нмянпо,  велѣть  подпи- 
саться неотложно. 

№ д|г.  Апрѣля  2.  Дѣло  по  доногие- 
нію  вотчины  Саввина  монастыря  села 
Спасскаго  бившаго  земскаго  дьячка 
Гавріила  Попова  якобы  о произноше- 
ніи того  же  монастыря  іеромонахомъ 
Захаріемъ  нѣкоторыхъ  непристой- 
ныхъ словъ. 

Бывшій  земскій  дьячокъ  села  Спасскаго 
Гавріилъ  Поповъ  донесъ  Святѣйшему  Си- 
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поду,  что,  когда  онъ  былъ  въ  кельѣ  іеро- 
монаха Саввина  монастыри  Захарія,  на 
подворьѣ  въ  Москвѣ,  на  Тверской,  то 
оный  іеромонахъ,  прп  дьячкѣ  Агапѣ  Па- 
хомовѣ, говорилъ  такія  слова,  что  того  же 
де  монастыря  архимандритъ  Доспѳей  не 
велитъ  за  Его  Императорское  Величество 
Бога  молить  и служить  литургію  воспре- 
щаетъ. По  этому  поводу  въ  канцеляріи 
Святѣйшаго  Синода  были  учинены  допросы 
и очныя  ставки.  Затѣмъ,  по  приказанію 
Святѣйшаго  Синода,  синодальный  секретарь 
Михаилъ  Дудинъ  16-го  апрѣля  явился  въ 
Сенатъ  и словесно  заявилъ  о томъ  госпо- 
дамъ сенаторамъ,  сказавъ,  что  опые  іеро- 
монахъ и дьячекъ  Пахомовъ  въ  допросахъ 
н на  очныхъ  ставкахъ  въ  тѣхъ  словахъ 
запирались,  что  отъ  того  іеромонаха  тѣхъ 
словъ  не  было  и отъ  архимандрита  онъ  пе 
слыхалъ,  а сказывалъ  де  тотъ  іеромонахъ 
оному  доносптолю  такія  слова,  что  де  оный 
архимандритъ  ему,  іеромонаху  Захарію,  ве- 
лѣлъ литургіи  только  въ  субботніе  да  въ 
воскресные  дни,  а въ  простые  дни  литур- 
гіи служить  не  велѣлъ,  и затѣмъ  де  ц о 
здравіи  Его  Величества  Господу  Богу  при- 
ношенія въ  тѣ  простые  дни,  кромѣ  часовъ, 
утрени  и вечерни,  не  бываетъ;  а тотъ  до- 
носитель утверждается  въ  тѣхъ  словахъ, 
какъ  въ  дононіенін  у него  показано,  токмо 
тотъ  доноситель  явился  человѣкъ  подозри- 
тельный, битъ  кнутомъ  и вырѣзаны  у него 
ноздри  въ  Пѳрѳславской  провинціи  за  про- 
писку п утайку  мужеска  пола  душъ, — и по 
тому  заявленію  своему  секретарь  Дудинъ  тре- 
бовалъ приказанія  отъ  господъ  сенаторовъ, 
гдѣ  чинить  рѣшеніе  по  тому  дѣлу  помя- 
нутымъ колодникамъ,  въ  Сенатѣ  плп  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ,  на  что  отъ  сенаторовъ 
объявлено,  чтобъ  оныхъ  іеромонаха  и дьяч- 
ковъ и объ  нихъ  дѣло  для  изслѣдованія  и 
рѣшенія  изъ  Синода  прислать  въ  Высокій 
Сенатъ.  Поэтому  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
25  апрѣля  постановилъ:  іеромонаха  Заха- 
рію п дьячковъ  Пахомова  п Попова  ото- 
слать въ  Сенатъ,  также  п точную  копію 
съ  ихъ  дѣла,  при  вѣдѣніи,  немедлонно. 
Сенатъ  же  отъ  5-го  мая  сообіцплъ,  что 
приказали  помянутаго  доносителя  Попова 
за  то,  что  онъ  о вышопоказанпыхъ  сло- 


| вахъ  па  помянутаго  старца  (Захарію)  до- 
носилъ п слался  на  свидѣтеля  дьячка  Па- 
хомова, а оный  дьячекъ  сказалъ  не  по  его 
ссылкѣ,  сослать  въ  ссылку  въ  Сибирь,  а 
помянутыхъ  іеромонаха  Захарія  и дьячка 
Пахомова  отослать  въ  Святѣйшій  Синодъ 
по  прежнему  при  вѣдѣніи,  въ  которомъ 
объявить,  ежели  до  нихъ  другихъ  дѣлъ  въ 
Синодѣ  не  касается,  то  ихъ  освободить, 
которые  при  семъ  и посланы.  Такъ  какъ 
по  справкѣ  ппкакпхъ  дѣлъ  къ  задержанію 
ихъ  не  оказалось,  то  постановлено  (отъ 
6 мая)  іеромонаха  Захарію  и дьячка  Агапа 
Пахомова  отдать  стряпчему  Саввина  мона- 
стыря (Жадовекому)  съ  роспискою,  чтобъ 
они  жплп  въ  монастырѣ  по  прежнему. 

№ Иг.  Апрѣля  3.  По  допошенію 
преосвященнаго  Варлаама , архіепи- 
скопа Кіевскаго , Николаевскаго  Пу- 
стыннокіевскаго монастыря  о экономѣ, 
іеромонахѣ  Іоасафѣ,  о изорвстіи  имъ 
помлтта  неисправно  переписаннаго , 
въ  коемъ  находились  имена  Высочай- 
шей фамиліи. 

Въ  доношѳніи  архіепископа  Варлаама 
было  наппсано,  что  Николаевскаго  Пустын- 
нокіевскаго монастыря  іеромонахъ  Стефанъ 
Стахурскій  слышалъ  рѣчь  словесную  отъ 
моляра  іеромонаха  Михаила  такую:  будучи 
до  1727  года  іеромонахъ  Іоасавъ  Нико- 
лаевичъ, монастыря  Никольскаго  постри- 
женецъ, намѣстникомъ  въ  Пѣвскогородій- 
скомъ  монастырѣ,  а нынѣшній  Никольскій 
экономъ,  пріѣхавъ  съ  Максимовкп  въ  оный 
же  монастырь,  приказалъ  принести  пере- 
писанный па  чисто  съ  обветшалаго  помян- 
пикъ,  какъ  обычай  на  проскомисапіи  чи- 
тать, на  которомъ  имя  Его  Императорскаго 
Величества  п лицъ  живыхъ  и мертвыхъ 
высокой  фамиліи  Его  Величества  и про- 
чіпхъ  всякаго  чипа  людей  были  написаны 
имена,  подралъ  и приказалъ  вновь  пере- 
писать Мѳлетію  дьякопу,  которую  де  рѣчь 
отъ  Стахурскаго  іеромонаха  Мелетій  да  Зи- 
новій услышавши  письменно  донесли  озна- 
ченнаго Николаевскаго  монастыря  игумену 
Іосифу  Волчанскому,  о чемъ  де  и Стахур- 
скій письменно  доносилъ  же,  и тѣ  де  до- 
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ношенія  оный  игуменъ  при  своемъ  письмѣ 
прислалъ  къ  его  преосвященству,  п въ 
Духовной  Консисторіи  упомянѳнный  экономъ 
Іоасафъ  Никольскій  повинился  въ  первомъ 
допросѣ  съ  такимъ  предложеніемъ,  что  по- 
дралъ до  номянникъ,  но  не  ради  какого 
ругательства  высокихъ  именъ,  токмо  де  ради 
непорядочнаго  пореписанія  перодралъ,  и 
тотъ  нѳредраппый  номянникъ  приказалъ  де 
дъякопу  Мѳлетію  на  чисто  переписать  и 
прибить  къ  стѣнѣ  въ  церкви  для  помино- 
венія по  обыкновенію  церковному,  того  де 
ради  его  преосвященство  за  такимъ  слу- 
чаемъ того  дѣла,  опасаясь  гнѣва  п безъ 
вѣдома  Святѣйшаго  Синода,  съ  консисторіею 
рѣшить  но  дерзнулъ,  и то  дѣло  для  край- 
ияго  рѣшепія  въ  Святѣйшій  Синодъ  при- 
слать, или  тамо  рѣшить,  требуетъ  его 
преосвященство  рѣшенія.  Постановлено:  по 
тому  его  нрѳоевященства  допошѳнію  выше- 
означенному эконому,  іеромонаху  Іоасафу, 
того,  что  онъ,  какъ  въ  допросѣ  своемъ 
показалъ,  помянникъ  не  ради  какого  ру- 
гательства именъ  высокихъ  передалъ,  но 
для  непорядочнаго  переписаны,  въ  вину 
по  причитать,  понеже  важности  никакой 
въ  томъ  дѣлѣ  не  находится,  и о томъ  къ 
его  преосвященству  послать  указъ. 

№ ш-  Апрѣля  4.  По  указу  Его 
Императорскаго  Величества , прислан - 
ному  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
въ  Святѣйшій  Синодъ , а по  доноше- 
нію  Гедеона  епископа  Смоленскаго  и 
Дорогобужскаго  объ  отдачѣ  изъ  имѣю- 
щагося въ  Смоленскѣ  казеннаго  кир- 
пича до  ста  тысячъ  на  строеніе  въ 
Смоленской  епархіи  школъ , да  желѣза 
ЗОО  пудъ. 

Вслѣдствіе  доношены  епископа  Гедеона, 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  велѣно  па 
строеніе  школъ  въ  Смоленской  епархіи  от- 
дать изъ  имѣющагося  въ  Смоленскѣ  казен- 
наго кирпича  цѣлого  46,400,  половину 
37,000, а ежели  недостанетъ,  идо  100,000, 
да  желѣза  300  пудъ,  а сколько  изъ  того 
кирпича  какого  строенія  сдѣлано  будетъ,  о 
томъ  репортовать  въ  Верховный  Совѣтъ,  а 
изъ  Смоленской  губерніи  сообщить,  въ  ко- 


торомъ году  и къ  какому  строенію  и по 
какому  указу  тотъ  кпрничъ  и желѣзо  за- 
готовлены, и сколько  цыпѣ  на  лицо,  дѣль- 
наго п лому.  Постановлено  отъ  5-го  мая 
послать  указъ  Преосвященному  Гедеону  объ 
этомъ,  съ  требованіемъ  о послѣдующемъ 
репортовать. 

№ и®.  Апрѣля  4.  По  доиошенію 
преосвященнаго  Иродіоиа  епископа 
Черниговскаго  о бытіи  для  хожденія 
\ за  домовыми  Его  Преосвященства  дѣ- 
лами на  мѣсто  умершаго  стряпчаго 
Антона  Антоновича  стряпчимъ  же 
Коллегіи  экономіи  синодальнаго  пра- 
вленія бывшему  копіисту  Спиридону 
Щепину. 

По  резолюціи  па  доношены  епископа 
Иродіоиа  объ  опредѣленіи  стряпчимъ  отъ 
Черниговской  епархіи  въ  Москвѣ,  на  мѣ- 
сто умершаго  Антоновича,  бывшаго  въ 
Коллегіи  экономіи  копіиста  Щепина,  пред- 
писано о томъ  объявить  для  вѣдома  всѣмъ 
синодальнымъ  повытчикамъ  подъ  росписку, 
и объявлено. 

№ . Апрѣля  4.  По  доиошенію 

изъ  Главной  Дворцовой  канцеляріи  о 
недопущаніи  дворцовыхъ  волостей  кре- 
стьянъ, не  освѣдомись  съ  тою  канце- 
ляріею, ни  въ  какіе  подряды  и въ  по- 
руки. 

Многіе  изъ  дворцовыхъ  крестьянъ,  безъ 
вѣдома  Дворцовой  канцеляріи  и волостныхъ 
| управителей  допускавшіеся  въ  подряды  и по- 
руки, отъ  того  приходили  въ  бѣдность  и 
разореніе,  поэтому  Дворцовая  Канцелярія, 
на  основаніи  Высочайшаго  указа  724  года, 
воспретила  такое,  безъ  ея  вѣдома,  допу- 
щеніе, и Святѣйшій  Синодъ  отъ  8 августа 
постановилъ  сообщить  о томъ  всѣмъ  подле- 
жащимъ лицамъ  и мѣстамъ. 

№ іЦ.  Апрѣля  14.  По  вѣдѣнію  изъ 
учрежденнаго  Суда  объ  отпускѣ  Со- 
ловецкаго монастыря  архимандрита 
Варсаиофія,  который  взятъ  былъ  въ 
Москву  по  нѣкоторому  дѣлу. 

Вслѣдствіе  сообщенія  изъ  учрежденнаго 
Суда  о томъ,  что  Соловецкій  архимандритъ 
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Варсанофій,  который  взятъ  былъ  въ  Москву 
по  нѣкоторому  дѣлу,  можетъ  быть  отпущенъ 
по  прежнему  въ  монастырь,  Святѣйшій  Си- 
нодъ отъ  6 іюня  постановилъ  выдать  ему  для 
проѣзда  пашиортъ  п указъ  о томъ  послать 
къ  архіепископу  Холмогорскому  Варнавѣ. 
Приложенъ  реэстръ  духовнаго  и свѣтскаго 
чина  людямъ,  бывшимъ  при  Варсанофій 
въ  Москвѣ:  одинъ  іеромонахъ,  5 солдатъ, 
2 служителя,  3 крестьянина.  Отъ  преосвя- 
щеннаго Варнавы  1 1 августа  поступило 
доношѳніѳ,  что  Варсанофій  16  іюля  при- 
былъ въ  его  архіерейскій  домъ. 

№ іЦ.  Апрѣля  14.  Дѣло  по  доно- 
шенію дому  Преосвященнаго  Сильве- 
стра, митрополита  Казанскаго  и Сві- 
лжскаго,  казначея  іеромонаха  Алексія 
о пріемѣ  въ  Синодальную  канцелярію 
собранныхъ  казанской  епархіи  съ  по- 
повъ на  728  годъ  полковымъ  попамъ 
подможныхъ  денегъ. 

По  наведеніи  справокъ  о сборѣ  съ  церк- 
вей на  подмогу  полковымъ  попамъ  донѳгъ 
я по  заслушаніи  доношѳнія  іеромонаха  Алек- 
сія о высылкѣ  таковыхъ  денегъ,  за  опасе- 
ніемъ въ  пути  отъ  воровскихъ  людей,  чрезъ 
вексель  въ  Москву  домовыхъ  дѣлъ  къ  стряп- 
чему Алексѣю  Кирилову,  для  передачи  въ 
Святѣйшій  Синодъ,  въ  количествѣ  40  руб. 
70  коп.,  постановлено  отъ  14  іюля:  озна- 
ченную сумму,  взявъ  отъ  стряпчаго  Кири- 
лова въ  Синодальный  приказъ,  записать 
въ  приходъ  съ  выдачей  квитанціи  и о томъ 
указъ  послать  въ  Синодальный  приказъ. 
Отъ  21  іюля  поступило  доношѳніѳ  изъ  Си- 
нодальнаго приказа  о пріемѣ  40  р.  70  к. 
съ  записью  пхъ  въ  приходъ. 

I 

№ Апрѣля  14.  Дѣло  о купец- 
комъ человѣкѣ  Ѳедорѣ  Мельниковѣ  и 
о женѣ  его. 

Дѣло  о взятіи  купецкимъ  человѣкомъ 
Мельниковымъ  четвертой  жены  съ  727  года 
въ  дпкастѳріп  оставалось  не  только  безъ  рѣ- 
шенія, но  и безъ  изслѣдованія,  „знатно  по 
.нѣкакой  страсти",  поэтому  вытребовано 


было  въ  Святѣйшій  Синодъ  и велѣно  до- 
просить по  нему  Мельникова,  его  4-ю  жеиу 
и священника,  который  вѣнчалъ  этотъ 
бракъ.  Изъ  допросовъ  выяснилось,  что 
москвптпнъ,  купецкой  человѣкъ  Семеновскія 
слободы  тяглецъ,  Ѳедоръ  Евдокимовъ  сынъ 
Мельниковъ  въ  генварѣ  727  года  женился 
на  четвертой  женѣ,  оставшейся  отъ  бывшаго 
Кадашевской  слободы  тяглеца  Васплья  Пе- 
трова вдовѣ  Аннѣ  Прохоровой  дочери.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  6-го  іюля  постановилъ: 
по  содержанію  древняго  отъ  церкви  святыя 
запретительнаго  обыкновенія  и по  воспоми- 
нанію церковнаго  соединенія,  какъ  въ 
Кормчей  книгѣ  на  листѣ  574-мъ  изобра- 
жено, онаго  Мельникова  съ  сею  четвертою 
женою  Анною  разлучить  вовсе  п съ  сего 
времени  ему,  Мельникову,  ея,  Анны,  своею 
женою,  а ей  его  мужемъ,  по  называть  и 
тѣлеснаго  смѣшенія  отнюдь  по  чинить  п въ 
томъ  ихъ  обязать  письменно  съ  поруками, 
для  того,  что  онъ,  Ѳедоръ,  прежде  ея  уже 
на  трехъ  женахъ  женатъ  былъ,  а что  онъ, 
Мельниковъ,  въ  допросѣ  своемъ  показалъ, 
будто  третью  жену  свою  Екатерину,  съ 
которой  вѣнчался  не  въ  церкви,  но  въ 
простомъ  домѣ  и не  отъ  правильнаго  свя- 
щенника, но  отъ  невѣдомаго  человѣка  по 
раскольнически,  для  того  въ  жену  не  вмѣ- 
няетъ, п ту  его  бѳздѣлышчоскую  отговорку 
отставить,  потому  что  хотя  бы  и подлинно 
отъ  мужика  простого  оное  вѣнчаніе  было, 
однакожъ  онъ  явственно  съ  нею  въ  супру- 
жествѣ жилъ  и по  обращеніи  отъ  раскола 
имѣлъ  онъ,  Мельниковъ,  ту  Екатерину 
даже  до  смерти  ея  женою  нѳотмѣнно,  того 
ради  Мельникова  отъ  сея  четвертыя  жены 
и разлучить  и,  наказавъ  шелепами  для 
исправленія,  по  помѣстному,  иже  въ  Кеса- 
ріи, собора  третьему  правилу  церковнаго 
покаянія  послать  въ  нодначальство  до  указу 
въ  монастырь,  дабы  «одержанъ  былъ  въ 
трудѣхъ  монастырскихъ,  а оной  женкѣ 
Аннѣ  Прохоровой  дочери,  которая  о томъ 
его,  Мельникова,  четверобрачіп  при  сва- 
товствѣ до  женитьбы  не  вѣдала,  тѣлеснаго 
наказанія  не  чинить,  только  ей  отъ  онаго 
Мельникова  быть  въ  разлученіи  и ни  за 
кого  въ  замужество  безъ  собственнаго  указу 
не  посягать,  а за  то,  что  опа,  во  второмъ 
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бракѣ  за  онымъ  Мельниковымъ  будучи,  увѣ- 
давъ  его  четверобрачсство,  долговременно 
съ  нимъ  жила  противно  правиламъ,  послать 
п ее  въ  подначальство,  въ  который  при- 
стойно дѣвичь  монастырь,  въ  труды  мона- 
стырскіе на  три  мѣсяца;  а попа  церкви 
Николая  Чудотворца,  что  въ  Кошеляхъ, 
Андрея  Иванова  за  то,  что  онъ  въ  обыскъ, 
учиненный  о немъ,  Мельниковѣ,  лрпнялъ 
порукою  но  изъ  своего,  но  пзъ  чужого  при- 
хода прпсягатѳля,  п то  одного  человѣка  не 
знатнаго,  но  плута,  который  учинилъ  при- 
сягу ложную,  а нынѣ  его  въ  лицахъ  нѣтъ, 
еще  и для  вѣнчанія  ихъ  отослалъ  въ  чу- 
жой приходъ,  якобы  за  болѣзнію,  тогда  слу- 
чившеюся, а видно  изъ  лукавства,  знатно 
вѣдая  то  ихъ  противное  правиламъ  сопря- 
гательство,  также  и другого  церкви  Нико- 
лая Чудотворца,  что  въ  Мыльнпкахъ,  попа 
Евфпмія  Ѳедорова,  который  ихъ  вѣнчалъ 
изъ  чужого  прихода  и безъ  достовѣрнаго 
свидѣтельства,  чего  было  ему  чинить  не 
подлежало,  разослать  въ  монастыри-жъ  и 
держать  коѳгождо  въ  подначальствѣ  въ  му- 
косѣі'шыхъ  трудахъ  до  указу;  а впредь, 
какъ  имъ,  такъ  и прочимъ  священникамъ, 
учинить  всѣмъ  письменно  крѣпкое  подтверж- 
деніе, съ  рукопрпложеніемъ,  дабы  никто 
такъ  слабо  отнюдь  не  поступали  подъ  опа- 
сеніемъ священства  лишенія,  и о томъ  въ 
Духовную  днкастѳрію  послать  указъ.  По 
атому  опредѣленію  отосланы  были:  Мель- 
никовъ въ  Андроиіевъ  монастырь,  Анна 
Прохорова  — въ  Ивановскій,  священникъ 
Андрей  Ивановъ  — въ  Новинскій,  а попъ 
Евѳпмій  Ѳедоровъ — въ  Донской  монастырь. 
Но  Анна  Прохорова  подала  прошеніе  па 
Высочайшее  имя,  прося  освобожденія  отъ 
подначальства  монастырскаго  ради  призрѣ- 
нія ея  троихъ  малыхъ  дѣтей  и неразоренія 
своего  дому,  такъ  какъ,  по  словамъ  мужа 
ея,  Мельникова,  третій  его  бракъ  не  вмѣ- 
няла за  истинный  п по  женской  простотѣ 
ожидала  рѣшенія  отъ  дикастеріи,  а дика- 
стерія  для  чего  долговременно  рѣшенія  нс 
чинила,  въ  томъ  оная  сама  випна.  Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  16  іюля  постановилъ:  осво- 
бодить Анну  Прохорову  отъ  монастырскаго 
подначальства  ради  малыхъ  дѣтей,  двухъ 
отъ  перваго  брака  и одной  дочерп,  15  не- 


дѣль, отъ  Мельникова,  да  сверхъ  того  она 
еще  и нынѣ  чревата;  но  пзъ  дому  Мель- 
никова ее  выслать  и жить  для  нрпзиранія 
тѣхъ  малолѣтнихъ  дѣтей  въ  пномъ  домѣ  и 
еще  подтвердить  ей  накрѣпко,  дабы  съ 
помянутымъ  Мельниковымъ  отнюдь  совокуп- 
ленія не  имѣла,  чего  и церковникамъ  того 
приходу,  гдѣ  она  будетъ  жить,  прилежно 
надзирать,  подъ  опасеніемъ  ей  за  престу- 
пленіе, а церковникамъ  за  потачку,  тяж- 
каго штрафа  п истязанія.  О священникахъ 
же  Андреѣ  Ивановѣ  п Евѳиміп  Ѳедоровѣ 
отъ  5 іюля  п 11  августа  подали  прошеніе 
прихожане,  прося  пхъ  освободить,  такъ 
какъ  церкви  пхъ  оставались  безъ  богослу- 
женія и требы  не  исправлялись,  п Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  18  августа  постановилъ 
освободить  поименованныхъ  священниковъ, 
о чемъ  п послать  къ  настоятелямъ  выше- 
означенныхъ монастырей  указы,  а потомъ 
обязать  пхъ,  поповъ,  письменно,  чтобы 
впредь  такихъ  слабостей  не  чннплп,  по  по- 
ступали во  всемъ,  какъ  святыя  нравила 
повелѣваютъ,  съ  твердою  осторожностью,  и 
быть  имъ,  по  прошеніямъ  приходскихъ  лю- 
дей, у тѣхъ  же  церквей.  Отъ  18  августа 
и Мельниковъ  подалъ  прошеніе  объ  осво- 
божденіи его  пзъ  монастыря  н указывалъ 
на  остановку  отъ  того  задержанія  въ  про- 
мыслахъ его  п по  откупамъ,  также  и въ 
податяхъ  п во  всякпхъ  платежахъ  доимку, 
отчего  слѣдуетъ  ему  всеконечное  раззороніе, 
п Святѣйшій  Синодъ  отъ  3 сентября  по- 
становилъ освободить  его  пзъ  монастыря, 
взявъ  съ  него  въ  Синодальной  канцеляріи 
новую  росппску  не  жить  съ  вдовою  Анной 
въ  одномъ  домѣ  п нигдѣ  и ни  подъ  ка- 
кимъ видомъ,  и за  этпмъ  отцы  пхъ  духов- 
ные п церковники  тѣхъ  приходовъ,  гдѣ 
жительство  имѣть  будутъ,  должны  были 
строго  надзирать,  подъ  опасеніемъ  наказа- 
нія. Въ  апрѣлѣ  730  г.  Мельниковъ  снова 
подалъ  прошеніе  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
указывая  па  незаконность  своего  брака  съ 
третьою  женою,  когда  онъ  былъ  въ  расколь- 
ническомъ суевѣріи,  пзъ  котораго  перешелъ 
въ  православную  вѣру  по  увѣщанію  жены 
своей  Анны,  нынѣ  разведенной  съ  ннмъ, 
о чемъ  раньше  на  допросѣ  не  заявлялъ, 
затѣмъ  просилъ  у Святѣйшаго  Синода  про- 
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іцонія  п наказанія  его  епптпміямп  за  такое 
отъ  неразумія  въ  раскольничество  впаденіе 
п за  вся  его  въ  томъ  раскольническомъ 
суевѣріи  богомерзкая  непотребныя  дѣйства, 
но,  чтоба  .милостиво  приказано  было  со 
оною  разведенною  его  женою  Анною  быть 
въ  троебрачномъ  его  сожительствѣ  нераз- 
лучно. Рѣшенія  по  этому  прошенію  не  по- 
слѣдовало. Но  въ  маѣ  1786  года  въ  Мо- 
сковской Синодальнаго  правленія  канцеляріи 
заслушанъ  былъ  доносъ  купца  Жижина  о 
прелюбодѣйномъ  сожительствѣ  Мельникова 
съ  разведенной  Анной  и прожитіи  ими  не- 
законныхъ дѣтей.  Канцелярія  предполагала 
разослать  ихъ  опять  въ  монастыри,  но 
Мельникова  временно  помѣстить  въ  домѣ 
архіепископа  Бѣлоградскаго  Петра,  казна- 
чей котораго  просилъ  прислать  его  для  па- 
ученія  служителей  домовыхъ  дѣлать  муку 
и солодъ,  въ  чемъ  Мельниковъ  былъ  иску- 
сенъ, а для  окончательнаго  рѣшенія  дѣло 
предоставить  Святѣйшему  Синоду.  Съ  Айны 
взята  была  роеппска  не  жить  съ  Мельни- 
ковымъ п къ  нему  не  ѣздить.  Въ  іюнѣ 
737  г.  отъ  нея  послѣдовало  доношеніе,  что 
Мельниковъ  приходилъ  къ  ней  изъ  Бѣл- 
града и она,  чтобы  самой  не  быть  въ  от- 
вѣтѣ, просила  допросить  его,  какъ  онъ 
ушелъ  изъ  подъ  караула  и съ  какимъ  ви- 
домъ явился  въ  Москвѣ. — Этимъ  и закап- 
чивается дѣло. 

№ ^2*.  Апрѣля  14.  Доношеніе  пре- 
освященнаго Епифанія^  епископа  Бѣ- 
лоградскаго и Обо  янскаго,  о пріемѣ  со- 
бранныхъ въ  той  епархіи  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  лазаретныхъ  денегъ 
на  727  годъ. 

Въ  доношѳніи  епископа  Енпфанія  объ- 
явлено собранныхъ  на  727  годъ  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  лазаретныхъ  денегъ  1043  р. 
99  коп.  п изъ  того  числа  дано  послан- 
нымъ съ  нпми  до  Москвы  провожатымъ 
домовымъ  служителямъ,  тремъ  человѣкамъ, 
9 руб.  Преосвященный  Епифаній  просилъ 
о пріемѣ  этихъ  денегъ  п о выдачѣ  квитан- 
ціи. Постановлено  1034  руб.  99  коп.  въ 
Синодальную  канцелярію  принять,  также  и 
достальные  девять  рублей  спрашивать  не- 


отложно, при  томъ  же  ц извѣстія  о тѣхъ 
деньгахъ,  съ  колпкпхъ,  каковыхъ  браковъ, 
по  чему  пмянпо,  обирапо,  требовать  и со 
изъясненіемъ,  тѣ  всѣ  деньги  записавъ  въ 
приходъ,  плательщику  дать  квитанцію,  а 
подканцеляристу  Артемьеву,  содержащему 
въ  Синодальной  канцеляріи  денежную  казну, 
дать  о пріемѣ  указъ,  преосвященному  же 
Епифанію  въ  указѣ  прописать,  чтобы  впредь 
оиыя  лазаретныя  деньги  съ  обстоятельными 
вѣдомостями  и неукоснительно  по  прошествіи 
каждаго  года  сполна,  безъ  всякаго  вычету, 
въ  Святѣйшій  Синодъ  были  присылаемы. 
Отъ  14  декабря  поступило  отъ  епископа 
Епифанія  повое  доношеніѳ  съ  приложеніемъ 
вѣдомости  сбора  денегъ  съ  браковъ,  кото- 
рую, но  резолюціи,  положено:  „осмотря, 
будѳ  исправна,  сообщить  къ  прочимъ  того 
же  года  вѣдомостямъ  п въ  генеральную  та- 
бель внѳсть  неотложно".  Въ  вѣдомости  обо- 
значенъ сборъ:  съ  нервобрачныхъ  по  12  к., 
со  второбрачныхъ  по  25  коп.,  съ  троебрач- 
ныхъ но  30  кои,;  городовъ  указано  29, 
памятей  всего  6954  и съ  нихъ  1043  р.  99  к. 

№ тіі.  Апрѣля  16.  Дѣло  по  доио- 
шенію  преосвященнаго  Гедеона,  епи- 
скопа Смоленскаго  и Дорогобужскаго, 
о постриженіи  желающихъ  прілтгі 
чинъ  монашескій  учителей  скончав- 
шихъ  богословское  ученіе  трехъ  чело- 
вѣкахъ и впредь  о постриганіи  уче- 
ныхъ же  и искусныхъ  людей. 

Доношоніѳ  епископа  Гедеона  п постанов- 
леніе Святѣйшаго  Синода,  съ  разрѣшеніемъ 
постригать  учителей  въ  монахи  „но  дожи- 
даясь трилѣтняго  искушенія",  напечатаны 
въ  „Поля.  собр.  пост,  и распор."  т.  VI, 
стр.  312,  А»  2212. 

№ ліг.  Апрѣля  16.  По  доношенію 
преосвященнаго  Аарона,  епископа  Но- 
рильскаго и Ладожскаго,  о позволе- 
ніи Его  Преосвягценству  для  собствен- 
ныхъ его  епаргиескихъ  нуждъ  ѣхать 
въ  Москву. 

По  заслушаніи  доношенія  епископа  Ааро- 
на, постановлено  отъ  18  апрѣля  позволить 
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ему  ѣхать  въ  Москву  для  собственныхъ  его 
епаршескпхъ  нуждъ  п послать  ему  о томъ 
указъ.  10  октября  заслушано  новое  доно-| 
шеніе  епископа  Аарона  о томъ,  что  дѣла 
въ  Москѣ  пмъ  еще  не  неправлены,  но  для 
нихъ  онъ  оставляетъ  въ  Москвѣ  монастыр- 
скаго стряпчаго,  а самъ,  за  невозможностію 
долѣе  оставаться  въ  Москвѣ,  просилъ  по- 
зволительнаго указа  для  отъѣзда  въ  Вели- 
кій Новгородъ.  Постановлено  выдать  ему 
для  проѣзда  въ  Новгородъ  паспортъ,  со 
обрѣтающимися  при  немъ  духовными  н 
свѣтскими  служителями,  каковой  и выданъ 
отъ  10  октября. 

№ -Д  Апрѣля  16.  По  именному . 
Его  Императорскаго  Величества  изъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  указу  о 
увольненіи  дѣйствительнаго  тайнаго 
совѣтника  и кавалера,  кнлзл  Ивана 
Ѳедоровича  Ромодановскаго,  за  бо- 
лѣзнми  отъ  правленія  Московской  гу- 
берніи и отъ  дѣлъ  Преображенскаго 
приказу  и о небытіи  оному,  и о 
взносѣ  важныхъ  дѣлъ  къ  докладу  въ 
Верховный  Тайный  Совѣтъ,  а менѣе 
важныхъ  въ  Сенатъ. 

Святѣйшій  Синодъ,  по  заслушаніи  озна- 
ченнаго указа,  постановилъ  отъ  5 мая 
сообщить  о томъ  немедленно  подчиненнымъ 
Святѣйшему  Синоду  мѣстамъ  и лицамъ. 

№ цй*  Апрѣля  18.  Доношеніе  изъ 
Полковой  лейбъ-гвардіи  Преображен- 
скаго полку  канцеляріи  о пріемѣ  того 
полку  служителей  для  лѣченія  въ 
Московскую  гофшпиталь. 

По  заслушаніи  доношѳнія  канцеляріи 
Преображенскаго  полка  о пріемѣ  полковыхъ 
служителей  для  лѣченія  въ  Московскую, 
подъ  вѣдомствомъ  Святѣйшаго  Синода  обрѣ- 
тающуюся, гофшпиталь,  по  причинѣ  умно- 
женія больныхъ,  постановлено  отъ  25  апрѣля: 
помянутыхъ  служителей,  въ  болѣзняхъ  нынѣ 
обрѣтающихся,  колпко  надлежитъ  по  про- 
порціи противъ  прочихъ  лѣчптѳльныхъ  мѣстъ, 
для  лѣченія  съ  Московскую  гофшпиталь  при- 
нимать и по  излѣченіи  въ  надлежащія  мѣ- 


ста отпускать  съ  запискою,  и о томъ  къ 
доктору  Николаю  Бидлу  послать  указъ. 

№ тігг1  Апрѣля  18.  По  прошенію 
Спасской  церкви,  что  па  Воронцов- 
скомъ  полѣ,  приходскихъ  людей  о по- 
священіи ко  оной  церкви  во  священ- 
ника на  мѣсто  прежде  бывшаго  при 
той  же  церкви  священника  же  Ивана 
Васильева  тол  жъ  церкви  дьякона 
Ивана  Михайлова. 

По  заслушаніи  означеннаго  прошенія  при- 
ходскихъ людей,  а именно  духовника  Его 
Величества  Благовѣщенскаго  Собора  Про 
топреевптера  Іакова  Ѳедорова,  Сибирской 
губерніи  ландрпхтера  Ивана  Чепѳлева  и 
прочихъ  18  человѣкъ  подписавшихся,  объ 
опредѣленіи  къ  церкви  Спаса  па  Ворон- 
цовскомъ  полѣ,  на  мѣсто  лишеннаго  сана 
по  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода  (за  учи- 
ненныя пмъ  продерзости)  священника  Ва- 
сильева, діакона  той  же  церкви  Ивана  Ми- 
хайлова, который  состоянія  добраго  и имъ, 
приходскимъ  людямъ,  угоденъ,  постановлено 
отъ  21  апрѣля:  на  мѣсто  Васильева  по- 
святить во  священника  къ  означенной  церкви 
помянутаго  дьякона  и для  того  отослать  его 
отъ  Духовной  дикастеріи  къ  архіерею. 

№ Апрѣля  18.  Доношеніе  Се- 
лижарова  монастыря  выборнаго  кре- 
стьянина Петра  Андреева  съ  това- 
рищи о опредѣленіи  въ  тотъ  ихъ  мо- 
настырь на  мѣсто  умершаго  игумена 
Льва  шумномъ  же  Новоспасскаго  мо- 
настыря намѣстника  Паисія. 

Намѣстникъ  Новоспасскаго  монастыря 
Паисій  раньше  былъ  архимандритомъ  въ 
городѣ  Торопцѣ  и былъ  извѣстенъ  озна- 
ченнымъ просителямъ.  При  этомъ  митропо-  , 
литъ  Коломенскій  Игнатій  заявилъ  въ  Свя- 
тѣйшемъ Синодѣ,  что  братія  Сѳлпжарова  мо- 
настыря проситъ  „не  оставить  ихъ,  яко 
овецъ  безъ  пастыря  * и назначить  пмъ 
игумена.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  21  апрѣля 
постановилъ:  назначить  въ  Селпжаровъ  мо- 
настырь вышепомянутаго  Паисія,  привесть 
къ  установленной  присягѣ  и отпустись  безъ 
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задержанія  съ  приличными  наставленіями 
по  управленію  монастыремъ,  а къ  казначею 
съ  братіею  и къ  служителямъ  и вотчиннымъ 
крестьянамъ  о послушаніи  ему,  а въ  Ду- 
ховную дикастерію  для  вѣдома  и объ  описи 
въ  томъ  монастырѣ  церквей  Божіихъ  п 
утвари  п всего  монастырскаго  п объ  от- 
дачѣ ему,  игумену  Паисію,  съ  роспискою, 
Ниловой  пустыни  Отолбенскаго  къ  игумену 
Иларіону — послать  указы,  а что  будетъ 
передано  по  описпымъ  книгамъ,  о томъ 
прислать  доношеніѳ  въ  Святѣйшій  Синодъ 
для  вѣдома.  1-го  іюля  отъ  игумена  Нило- 
вой пустыни  Иларіона  поступило  доношеніе 
о передачѣ  Папсію  всего  монастырскаго 
имущества  Селижарова  монастыря,  опись 
которому  сдѣлана,  и ониеныя  книги  по- 
длинныя оставлены  въ  казнѣ  монастырской, 
а копія  выслана  для  вѣдѣнія  въ  Святѣй- 
шій Синодъ  (см.  въ  приложеніи  ,№  2). 

№ іЦ.  Апрѣля  18.  Но  доношенію 
Преосвященнаго  Ѳеофилакта  архіе- 
пископа Тверскаго  и Кашинскаго  о 
убитомъ  попѣ  Василъѣ  Ивановѣ. 

Въ  вотчинѣ  тайнаго  совѣтника  князь 
Алексѣя  Михайловича  Черкасскаго,  Елин- 
скаго уѣзда,  въ  селѣ  Воскресенскомъ,  что 
на  устьѣ  рѣки  Шошп,  былъ  убитъ  попъ 
Василій  Ивановъ  25  марта  солдатами.  По 
заслушаніи  о семъ  архіерейскаго  доношѳнія, 
отъ  25  апрѣля  постановлено:  показанныхъ 
убійцъ  воронежскаго  пѣхотнаго  полку  сер- 
жанта Родіона  Толстоногова  съ  солдатами, 
проходившими  отъ  Твери  въ  Москву,  ко- 
торые, прншѳдъ  въ  домъ  онаго  попа  Ва- 
сплья,  взяли  его  съ  постели,  били  по  ще- 
камъ и налками  и топтуикамп,  отъ  кото- 
раго ихъ  бою  онъ  и умеръ,  судить  въ  томъ 
слѣдуя  безъ  послабленія  и рѣшеніе  учинить 
въ  Военной  коллегіи,  какъ  правы  повелѣ- 
ваютъ, дабы  то  смертное  помянутаго  попа 
Василия  Иванова  убійство  безъ  взысканія 
н оставшаяся  отъ  него  вдовая  попадья  съ 
дѣтьми  безъ  удовольствованія  отнюдь  не 
остались,  и другимъ  бы  впредь  такъ  чи- 
нить было  не  повадно,  и о томъ  въ  Воен- 
ную Коллегію  послать  указъ,  по  которому, 
что  учинено  будетъ,  и репорта  надлежащаго 

Т.  IX. 


для  извѣстія  въ  Святѣйшій  Синодъ  требо- 
вать неотложно.  2-го  марта  1780  года  за- 
слушано доношеніѳ  генерала  фельдмаршала 
князя  Васплья  Долгорукова  о присылкѣ 
осмотру  пли  извѣстія  мертвому  тѣлу  села 
Шошп  попа  Васплья,  котораго  убили  под- 
прапорщикъ Толстопоговъ  съ  четырьмя  сол- 
датами, понеже  де  изъ  канцеляріи  гене- 
рала, лейбъ-гвардіи  Преображенскаго  полку 
подполковника,  господина  Матюшкппа  о 
присылкѣ  изъ  Елинской  воеводской  канце- 
ляріи о убпвствѣ  помянутаго  попа,  какіе 
явились  на  немъ  знаки,  и въ  который  день 
послѣ  бою  умеръ,  осмотру  пли  извѣстія 
промеморіямп  іюля  2-го  да  октября  28-го 
1729  г.  требовано,  по  которымъ  и понынѣ 
не  прислано,  а вышѳпомянутыѳ  де  подпра- 
порщикъ и солдаты  содержатся  подъ  ка- 
рауломъ безъ  рѣшенія  и понынѣ.  Поста- 
новлено: о присылкѣ  требующихся  свѣдѣній 
изъ  Святѣйшаго  Синода  въ  Елинскую  вое- 
водскаго правленія  канцелярію  послать  указъ 
и,  когда  свѣдѣнія  будутъ  доставлены,  снявъ 
съ  нихъ  копіи,  подлинные  нрп  указѣ  от- 
править генералу  фельдмаршалу  Долгору- 
кову. Поступившее  изъ  воеводской  канце- 
ляріи доношеніо  отъ  25  мая  730  г.  пе- 
реслано генералу  Долгорукову:  въ  доно- 
шѳніп  значилось,  со  словъ  вдовы  нона,  что 
солдаты  били  попа  за  то,  что  онъ  засту- 
пился за  крестьянскую  женку,  нашедшую 
солдатскій  плащъ,  которую  они  стали  бить, 
такъ  какъ  она,  возвращая  имъ  найденный 
плащъ,  просила  росппскп  въ  томъ;  по 
осмотру  при  многихъ  свидѣтеляхъ  лицо  нопа 
убитаго  явилось  черно  и багрово,  руки  по 
локоть,  грудь  и другія  части  сине-багровы 
и пухли.  Но  капралъ  Толстоногой  въ  до- 
иогаеніп  своемъ  объяснилъ  Елинской  вое- 
водской канцеляріи  отъ  30  марта,  что 
одинъ  солдатъ  дорогой  обронилъ  епанчу, 
которая  отыскалась  у крестьянки  деревни 
Низовой,  и она  отдала  ее  при  старостѣ,  и 
когда  староста  сталъ  требовать  въ  томъ 
росписки,  они  пошли  въ  домъ  попа  Ва- 
силия; здѣсь  солдатъ  Петръ  Клепиковъ  уда- 
рилъ попа  по  щекѣ  и сшибъ  съ  ногъ,  а 
онъ,  Толстоноговъ,  сталъ  бить  солдата  пал- 
кою за  его  драку  безъ  причины,  но  и дру- 
гіе солдаты  набросились  на  нопа,  топтали 
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ого  и избивъ  бросили  на  постель,  а Клепи- 
ковъ еще  ударилъ  его  палкою  по  животу, — 
Толстоногой  писалъ,  что  отъ  тѣхъ  по- 
боевъ попъ  можетъ  умереть  и просилъ  до- 
пошеніе  его  принять  и записать,  и объ 
этомъ  де  отъ  19  марта  сообщено  было  въ 
Военную  Коллегію.  5-го  августа  1743  года 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  дѣло  объ  убійствѣ 
солдатами  попа  Васплья  Иванова  было 
снова  возбуждено,  такъ  какъ  пзъ  Военной 
Коллегіи  ничего  не  было  сообщено  о ходѣ 
дѣла,  а сержантъ  Толстоногой  въ  своемъ 
доношѳніп  заявилъ,  что  ноиа  убили  сол- 
даты его  команды.  Постановлено  было  взять 
пзъ  Военной  Коллегіи  извѣстіе  по  силѣ 
вышеписанныхъ,  прежде  посланныхъ  пзъ 
Святѣйшаго  Синода,  указовъ  по  вышепо- 
казанному  дѣлу,  что  учпнепо,  и отъ  8 ав- 
густа 743  г.  указъ  о томъ  посланъ  въ  Воен- 
ную Коллегію,  откуда  сообщена  копія  рѣ- 
шенія по  этому  дѣлу  отъ  21  октября 
7 30  года,  по  коему  отъ  приговоренной 
смертной  казни  виновные  освобождены,  но 
наказаны  шпицрутенами  и посланы  на 
службу  въ  Гплянь* 

№ Аирѣля  18.  По  прошенію 
Бѣлоезерскаго  уѣзда  Воскресенскаго 
Чертовскаго  монастыря  подмона- 
стырной  слободы  бывшаго  дьякона 
Леонтія  Аврамова , который  былъ 
подъ  неталомъ  за  нѣкоторую  вину  о 
опредѣленіи  его  по  прежнему  въ  діа- 
коны въ  тое  жъ  под  монастырскую 
слободу. 

Дьяконъ  Леонтій  Аврамовъ  въ  725  году, 
по  присылкѣ  изъ  Преображенскаго  приказу 
въ  бывшую  Московскую  Синодальную  кан- 
целярію, наказанъ  плетьми  за  приписку 
въ  титулѣ  блаженныя  и вѣчно  достойныя 
памяти  Ея  Императорскаго  Величества  трехъ 
словъ  (въ  чемъ  онъ  однакожъ  и винился) 
желая  сопернику  своему  наказанія,  и по 
наказаніи  отосланъ  къ  Павлу  бывшему 
епископу  Вологодскому  при  указѣ  п велѣно 
его  послать  въ  который  пристойно  мона- 
стырь, но  разсмотрѣнію,  въ  труды  мона- 
стырскіе на  годъ.  Въ  доношеніи  своемъ  онъ 
писалъ,  что  былъ  въ  подначальствѣ  въ  Во- 


логодскомъ Лопотовѣ  монастырѣ  и по  окон- 
чаніи года  отпущенъ  съ  пашпортомъ  изъ 
Духовнаго  Приказу,  но  братія  Черенов- 
скаго  монастыря  безъ  указу  Святѣйшаго 
Синода  его  не  принимала,  потому  онъ  про- 
силъ, чтобы  ему  быть  въ  монастырѣ  по 
1 прежнему.  Святѣйшій  Синодъ,  по  заслуша- 
ніи доношенія  и наведеніи  справокъ  (19-го 
1 мая),  призналъ  вину  дьякона  весьма  тяж- 
кою, попеже  онъ  непотребною  своею  нро- 
! дерзостію  учинилъ  помянутою  въ  титулѣ 
припискою  имени  Ея  Императорскому  Ве- 
личеству поврежденіе,  а соперника  своего 
хотѣлъ  привести  въ  бѣдство  п наказаніе,  за 
которую  его  вину  хотя  онъ  въ  подначаль- 
ство  въ  монастырь  только  на  годъ  былъ 
посланъ,  п то  ему  учинено  весьма  облег- 
чительно, того  ради  приказали  онаго  дья- 
кона нынѣ  послать  пакп  во  означенный 
Лопатовъ  монастырь  въ  подначальство  н 
быть  ему  тамо  въ  трудѣхъ  монастырскихъ 
до  указу,  и для  отправленія  его  въ  мона- 
стырь отдать  его  стряпчему  Вологодскаго 
архіерейскаго  дома  съ  росппскою,  а пре- 
освященному Аѳанасію  епископу  Вологод- 
скому и Бѣлоезерскому  для  вѣдома  послать 
указъ.  Но  опредѣленіе  не  состоялось,  такъ 
какъ  дьяконъ  въ  Синодальную  канцелярію 
не  явился  п гдѣ  его  сыскать,  не  извѣстно. 

№ Апрѣля  2 1 . Доношеніе  Ду- 
ховной дикастеріи  о произведеніи  Га- 
лицкаго уѣзда  въ  Патеинъ  монастырь 
во  архимандрита  того  монастыря 
іеродіакона  Никодима. 

По  смерти  архимандрита  Галицкаго  Паи- 
сѣпна  монастыря  Павла,  казначей  мона- 
стыря Исаія  съ  братіею,  вмѣстѣ  съ  мона- 
стырскими вкладчиками  н вотчинными  кре- 
стьянами, выбрали  на  мѣсто  умершаго  того 
же  монастыря  іеродіакона  Никодима,  какъ 
добраго,  и просили  дпкастерію  произвести  че- 
ловѣка его  во  архимандрита.  По  справкѣ  изъ 
Духовнаго  правленія,  въ  томъ  монастырѣ, 
кромѣ  архимандрита,  братіи  26  человѣкъ, 
служителей  59  человѣкъ,  крестьянскихъ  дво- 
ровъ 725,  а іеродіаконъ  Никодимъ,  по  про- 
званію Шишкинъ,  состоялъ  въ  Галичѣ  про- 
винціалъ-инквизиторомъ. Въ  силу  указа  отъ 
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12  мая  724  года  дпкастерія  представляла 
означенное  прошеніе  на  усмотрѣніе  Святѣй- 
шаго Синода  п самого  іеродіакона  отправила 
въ  Святѣйшій  Синодъ.  Отъ  5-го  мая  по- 
становлено произвести  его  въ  архимандрита, 
привести  къ  присягѣ  съ  надлежащими  на- 
ставленіями. Но  уже  25  апрѣля  иподіа- 
конъ Коломенскаго  митрополита  Игнатія  за- 
явилъ въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода, 
что  24  апрѣля  іеродіаконъ  Никодимъ  по- 
священъ во  архимандрита,  а къ  присягѣ 
онъ  былъ  приведенъ  6-го  мая,  и надлежа- 
щіе о томъ  указы  отправлены  отъ  27  мая. 

№ Апрѣля  21.  Но  доиошенію 
Николаевскаго  Дудина  монастыря  вы- 
борныхъ монаха  Гавріила  да  крестья- 
тта  Якова  Андреева  о опредѣленіи  въ 
тотъ  монастырь  во  игумена,  кого  при- 
стойно. 

Въ  доношѳніп  написано,  что  въ  Ниже- 
городскомъ Николаевскомъ  Дудинѣ  мона- 
стырѣ на  мѣсто  отлучившагося  игумена  Ин- 
нокентія просители  избрали  во  игумены 
іеромонаха  Варлаама,  о чемъ  въ  Духовной 
дикастеріи  учинена  выписка,  но  дѣйства 
никакого  не  произведено,  и просители 

должны  были  понапрасну  проживаться  въ 
Москвѣ.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  5 мая  по- 
становилъ игумена  приписного  къ  Святѣй- 
шему Синоду  Дудина  монастыря  Иннокен- 
тія взять  въ  Москву  въ  Святѣйшій  Синодъ 
для  того,  хотя  онъ  якобы  прошеніемъ  сво- 
имъ и требуетъ  дабы  его  за  болѣзнію  отъ 
настоятельства  уволить,  а на  мѣсто  его 

пропзвѳсть  Красноелободскаго  Спасскаго  мо- 
настыря строителя,  іеромонаха  Варлаама, 
однакожъ  тому  вѣрить  не  возможно,  ибо 

можетъ  быть,  что  онъ  и по  нуждѣ  отъ 
того  настоятельства  отрицается,  а наипаче, 
какъ  въ  выпискѣ  Духовной  дикастеріи  озна- 
чено, что  генваря  28  с.  г.  въ  Синодаль- 
номъ Дворцовомъ  приказѣ  отъ  крестьянъ 
того  монастыря  на  него,  пгумена,  и на 
казначея  іеромонаха  Филарета  показано, 

что  де  съ  нихъ,  крестьянъ,  въ  прошломъ 
727  г.  будто  на  строеніе  того  монастыря 
собрано  150  р.  п вотчиннымъ  крестьянамъ 
учинены  обиды  и налоги,  о чемъ  и слѣдо- 


вать по  посланному  изъ  Синодальнаго  Двор- 
цоваго Приказа  указу  велѣно,  но  того 
слѣдствія  въ  оный  Приказъ  не  прислано, 
что  надлежитъ  исполнить  съ  очисткою  не- 
отложно, а когда  совершенно  и достовѣрно 
то  все  освидѣтельствуется,  тогда  и резолю- 
ція учинена  будетъ,  и для  того  о немед- 
ленной его,  игумена  Иннокентія,  высылкѣ 
и о присылкѣ  вышѳрѳченнаго  слѣдованія 
Синодальнаго  жъ  дому  приписного  въ  Ниж- 
немъ Новгородѣ  обрѣтающагося  Благовѣщен- 
скаго монастыря  ко  архимандриту  Лаврен- 
тію послать  указъ.  Внизу  этого  протокола 
сдѣлана  приписка,  что  „указу  куда  над- 
лежитъ но  послано  за  нѳхожденіѳмъ  чело- 
битчика и за  недачѳю  гербовой  бумаги". 
Между  тѣмъ  въ  августѣ  поступило  проше- 
ніе отъ  выборнаго  отъ  всей  братіи  Амвро- 
сіѳва  Дудина  морастыря  и отъ  крестьянъ 
іеродіакона  Никодима  о посвященіи  въ  топ» 
ихъ  монастырь  во  игумена  іеромонаха  Спас- 
скаго училищнаго  монастыря  въ  Москвѣ 
Іоасафа  на  мѣсто  больного  и нрестарѣлаго 
Иннокентія,  о которомъ  по  справкѣ  изъ 
Духовной  дикастеріи  значилось,  что  чело- 
битная п другая  сказка  за  его  рукою  объ 
его  увольненіи  въ  дикастеріи  имѣются  съ 
указаніемъ  опредѣлить  на  его  мѣсто  іеро- 
монаха Варлаама,  какъ  просила  и братія 
монастыря,  и въ  той  челобитной  и сказкѣ 
онъ  ссылается  на  свою  тяжкую  ножную 
болѣзнь,  которая  засвидѣтельствована  мо- 
нахами и другими  лицами,  числомъ  17.  Но 
вышеозначенный  строитель  Варлаамъ,  не 
дождавшись  указа,  съ  Москвы  съѣхалъ, 
неизвѣстно  куда.  Святѣйшій  Синодъ,  за- 
слушавъ это,  отъ  15  сентября  постановилъ: 
Иннокентія  отъ  игуменства  отрѣшить  со- 
вершенно, а о собранныхъ  имъ  съ  казна- 
чеемъ съ  крестьянъ  150  рубляхъ  и учи- 
яеніи  обидъ  н налоговъ  слѣдствіе  произво- 
дить отъ  Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа 
неослабно;  на  его  мѣсто  во  пгумена  опре- 
дѣлить Спасскаго  въ  Москвѣ  за  иконнымъ 
рядомъ  училищнаго  монастыря  іеромонаха 
Іоасафа,  для  посвященія  отослать  его  къ 
архіепископу  Сарскому  Леониду,  нрпвесть 
къ  присягѣ  н отпустить  съ  наставленіемъ 
въ  монастырь,  гдѣ  освидѣтельствовать  ему 
и описать  все  монастырское  имущество,  от- 
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мѣтивъ,  что  вновь  прибыло  п чего  недостаетъ 
по  прежнимъ  описямъ  п донести  Синодаль- 
ному Дворцовому  приказу.  По  означенному 
опредѣленію  посланы  подлежащіе  указы. 
8 октября  Іоасафъ  посвященъ  во  пгумена. 

№ ш-  Апрѣля  21.  Дѣло  по  доно- 
шенію верховыхъ  и нижнихъ  соборовъ 
протопоповъ  Евтропія  Маркелова  съ 
товарищи  о дачѣ  имъ  въ  помянутые 
соборы  па  прошлые  и на  сей  729  годъ 
вина  церковнаго  и воску  полныхъ  ок- 
ладовъ другой  половины  противъ  ок- 
ладной книги,  которая  имѣется  въ 
Главной  дворцовой  канцеляріи. 

Въ  верховые  п нижніе  соборы  по  преж- 
нимъ указамъ  къ  священнослужѳнію  цер- 
ковному давалось  изъ  Приказу  Большаго 
дворца  по  окладной  книгѣ  вино  церковное 
и на  свѣчи  воскъ  по  окладу,  что  на  ко- 
торую церковь  было  положено,  а въ  прош- 
ломъ 714  году  Московской  губерніи  быв- 
шій губернаторъ  Алексѣй  Салтыковъ  не- 
вѣдомо для  чого  опредѣлилъ  въ  тѣ  соборы 
п церкви  вино  церковное  и воскъ  давать 
въ  полы  окладовъ,  отъ  чего,  по  доношѳнію 
протопоповъ  тѣхъ  соборовъ,  имѣется  въ 
томъ  недостатокъ  и немалое  оскудѣніе,  а 
службы  Божіей  остановка,  и за  тѣ  дѳ  по- 
ловинные оклады  положено  давать  деньгами, 
а именно:  за  воскъ  по  4 руб.  за  пудъ, 
которою  де  цѣною  воскъ  никогда  не  поку- 
пается, а въ  полтора  и вдвое  больше,  да 
н выдачи  денегъ  задерживались  обыкно- 
венно, а въ  728  году  денегъ  не  выдавали 
почти  весь  годъ,  такъ  что  приходилось 
брать  вино  и свѣчи  въ  долгъ  въ  лавкахъ, 
когда  же  обращались  къ  судьямъ  въ  двор- 
цовую канцелярію,  то  они  гнѣвались  и вы- 
сылали отъ  себя  посланныхъ,  о церковномъ 
же  служеніи  отъ  священнослужителей  тре- 
бовали безъ  вѣдома  Святѣйшаго  Синода 
заручныя  сказки,  наконецъ,  послѣ  многихъ 
требованій,  на  728  годъ  выдали  только 
въ  декабрѣ  четвертую  долю  оклада,  такъ 
что  долговъ  теперь  платить  нечѣмъ,  да  п 
на  729-й  годъ  не  выдаютъ  положеннаго, 
въ  лавкахъ  же  въ  долгъ  болѣе  не  вѣрятъ, 
и въ  церковныхъ  службахъ  происходитъ 


остановка.  Духовенство  опять  обращалось 
съ  просьбой  къ  судьямъ,  но  одинъ  изъ 
нихъ  (Олсуфьевъ)  грубымп  словами  отка- 
залъ въ  выдачѣ  п выслалъ  вонъ  просите- 
лей, сказавъ,  что  „хотя  затворите  церкви, 
а выдачи  не  будетъ*.  Опасаясь  отвѣчать 
за  остановку  службъ  церковныхъ,  протопопы 
просили  рѣшенія  о томъ  Святѣйшаго  Си- 
нода, который  и постановилъ  отъ  30  мая 
послать  указъ  въ  Главную  дворцовую  кан- 
целярію, чтобы  сполна  выдано  было  поло- 
женное по  окладу  церковное  вино  и на 
свѣчи  воскъ,  какъ  на  прошлый,  такъ  и 
па  нынѣшній  729-й  годъ  безъ  всякаго 
удержанія,  чтобъ  отнынѣ  впредь  въ  тѣхъ 
соборахъ  п церквахъ  за  невыдачею  но  было 
остановки  въ  службѣ  Божіей,  и требовать 
объясненія,  почему  не  было  положенной  вы- 
дачи и сколько  у какой  церкви  удержано, 
а также  и о томъ,  сколько  выдавалось  до 
714  года,  н почему  въ  714  году  изъ  того 
окладу  половинныя  дачи  учпнены,  затѣмъ 
почему  въ  728  году  выдано  только  въ  де- 
кабрѣ и то  только  четвертая  часть,  и на 
какомъ  основаніи  у протопоповъ  тѣхъ  со- 
боровъ потребованы  сказки  о свящѳннослу- 
женіяхъ  безъ  вѣдома  Святѣйшаго  Синода, 
и чего  ради  грубыми  и неприличными  сло- 
вами отвѣчали  на  просьбу  о выдачѣ  вина 
и свѣчей.  При  этомъ  судьямъ  грозили,  если 
замедлятъ  отвѣтомъ  или  не  будутъ  произво- 
дить положенныхъ  выдачъ,  подать  на  нихъ 
доношѳніѳ  въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ, 
съ  требованіемъ  сатисфакціи.  Приложена 
таблица  соборовъ,  коимъ  не  додано  по 
окладу  вина  на  728  годъ,  съ  обозначе- 
ніемъ сколько  было  положено  до  714  года 
и сколько  выдавалось  съ  этого  года;  та- 
кихъ соборовъ  въ  Москвѣ  9:  Спасскій  во 
дворцѣ,  Рождества  Богородицы  въ  верху, 
Срѣтенскій  въ  верху,  Рождества  Христова 
подъ  колоколами,  Казанскій,  Покровскій, 
что  на  рву,  Николаевскій  Гостунскій,  со- 
боръ Черниговскихъ  чудотворцевъ  и Алѳк- 
сандронѳвскій.  Въ  послѣднемъ,  напримѣръ, 
соборѣ  до  714  года  выдавалось  вина  но 
2 ведра,  воску  4 пуда  38  ф.  съ  полу- 
третью;  съ  714-го  года  на  вино  1 р.  89  к. 
воскъ — 9 руб.  6 1 1/2  коп.  Послѣ  714  года 
половина  того. 
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№ іі23.  Апрѣля  24.  Копія  съ  дѣла 
одъ  отданномъ  изъ  Коллегіи  Экономіи 
Синодальнаго  Правленія  подрядчикамъ 
Герасиму  Гурьеву  и Квану  Пѣту- 
хову  серебрѣ  на  дѣло  церковныхъ  со- 
судовъ, которое  дѣло  отослано  въ 
оную  Коллегію  іюля  10  дня  1729  г. 
и отдано  съ  ростскою,  которая  ро- 
спуска значится  подъ  сею  копіею. 

По  состоявшемуся  24  апрѣля  Синодаль- 
ному опредѣленію,  присланные  прп  доно- 
шеніяхъ бывшей  Петербургской  Синодаль- 
ной канцеляріи  церковные  сосуды  п се- 
ребро, всего  вѣсомъ  2 нуда  9 фунт.  81  зол. 
отъ  Коллегіи  экономіи  данные,  и взятыя  съ 
порутчика  С.-Петербургскаго  жителя  ку- 
пецкаго человѣка  Якова  Медовщикова  деньги 
200  р.  п подрядчики  Герасимъ  Гурьевъ  п др. 
отосланы  въ  Коллегію  экономія  для  раз- 
смотрѣнія дѣла  н взысканія  утраченнаго 
подрядчиками  серебра.  Но  такъ  какъ  для 
этого  разсмотрѣнія  требовалось  самое  дѣло, 
то  Коллегія  экономіи  просила  отъ  18  іюня 
о присылкѣ  его,  и Святѣйшій  Синодъ  отъ 
25  іюня  постановилъ:  оное  дѣло  по  выше- 
означенному требованію  Коллегіи  экономіи, 
оставя  съ  него  копію,  отослать  въ  помя- 
нутую Коллегію  немедленно,  — п отослано 
при  указѣ  отъ  10-го  іюля.  (См.  это  дѣло 
въ  VIII  томѣ  „Описанія  документовъ  п 
дѣлъ",  стр.  358,  № 371). 

№ ~2зт • Апрѣля  25.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о Новгородскомъ 
Ильинскомъ  попѣ  Семенѣ  Ѳедоровѣ, 
который  въ  726  году  въ  навечеріи 
тезоименитства  Высокославныл  и 
вѣчнодостойныя  память  Ея  Импе- 
раторскаго Величества  служилъ  боль- 
шую вечерню  пьяный,  а надлежало 
было  служить  малую. 

Пономарь  Новгородской  церкви  св.  Иліи 
пророка  Ефимъ  Дементьевъ  доносилъ  на 
попа  той  же  церкви  Семена  Ѳедорова  о 
безчинномъ  служепіи  вечерни  въ  726  г. 
въ  павечеріп  тезоименитства  Императрицы, 
когда  по  случаю  всенощнаго  бдѣнія  нужно 
было  пѣть  малую  вечерню,  а онъ  де  попъ 


тогда  быль  пьянъ  и пѣлъ  большую.  По- 
номарь заявилъ  о томъ  раньше  въ  архіе- 
рейскомъ приказѣ  и въ  разговорѣ  съ  зна- 
комыми драгунами  упомянулъ  о томъ,  а тѣ 
признали  это  дѣло  важнымъ  п донесли  Нов- 
городской губернской  канцеляріи,  откуда 
сообщено  въ  Сенатъ.  Попъ  отрицалъ  по- 
казанное на  него  обвиненіе,  но  свидѣтель, 
понъ  Иванъ  Потаповъ,  на  котораго  ссы- 
лались оба,  и попъ  н пономарь,  подтвер- 
дилъ слова  пономаря.  По  заслушаніи  со- 
общеннаго о томъ  вѣдѣнія  изъ  Сената, 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  отъ  2-го 
мая:  но  этому  дѣлу  рѣшеніе  учинить  ар- 
хіепископу Новгородскому  Ѳеофану  по  сво- 
ему разсмотрѣнію,  о чемъ  и сообщить  ему 
письменно. 

№ — 5'.  Апрѣля  25.  По  Именному 
указу  о пожалованіи  Тайнаго  Совѣт- 
ника князь  Михаила  Долгорукова  въ 
Дѣйствительные  тайные  совѣтники. 

По  заслушаніи  полученнаго  изъ  Верхов- 
наго тайнаго  совѣта  Высочайшаго  указа  о 
пожалованіи  князя  Михаила  Володиміровича 
Долгорукова  отъ  6 апрѣля  въ  дѣйствитель- 
ные тайные  совѣтники,  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  2 мая  постановилъ:  для  надлежащаго 
о томъ  извѣстія  въ  Коллегію  экономіи  Си- 
нодальнаго правленія,  а изъ  той  Коллегіи 
п въ  прочія  Синоду  подчиненныя  мѣста, 
куда  пристойно,  послать  указы. 

№ Апрѣля  25.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  съ  печатными  указы 
о сборѣ  съ  724:  по  728  г.  запущен- 
ной доимки,  какъ  подушныхъ,  такъ 
таможенныхъ,  кабацкихъ  и канцеляр- 
скихъ и прочихъ  сборовъ  и о прочемъ. 

Святѣйшій  Синодъ,  заслушавъ  Высочай- 
шій указъ  отъ  21  марта  о сборѣ  запущен- 
ной доимки  за  724 — 28  гг.  и о розыскѣ 
и о слѣдствіи  нарочно  посланнымъ  про  за- 
пущеніе той  доимки  и пр.  постановилъ  отъ 
2 мая:  изъ  10  присланныхъ  экземпляровъ 
указа  одинъ  оставить  въ  Синодальной  кан- 
целяріи, а прочіе  отослать  въ  Коллегію 
экономіи  для  разсылки  въ  подчиненныя 
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Синоду  мѣста  и распублпкованія  во  всѣхъ 
епархіяхъ,  и какъ  о платежѣ  опыхъ  дои- 
мокъ такъ  и о репортованіп  и о всемъ, 
какъ  въ  томъ  вѣдѣніи  Сената  изображено, 
надлежащее  дѣйство  исполняемо  было  отъ 
оной  Коллегіи  безъ  всякаго  упущенія  и о 
томъ  въ  ту  Коллегію  послать  указъ,  а въ 
Высокій  Сенатъ  о томъ  сообщать  вѣдѣніе. 
Отвѣтъ  о полученіи  указа  имѣется  только 
отъ  казначея  Ростовскаго  архіерейскаго  дома. 

№ Апрѣля  25.  Дѣло  по  доно- 
шенію  Синодальнаго  Дворцоваго  При- 
казу о нестроеніи  на  земли  Синодаль- 
наго домового  Борисоглѣбскаго  мона- 
стыря,, что  въ  Переяславлѣ  Залѣс- 
скомъ,  Штатаго  двора. 

Строитель  Борисоглѣбскаго  монастыря 
іеромонахъ  Ѳеофанъ  съ  братіею  писалъ  въ 
Синодальный  Дворцовый  приказъ,  что  12 
марта  по  опредѣленію  Переяславской  вое- 
водской канцеляріи  отведена  того  монастыря 
пахотная  земля  на  Вятскій  пѣхотный  полкъ 
въ  строеніе  штапнаго  двора  и солдатскихъ 
квартиръ  и лѣсъ  на  оную  землю  переве- 
зенъ, гдѣ  надлежало  быть  нынѣ  яровому  и 
паровому  и по  нынѣшпему  посѣянному  ржа- 
ному полямъ,  и по  разнымъ  мѣстамъ  для 
знаковъ  оный  лѣсъ  раскладенъ,  такъ  что 
монастырскій  скотъ  будетъ  негдѣ  выгнать 
въ  пастбище,  и кормить  ого  зимой  будетъ 
нечѣмъ,  а подъ  то  квартирное  строеніе  и 
кромѣ  монастырской  десятинной  пашни  при- 
стойныя посадскія  земли  имѣются,  мона- 
стырю же  невозможно  будетъ  платить  сто- 
ловаго запасу  и братіи  прокормиться  не- 
чѣмъ,— посему  настоятель  нроеилъ  сообщить, 
куда  надлежитъ,  чтобы  монастырская  земля 
не  была  занята  подъ  вышеозначенное  строе- 
ніе. По  заслушаніи  доношенія  о томъ,  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  5 мая  постановилъ:  со- 
общить вѣдѣніе  въ  Высокій  Сенатъ,  чтобы 
къ  воеводѣ  Переяславской  провинціи  былъ 
посланъ  указъ  — за  вышепоказанными  не- 
обходимыми нуждами  онаго  штапнаго  двора 
и солдатскихъ  квартиръ  на  пашенной  Си- 
нодальнаго домового  Борисоглѣбскаго  мона- 
стыря землѣ  строить  было  неповолѣно,  ибо 
тому  монастырю  передъ  другими,  близь  Пе- 


реяславля, монастырскими  и посадскими 
землями  немалое  нанѳсется  отягощеніе  и не- 
сносная показана  будетъ  обида  и того  мо- 
настыря строителю  съ  братіею  и съ  слу- 
жителями въ  преиптаніп  и прокормленіи 
всякаго  скота  великая  будетъ  нужда,  а 
оному  монастырю  напрасное  разореніе,  и 
въ  присылкѣ  въ  Синодальный  домъ  оклад- 
пому  хлѣбу  недостатокъ  и оскудѣніе. 

№ т?т.  Мая  2.  Дѣло  по  доношенію 
Турецкой  области  Іоанинской  епар- 
хіи  обители  Пресвятыя  Богородицы 
именуемыя  Аспрангелу  іеромонаха 
Никифора,  епитропа  Дмитрія  Ни- 
колаева сына  Кондика,  Панагіота  Ва- 
\ силъева,  объ  отдачѣ  въ  ту  обитель 
! послѣ  Преосвященнаго  Іоанникія  мит- 
рополита Коломенскаго  пожитковъ. 

Въ  доношеніп  за  подписью  іеромонаха 
монастыря  Аспрангелу,  въ  Турціи,  Ники- 
фора, епитропа  Димитрія  Кондика  и Па- 
нагіота Васильева  значится,  что  бывшій 
Коломенскій  архіерей  Іоанникій  (умершій 
въ  724  году),  какъ  поставленный  въ  мо- 
настырѣ Аспрангелу  въ  монашество  и во 
священство,  обѣщалъ  отказать  этому  мона- 
стырю всѣ  свои  пожитки,  тѣмъ  болѣе,  что 
нѣкоторыя  изъ  церковныхъ  одеждъ  привезъ 
съ  собою  въ  Россію  изъ  того  же  монастыря. 
Поэтому  іеромонахъ  Никифоръ  и просилъ 
Святѣйшій  Синодъ  передать  всѣ  оставшіеся 
пожитки  ему  съ  епитропамп  для  доставле- 
нія въ  означенный  монастырь,  который  де 
находится  въ  большой  нуждѣ  и терпитъ 
утѣсненіе  отъ  варваровъ.  При  этомъ  онъ 
указываетъ  на  письмо  о томъ  же,  прислан- 
ное въ  сентябрѣ  1727  года  отъ  игумена 
Ѳеофана  п братіи  монастыря  Аспрангелу, 
и поручительство  за  Димитрія  Кондика  и 
Панагіота  Василія  отъ  митрополита  Іоаи- 
ипскаго  Іерофея  п другихъ  лицъ  (каковыя 
бумаги  н приложены  при  дѣлѣ  въ  подлин- 
никѣ и переводѣ  на  русскій  языкъ  съ  гре- 
ческаго, см.  приложенія,  № 3).  На  про- 
шеніи сдѣлана  помѣтка:  „Записавъ  въ 
книгу  и справяся  о означенныхъ  бывшаго 
архіерея  Іоанникія  пожиткахъ  обстоятельно, 
выписать  со  изъясненіемъ  и предложить  къ 
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рѣшенію  немедленно".  Но  нп  выписки,  ни 
рѣшенія  при  дѣлѣ  не  имѣется. 

№ V*.  Мая  2.  По  доношенію  пре- 
освященнаго Гавріила  епископа  Ря- 
занскаго и Муромскаго  да  епархіи 
его  жъ  Солотчинскаго  монастыря  ар- 
химандрита Софронія  Лихудіева  съ 
братіею  о небытіи  ему  Лихудіеву  за 
старостію  его  въ  томъ  монастырѣ 
архимандритомъ,  а быть  бы  въ  томъ 
ихъ  монастырѣ  архимандритомъ  іеро- 
монаху. 

Архимандритъ  Софроній  Дпхудіовъ  пи- 
салъ въ  прошеніи,  что  въ  723  году,  по 
опредѣленію  Святѣйшаго  Синода,  за  много- 
трудныя его,  Софронія,  ко  всероссійскому 
государству  церковныя  заботы,  пожалованъ 
онъ  въ  архимандриты  Солотчинскаго  мона- 
стыря, съ  дозволеніомъ  ко  управленію  дѣлъ 
избрать  намѣстника,  каковымъ  и былъ  іеро- 
монахъ Іосифъ,  умершій  въ  728  году,  а 
въ  февралѣ  сего  729  года  вѣдомый  воръ 
и отъявочный  и по  суду  обличенный  смерт- 
ный убійца  бывшій  этого  же  монастыря 
стряпчій  Александръ  Панкратовъ  привелъ 
певѣдомо  откуда  подозрительнаго  чернеца 
Александра  Пименова,  котораго  называетъ 
и пишетъ  намѣстникомъ  п который  всякое 
правленіе  имѣетъ,  а ему,  Софронію,  не- 
стерпимыя чинитъ  обиды  напрасно,  о чемъ 
онъ  уже  и доносилъ  14-го  марта  Святѣй- 
шему Синоду,  указывая  въ  намѣстники 
Знаменскаго  монастыря  іеромонаха  Іосифа 
Бронцова,  но  по  сіе  время  по  тому  дѣлу 
ничего  не  учинено.  Нынѣ  же  онъ,  за  ста- 
ростію, въ  архимандриты  на  свое  мѣсто 
указывалъ  Кіевопѳчсрскаго  монастыря  эко- 
нома, іеромонаха  Пахомія,  жившаго  тогда 
въ  Москвѣ,  въ  Воздвиженскомъ  монастырѣ, 
а самъ  просилъ  лишь  дозволенія  до  смерти 
оставаться  на  покоѣ  въ  Солотчинскомъ  мо- 
настырѣ. Братія  монастыря  въ  своемъ  про- 
шеніи заявляла,  что  Софроній  по  старости 
и параличной  болѣзни  (съ  лишеніемъ  ногъ) 
уже  не  служитъ,  русскаго  языка  но  знаетъ 
и управлять  не  можетъ,  н монастырь  при- 
шелъ въ  совершенное  оскудѣпіе,  почему  и 
просили  поставить  въ  архимандриты  постри- 


жѳннпка  ихъ  монастыря  іеромонаха  Арка- 
дія, находившагося  при  домѣ  Ростовскаго 
архіепископа  Георгія.  Рязанскій  епископъ 
Гавріилъ  въ  своемъ  допошеніп  прибавлялъ, 
что  Софроній  къ  тому  же  еще  держитъ  при 
себѣ  переводчиками  свойственниковъ  и про- 
чихъ постороннихъ  людей,  отъ  которыхъ 
монастырю  чинится  истощеніе,  а вотчин- 
нымъ крестьянамъ  нестерпимыя  обиды  и на- 
логи, и внука  своего  Ивана  Николаева  отъ 
монастыря  но  отрѣшилъ,  хотя  о томъ  къ 
нему  было  послано  два  указа,  и къ  до- 
просу этого  внука,  по  жалобамъ  па  пего, 
въ  архіерейскій  домъ  не  присылаетъ;  Ар- 
кадія же  п епископъ  Гавріилъ  представ- 
лялъ въ  архимандриты,  согласно  съ  жела- 
ніемъ братіи  Солотчинскаго  монастыря.  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  но  заслушаніи  всѣхъ  этпхъ 
допошѳній,  отъ'  5-го  мая  постановилъ:  ар- 
химандрита Софронія  отъ  Солотчинскаго 
монастыря  отрѣшить  и опредѣлить  его  въ 
Новоспасскій,  что  при  Москвѣ,  монастырь 
для  упокоенія  старости  его  въ  особую  келью 
и довольствовать  пищею  па  два  брата,  да 
на  келейныя  потребы  давать  ому  изъ  до- 
ходовъ того  же  монастыря  но  24  руб.  въ 
годъ,  а настоятелемъ  на  его  мѣсто  назна- 
чить помянутаго  іеромонаха  Аркадія  (ко- 
котораго  архіоппскомъ  Георгій  отъ  своего 
дома  уволилъ),  о чемъ  н послать  надле- 
жащіе указы;  свойственниковъ  же  Софронія 
изъ  монастыря  выслать  немедленно  и,  учпня 
особливыя  объ  нпхъ  выписки,  также  какъ 
п о стряпчемъ  Панкратовѣ,  предложить  къ 
разсмотрѣнію.  19-го  мая  было  заслушано 
допошѳніѳ  Новоспасскаго  монастыря  архи- 
мандрита Евѳпмія,  который  писалъ,  что 
опредѣленный  Софронію  трактаментъ  да- 
вать не  изъ  чего,  понеже  монаховъ  въ  ихъ 
монастырѣ  полный  комплектъ  да  прислан- 
ныхъ солдатъ  28  человѣкъ,  и просилъ  о 
выводѣ  этихъ  солдатъ,  и Святѣйшій  Си- 
нодъ постановилъ  вывести  солдатъ,  чис- 
ломъ—соотвѣтственно  положенному  тракта- 
менту  Софронія,  по  разсмотрѣнію  Коллегіи 
экономіи  Синодальнаго  правленія,  о чемъ 
п посланы  надлежащіе  указы.  3-го  сен- 
тября заслушано  новое  доногаѳніе  Ново- 
спасскаго архимандрита,  что  о выводѣ  изъ 
монастыря  солдатъ,  назначенныхъ  въ  коли- 


239 


240 


чествѣ  5 человѣкъ,  еще  не  состоялось  рас- 
поряженіе, архимандритъ  же  Софропій  тре- 
буетъ себѣ  положеннаго  трактамента,  и 
Святѣйшій  Спиодъ  постановилъ  послать 
вторичный  указъ  въ  Коллегію  экономіи, 
дабы  надлежащее  рѣшеніе  учинено  было 
безъ  всякаго  замедленія.  Но  положенныхъ 
денегъ  Софроній  отъ  монастыря  все-таки  не 
получилъ,  ибо  солдатъ  некуда  было  вы- 
вести, по  заявленію  члена  Коллегіи  эконо- 
міи Баскакова,  п Святѣйшій  Спиодъ  по- 
становилъ 15-го  октября:  перевести  Софро- 
нія, согласно  его  желанію,  въ  Николаев- 
скій Греческій  монастырь  и отправить  къ 
нему  изъ  Солотчпна  монастыря  его  рух- 
лядь. 

№ і*  Мая  2.  По  доношепію  Ка- 
домскаго  уѣзда  деревни  Тонина  слу- 
жилаго мурзы  Трах  мана  Бахтіарова, 
сына  Пушкина,  о крещеніи  его  и о 
принятіи  православно  - каѳолической 
греческаго  исповѣданія  вѣры. 

Бывшій  въ  Москвѣ,  Кадомскаго  уѣзда, 
деревни  Тонина,  служилый  мурза  Трахманъ 
Куткпнъ,  объявляя  о своемъ  желаніи  при- 
нять православную  вѣру,  просилъ,  чтобы 
о крещеніи  его  указъ  учинить,  и Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  5-го  мая  постановилъ:  для 
наставленія  и утвержденія  въ  православной 
вѣрѣ  просителя  Куткпна  отослать  въ  Спас- 
скій училищный  монастырь,  ко  архиман- 
дриту Герману  Копцевичу  съ  братіею  нрн 
указѣ,  съ  такимъ  повѳлѣніомъ,  дабы  онаго 
мурзу,  ежели  совершенно  вѣру  христіан- 
скаго благочестія  познаетъ,  научивъ  и 
утвердивъ  въ  томъ  накрѣпко,  для  принятія 
его  ко  святѣй  церкви  и сподобленія  св. 
крещенія  съ  письменнымъ  свидѣтельствомъ 
представить  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  немед- 
ленно. 8-го  іюля  отъ  архимандрита  Германа 
поступило  доношеніѳ,  что  Куткинъ  въ  хри- 
стіанской вѣрѣ  наставленъ  п утвержденъ  п 
сподобленъ  св.  крещенія,  при  каковомъ  до- 
ношеніи  онъ  а представленъ  въ  Святѣйшій 
Синодъ.  По  заслушаніи  этого  допошенія  и 
затѣмъ  поступившаго  отъ  новокрѳщѳннаго 
мурзы  Ивана  Аврамова  (но  имени  воспріем- 
ника, шталмейстера  Аврама  Ѳедорова  Ло- 


пухина) Куткииа  прошенія,  чтобъ  въ  Вот- 
чинную коллегію  для  вѣдома  послать  указъ, 
потому  что  де  у него  въ  Вотчинной  Кол- 
легіи имѣются  дѣла,  а извѣстія  такого, 
что  онъ  сталъ  христіаниномъ,  не  имѣется, 
отъ  1 1 іюля  постановлено  въ  Вотчинную 
коллегію  послать  указъ  о крещеніи  Кут- 
кппа,  каковой  п нослаиъ  15-го  іюля. 

№ Мая  2.  По  указу  изъ  Вер- 
ховнаго Тайнаго  Совѣта  и по  Сино- 
дальному опредѣленію  о выводѣ  со- 
держащихся при  Синодальной  канце- 
ляріи и изъ  прочихъ  Синоду  подчи- 
ненныхъ мѣстъ  колодниковъ  изъ  Мо- 
сквы, куда  пристойно. 

Секретарь  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
Иванъ  Богдановъ  словесно  донесъ  Святѣй- 
шему Синоду  2-го  мая,  что,  но  приказанію 
онаго  Совѣта,  колодниковъ  подчиненныхъ 
Синоду  мѣстъ  слѣдовало  вывести  изъ  Мо- 
сквы, куда  пристойно  въ  немедленномъ 
вроменп  и содержать  пхъ  за  землянымъ 
городомъ,  а внутри  города  тѣ  мѣста,  гдѣ 
они  содѳржалнсь,  вычистить,  и о исполне- 
ніи того  Верховный  Совѣтъ  увѣдомить. 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  навести 
справку,  сколько  колоднпковъ  подъ  аре- 
стомъ имѣется  изъ  подчиненныхъ  Синоду 
мѣстъ,  кто  именно  п давно  лн,  п затѣмъ 
менѣе  важныхъ  отдать  па  поруки,  а осталь- 
ныхъ пзъ  Синодальной  канцеляріи  колод- 
никовъ перевести  въ  Покровскій  монастырь, 
что  на  убогихъ  дому,  въ  которомъ,  при- 
личную палату  очистивъ,  содержать  до 
указу  подъ  карауломъ  синодальныхъ  сол- 
датъ, а пзъ  Коллегіи  экономіи,  Духовной 
дикастѳріи  и прочихъ  мѣстъ  колоднпковъ 
вывести  за  городъ,  куда  пристойно,  по 
разсмотрѣнію  тамошнихъ  командировъ  п, 
кто  куда  будетъ  посланъ,  о томъ  подать 
въ  Синодальную  канцелярію  вѣдомости,  пзъ 
коихъ  потомъ  и въ  Верховный  Тайный  Со- 
вѣтъ дать  свѣдѣнія,  также  п о колодни- 
кахъ канцеляріи  Синода  учинить  выписки 
къ  рѣшенію  въ  скорости,  о чемъ  и по- 
слать надлежащіе  указы  бозъ  отлагатель- 
ства. Въ  тоже  время  изъ  Высокаго  Сената 
поступило  вѣдѣніе’  о выводѣ  всѣхъ  колод- 
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пиковъ  на  Штапный  Бутырскій  дворъ  п 
другія  приличныя  мѣста,  въ  томъ  числѣ 
въ  Андреевскій  монастырь.  Постановлено 
сообщить  Сенату  о состоявшемся  уже  Си- 
нодальномъ опредѣленіи,  а въ  Андреевскій 
монастырь  колодниковъ  не  посылать.  12-го 
мая  сообщено  было  приказаніе  изъ  Верхов- 
наго Совѣта — колодниковъ,  выведенныхъ  за 
Земляной  городъ,  содержать  пространно,  а 
именно:  въ  одномъ  покоѣ  пе  болѣе  10  че- 
ловѣкъ, дабы  по  было  тѣсноты  и духоты, 
и которые  изъ  пихъ  держатся  по  государ- 
ственнымъ дѣламъ,  тѣмъ  давать  по  указу 
кормовыя  деньги  изъ  казны,  а которые  по 
чѳлобитчнковымъ,  тѣхъ  кормить  челобитчи- 
камъ плп  давать  изъ  казны  деньги  и по- 
томъ возвращать  съ  челобитчиковъ.  Поста- 
новлено отъ  19  мая:  оное  повѳлѣніе  испол- 
нять непремѣнно,  и въ  томъ  повытчикамъ 
подписаться  своеручно,  а для  скорѣйшаго 
оныхъ  колодниковъ  рѣшенія  надлежащія 
выписки  предлагать  немедленно,  также  дабы 
и въ  подчиненныхъ  Синоду  мѣстахъ  чинено 
было  неослабно,  о томъ  въ  оныя  мѣста  по- 
слать указы,  но  которымъ  не  о полученіи 
токмо,  но  и о исполненіи  всего,  со  изъяс- 
неніемъ н репортовъ  требовать  неотложно. 
Изъ  Синодальнаго  Казеннаго  Приказу  от- 
вѣчено, что  колодники:  города  Верхняго 
Ломова  Воздвиженскаго  собора  протопопъ 
Иванъ  Анисимовъ  и города  Калуги  Пред- 
течѳнскій  нонъ  Иванъ  Захаровъ  посланы 
подъ  арестомъ  въ  Синодальный  приписной 
Новинскій  монастырь,  а по  дѣламъ  ихъ 
въ  Казенномъ  приказѣ  чинится  слѣдствіе, 
другіе  же  освобождены  на  поруки.  Изъ 
Дворцоваго  Синодальнаго  Приказа  репор- 
товано,  что  колодниковъ  тамъ  никакихъ 
нынѣ  не  имѣется.  Изъ  Духовной  дпкасте- 
ріи  донесено,  что  4 колодника  выведены 
въ  Донской  монастырь;  изъ  Коллегіи  эко- 
номіи колодники,  числомъ  7 человѣкъ,  ото- 
сланы въ  Андреевскій  монастырь.  По  ре- 
эстру  Синодальной  канцеляріи  колодники 
означены  съ  февраля  1728  года:  1)  Ря- 
занской епархіи  села  Букрина  дьячекъ 
Иванъ  Ѳедоровъ  (по  доносу  на  епископа 
рязанскаго  Гавріила,  будто  бы  пролившаго 
(Зв.  Тайны);  2)  Бѣлоградской  епархіи  Хол- 
минекаго  Знаменскаго  монастыря  бывшій 


игуменъ  Серапіонъ  (за  неправую  жалобу 
о разореніи  па  епископа  Епифанія  п дру- 
гихъ Верховному  Тайному  Совѣту,  за  са- 
мовольное возложеніе  па  себя  іеромонаше- 
ства,  послѣ  лишенія  онаго,  и но  обвиненію  въ 
блудодѣяпіп);  3)  Бывшій  синодальный  кан- 
целяристъ Андрей  Заборскій  (за  похищеніе 
денегъ  353  руб.  41  коп.);  4)  вахмистра 
Ивана  Андреева  Жданова  жена  Анна  Ива- 
нова (за  блудное  житіе);  5)  бывшій  ко- 
піистъ Синодальнаго  Казеннаго  приказа 
Борисъ  Ларіоновъ  (за  взятіе  въ  счетъ  жа- 
лованья впередъ  36  руб.) — отпущенъ  на 
порукп;  6)  Рыльскаго  Николаевскаго  мо- 
настыря крестьяне  Мпхѣевъ  и Шеляковъ 
(за  ложное  составленіе  челобитной  о опре- 
дѣленіи въ  тотъ  монастырь  пгумена  Антонія 
и но  обвиненію  въ  убійствѣ);  7)  Семенов- 
ской слободы  тяглецъ  (за  женитьбу  на  4-й 
женѣ).  Затѣмъ,  еще  7 колодниковъ  были 
освобождены  на  поруки,  съ  подтвержденіемъ 
являться  для  допросу  плп  исполнить,  что 
съ  нихъ  требовалось. 

№ '“г-  Мая  2.  Дѣло  по  допошепію 
преосвященнаго  Лаврентія  епископа 
Устюжскаго  и Тотемскаго  о отрѣ- 
шеніи отъ  домовыхъ  дѣлъ  секретаря 
Ивана  Фирсова  и о вкладчикѣ  Иванѣ 
Иестовскомъ,  которые  въ  епархіи  его 
чинили  свои  потребы  и многое  казнѣ 
истощеніе. 

Отставленный  за  продѳрзости  и невѣр- 
ность секретарь  Устюжскаго  архіерейскаго 
дома  Иванъ  Фирсовъ,  пригласивъ  съ  собою 
подозрительнаго  человѣка,  Архангельскаго 
монастыря  вкладчика  Ивана  Пѳстовскаго, 
который  изъ  ризницы  того  монастыря,  во 
время  завѣдыванія  ею,  немало  утратилъ  и 
отъ  счета  ушелъ,  хотѣлъ  вмѣстѣ  съ  нимъ, 
а также  и съ  другими,  монастыри  отъ  ар- 
хіерейскаго вѣдомства  отторгнуть  и самимъ 
завѣдывать  ими  и всякими  сборами,  во- 
преки правиламъ  св.  отецъ  и Духовному 
регламенту,  и такимъ  образомъ  намѣревался 
вмѣстѣ  съ  вкладчиками  похищать  монастыр- 
скія богатства,  и многое  дзъ  монастырскихъ 
доходовъ  они  утаивали , какъ  напр.  въ  7 28  г. 
въ  Каряженскомъ  монастырѣ  тысячу  рублей 
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утаили,  нѳ  записавъ  въ  книги,  хотя  эти 
деньги  па  нихъ  были  взысканы  и хранятся 
въ  томъ  монастырѣ  за  архіерейскою  печатью 
на  церковное  строеніе;  также  въ  Толѣжов- 
скомъ  монастырѣ  въ  727  г.  при  сродникѣ 
Фпрсова  іеромонахѣ  Филаретѣ,  котораго  онъ 
п опредѣлилъ  строителемъ  въ  этотъ  мона- 
стырь (во  время  мѳждуархіерѳйства),  было 
растрачено  400  руб.,  въ  которыхъ  Фир- 
совъ съ  вкладчиками  повииплся,  да  и изъ 
другихъ  монастырей  они  тащили  многое, 
пользовались  землями  монастырскими,  мель- 
ницами, дровами  и разными  припасами,  и | 
лошадьми.  Въ  виду  этого  Устюжскій  архіе- 
рей просилъ  Святѣйшій  Синодъ  отъ  секре- 
тарства и отъ  архіерейскаго  дому  и отъ 
всякаго  въ  епархіи  монастырскаго  правле- 
нія и духовнаго  вѣдомства  и отъ  сборовъ 
денежныхъ  Фирсова  уволить  и о возвращеніи 
съ  него  и съ  прочихъ  домоваго  и мона- 
стырскаго, что  па  комъ  доведется,  указъ 
учинить.  Святѣйшій  Синодъ,  по  заслушаніи 
архіоройскаго  доношошя,  отъ  19  мая  по- 
становилъ: какъ  о вышеозначенномъ  быв- 
шемъ секретарѣ  Фирсовѣ,  такъ  и о дру- 
гихъ якобы  вкладчикахъ  монастырскихъ, 
въ  противность  Духовному  регламенту  по- 
ступающихъ, и о возвращеніи  забраниыхъ 
ими  неправильно  монастырскихъ  иждивеній 
изслѣдовавъ  достовѣрно,  рѣшеніе,  какъ 
святыя  правила,  Духовный  регламентъ  и 
указы  повелѣваютъ,  чинить  преосвящен- 
ному Лаврентію,  епископу  Устюжскому,  по 
своему  разсмотрѣнію  и о томъ  послать 
указъ  къ  нему,  а также  и въ  Коллегію 
экономіи,  чтобы  Фирсову  нигдѣ  никакого 
правленія,  но  его  цроиску,  поручено  не 
было;  а о Пестовскомъ,  вкладчикѣ  Архан- 
гельскаго монастыря,  учинившемъ  немалую 
утрату  въ  ризницѣ  того  монастыря  и скрыв- 
шемся, сообщить  стряпчему  Устюжскаго  ар- 
хіерейскаго дома  въ  Москвѣ,  чтобы  онъ 
навелъ  справки,  не  въ  Москвѣ  ли  нахо- 
дится означенный  Пестовскій,  п донесъ 
Святѣйшему  Синоду,  и по  тому  сообщенію 
если  онъ  сыщется,  то,  поймавъ  его,  до- 
просить и отослать  къ  надлежащему  счету 
и слѣдованію  къ  его  нреосвященству  не- 
отложно. Но  пи  стряпчаго,  ни  Пестовскаго 
въ  Москвѣ  и въ  Устюгѣ  но  оказалось,  какъ 


заявилъ  о томъ  посланный  для  сыску  пхъ 
солдатъ  Синодальной  канцеляріи  Гаврила 
Стрекаловскій. 

№ ш • Мая  2.  Святѣйшаго  Синода 
опредѣленіе  о постановленіи  во  свя- 
щенство  и діаконство  Синодальной 
области  изъ  церковнослужителей  и 
прочихъ  чиновъ  людей  Преосвящен- 
ному Леониду , архіепископу  Сирскому 
и Подонскому. 

Архіепископъ  Леонидъ,  бывшій  при  от- 
правленіи дѣлъ  въ  Духовной  дпкастеріп, 
поставляемыхъ  во  священство  Синодальной 
области  испытывалъ  въ  искусствѣ  славян- 
скаго чтенія,  а потомъ  онъ  отъ  тѣхъ  дѣлъ 
былъ  уволенъ.  Но  такъ  какъ  по  подан- 
ному изъ  Синодальнаго  ставленнпческпхъ 
дѣлъ  стола  извѣстію  вновь  имѣлось  немалое 
число  ставленниковъ  къ  испытанію,  то  Свя- 
тѣйшій Синодъ  снова  поручилъ  это  дѣло  Прео- 
священному Леониду  и достойныхъ  но  испыта- 
нію велѣлъ  посылать  къ  поставленію  въ  свя- 
щоиный  чипъ  къ  другпмъ  архіереямъ  по 
прежнему,  о чемъ  и посланъ  указъ  архі- 
епископу Леониду.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  поста- 
новлено: объ  архіерейскихъ  служеніяхъ  въ 
Успенскомъ  соборѣ  въ  дванадесятые  и другіе 
важные  праздники,  кому  изъ  архіереевъ 
отправлять  священнослуженіе,  равно  и о 
крестныхъ  хожденіяхъ  и о прочемъ,  докла- 
дывать Успенскаго  собора  ключарямъ  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ,  о чемъ  имъ  объявить 
но  обыкновенію.  Въ  исполненіи  подписа- 
лись ключари  Успенскаго  собора  Иванъ 
Максимовъ  и Терентій  Буслаевъ. 

№ Мая  2.  По  прошенію  Вла- 
дычина  монастыря , что  въ  Серпу- 
ховѣ, повѣренныхъ  монаховъ  Сера- 
піона  да  Симона  того  же  монастыря 
на  игумена  Лаврентія  въ  непорядоч- 
номъ житіи  и въ  блудодѣйствѣ. 

Поданное  монахами  Серпуховскаго  Вла- 
дычица монастыря  Серапіономъ  и Симономъ 
доношеніе  на  игумена  Лаврентія  заслушано 
было  б мая.  Они  писали,  что  игуменъ  пре- 
бываетъ въ  непорядочныхъ  поступкахъ  и 
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чинитъ  скверныя  ноиотрѳбства  (нрпжилъ  съ 
дворницею  Ирпной  ребенка,  котораго  она  п 
погубила)  и смертныя  убпвства,  отъ  чего 
наносится  тому  монастырю  и крестьянамъ 
раззоропіѳ  п обиды,  о чемъ  де  п въ  Ду- 
ховной дпкастѳріи  дѣла  имѣются,  п онъ  де, 
игуменъ,  пзъ  того  монастыря  бѣжавъ,  жи- 
ветъ въ  Москвѣ  во  укрывательствѣ.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ:  взять  изъ  Ду- 
ховной дпкастѳріи  изъ  означенныхъ  дѣлъ 
о Лаврентіи  выписку,  а его  самого,  бѣг- 
леца, какъ  возможно  сыскивать  и для  того 
послать  изъ  копіистовъ  одного  человѣка  съ 
солдаты  по  инструкціи  н отъ  Полпцеймѳй- 
стерской  канцеляріи  распубликовать  немед- 
ленно, ежели  означенный  игуменъ  въ  Мо- 
сквѣ у кого  обрѣтается,  то,  поймавъ  его, 
дабы  объявили  въ  Святѣйшій  Синодъ  безъ 
замедленія,  а ежели  онъ  паки  явится  въ 
Серпуховѣ,  то  Высоцкаго  монастыря  архи- 
мандриту съ  братіѳю,  поймавъ  его  п ско- 
вавъ, прислать  въ  Святѣйшій  Синодъ  йодъ 
карауломъ,  и допрашивать  о всемъ  обстоя- 
тельно и слѣдовать  безъ  нослаблѳнія,  а 
тотъ  Владычинъ  монастырь,  не  давая  ни- 
какой волн  обрѣтающемуся  въ  немъ  вклад- 
чику капитану  Андрею  Ладыженскому  (быв- 
шему въ  дружбѣ  съ  игуменомъ),  содержать 
до  указу  оному  же  Высоцкаго  монастыря 
архимандриту  во  всякомъ  храненіи,  чтобы 
пи  отъ  кого  никакого  истощанія  и кре- 
стьянокъ утѣсненія  п обидъ  никакихъ  от- 
нюдь не  происходило,  а въ  Духовной  ди- 
кастеріп  онаго  дѣла  секретарю  Зыкову,  за 
показаннымъ  на  него  въ  томъ  же  проше- 
ніи подозрѣніемъ  (взятки  съ  игумена  Лав- 
рентія), не  вѣдать  и безъ  собственнаго  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ  доклада  ничего  не  про- 
изводить. Надлежащіе  о томъ  указы  по- 
сланы. По  собраніи  справокъ  и допросовъ, 
въ  началѣ  августа  (чпсло  но  помѣчено) 
снова  слушалось  дѣло  о Лаврентіи,  по  до- 
ношенію  монаховъ  п крестьянъ  Владычня 
монастыря,  которые  просили  на  мѣсто  по- 
мянутаго Лаврентія,  бѣжавшаго  въ  Москву 
и скрывшагося  въ  домѣ  капитана  Ладыжен- 
скаго, посвятить  въ  тотъ  моиастырь  во 
пгумѳна  города  Козлова  Троицкаго  мона- 
стыря іеромонаха  Іоанна,  понеже  до  опъ 
человѣкъ  добрый  п смирный.  Объ  отыска- 


ніи же  Лаврѳитія  былъ  де  посланъ  указъ  въ 
Полицымѳйстерсиую  канцелярію,  но  доселѣ 
онъ  не  былъ  найденъ.  Іеромонахъ  Іоаннъ 
допросомъ  показалъ,  что  онъ  пріѣхалъ  въ 
Москву  въ  маѣ  мѣсяцѣ  ради  моленія,  съ 
благословенія  архимандрита  Троицкаго  мо- 
настыря, н нпкакпхъ  монастырскихъ  вещей 
на  рукахъ  не  имѣетъ  и никакого  долгу  и на- 
чету па  немъ  нѣтъ.  По  справкѣ  же  пзъ  Сино- 
дальнаго Казеннаго  приказа  о пемъ  объяв- 
лено, что  поставленъ  онъ  въ  Троицкомъ 
монастырѣ  во  іеромонаха  въ  720  г.  архіе- 
пископомъ Черниговскимъ  Антопіѳмъ  и ста- 
вленную грамоту  получилъ.  Въ  выпискѣ  о 
Лаврентіи,  присланной  пзъ  Духовной  дп- 
кастеріи  значилось,  что  помянутаго  Вла- 
дычня монастыря  подмонастырной  слободы 
дворнпца  вдова  Ирина  Евсѣева  допросомъ 
показала,  что  оный  пгумепъ  Лаврентій 
жилъ  съ  нею  блудно  и,  когда  она  очрева- 
і'ѣла,  говорилъ  ей,  чтобъ  она  горшки  на- 
метывала. Далѣе,  по  произведенному  слѣд- 
ствію показано,  что  оный  игуменъ  Лаврен- 
тій, мстя  того  Владычня  монастыря  риз- 
ипчему,  іеромонаху  Филарету,  по  злобѣ 
билъ  ого  плетьми  безмѣрно,  отчего  онъ  въ 
третій  день  и умре.  А въ  поданномъ  ка- 
питана Андрея  Юрьева  сына  Ладыженскаго 
прошеніи  показано:  въ  апрѣлѣ  мѣсяцѣ  сего 
729  года  онаго  до  Владычня  монастыря 
игуменъ  Лаврентій,  будучи  въ  Москвѣ,  не 
знаемо  какимъ  случаемъ,  того-жъ  мона- 
стыря съ  слугою,  безвѣстно  пропалъ,  каз- 
начей же  монастыря,  іеромонахъ  Тимоѳей, 
писалъ  де  ему,  Лодыжѳнскому,  19-го  мая, 
что  и до  диесь  игумена  въ  монастырѣ  нѣтъ 
ц извѣстія  о немъ  никакого  не  имѣется,  а 
нынѣ  де  бѣглые  изъ  того  монастырь  старцы 
Сѳрапіонъ  и Симонъ  били  челомъ  въ  Свя- 
тѣйшемъ Синодѣ,  чтобы  въ  небытность  игу- 
мена тотъ  монастырь  вѣдать  и управлять 
Васи  лью  Алексѣеву  сыну  Лодыжѳнскому,  и 
тому  челобитью  вѣрить  де  не  подлежитъ, 
понеже  де  бьютъ  челомъ  они  тайно  безъ 
согласія  п повѳлѣнія  того  монастыря  бра- 
тіи, и вкладчиковъ,  и крестьянъ,  и пи- 
шутъ челобитья  здѣсь  въ  Москвѣ  и со- 
ставляютъ сами  собою,  п заочно,  вмѣсто 
братіи,  слугъ  и крестьянъ,  якобы  по  ихъ 
велѣнію,  руки  прикладываютъ,  и то  де  чп- 
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иять  за  несогласіе  со  онымъ  игуменомъ 
Лаврентіемъ,  что  по  побѣгѣ  пхъ  не  прини- 
малъ въ  монастырь,  п за  ту  де  злобу  въ 
челобитьѣ  своемъ  объявили,  будто  онъ, 
Лаврентіи,  двухъ  іеромонаховъ,  Филарета 
и Лаврентія,  тайно  убилъ  до  смерти  и, 
узнавъ  вину  свою,  бѣжалъ  н будто  де  скры- 
вается у пего,  Андрея  Лодыженскаго,  и 
тѣмъ  до  безчестятъ  его  напрасно;  а оный 
де  іеромонахъ  Филаретъ  умеръ  по  отъ  по- 
боевъ пгумопекпхъ,  хотя  онъ  и наказанъ 
былъ  но  волѣ  игуменской,  яко  влаотелпиу 
обычай  есть,  при  соборѣ  слугами  монастыр- 
скими, а не  имъ  самимъ,  игуменомъ,  но 
но  наказаніи  де  оный  Филаретъ  и боленъ 
не  былъ  и былъ  живъ  нѣсколько  дней  и 
въ  крестномъ  хожденіи  около  монастыря 
былъ,  а котораго  де  числа  умеръ  и того-жъ 
дня  былъ  въ  гостяхъ  здоровъ,  и можетъ  де 
быть  и отъ- пьянства  умеръ,  ибо  былъ  из- 
древле пьяница  превеликій,  за  что  п отъ 
прежнихъ  властей  непрестанно  жестоко  на- 
казывавъ, а тѣ  де  бѣглецы  пишутъ  на- 
прасно, потому  что  давно  отъ  него,  Лоды- 
женскаго, н отъ  прочихъ  вкладчиковъ  н 
отъ  всей  братіи  и крестьянъ  имѣется  о 
всемъ  въ  Духовной  дпкастеріп  челобитье,  и 
чтобъ  тому  пхъ,  бѣглецовъ,  челобитью  нынѣ 
и впредь  не  вѣрить  п безъ  заручности  на- 
стоящихъ вкладчиковъ  во  оный  монастырь 
во  игумены  никого  не  производить  и ихъ, 
монаховъ,  противъ  означеннаго  его,  Лоды- 
женскаго, прошенія  разспросить  и по  из- 
слѣдованіи въ  тотъ  Владычпнъ  монастырь 
сослать  пхъ  за  карауломъ  для  осмотру  и 
описи  церковной  утвари,  для  того,  что 
Серапіопъ  былъ  понамаремъ,  а Симону  къ 
отчету  разстрачѳнныхъ  всякихъ,  въ  вѣдом- 
ствѣ у него  бывшихъ,  припасовъ  и посуды 
монастырской,  п о томъ  де  о всомъ  про- 
тивъ того  его,  Лодыженскаго,  прошенія  рѣ- 
шеніе учпнпть.  Святѣйшій  Синодъ  поста- 
новилъ: игумена  Лаврентія,  по  прежнему 
Синодальному  опредѣленію  (отъ  5-го  мая) 
для  слѣдованія  но  ого  дѣламъ  сыскивать 
неослабно  и о томъ  въ  Московскую  ЕГолп- 
цымейстѳрскую  канцелярію  послать  вторич- 
ный указъ,  а во  оный  Владыченъ  мона- 
стырь на  его  мѣсто  пронзвѳеть  во  игумена 
вышепомянутаго  іеромонаха  Козловскаго 


Троицкаго  монастыря  Іоанна  и привести  его 
къ  присягѣ  но  обыкновенію,  съ  впушеніемъ 
не  дерзать  что-лпбо  дѣлать  противное  пра- 
виламъ и указамъ,  п о томъ  послать,  куда, 
надлежитъ,  указы;  казначея  же  того  мо- 
настыря, іеромонаха  Тпмоѳея,  взять  въ 
Москву,  въ  Святѣйшій  Синодъ  п противъ 
посланиыхъ  отъ  него  къ  капитану  Лоды- 
женскому  писемъ,  съ  которыхъ  копіи  нри- 
ложены  при  прошеніи  онаго  Лодыженскаго, 
н о прочемъ,  о чемъ  надлежитъ,  допро- 
сить. Новый  пгуменъ  Владычня  монастыря 
Іоаннъ  приведенъ  къ  присягѣ  Синодальнаго 
дому  іеромонахомъ  Симеономъ  5-го  августа. 
24-го  декабря  заслушанъ  экстрактъ  изъ 
дѣла  бывшаго  Владычня  монастыря  игумена 
Лаврентія,  виновнаго  въ  беззаконномъ  при- 
жатіи съ  дворпицѳю  вдовою  Ириною  мла- 
денца, котораго  она  и погубила  (и  потомъ 
бѣжала,  какъ  п Лаврентій),  а также  въ 
раззореніп  монастырскихъ  крестьянъ  (ко- 
торые но  хотѣли  дать  одобрительныхъ  о 
номъ  отзывовъ)  и особенно  въ  убійствѣ  риз- 
ничаго іеромонаха  Филарета  (котораго,  по 
показанію  свидѣтелей,  такъ  приказалъ  бить, 
что  кровь  брызгала  въ  глаза  стоявшимъ 
подлѣ,  п спина  была  вся  пробита  п клочья 
тѣла  внеѣли  но  бокамъ  п по  спинѣ,  такъ 
что  умершаго  даже  обмывать  нельзя  было, 
но  казначей  іеромонахъ  Тпмоѳей  велѣлъ 
какъ  ннбудь  обмыть  п скорѣе  схоронплъ). 
Означенный  Лаврентій  и понынѣ  нигдѣ  не 
сысканъ;  казначей  же  іеромонахъ  Тпмоѳей, 
какъ  значится  но  слѣдствію,  впдя  н вѣдая 
такую  его,  игумена,  продерзость,  присы- 
лалъ о немъ  одобрительныя  чолобитпыя  п 
въ  письмахъ  своихъ  ко  вкладчику  Лоды- 
женскому,  закрывая  его,  игуменское,  плу- 
товство, писалъ  неправду  (что  обнаружи- 
лось п на  сдѣланномъ  ему  допросѣ).  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ:  онаго  казна- 
чея, іеромонаха  Тимоѳея,  отъ  казначейства 
отрѣшить,  и въ  приходѣ  и въ  расходѣ,  во 
всемъ,  что  было  въ  его  вѣдомствѣ  во  Вла- 
дычнѣ  монастырѣ,  счесть,  какъ  указы  по- 
велѣваютъ, новому  игумену  Іоанну  съ  бра- 
тіѳю  и,  будѳ  чего  не  явится,  доправпть  и 
отдать  въ  монастырскую  казну  съ  описью, 
а за  то,  что,  вѣдая  про  учиненное  Ла- 
врентіемъ убійство,  не  только  не  доносилъ. 
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но  и явился  потатчикомъ  тому  злому  дѣлу, 
сослать  его  въ  Іосифовъ  Волоколамскій  мо- 
настырь и содержать  тамо  въ  тяжчайшпхъ 
монастырскихъ  трудѣхъ  никуда  неисходна, 

0 чемъ  и послать  надлежащіе  указы. 
16-го  марта  730  г.  поступило  изъ  Вла- 
дычня  монастыря  допошеніѳ  о томъ,  что 
Тимоѳей  отрѣшенъ  отъ  должности  казначея, 
сдалъ  дѣла  и все,  что  слѣдовало,  по  описи 
новому  казначею  п отправленъ  съ  прислан- 
нымъ изъ  Святѣйшаго  Синода  солдатомъ 
Волковымъ  на  монастырской  подводѣ  въ 
Волоколамскій  монастырь.  Но  въ  маѣ  734  г. 
нгуменъ  Іоаннъ  снова  доносилъ,  что  Ти- 
моѳей съ  паспортомъ  отъ  Духовной  дика- 
стѳрін  опять  явился  во  Владычѳнъ  мона- 
стырь, вѣроятно,  бѣжавъ  изъ  Волоколам- 
скаго и обманувъ  дикастѳрію;  игуменъ  про- 
силъ Святѣйшій  Синодъ  допросить  о семъ 
Тамоѳея  и взять  пзъ  пхъ  монастыря.  До- 
клада о томъ  при  дѣлѣ  нѣтъ. 

№ Ш’  Мая  3.  По  доношенію  Ко- 
ломенской епархіи  казначеи  іеромо- 
наха /Іонона  о сборѣ  съ  Коломенской 
епархіи  неокладныхъ  съ  вѣнечныхъ  па- 
мятей новоположеннаго  сбора  на  со- 
держаніе лазаретовъ  пошлинъ  противъ 
преэюплго  положенія  вдвое. 

Казначей  дома  Преосвященнаго  Игнатіи, 
митрополита  Коломенскаго  и Каширскаго, 
іеромонахъ  Кононъ  доносилъ,  что  по  указу 
7 1 4 года  велѣно  сбирать  съ  Коломенской 
епархіи  неокладныхъ  съ  вѣнечныхъ  памятей 
новоположѳннаго  сбора  на  содержаніе  лаза- 
ретовъ пошлинъ  противъ  прежняго  положенія 
вдвое,  и эти  сборы  съ  714  по  728  годъ 
вносились  въ  Московскую  Синодальную  кан- 
целярію сполна,  въ  чемъ  имѣютея  квитанціи, 
а за  728-й  годъ  нынѣ  собраны  и посылаются 
-съ  той  Коломенской  епархіи,  съ  губерній 
Московской,  Кіевской  и Воронежской,  съ 
9-ти  городовъ:  Коломны,  Каширы,  Тулы, 
Веневы,  Кранпвны,  Дѣдилова,  Орла,  Кромъ, 
Ефремова,  а именно:  съ  первобрачиыхъ  но 
25  кон.  съ  нолувторобрачныхъ  по  37  коп. 

1 деньгѣ,  съ  двоебрачныхъ  но  50  коп.  съ 
нолутретьебрачныхъ  но  62  коп.  1 ден.,  съ 
троебрачныхъ  по  75  коп.  Итого  съ  Коло- 


менской епархіи  съ  2615  отроковъ  653  р. 
75  конусъ  291  полувторобрачныхъ  109  р. 
12  коп.  1 ден.,  со  152  двоебрачныхъ  76  р., 
съ  18  полутретьебрачныхъ  11  руб.  25  коп., 
съ  5 троебрачныхъ  3 руб.  75  коп.  всего 
съ  3081  отпуска  денегъ  853  руб.  87  коп. 
1 деп.  Деньги  съ  именными  вѣдомостями 
лицъ,  вступившихъ  въ  бракъ,  посланы  съ 
подъячимъ  Струковымъ  при  означенномъ 
доношенін.  Помѣчено:  деньги  сообщать  съ  про- 
чими лазаретными  за  728  годъ,  затѣмъ, 
провѣривъ  по  вѣдомостямъ,  зависать  въ  при- 
ходъ и выдать  квитанцію  плательщику,  а о 
прочихъ,  откуда  такія  лазаретныя  деньги  въ 
присылкѣ  быть  надлежать,  ежели  на  оный 
728  годъ  или  и на  другіе  которые  прошлые 
годы  не  присланы,  для  надлежащаго  ука- 
зами подтвержденія  выписать  со  изъясненіемъ 
и предложить  къ  разсмотрѣнію  немедленно. 
Затѣмъ  па  пмонной  вѣдости  вступившихъ  въ 
бракъ  отмѣчено,  что  означенныя  лазаретныя 
деньги  853  руб.  87'Д  коп.  въ  канцеляріи 
Святѣйшаго  Синода  приняты  и для  записки  въ 
приходъ  къ  расходчику  при  указѣ  отосланы 
мая — дня  1729  года,  которыя  въ  приходъ  и 
записаны  и квитанція  плательщику  дана.  А 
изъ  которыхъ  епархій  такихъ  лазаретныхъ 
денегъ  не  прислано,  для  надлежащаго  ука- 
зами подтвержденія  выписка  сочиняется  особо 
но  новытью  канцеляриста  Василія  Заводпна 
еъ  прочимъ  о тѣхъ  же  лазаретныхъ,  также 
и о вычетныхъ  на  гофшппталь,  деньгахъ 
дѣломъ. 

№ 

301  • Мая  5.  Доношеніе  Спасскаго 
Училищнаго  монастыря,  что  въ 
Москвѣ,  архимандрита  Германа  Коп- 
цевича  о выдачѣ  обрѣтающимся  въ 
томъ  монастырѣ  въ  академіи  учите- 
лямъ и ученикамъ  Его  Император- 
скаго Величества  на  генварскую  сего 
года  третъ  изъ  Коллегіи  экономіи 
Синодальнаго  правленія  жалованья. 

Ректоръ  Славяногреколатинской  Москов- 
ской академіи,  архимандритъ  Германъ  про- 
силъ о закрѣпленіи  къ  выдачѣ  положеннаго 
жалованья  учителямъ  и ученикамъ  академіи 
па  генварскую  треть  729  года  рѳэстра,  ко- 
торый прежде  обыкнованно  закрѣплялся,  по 
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Синодальному  опредѣленію,  архіепископомъ 
Леонидомъ.  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ: 
оный  реестръ  закрѣпить  п впредь  такіе 
реестры  съ  достовѣрнымъ  свидѣтельствомъ 
закрѣплять  преосвященному  Леониду,  архіе- 
пископу Сарскому  и Подонскому,  обще  съ 
ректоромъ  Училищнаго  монастыря  Германомъ, 
но  прежнему  неотмѣнно,  и для  того  оный 
реестръ  отослать  къ  его  преосвященству 
неукоснительно,  каковой  п врученъ  архіе- 
пископу чрезъ  канцеляриста  Михаила  Бѣ- 
ляева 6-го  мая. 


№ тгэъ  Мая  5.  По  Синодальному 
опредѣленію  о нехожденіи  архіерей- 
скихъ домовъ  и монастырей  стряпчихъ 
по  постороннимъ  писцовымъ  дѣламъ 
въ  суды  повѣренными. 

Митрополитъ  Коломенскій  Игнатій,  со 
словъ  архіепископа  Ростовскаго  Георгія,  сло- 
весно предлагалъ  Святѣйшему  Синоду  о томъ, 
что  стряпчіе  архіерейскихъ  домовъ  и монасты- 
рей ходятъ  въ#суды  повѣренными  по  посто- 
роннимъ дѣламъ  ради  однихъ  токмо  своихъ 
бездѣльныхъ  корыстей,  что  слѣдуетъ  пре- 
сѣчь, понеже  отъ  смежныхъ  съ  тѣми  архіе- 
рейскими домами  и монастырями  помѣщиковъ 
могутъ  происходить  за  то  немалыя  ссоры  и 
вражды  и отъ  того  наноситься  будутъ  убытки, 
а Святѣйшему  Синоду  п властямъ  духов- 
нымъ можетъ  произойти  нареканіе.  Святѣй- 
шій Синодъ  постановилъ  запретить  стряп- 
чимъ ходить  по  дѣламъ  постороннимъ  подъ 
страхомъ  жестокаго  наказанія  п обязать 
пхъ  въ  томъ  подпискою,  о чемъ  и послать 
подлежащіе  указы.  Означенная  подписка 
съ  стряпчихъ  взята  п рапорты  о полученіи 
указовъ  отъ  архіереевъ,  и другихъ  властей — 
монастырскихъ  и архіерейскихъ  домовъ  по- 
ступили въ  Святѣйшій  Синодъ. 

№ ж.  Мая  13.  По  доношенію 
Успенскаго  собора  ключаря  Іоанна 
Максимова  о пересмотрѣ  съ  описью 
щого  собора  ризницы. 


собора  Іоаннъ  Максимовъ  долженъ  былъ 
принять  подъ  свое  вѣдѣніе  богатую  ризницу 
собора,  но  у кого  принять  ризницу,  подъ 
чьимъ  она  была  охраненіемъ  и имѣлись  лп 
описи  ея,  о томъ  онъ  не  имѣлъ  свѣдѣній, 
почему  п просилъ  указать  ему  письменно, 
съ  кѣмъ  п у кого  принимать  эту  ризницу 
по  оппснымъ  книгамъ,  такъ  какъ  п клю- 
чарей въ  соборѣ  было  двое,  и Святѣйшій 
Синодъ,  но  заслушаніи  этого  допошенія, 
постановилъ  отъ  19  мая:  ризнпцу  осмо- 
трѣть но  прежнимъ  оппснымъ  книгамъ 
оберъ-прокурора  Баскакова  п описывать 
безъ  замедленія  протопопу  собора  Іоанну 
Максимову  вкупѣ  съ  ключарями  Иваномъ 
Максимовымъ  и Тѳрентьѳиъ  Буслаевымъ  п 
секретарю  Духовной  дикастеріп  Борису  Ще- 
пину быть  съ  ними  же  неотложно,  и смо- 
трѣть дабы  противъ  прежнихъ  описей  ни- 
что во  умолчаніи  по  было,  а будѳ  что  въ 
соборѣ  явится  сверхъ  прежняго  вновь  отъ 
кого  что  данное  или  изъ  казны  построен- 
ное, то  переписывать  особливо  со  всякимъ 
изъясненіемъ  и съ  подлинною  очисткою,  а 
принимать  все  по  новой  описи  обоимъ  клю- 
чарямъ и содержать  въ  твердомъ  хране- 
ніи,— о чемъ  и даны  подлежащіе  указы. 
Въ  декабрѣ  секретарь  Щепинъ  доносилъ, 
что  до  половины  они  описали,  а остальное 
нѣтъ,  ибо  ключарь  Буслаевъ  долго  хворалъ 
и 6-го  декабря  волею  Божіею  умрѳ.  Отъ 
24  августа  1730  года  послано  новое  пред- 
писаніе протопресвитеру  Максимову  съ  клю- 
чарями Иваномъ  Максимовымъ  и Миной 
Григорьевымъ  лрп  секретарѣ  Щепинѣ  все 
въ  соборѣ  описать  въ  15-му  сентября  не- 
отмѣнно, а ежели  того  къ  тому  числу  не 
окончатъ,  то  всеконечно  отрѣшены  будутъ 
отъ  мѣстъ  СВОИХЪ,  н въ  этомъ  ОТЪ  НИХЪ 
взята  своеручная  подписка.  Отъ  1 1 сен- 
тября означенныя  лица  доносили,  что  въ 
Успенскомъ  соборѣ  они  противъ  прежнихъ 
1725  года  книгъ  свидѣтельствовали  все,  и 
что  по  свидѣтельству  явилось  въ  наличіи 
противъ  оныхъ  и сверхъ  оныхъ  книгъ, 
также  что  послѣ  того  явилось  прибылого  и 
убылого,  о томъ  приложена  иыянная  вѣ- 
домость 1).  Постановленіе  Святѣйшаго  Синода 


По  словесному  приказанію  Святѣйшаго 
Синода  ключарь  Московскаго  Успенскаго 


!)  Экстрактъ  изъ  вѣдомости  неоказавшихся  противъ, 
описи  725  г.  вещей  см.  въ  Приложеніи  № 4. 
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отъ  3 октября  730  г.  по  поводу  донесенія 
о нѳоказавшпхся  на  лицо  разныхъ  вещей 
въ  ризницѣ  п въ  самой  церкви  Успенскаго 
собора  и денегъ  200  р.,  которымъ  (поста- 
новленіемъ) назначалось  слѣдствіе  но  озна- 
ченной растратѣ,  съ  привлеченіемъ  къ  до- 
просу ключарей,  пономарей  н сторожей  и 
предѣльнаго  попа  Георгія, — напечатано  въ 
„Поли.  Собр.  ноет,  п распор. “ т.  ѴП, 
стр.  169,  № 2381,  ср.  Й 2402.  Под- 
строчное примѣчаніе,  сдѣланное  на  этой 
страницѣ,  что  „Вѣдомости  и экстракта  при 
дѣлахъ  Святѣйшаго  Синода  не  сохрани- 
лось",— не  вѣрно.  Допрошены  были  по 
12  пунктамъ  ключари  Иванъ  Максимовъ 
п Мина  Григорьевъ,  бывшій  инквизиторъ, 
Синодальнаго  дому  чашникъ,  ходившій  въ 
рпзппцу  съ  ключарями,  монахъ  Сергій  Бур- 
лаковъ; пономари  Алексѣй  Александровъ  и 
Иванъ  Ивановъ — по  14  пунктамъ;  сторожа 
Алексѣй  Ларіоновъ,  Андрей  Козмппъ, 
Иванъ  Афонасьевъ,  Сергѣй  Макаровъ, 
Андрей  Константиновъ,  Никита  Филоновъ, 
Андрей  Макѣевъ,  Егоръ,  Андрей,  Иванъ 
и Филиппъ  Михайловы,  Андрей  Ѳедоровъ, 
Игнатій  Яковлевъ  — но  15  пунктамъ  и 
Трофимъ  Лаврентьевъ  — по  18  пунктамъ; 
Успенскаго  Собора  придѣла  Петра  и Павла 
попъ  Георгій  Семеновъ  — по  5 пунктамъ; 
На  допросѣ  обнаружилось  отсутствіе  надле- 
жащаго порядка  при  сдачѣ  рпзнпцы  п сви- 
дѣтельствованіи описей  и всѣ  допрошенные 
большею  частію  отозвались  невѣдѣніѳмъ  от- 
носительно растраты,  по  вслѣдствіе  нѣко- 
торыхъ взаимныхъ  противорѣчій  даны  были 
допрошеннымъ  очныя  ставки  по  22  пунк- 
тамъ, затѣмъ  допрошены  были  по  опредѣ- 
ленію слѣдователей  въ  іюнѣ  731  г.  собор- 
пые  священники  Петръ  Ивановъ,  Ѳедоръ 
Никитинъ  и протодьяконъ  Ѳодоръ  Бори- 
совъ, дьяконъ  Иванъ  Ермолаевъ  и дьячѳкъ 
Василій  Васильевъ;  сдѣлано  было  ещо  нѣ- 
сколько дополнительныхъ  допросовъ  нѣко- 
торымъ изъ  означенныхъ  лицъ.  Приложены 
свѣдѣнія  о нѣкоторыхъ  пожертвованіяхъ  въ 
соборъ  и о расходѣ  денегъ  на  покупки.  Въ 
августѣ  730  г.  сторожъ  Алексѣй  Ларіо- 
новъ донесъ  Святѣйшему  Синоду,  что,  при 
ломаніи  деревянныхъ  мѣстъ,  построенныхъ 
въ  Успенскомъ  соборѣ  для  коронаціи  Импе- 


ратрицы, рабочіе,  присланные  ключаремъ 
Максимовымъ  для  ломанія  этихъ  мѣстъ  н 
взятія  ихъ  во  дворъ  его,  ключаря  (хотя 
Иностранной  коллегія  совѣтникомъ  Курбато- 
вымъ велѣно  было  сломанныя  мѣста  отдать 
сторожамъ),  разбили  деревомъ  имѣющійся 
въ  томъ  соборѣ  за  царскимъ  мѣстомъ  аспид- 
ный столъ.  По  заслушаніи  этого  доношенія, 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  3 октября  730  г. 
постановилъ:  ключаря  Мпксимова  взявъ  въ 
Синодальную  канцелярію  о всемъ  допросить 
обстоятельно  съ  подлинною  очисткою  въ  не- 
медленномъ времени,  п тотъ  его  допросъ 
предложить  къ  Синодальному  разсмотрѣнію. 
Въ  генварѣ  731  года  ключарь  Максимовъ 
на  допросѣ  показалъ,  что  половину  сло- 
манныхъ мѣстъ,  которыя  были  устроены 
къ  коронаціи  Императрицы  и подлежали 
отдачѣ  сторожамъ,  онъ  купилъ  у нихъ  за 
3 или  за  4 рубля,  и половину  эту  разби- 
рали посланпыо  его  Антонъ  Спиридоновъ 
да  дьячекъ  придѣла  Димитрія  Солунскаго 
Семенъ  Яковлевъ,  да  нодъячій,  бывшій  у 
письма  вѣнечныхъ  памятей,  Андрей  Яков- 
левъ, а носить  доски  имъ  помогали  сторожа 
н караульные  солдаты,  и кто  изъ  ппхъ 
разбилъ  столъ,  онъ  не  зпаетъ,  п всѣ  раз- 
биравшіе мѣста  тоже  заявили,  что  не  знаютъ 
кто  разбилъ.  Приказано  было  допросить  пхъ 
особо  н другихъ  лицъ  пли  упомянутыхъ 
ими  па  допросѣ  съ  очными  ставками  (въ 
февралѣ  731  года),  по  всѣ  отозвались  не- 
знаніемъ. Въ  концѣ  дѣла  приложены:  свѣ- 
дѣнія о поправкахъ,  которыя  были  сдѣ- 
ланы въ  вѣдомости  о наличныхъ  и про- 
павшихъ вещахъ,  поданной  на  28  листахъ 
соборнымъ  протопопомъ  Максимовымъ  съ 
ключарями  и секретаремъ  ІЦѳпинымъ,  а 
также  и въ  записанныхъ  допросахъ  выше- 
попмѳиовапныхъ  лицъ,  и самые  допросные 
пункты.  Окончанія  дѣла  нѣтъ. 

№ ттг . Мая  13.  По  доношен  Ію  пре- 
освященнаго Сильвестра , митрополи- 
та Казанскаго  и Свглжскаго , о обрѣ- 
тающихся въ  Казанской  епархіи  въ 
разныхъ  дворцовыхъ  волостяхъ  рас- 
кольникахъ, которые  отъ  слѣдствія 
и увѵщанія  бѣгая  укрываются,  а 
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иные  чинятся  ослуиты  и весьма  про- 
тивны. 

Доношеніѳ  Казанскаго  митрополита  Силь- 
вестра о раскольникахъ  и Синодское  по- 
становленіе отъ  13  августа  о посылкѣ  отъ 
Соната  къ  дворцовымъ  управителямъ  по- 
слушныхъ указовъ  чинить  вспоможеніе  ар- 
хіерейскимъ посланнымъ  для  увѣщанія  по- 
таонпыхъ  раскольниковъ,  — напечатаны  въ 
„Поли.  Собр.  пост,  п распор. “ т.  VI, 
стр.  378,  Л»  2249.  Вѣдѣніе  о семъ,  от- 
правленное въ  Сенатъ,  тамъ  пе  было  при- 
нято, съ  указаніемъ  послать  о томъ  изъ 
Святѣйшаго  Синода  указъ  въ  Дворцовую 
канцелярію,  который  и посланъ  отъ  4 сен- 
тября. Доношеніѳ  о полученіи  указа  объ 
увѣщаніи  раскольниковъ  и отсылкѣ  пеобра- 
щающпхся,  для  записки  въ  двойной  окладъ, 
въ  мѣста,  откуда  будутъ  присланы,  посту- 
пило отъ  духовнаго  судіи  Казанскаго  ар- 
хіерейскаго дома,  пгумена  Корнплія,  въ 
Святѣйшій  Синодъ  17  апрѣля  730  года. 


№ Ч&.  Мая  1 3.  По  вѣдѣнію  изъ  Вы- 
сокаго Сената  дворцовой  Битюцкой 
волости  села  Яблочкова  о попѣ  Ки- 
риллѣ, который  говорилъ  нѣкоторыя 
неприличныя  слова. 

Въ  вѣдѣніи  Сопата  сказано,  что  попъ  села 
Яблочнаго  на  слова  обывателя  того-жъ  села 
Орѣхова  о крестьянинѣ  Свпньпнѣ,  что  онъ 
Государевъ  волостной  крестьянинъ,  а пе 
его,  попа,  работникъ,  возразилъ,  что  до 
онъ  попъ  и самъ  Государевъ  и предъ  пре- 
столомъ Божіимъ  предстоитъ  царемъ  п ар- 
хіереемъ, п воеводою,  и за  это  Сенатъ 
отослалъ  попа  въ  Святѣйшій  Синодъ  для 
разслѣдованія  и учпненія  рѣшенія,  и Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ  учинить  попу 
за  такія  дерзостныя  рѣчи  шелепами  нака- 
заніе и,  обязавъ  письменно,  чтобъ  впредь 
такихъ  и тому  подобныхъ,  его  чину  не- 
приличныхъ, рѣчей  пе  употреблялъ  и про- 
столюдинамъ соблазна  не  чинилъ,  отпустить 
его  въ  домъ  свой  по  прежнему  п для  про- 
ѣзду дать  пашпортъ  безволокитно,  а въ 
Высокій  Сенатъ  для  извѣстія  сообщить  вѣ- 


дѣніе, въ  которомъ  написать,  дабы  впредь 
священнаго  п духовнаго  чина  и церковныхъ 
служителей,  буде  на  кого  какіе  и доносы 
покажутся,  кромѣ  самыхъ  важныхъ  при- 
чинъ, безъ  сношенія  съ  духовными  прави- 
тельствъ! въ  свѣтскіе  суды  собою  брать  не 
велѣли,  но  прѳдставляли-бъ  о томъ,  что 
до  кого  коснется,  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ, 
поступая  во  всемъ,  какъ  святыя  правила 
и Императорскаго  Величества  указы  пове- 
лѣваютъ. Попъ  Кириллъ  былъ  битъ  плетьми, 
со  взятіемъ  вышеозначеннаго  обязательства, 
и отпущенъ  домой  съ  пагапортомъ. 

№ Мая  13.  По  доношенію  Со- 
ловецкаго архимандрита  Варсонофія 
о крестьянскомъ  сынѣ  Егорѣ  Крючкѣ. 

Архимандритъ  Варсанофій  доносилъ  о 
бывшемъ  въ  Поморской  Соловецкаго  мона- 
стыря вотчинѣ  въ  селѣ  Сороцкомъ  жителѣ, 
Псковскаго  Печерскаго  монастыря  крестьян- 
скомъ сынѣ  Егорѣ  Крючковѣ,  который  де 
потаенно  пребываетъ  въ  расколѣ  п тамъ 
живучи  крестьянскую  того-жъ  Соловецкаго 
монастыря  дѣвку  насильно  растлилъ  блу- 
домъ, чего  для  въ  домъ  преосвященнаго 
Варнавы  архіепископа  Холмогорскаго  п 
Важепскаго  сыскпванъ,  токмо  де  оттуда 
бѣжалъ,  а нынѣ  обрѣтается  въ  Москвѣ. 
Постановлено  отъ  16  мая  онаго  Крючкова 
сыскавъ  въ  канцелярію  Святѣйшаго  Синода, 
допросить  п для  надлежащаго  о вышенп- 
санномъ  насиліи,  пачѳ-жѳ  о содержаніи 
раскола  изслѣдованія  п достодолжнаго  но 
правиламъ  рѣшенія  отослать  къ  преосвящен- 
ному Варнавѣ,  на  его  допоептолевѣ  коштѣ 
и для  того  отдать  его,  Крючкова,  оному 
архимандриту  съ  росппскою,  чтобъ  его  ве- 
лѣлъ отвести  въ  Холмогорскій  архіерейскій 
домъ  немедленно,  и тамо  архіерею  учинить 
надъ  нимъ  рѣшеніе,  какъ  указы  повелѣваютъ, 
и что  учинено  будетъ,  о томъ  репортовать 
неотложно.  * Допросъ,  сдѣланный  ому  въ 
Синодѣ,  отосланъ  къ  тому  же  архіерею. 
Въ  декабрѣ  архіепископъ  Варнава  доно- 
силъ, что  Крючковъ  не  призналъ  себя  рас- 
кольникомъ и сослался  на  свидѣтельство 
своего  духовнаго  отца,  ІПпренской  волости 
попа  Петра,  но  послѣдній  заявилъ,  что 
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Крючковъ  на  исповѣди  хотя  былъ,  но  какъ 
крестится,  не  сказалъ  и къ  причастію  ие 
пришелъ;  тогда  архіерей  послалъ  его  къ 
соборпому  протопопу  Іоанну  па  исправле- 
ніе, и онъ  былъ  у пего  на  исповѣди  и ов. 
Таинъ  причащался  и далъ  присягу  оста- 
вить раскольническія  суевѣрія,  а за  блу- 
додѣяпіѳ  онъ  наказанъ  съ  подпискою  же- 
ниться на  дѣвкѣ  Анилинѣ,  или  же  награ- 
дить ее  за  растлѣніе,  о чемъ  и посланъ 
указъ  въ  Сороцкую  волость. 

№ Мая  13.  Копія  противъ  че- 
лобитья Колоцкаго  монастыря,  что 
въ  Можайску,  крестьянъ  того  же  мо- 
настыря на  игумена  Ѳеодора,  да  на 
казначея  іеродіакона  Филимона  въ  оби- 
дахъ и раззореніяхъ  и въ  прочемъ . 

Въ  728  году  между  начальствомъ  Ко- 
лоцкаго  монастыря  и вотчинными  крестья- 
нами того  монастыря  возникли  неудоволь- 
ствія и взаимныя  жалобы,  разсматривав- 
шіяся сначала  въ  Коллегіи  экономіи.  Игу- 
менъ монастыря  Ѳеодоръ  жаловался  на  не- 
послушаніе крестьянъ  въ  монастырской 
работѣ,  въ  платежѣ  положенныхъ  столовыхъ 
запасовъ  п конюшенныхъ  припасовъ,  въ 
работахъ  по  монастырскому  строенію,  а также 
па  порубку  ими  для  продажи  монастырскаго 
лѣсу  и самовольное  завладѣніе  монастыр- 
скими пустошьмп  Степанцовымъ  и Краснымъ 
сельцомъ  и на  прочія  ихъ  крестьянскія 
противности,  и для  разслѣдованія  этой  жа- 
лобы былъ  посланъ  протоколистъ  Иванъ 
Башиловъ,  который  призналъ  крестьянъ 
виновными  п наказалъ  ихъ  батожьемъ,  пу- 
стышп  и порубленный  лѣсъ  возвращены  мо- 
настырю, но  указа  объ  исполненіи  ими  ихъ 
обязанностей  и о платежахъ  сначала  не 
было  дано,  только  взята  съ  нихъ  въ  томъ 
подписка.  Но  въ  мартѣ  изъ  Коллегіи  эко- 
номіи послапъ  крестьянамъ  указъ  о послу- 
шаніи, а также  п о нѳчинѳніи  препятствій 
монастырю  въ  продажѣ  и вывозкѣ  поруб- 
леннаго имп  монастырскаго  лѣсу,  какъ  о 
томъ  сообщено  и пзъ  Главной  дворцовой 
канцеляріи  управителю  можайскихъ  двор- 
цовыхъ волостей.  Вскорѣ  игуменъ  съ  бра- 
тіею  опять  жаловался  на  сопротивленіе 
т.  а. 


крестьянъ,  которые  пріѣзжали  ночью  къ 
заднимъ  воротамъ  монастыря  и отбили  у 
сторожа  колодника,  бывшаго  монастырскаго 
стряпчаго  Романова,  съ  котораго  требова- 
лось взыскать  подушпыя  деньги,  и увезли 
неизвѣстно  куда;  въ  погоню  за  пими  были 
посланы  сторожа  п солдаты,  у которыхъ 
съ  крестьянами  произошла  драка,  хотя  Ро- 
манова и отбили;  однакожъ  крестьяне  про- 
должаютъ сопротивляться,  порублѳнаго  лѣсу 
не  даютъ  и для  монастырскаго  строенія 
лѣсу  пѳ  возятъ,  п все  по  наущенію  онаго 
Романова.  При  вышеозначенной  дракѣ  ока- 
залось потомъ  ц убійство,  а именно  явплся 
мертвъ  деревни  Оуконпиковои  крестьянинъ 
Ефимъ  Васильевъ,  котораго  крестьяне  п 
привезли  для  осмотру  въ  Можайскую  вое- 
водскую канцелярію.  Коллегія  экономіи  по- 
становила учинить  разслѣдованіе  по  дѣлу 
убійства  Можайскому  воеводѣ  и послѣ  при- 
слать обстоятельное  доношеніе.  Между  тѣмъ 
и крестьяне  Колоцкаго  монастыря  жалова- 
лись по  разъ  въ  Коллегію,  а отъ  18  мая 
деревни  Суконнпкова  староста  Василій  Ѳе- 
доровъ, деревни  Васильева  выборный 
Ефремъ  Сафоновъ  съ  товарищи,  подали  на 
Высочайшее  имя  челобитную  на  игумена 
Ѳедора  и казначея  іеродіакона  Филимона 
во  учиненныхъ  пмъ,  крестьянамъ,  отъ  пихъ, 
игумена  п казначея,  обидахъ  п разореніи, 
и о смертномъ  убійствѣ,  посланными  отъ 
казначея  монастырскими  служителями  Мат- 
вѣемъ Борисовымъ  съ  товарищи,  деревни 
Суконнпкова  крестьянина  Васильева,  а 
также  и о продажѣ  игуменомъ  собственнаго 
ихъ  крестьянскаго  лѣсу  20  тысячъ  бре- 
венъ, о битьѣ  ихъ,  крестьянъ,  на  пристани 
близъ  Москвы  рѣки,  п сборѣ  съ  нихъ  сверхъ 
положеннаго  окладу  излишнихъ  денегъ,  при 
чемъ  крестьяне  просили  освободить  ихъ  изъ 
вѣдѣнія  игумена  Ѳедора.  По  постановленію 
Святѣйшаго  Синода  игуменъ  съ  казначеемъ 
были  вызваны  въ  Москву,  на  указанный 
но  генеральному  регламенту  срокъ,  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  для  допросу.  Слѣдствіе  п 
допросы  были  произведены,  но  крестьяне 
сами  же  не  допустили  своему  повѣренному 
учинить  надлежащаго  доказательства  на 
допросъ  игуменскаго  повѣреннаго.  А такъ 
какъ  и но  ихъ  челобитью  и но  отвѣту 
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игумен  скол  у означилось,  что  между  ними 
дѣло  уже  производилось  въ  Коллегіи  эко- 
номіи, то  справка  но  всему  пхъ  дѣлу  изъ 
оной  Коллегіи  учинена,  п по  оной  справкѣ, 
а вмѣстѣ  и но  доношенію  канцеляріи  Мо- 
жайскаго воеводскаго  правленія,  въ  виду 
поваго  еще  прошенія  пгумѳна  Колоцкаго 
монастыря  съ  братіею,  обнаружились  многія 
крестьянскія  противности.  Посему  Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  5-го  декабря  постановилъ: 
челобитчиковъ  — старосту  Ѳедорова  п вы- 
борнаго Сафонова  и другихъ,  будѳ  кто  еще 
въ  Москвѣ  обрѣтается,  сыскавъ,  ихъ  са- 
михъ и вышѳречѳнноѳ  ихъ  въ  Святѣйшемъ 
Синодѣ  поданное  прошеніе  и по  нему  про- 
изведенное дѣйство,  а также  и Можайское 
воеводское  доношеніѳ  для  надлежащаго  въ 
томъ  дѣлѣ  окончанія  и о вышеозначенномъ 
смертномъ  убійствѣ  и о прочемъ  разсмотрѣ- 
нія п рѣшенія  отослать  въ  Коллегію  эко- 
номіи Синодальнаго  правленія  съ  такимъ 
новѳлѣніемъ,  дабы  о всемъ,  вышеозначенное 
крестьянское  челобитье,  которое  до  духов- 
наго правильнаго  суда  пе  подлежитъ,  съ 
прежнимъ  дѣломъ  освидѣтельствовавъ,  за 
ихъ  крестьянскую  противность  указъ  учи- 
нили безъ  послабленія  и велѣли  бъ  всѣмъ 
того  монастыря  крестьянамъ  быть  у выше- 
поименованнаго игумена  съ  братіею  въ  по- 
слушаніи безъ  прекословія,  а которые  изъ 
нихъ,  крестьянъ,  являются  въ  пущихъ  ви- 
нахъ и подлежатъ  розыску  п наказанію 
гражданскому,  а посланнымъ  отъ  воевод- 
скаго правленія  чинятся  сильны,  тѣхъ  сы- 
скавъ, отослать  въ  оный  гражданскій  судъ, 
дабы  впредь,  какъ  имъ,  такъ  и другимъ, 
такихъ  противностей  чинить  не  повадно 
было,  и о томъ  въ  Коллегію  экономіи  и 
Можайскую  воеводскую  канцелярію  послать 
указы,  по  которымъ,  что  гдѣ  учинено  бу- 
детъ, для  вѣдома  въ  Святѣйшій  Синодъ  п 
рѳпортовать  велѣть  немедленно,  а для  луч- 
шаго исполненія  вышерѳченнаго  дѣйствія 
отъ  Коллегіи  экономіи  отправить  одного 
члена,  чтобы  все  повѳлѣпноѳ  исправлено 
было  безъ  всякаго  послабленія.  Въ  концѣ 
дѣла  приложена  опись  документовъ,  имѣв- 
шихся по  означенному  дѣлу  въ  Синодаль- 
ной канцеляріи,  оставленныхъ  при  ней  въ 
копіяхъ  п отосланныхъ  вмѣстѣ  съ  колодни- 


ками, крестьянами  Ефремомъ  Сафоновымъ, 
Кириловъ  Демидовымъ  и Михаиломъ  Гри- 
горьевымъ, въ  Коллегію  экономіи  и отдапы 
подъ  росппску  канцеляриста  Ѳедора  Гри- 
горьева. 

№ іёі*.  Мая  13.  По  прошенію  Нов- 
городской епархіи  Рабежскія  пустыни 
монаха  Варлаама  о удостоены  его  во 
опой  пустынѣ  во  іеродіаконскій  чипъ. 

Монахъ  Варлаамъ  въ  725  г.  изъ  Нов- 
городскаго Юрьева  монастыря  изъ  іеродіа- 
коновъ взятъ  былъ  но  нѣкоторому  дѣлу 
(за  „неистовыя  слова")  въ  Преображен- 
скую Канцелярію  и разстриженъ,  а по 
освобожденіи  былъ  сперва  міряниномъ,  а 
въ  727  г.  удостоенъ  опять  монастырскаго 
чина,  съ  опредѣленіемъ  въ  братство  Рабеж- 
ской  пустыни,  а такъ  какъ  іеродіакона 
тамъ  не  было,  то  архіепископъ  Ѳеофанъ 
позволилъ  ему  просить  Святѣйшій  Синодъ 
объ  удостоѳніи  его  іеродіаконства.  Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  14  мая  постановилъ  раз- 
смотрѣніе и рѣшеніе  по  его  прошенію  учи- 
нить архіепископу  Ѳеофану.  Но  какое  было 
это  рѣшеніе,  о томъ  при  дѣлѣ  нѣтъ  свѣдѣній. 

№ Мая  13.  По  доношенію  Со- 
лотчинскаго  монастыря  намѣстника 
монаха  Александра  Пимтова  съ  бра- 
тіею о монастырскихъ  ихъ  въ  Колле- 
гіи Экономіи  имѣющихся,  по  доносамъ 
бывшаго  того  монастыря  архиман- 
дрита Сафропіл  Лихудъева  на  стряп- 
чаго Панкратова  будто  о смертномъ 
убійствѣ  того  монастыря  монахаАѳа- 
насія  и другихъ  въ  понаровкѣ,  дѣлахъ. 

Солотчина  монастыря  намѣстникъ  монахъ 
Александръ  Пимпновъ  съ  братіею  писалъ 
въ  доношеніи,  что  въ  728  году  именемъ 
архимандрита  Солотчина  монастыря  Софро- 
нія подано  доношеніе,  въ  которомъ  чрезъ 
составство  и ложный  поклепъ  показано  на 
монастырскаго  ихъ  стряпчаго  Александра 
Панкратова  и на  брата  его  и на  другихъ 
будто  о смертномъ  убпвствѣ  тогожъ  мона- 
стыря монаха  Аѳанасія  п о другихъ  дѣ- 
лахъ, которыхъ  не  было  и знать  ему,  архи- 
мандриту, негдѣ,  также  и въ  другихъ  до- 
ношеніяхъ Софронія  писано  де  на  Панкратова 
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ц на  нихъ  напрасныя  дѣла  и поклепъ,  при 
чемъ  къ  убійству  Аѳанасія  п іеродіакона 
Онуфрія  присовокупляютъ,  п хотя  но  опре- 
дѣленію Святѣйшаго  Синода  рѣшеніе  по  тѣмъ 
архимапдрпчьпмъ  доношеніямъ  велѣно  от- 
ложить до  окончанія  вотчиннаго  дѣла  мо- 
настыря съ  генералъ-майоромъ  Синявинымъ 
и другихъ  доношепій  за  одною  архпман- 
дрпчьею  рукою  принимать  было  не- велѣно, 
но  однакожъ  нѣкоторые,  особенно  старецъ 
Пптирпмъ,  именемъ  архимандрита  состав- 
ляютъ напрасныя  допошепія  и подаютъ  въ 
Святѣйшій  Синодъ  п въ  Коллегію  экономіи, 
желая  стряпчаго  монастырскаго  и другихъ 
изволочить  напрасно  въ  двухъ  судахъ, 
между  тѣмъ  по  показанію  конюха  мопастыр-- 
скаго  Никифора  Шарикова  монахъ  Афана- 
сій  умеръ  отъ  пьянства,  а не  отъ  боя,  и 
съ  стряпчимъ  у него,  также  н съ  его  бра- 
томъ, никакой  ссоры  не  было,  и Святѣй- 
шій Синодъ  до  окончанія  вышеозначеннаго 
дѣла  вотчиннаго  и о смертномъ  крестьянъ 
убійствѣ  не  велѣлъ  отсылать  никого  въ  Мо- 
сковскую губернскую  канцелярію  (См.  Поли. 
Собр.  пост,  и расп.,  т.  VI,  стр.  320, 
327).  А нынѣ  де  по  приказу  первен- 
ствующаго члена  Коллегіи  экономіи  госпо- 
дина Баскакова  помянутаго  ихъ  стряпчаго 
сыскиваютъ  въ  Коллегію  экономіи  для  от- 
сылки къ  розыску  въ  Губернскую  канце- 
лярію, желая  его  устранить  отъ  монастыр- 
скихъ дѣлъ  и особенно  отъ  помянутаго  съ 
генераломъ  Синявинымъ  слѣдствія,  по  ко-1 
тороыу  онъ  у нихъ  отъ  монастыря  повѣ- 
реннымъ, и въ  дѣлахъ  монастырскихъ  тою 
отсылкою  учинить  остановку  и поврежденіе, 
а генералу  Спнявппу  вспоможеніе,  стряп- 
чему же  напрасное  утѣененіо,  какъ  и въ 
728  г.  по  челобитью  Синявина  его  дер- 
жали подъ  карауломъ  нолгода  безъ  всякой 
вины.  Они  де  просили  Коллегію  экономіи 
стряпчаго  ихъ  не  брать  къ  допросу,  но 
членъ  Баскаковъ  сказалъ,  что  вотчинное 
дѣло  окончилось  и присланъ  солдатъ  за 
стряпчпмъ,  тогда  какъ  изъ  Верховнаго 
Тайнаго  Совѣта  сообщено  въ  комиссію  по 
вотчинному  дѣлу,  что  по  челобитью  ихъ 
монастыря  о смертномъ  крестьянъ  убивствѣ 
велѣно  разыскивать,  и нынѣ  въ  той  ко- 
миссіи по  дѣлу  сочиняется  выписка  для 


Верховнаго  Совѣта,  за  отсылкою  же  стряп- 
чаго у нихъ  будетъ  но  кому  и то  дѣло 
вести.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  19  мая  по- 
становилъ: Коллегіи  экономіи  по  этому  до- 
ношенію изъ  Солотчпна  монастыря  обо  всемъ 
учинитъ  выписку  по  пунктамъ  и прислать 
для  разсмотрѣнія  въ  Святѣйшій  Синодъ,  въ 
канцеляріи  жо  Святѣйшаго  Синода  учинить 
подробную  справку  обо  всѣхъ  обстоятель- 
ствахъ означеипаго  дѣла  и предложить  къ 
рѣшенію,  а доколѣ  оно  учинено  будетъ,  по 
то  время  означеннаго  стряпчаго  Панкратова 
и другпхъ  въ  Губернскую  Канцелярію  не 
отсылать  изъ  Коллегіи  экономіи,  дабы  ни 
въ  чемъ  никому  никакихъ  обидъ  и налогъ 
отнюдь  ппкакпхъ  не  было,  о чемъ  и сооб- 
щенъ въ  Коллегію  экономіи  указъ.  Въ 
мартѣ  730  года  изъ  Коллегіи  экономіи  при 
доношеніп  прислана  обстоятельная  выписка 
по  дѣлу  о показаніи  конюхомъ  Шарико- 
вымъ, что  въ  домѣ  Панкратовыхъ  найдено 
мертвое  тѣло  монаха  Аѳанасія,  а также  п 
доношѳпіе  въ  свое  оправданіе  отъ  стряп- 
чаго Александра  Панкратова.  По  резолюціи 
значится:  „росписавъ  со  изъясненіемъ  пред- 
ложить къ  докладу",  но  доклада  и рѣше- 
нія при  дѣлѣ  нѣтъ.  Въ  концѣ  приложено 
прошеніе,  поданное  въ  октябрѣ  1728  года 
на  Высочайшее  имя,  за  подписью  архиман- 
дрита Софронія,  повѣреннаго  Іеродіакона 
Ануфрія  п головщика  монаха  Леонтія,  въ 
которомъ  просители  ходатайствуютъ  объ 
1 отдачѣ  монастырскихъ  тамбовскихъ  вотчинъ 
со  всѣми  угодьями  по  прежнему  за  тотъ 
Солотчпнъ  монастырь,  а Софроній  Лпхудь- 
ѳвъ  по  поводу  своихъ  доношеній  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  на  Панкратова,  на  кото- 
рыя ссылался  въ  свою  пользу  генералъ 
Синявинъ,  прибавляетъ,  что  писалъ  ихъ 
но  самъ,  и,  не  разумѣя  силы  ихъ,  руку 
приложилъ,  безъ  переводчика  за  старостію 
но  усмотрѣлъ  неправильно  написаннаго  въ 
томъ  доношеніп,  будто  Панкратовы  возму- 
щали вотчинныхъ  крестьянъ  къ  противно- 
сти, и была  ли  такая  противность  съ  ихъ 
стороны,  ему,  архимандриту,  подлинно  не 
извѣстно,  п то  де  его  доношеніе  Святѣй- 
шему Синоду  для  генерала  Синявина  не 
можетъ  служить  къ  оправданію,  понеже 
всякъ  можетъ  правъ  и виненъ  быть  своими 
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дѣлами,  а не  посторонними,  дай  сами  кресть- 
яне, взятые  къ  допросу  въ  Комиссію,  пока- 
зали, что  къ  противности  ихъ  никто  не  возму- 
щалъ, почему  и вѣрить  его  прежнему  доно- 
шенію въ  Святѣйшій  Синодъ  не  надлежитъ. 

№ — Мая  14.  Доношены  Пере- 
славля  Залѣсскаго  Духовнаго  Приказу 
гражданскаго  и уѣздныхъ  старостъ  по- 
повскихъ попа  Андрея  Іоаннова  да 
попа  Алексѣя  Стефанова  о опредѣ- 
леніи во  оной  Приказъ  къ  сборамъ  Пе- 
рес лавля  Залѣсскаго  Никитскаго  мо- 
настыря архимандриту  Андрею. 

На  мѣсто  умершаго  игумена  Никитскаго 
Переяславскаго  монастыря  Антонія  къ  ду- 
ховнымъ дѣламъ  и сборамъ  въ  Духовномъ 
приказѣ  поповскіе  старосты  Іоанновъ  и Сте- 
фановъ просили  опредѣлить  архимандрита 
тога  жъ  монастыря  Андрея,  и Святѣйшій 
Синодъ,  по  заслушаніи  этого  доношѳнія  и 
но  наведеніи  справки  о томъ,  что  кромѣ 
названнаго  монастыря  вблизи  отъ  Перея- 
славля находятся  степенные  монастыри  и 
въ  нихъ  архимандриты — въ  Даниловѣ  Ви- 
кентій и въ  Горицкомъ  Иларіонъ, — отъ 
25  іюня  постановилъ  вѣдать  дѣла  въ  Ду- 
ховномъ Приказѣ  архимандриту  Иларіону, 
предписавъ  ему  во  всемъ  поступать,  какъ 
св.  правила  и указы  и Духовный  регла- 
ментъ повелѣваютъ,  о чемъ  и посланы  под- 
лежащіе указы. 

№ Дѣло  по  доношенію  Сино- 
дальнаго домоваго  Новинскаго  мона- 
стыря казначея  монаха  Ѳеодота  съ 
братию  и вкладчиковъ  о опредѣленіи 
въ  тотъ  Новинскій  монастырь  на  празд- 
ное игуменское  мѣсто  во  игумена  того 
монастыря  іеромонаха  Иннокентія. . 

По  заслушаніи  прошенія  па  Высочайшее 
имя,  поданнаго  казначеемъ  Новинскаго  мо- 
настыря съ  братіѳю,  и вкладчика  полков- 
ника Василія  Тютчева  съ  товарищами  объ 
опредѣленіи  во  игумена  іеромонаха  Инно- 
кентія, жившаго  въ  монастырѣ  лѣтъ  шест- 
надцать безпорочно,  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
16  -го  мая  постановилъ:  на  мѣсто  умершаго 
строителя  монастыря  Филарета  произвести 
Иннокентія  во  игумена  домового  Синодаль- 


наго Новинскаго  монастыря  по  церковному 
чиноположенію,  съ  приведеніемъ  къ  при 
сягѣ  и обычными  наставленіями  о благо 
честномъ  управленіи  монастыремъ,  по  при- 
нятіи всего  монастырскаго  имущества  иг 
оппснымъ  книгамъ.  17-го  мая  Иннокентій 
посвященъ  во  игумена  митрополитомъ  Ко- 
ломенскимъ Игнатіемъ.  19-го  мая  Святѣй- 
шій Синодъ,  но  заслушаніи  описи  остав- 
шейся Новинскаго  монастыря  строителя  мо- 
наха Филарета  Бурнашева  келейной  рух- 
ляди, постановилъ:  оную  рухлядь,  книги, 
илатье  и всякую  мѣдную,  оловянную  п проч. 
посуду,  вино,  водку,  пиво  и медъ  и др.  на 
основаніи  61-го  нуикта  прибавленія  Духов- 
наго регламента,  отдать  съ  росппскою  въ 
монастырскую  казну,  книги  записать  съ 
церковною  утварью,  а прочее  употреблять 
на  братію  того  монастыря  настоятелю  съ 
казначеемъ,  чтобъ  ничему  напрасной  утраты 
туне  ни  отъ  кого  не  было,  въ  чемъ  и 
взята  съ  нихъ  росписка.  Отъ  13-го  іюня 
Синодальный  Дворцовый  приказъ  рѳпорто- 
валъ  о полученіи  указа  объ  отдачѣ  всего 
монастырскаго  имущества  Иннокентію  и 
объ  описи  всѣхъ  монастырскихъ  церквей 

и строеній. 

№ Мая  14.  По  приказанію 

Святѣйшаго  Правительствующаго 
Синода  о невыпусканіи  дѣвичьихъ  мо- 
настырей игуменьямъ  монахинь  ни 
за  какими  дѣлами  вонъ  изъ  мона- 
стырей. 

Игуменьямъ  московскихъ  монастырей: 
Вознесенскаго,  Зачатьевскаго,  Георгіев- 
скаго, Страстного,  Варсанофьевскаго,  Мои- 
сеевскаго,  Новодѣвичья,  Алексѣѳвскаго, 

Ивановскаго,  Рождественскаго,  Никит- 
скаго,— предписано,  подъ  опасеніемъ  взя- 
тія немалаго  штрафа,  не  выпускать  мона- 
хинь никуда  изъ  монастырей,  не  только 
за  партикулярными,  но  и за  нужнѣйшими 
монастырскими  дѣлами,  а поручить  эти 
дѣла  монастырскимъ  стряпчимъ.  Въ  этомъ 
взята  съ  игуменій  подписка. 

№ Мая  16.  По  доношенію  изъ 

Военной  Коллегіи,  при  которомъ 

присланы  Лебедянскаго  уѣзду  села 


265 


266 


Круглова  попъ  Никифоръ  да  села  Ро- 
манова дълчекъ  Савостъянъ  Поповъ 
для  учтепія  указа  въ  письмѣ  онымъ 
дьячкомъ  покормежныхъ  писемъ  бѣг- 
лому солдату. 

По  заслушаніи  доношѳпія  Военной  Кол- 
легіи, Святѣйшій  Синодъ  постановилъ:  оныхъ 
попа  Никифора  и дьячка  Савостьяпа  По- 
пова принять  п тону  дьячку  за  письмо  во- 
ровскихъ покормежныхъ  писемъ  бѣглому 
солдату  Ивану  Кирѣову,  котораго  онъ  пи- 
салъ крестьянскимъ  сыномъ,  повѣря  на- 
звавшемуся старостою  крестьянину  безъ  до- 
стовѣрпаго  свидѣтельства,  учинить  шеле- 
пами наказаніе  п обязавъ  его  письменно, 
чтобъ  впредь  такихъ  и тому  подобныхъ, 
его  чину  не  приличныхъ,  дѣйствъ  не  упо- 
треблялъ; какъ  его,  такъ  и означеннаго 
попа,  на  которомъ  вины  не  явилось,  от- 
пустить въ  домы  ихъ  по  прежнему  и для 
проѣзду  дать  пашпорты  безволокитно,  а въ 
Военную  Коллегію  для  извѣстія  послать 
указъ,  въ  которомъ  написать,  дабы  впредь 
священнаго  и духовнаго  чина  и церковныхъ 
служителей,  будѳ  па  кого  какіе  н доносы 
покажутся,  кромѣ  самыхъ  важныхъ  при- 
чинъ, безъ  сношенія  съ  духовными  прави- 
тельствъ! во  оную  Коллегію  собою  брать  не 
велѣли,  но  представляли  бы  о.  томъ,  что 
до  кого  коснется,  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ 
или  въ  епархіяхъ  архіереямъ,  поступая  во 
всемъ,  какъ  святыя  правила  и указы  по- 
велѣваютъ неотложно. 

№ Мая  16.  По  доношенію  изъ 
Синодальнаго  Казеннаго  Приказу  объ 
отдачѣ  имѣющейся  въ  Рузскомъ  уѣздѣ 
въ  Юрьевѣ  слободѣ  пустоши , что  былъ 
погостъ  Нгіколая  Чудотворца,  име- 
нуемой въ  новомъ,  изъ  оброку  совѣт- 
нику господину  Докудовскому . 

Въ  экстрактѣ,  прплоя.ѳнномъ  при  доно- 
шсніи  Синодальнаго  Казеннаго  Приказа, 
значится,  что  Никольская  пустошь  по 
'/23  годъ  писалась  на  оброкѣ  на  разныхъ 
обротчикахъ,  а въ  723  году  отдана  на 
оброкъ  изъ  наддачи  съ  торгу  города  Рузы 
Дмитровскому  попу  Ивану  Васильеву  съ 
платежомъ  оброка  по  83  коп.,  казенныхъ 


пошлинъ  по  8 коп.,  итого  по  41  коп.  на 
годъ,  и за  тѣмъ  попомъ  остается  на  томъ 
же  оброкѣ  и по  нынѣ,  но  совѣтникъ  Але- 
ксандръ Докудовскій  просилъ  отдать  ему 
эту  пустошь  изъ  наддачи  сверхъ  прежняго 
оброка  въ  вѣчное  владѣніе,  а наддаетъ  онъ 
сверхъ  прежняго  оброку  тол  и кое  жъ  число 
по  33  коп.  на  годъ  да  пошлины  по  указу, 
а по  Высочайшему  указу  27-го  февраля 
702  г.,  состоявшемуся  въ  Монастырскомъ 
Приказѣ,  велѣно  отдавать  пустоши  и цер- 
ковныя пустовыя  земли  челобитчикамъ  п 
имать  противъ  прежнихъ  обротчпковъ  втрое 
и вдвое,  смотря  по  землямъ  п по  угодьямъ, 
по  Синодальному  же  опредѣленію  725  года 
такія  земли  велѣно  отдавать  съ  публичнаго 
торгу.  Въ  728  г.  изъ  Казеннаго  Синодаль- 
наго Приказу  о вышѳппсанноп  церковной 
Николаевской  землѣ  велѣно  съ  номянутымъ 
попомъ  Васильевымъ  и прочими  охочими 
людьми  дать  торгъ,  во  кромѣ  Докудовскаго 
въ  Москвѣ  па  торгъ  никто  не  явился,  въ 
Рузѣ  же  попъ  Васильевъ  сначала  заявилъ, 
что  земля  эта  ему  нужна  въ  вѣчное  вла- 
дѣніе, потомъ  отъ  торгу  отказался,  и такъ 
какъ  съ  Докудовскпмъ  торгу  пе  было,  то 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  23  іюня  постано- 
вилъ сдѣлать  вторичную  публикацію  о торгѣ 
на  означенную  землю,  тѣмъ  болѣе  что  яв- 
ляется сомнѣніе  на  счетъ  попа  Васильева, 
который  сначала  заявлялъ,  что  земля  ему 
нужна  въ  вѣчное  владѣніе,  а потомъ  от- 
казался отъ  торгу, — п за  кѣмъ  останется 
та  земля  въ  оброкѣ  изъ  наддачи,  о томъ 
и взнѳсть  Казенному  Приказу  допошеніѳ  въ 
Святѣйшій  Синодъ,  попа  же  Васильева 
снова  допросить.  По  полученіи  о томъ 
указа,  Синодальный  Казенный  Приказъ  отъ 
9 іюля  репортовалъ  Святѣйшему  Синоду, 
что  по  тому  указу  исполнять  будетъ.  Но 
какое  было  дальнѣйшее  движеніе  дѣла,  не 
извѣстно. 

№ Мая  19.  Противъ  чело- 
битья Звенигородскаго  протопопа  Іо- 
сифа Андреева,  Савина  монастыря 
Сторожевскаго  на  архимандрита  До- 
сифея  въ  бою  и въ  прочемъ  разорены. 

Протопопъ  Андреевъ  жаловался,  что  ар- 
химандритъ Саввина  монастыря  Доспѳей 
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прислалъ  въ  726  г.  нѣсколькихъ  служи- 
телей съ  дубьемъ,  которые  хотѣли  его  съ 
дѣтьми  в братомъ,  дьячкомъ  Васпльемъ,  взять 
въ  монастырь,  бить  и мучить  на  чѳпп 
смертно,  ворота  и окна  отбивали,  и про 
ту  обиду  и иаг.іые  нападки  отъ  архиман- 
дрита извѣстно  и носадекпмъ  людямъ  Зве- 
нигорода, а челобитныя  па  пего  уже  по- 
давались имъ,  протопопомъ,  въ  Духовпую 
дикастѳрію;  когда  же  его,  протопопа,  вы- 
брали ко  отправленію  духовныхъ  дѣлъ,  то 
изъ  дикастеріп  указа  о томъ  по  было  при- 
слано къ  нему,  а въ  маѣ  сего  729  года 
архимапдритъ  опять  прислалъ  служебниковъ 
своихъ  человѣкъ  двадцать,  чтобы  взять  его  въ 
монастырь  съ  дѣтьми  для  ругательнаго  му- 
ченія, и не  даютъ  ему  проходу  даже  въ 
церковь.  Протопопъ  просилъ  на  Высочай- 
шее имя  защиты  отъ  нападокъ  поименован- 
наго архимандрита.  Отъ  25  іюня  содержа- 
щемуся при  Сииодальиой  канцеляріи  подъ 
арестомъ  протопопу  Іосифу  Андрееву  объ- 
явлено, но  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода, 
чтобы  опъ  по  имѣющемуся  до  пего  дѣлу 
явился  въ  Синодальную  канцелярію  впредь 
будущаго  іюля  8-го  числа  неотложно,  а 
ежели  не  явится  на  8-е  число,  то  ему  учи- 
нено будетъ,  чего  опъ  по  тому  дѣлу  до- 
стоинъ явится.  Требующихся  по  резолюціи 
справокъ  и доклада  при  дѣлѣ  не  имѣется. 

№ ~.  Мая  19.  По  присланному 
Блаженныя  и вѣчно  достойныя  па- 
мяти Императорскаго  Величества  \ 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  указу  \ 
о опредѣленіи  въ  ранги  Семена  Гри- 
горьева сына  Нарышкина  съ  товарищи 
четырехъ  человѣкъ. 

Въ  указѣ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
сообщалось,  что  6-го  апрѣля  Его  Импера- 
торское Величество  указалъ  быть  Семену 
Нарышкину  въ  прежнемъ  рангѣ  гепѳрала- 
лейтепанта,  морского  флота  капитану  Ивану 
Кошелеву  въ  капитанахъ  командирахъ,  ста- 
родубскаго  полка  отставному  полковнику 
Ивану  Кокошкину  въ  бригадирахъ,  Кп- 
рилу  Чичерину  да  Садовому  компсару  Ва- 
силию Паспльчикову  въ  полковничьемъ  рангѣ, 
агенту  Потру  Беклемишеву  въ  титулярныхъ 


совѣтникахъ,  и Святѣйшій  Синодъ  отъ 
30-го  мая  постановилъ:  для  вѣдома  о томъ 
въ  Коллегію  экономіи  Синодальнаго  правле- 
нія, а изъ  той  коллегіи  и въ  прочія  Си- 
ноду подчиненныя  мѣста,  куда  надлежитъ, 
послать  указы. 

№ ж-  Мая  1 9 . Дѣло  по  челобитью 
Нижегородскаго  уѣзду  Синодальной 
Спасской  волости  крестьянъ  выбор- 
ныхъ Василия  Терентьева , Артемія 
Андреева  съ  товарищи,  о неотсылкѣ  въ 
Нижній  къ  воеводскому  суду  крестьян- 
скихъ дѣтей  Ивана  Ливанова  съ  то- 
варищи, которые , будучи  въ  отдачѣ 
въ  рекруты,  порубили  пальцы,  для 
у чтенія  наказанія,  а учинить  бы  то 
имъ  наказаніе  въ  той  Спасской  во- 
лости па  мірскомъ  сходѣ  и о про- 
чемъ. 

Въ  727  году  Синодальной  Спасской  во- 
лости крестьяне  п крестьянскія  дѣти  во 
время  рекрутскаго  набора  порубили  у себя 
персты,  всего  человѣкъ  сорокъ  и больше, 
за  это  по  присланнымъ  пзъ  Синодальнаго 
Дворцоваго  приказу  указамъ  велѣно  тѣхъ 
крестьянъ,  для  учнненія  имъ  наказанія, 
отослать  къ  воеводскому  суду,  и они  та- 
мошнимъ ихъ  управителемъ  Ѳедоромъ  Сур- 
мпнымъ  сысканы  всѣ  и заключены  въ  При- 
казной избѣ  подъ  караулъ.  Ежели  ихъ,  какъ 
сказано  въ  крестьянскомъ  челобитьѣ,  Сур- 
мпнъ  отошлетъ  въ  ІІпжпій-Новгородъ  къ 
воеводскому  суду,  то  всей  той  Спасской 
волости  немалые  ианесутся  убытки  и ра- 
зореніе, понеже  де  всѣ  тѣ  крестьяне  тяг- 
лые и всякія  подати  платить  за  нихъ  бу- 
детъ некому  и тягла  ихъ  останутся  впустѣ, 
поэтому  выборные  крестьяне  п просили  учи- 
нить нмъ  за  оную  ихъ  продорзость  нака- 
заніе въ  той  Сиподальной  Снасской  воло- 
сти на  мірскомъ  сходѣ,  а въ  городъ  пхъ 
не  отсылать,  чтобы  пмъ,  просителямъ,  нап- 
расныхъ убытковъ,  волокиты  и всеконѳч- 
наго  разоренія  не  было.  Святѣйшій  Синодъ, 
по  заслушаніи  прошенія  и учиненныхъ  по 
пому  справокъ,  постановилъ:  за  вышеозна- 
ченными резоны  въ  Нпжній-Новгородъ 
крестьянъ  не  отсылать,  а за  пхъ  продер- 
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зость,  что,  укрываясь  отъ  поимки  въ  рек- 
руты, персты  себѣ  порубили,  учиппть  имъ, 
вмѣсто  кпута,  про  пародпомъ  собраніи 
жестокое  плетьми  наказаніе,  дабы  впредь 
имъ  и другимъ  пѳ  повадно  было,  о чемъ 
и послать  указъ  въ  Синодальный  Дворцо- 
вый Приказъ,  съ  требованіемъ  репортовать 
о послѣдующемъ. 

№ Мая  19.  По  доношенію  Си- 
нодальнаго солдата  Павла  Борисова 
о выдачѣ  ему  заслуженнаго  за  май- 
скую и сентябрскую  724  года  трети 
.жалованья. 

Изъ  сдѣланныхъ  въ  Синодальной  кан- 
целяріи справокъ  видно,  что  въ  722  году 
было  прислано  изъ  канцеляріи  вѣдомства 
генерала  Чернышева  500  человѣкъ  солдатъ 
отставныхъ  для  опредѣленія  въ  монастыри, 
но  изъ  нпхъ  1 3 человѣкъ  отобрано,  но 
приказанію  Святѣйшаго  Синода,  согласно 
Высочайшему  указу  отъ  24  октября,  для 
карауловъ  п посылокъ,  въ  Синодальную 
канцелярію  въ  Москвѣ,  въ  томъ  числѣ  Па- 
велъ Борисовъ,  которымъ  жалованья  поло- 
жено по  5 руб.  и хлѣба  по  5 четвертей 
въ  годъ;  въ  723  году  опъ  переведенъ  былъ 
въ  Петербургъ  въ  канцелярію  Святѣйшаго 
Синода.  Но  въ  725  году  онъ  былъ  уво- 
ленъ, согласно  прошенію,  но  старости  и 
болѣзпп  п опредѣленъ  во  Владимірскую  у 
Никольскихъ  воротъ  богадѣльню,  а жало- 
ванье ему  за  724  годъ  не  выдано  за  май- 
скую п сентябрскую  трети,  хотя  его  сото- 
варищи получили  таковое.  Прошѳпіѳ  о вы- 
дачѣ этого  жалованья  въ  свое  время,  вмѣ- 
стѣ съ  другими,  опъ  не  подавалъ  потому, 
что  отъ  Синода  былъ  отрѣшенъ  п жилъ  въ 
богадѣльнѣ.  Выдано  ли  ему  просимое  жа- 
лованье, изъ  дѣла  не  видио.  Новъ  735  г. 
пзъ  Сыскного  Приказа  былъ  о немъ  запросъ, 
и отъ  13  августа  отвѣчено,  что  отставной 
солдатъ  Борисовъ  служилъ  въ  Синодальной 
канцеляріи  по  725  годъ  п въ  этомъ  году, 
по  прошенію  уволенъ,  за  дряхлостію  и за 
глазною  болѣзнію,  и отосланъ  для  опредѣ- 
ленія въ  монастырь  плп  въ  богадѣльню  въ 
Синодальную  Каморъ-Контору  (что  нынѣ 
Еоллегія  экономіи),  пзъ  которой  рѳпорто- 


вано  отъ  31  гопваря  726  года,  что  Бо- 
рисовъ опредѣленъ  во  Владимірскую  бога- 
дѣльню, что  у Никольскихъ  воротъ,  въ 
двуденежный  окладъ. 

№ ііг.  Мая  19.  Дѣло  по  доноше- 
нію  обрѣтающагося  при  Синодальной 
канцеляріи  лейбъ-гвардіи  Семеновскаго 
полку  солдата  Григорія  Щепеткова 
о додачѣ  ему  на  прошлые  721.  2,  3 
и 4-й  годы  Его  Императорскаго  Ве- 
личества денежнаго  жалованья. 

Солдатъ  Щѳпетковъ  просилъ  додать  ему 
жаловапье  за  721 — 4 годы  противъ  поло- 
женнаго его  окладу  въ  полку,  какъ  было 
принято,  всего  11  руб.  24‘/2  кон.  По 
справкѣ,  онъ  въ  полку  былъ  плотникомъ 
и получалъ  въ  годъ  17  руб.  и хлѣба  б 
юфтей,  соли  3 пуда,  мясныхъ  денегъ  1 р. 
32  коп.  Но  еще  въ  724  году,  но  запросу 
Святѣйшаго  Синода,  пзъ  Штатсъ-конторы 
было  сообіцено,  что  Щенеткову,  сверхъ 
прежней  ого  дачи  12  руб.,  прибавочнаго 
жалованья  произвести  невозможно,  понеже 
по  данной  изъ  Правительствующаго  Сената 
Штатсъ- Конторѣ  инструкціи,  такихъ  при- 
бавочныхъ дачъ,  на  что  отъ  Его  Величе- 
ства или  отъ  Сената  особаго  указа  не  по- 
лучится, производить  не  велѣно.  Постанов- 
ленія по  дѣлу  но  имѣется. 

№ Мая  19.  Дѣло  по  сообщен- 
ному въ  Святѣйшій  Синодъ  изъ  Вы- 
сокаго Сената  вѣдѣнію  о подьячемъ 
Алексѣѣ  Тороповѣ  въ  увозѣ  имъ  То- 
роповымъ Симбирскаго  уѣзду  села 
Буинскаго  у лсашнаго  крестьянина 
Андреяна  Кузнецова  двухъ  его  доче- 
рей Афимей  и о протчемъ. 

Изъ  Высокаго  Сената  сообщено  вѣдѣніе, 
что  крестьянинъ  Кузнецовъ  жаловался  на 
отнятіе  у него  двухъ  дочерей  подьячимъ 
Тороповымъ,  но  по  разслѣдованію  Москов- 
ской Губернской  канцеляріи  оказался  ви- 
новнымъ строитель  приписного  къ  Суздаль- 
скому Спасо-Езфпміеву  монастырю  Васильев- 
скаго монастыря  іеромонахъ  Ѳеодосій  Суб- 
ботинъ, который  выпустилъ  монастырскихъ 
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крѣпостныхъ  двухъ  крестьянскихъ  дѣвокъ, 
малолѣтнихъ  дочерей  Апдреяпа  Кузнецова, 
въ  бѣгахъ,  Аппу  да  Афимыо  и далъ  па 
нпхъ  выводныя  отъ  крѣпостныхъ  дѣлъ 
письма,  первое  за  секретаря  Алексѣю  То- 
ропову, второо  Пензенскому  канцеляристу 
Андрею  Аврамову,  чѣмъ  онъ  учинилъ  Уло- 
женію противность,  чего  для  оныя  вывод- 
ныя, данныя  отъ  строителя,  іеромонаха 
Субботина,  велѣно  оставить  и послать  ему 
указъ  о томъ.  По  заслушаніи  означеннаго 
вѣдѣнія,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  30  мая 
постановилъ:  іеромонаху  Ѳеодосію  Субботину 
за  продерзость  его,  что  онъ  учинилъ  Уло- 
женію противно  п вышепомянутыхъ  дѣвокъ 
малолѣтнихъ  выпустилъ  въ  бѣгахъ,  учинить 
по  монастырскому  обыкновенію  при  всей 
того  Спасо-Евфиміѳва  монастыря  братіи 
шелѳпамп  наказаніе  и сослать  подъ  началъ 
па  время,  но  разсмотрѣнію  преосвященнаго 
Іоакима  епископа  Суздальскаго  н Юрьев- 
скаго, въ  который  пристойно  монастырь  и 
содержать  его  въ  трудѣхъ  монастырскихъ, 
дабы  смотря  на  то  таковыхъ  нродѳрзостѳй  и 
другимъ  чинить  неповадно  было,  понеже 
но  Уложенію  11  гл.  1 У ст.  велѣно  кресть- 
янскихъ дочерей  дѣвокъ  отпускать  для  за- 
мужства  и то  возрастныхъ  и коп  въ  лицахъ, 
а не  малолѣтнихъ  н бѣглыхъ,  о чемъ  и 
послать  указъ  епископу  Іоакиму. 

№ Мая  20.  Справки  729 , 730 
и 731  годовъ  изъ  подчинены хъ  Свя- 
тѣйшему Синоду  мѣстъ , взнесенныя 
и изъ  повытій  снесенныя  о лазарет- 
ныхъ деньгахъ , сколько  ихъ  съ  состоя- 
нія Синода  гдѣ  было  въ  сборѣ  и куда 
въ  расходѣхъ. 

Изъ  Духовной  дикастерін  требовалось 
(отъ  20  мая  729  г.)  сообщить  справку, 
изъ  Бѣлоградской  епархіи  о лазаретныхъ 
деньгахъ  коликое  число  съ  714  но  727 
годъ  съ  первыхъ,  вторыхъ  и третьихъ 
браковъ  порознь  собрано  и изъ  того  числа 
когда,  что,  на  какія  потребы  въ  расходъ 
издержано.  Вѣдомость  по  этому  требованію 
была  прислана  и съ  нея  сдѣлана  копія, 
изъ  коей  видно,  что  па  714-й  годъ  со 
146  памятей  денегъ  было  23  р.  29  к., 


на  715-й  годъ  — съ  357  памятей  53  р. 
17  к.  и еще  па  тѣ  же  годы— съ  228  па- 
мятей 37  р.  59  к.  и 639  памятей  98  р. 
42  к.  На  716  г.  съ  1709  памятей  170  р. 
64  к.  и еще  съ  45  памятей  6 р.  97  к.  На 

717  годъ  со  175  памятей  24  р.  65  к.  На 

718  г.  съ  713  памятей  103  р.  99  к.  и съ 
171  памяти  26  р.  10  к.  На  719  г.  съ  390 
памятей  57  р.  15  к.  п 84  памятей  14  р.  15  к. 
На  720  г.  1674  памятей  272  р.  42  к.  На 

721  г.  1149  памятей  166  р.  98  к.  и 45 
нам.  7 р.  26  к.  На  722  г.  277  памятей 
35  р.  84  к.  Итого  сборовъ  по  Бѣлоград- 
ской епархіи,  азовской  губерніи  городовъ, 
лазаретныхъ  денегъ  1098  р.  62  к.  Изъ 
того  числа  па  строеніе  иконостаса  Бѣло- 
градской соборной  церкви  издержано  735  р. 
77  к.  (въ  720 — 21  г. г.),  по  приказу 
управителя  архіерейскаго  дома  архимандрита 
Аарона  (по  смерти  митрополита  йларіона), 
да  домовымъ  пѣвчимъ  и служителямъ  въ 
пособіе  59  р.  84  к.  (въ  722  г.),  затѣмъ 
въ  рептѳрею  сборовъ  въ  Бѣлоградскую  про- 
винцію отослано  232  р.  96  к.  Всего  въ 
расходѣ  1028  р.  57  к.,  а на  лицо  въ 
остаткѣ  70  р.  5 к.  Дальше  показаны  всѣ 
такіе  сборы  съ  722  по  727  годъ  по  Кіев- 
ской и Азовской  губерніи,  коихъ  въ  итогѣ: 
6188  р.  38  к.,  изъ  того  числа  въ  рас- 
ходѣ 3070  р.  31  к.  да  прописныхъ  (въ 

722  г.)  481  /2  коп.  На  лицо  3117  р. 
5872  коп. 

По  справкѣ  изъ  Синодальнаго  Приказу, 
въ  Синодальную  команду  съ  вѣнечныхъ 
памятей  и лазаретныхъ  сборовъ  поступило 
съ  721  года  (со  опредѣленія  Синода)  и 
отчасти  за  предыдущіе  годы  изъ  разныхъ 
епархій,  въ  вѣдомости  порознь  перечислен- 
ныхъ, въ  721  году:  9438  р.  57 */2  к. 
въ  722  году:  21831  р.  443/д  к.,  а за 
оба  года  31270  р.  21/*  коп.  Изъ  того 
числа  въ  расходѣ  па  строеніе  Московской 
гошпиталп  5000  р.  и за  другими  расходами 
къ  723-му  году  въ  остаткѣ  21663  р. 
82‘Д  к.  Затѣмъ  въ  723  г.  5805  р.  94  к., 
въ  724  г.  3526  р.  713/4  к.,  въ  725  г. 
5114  р.  73‘/2  к.,  въ  726  г.  1863  р. 
48‘Д  к.  въ  727  г.  3468  р.  48’/4  коп. 

| Изъ  этихъ  сборовъ  отпускалось  на  разные 
I расходы,  нанр.  генералу  Фонъ-Миниху  на 
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дѣло  Ладожскаго  канала  2648  р.  23‘Д  к., 
на  строеніе  гошпиталп  за  подряженые 
матеріалы  п ир.  потребности  6301  р. 
60  к.  и т.  II.  Въ  Синодальномъ  Казенномъ 
Приказѣ  за  прежніе  годы  съ  714-го  собира- 
лись лазаретныя  деньги  и отсылались  въ 
Сенатъ,  въ  Московскую  рентерѳю,  въ 
Адмиралтейскую  канцелярію  и пр.  на  лицо 
означено  въ  727  году  надлежало  быть 
7070  р.  362/4  к.  Въ  бывшей  Синодальной 
Московской  Канцеляріи  изъ  разныхъ  епархій 
сбору  въ  723 — 8 годахъ,  за  расходомъ  па 
гошппталь,  11126  р.  73  к.  По  канцеляріи 
Святѣшаго  Синода  значится  но  приходнымъ 
въ  721 — 728  годы  книгамъ  лазаретныхъ 
денегъ  изъ  разныхъ  мѣстъ  въ  присылкѣ 
46013  р.  543/4  к.  Справки  о поступленіи 
денегъ  требовались  по  всѣмъ  повытьямъ, 
но  но  нѣкоторымъ  таковаго  поступленія  пе 
было,  у канцеляристовъ  же — Космы  Давы- 
дова показано  поступленій  въ  723 — 4 годахъ 
18300  р.  5‘/2  к.,  у Ивана  Шестакова  съ 
726  по  728  г.  19818  р.  98'Д  к.  По 
запросу  у секретаря  Духовной  дикастеріи 
Зыкова  изъ  лазеротныхъ  денегъ  значится 
въ  отпуеку,  по  опредѣленію  Святѣйшаго  Си- 
нода, вслѣдствіе  распоряженія  Верховнаго 
Тайнаго  Совѣта,  па  дѣло  Ладожскаго  канала 
въ  727  году  2748  р.  30  к.  Затѣмъ  пзъ 
Синодальнаго  Казеннаго  Приказа  продстав- 
лена вѣдомость  сборовъ  съ  разныхъ  городовъ 
па  726  — 29  годы,  всего  12709  р.  36  к., 
да  не  уплаченныхъ  старостами  66  р.  65  к., 
каковые  и взыскиваются.  На  строеніе  гош- 
питаля  всего  значится  за  722 — 728  годы 
28965  р.  53  к.  Далѣе  идутъ  справки: 
канцеляриста  Яковлева  о лазаретныхъ  день- 
гахъ съ  епархій  астраханской,  вятской, 
вологодской  по  729  годъ;  канцеляриста 
Дометія  Корнышева  пзъ  Рязанской  епархіи 
за  728 — 9 годы;  Василья  Заводина  изъ 
Тобольской  епархіи  за  721  — 729  годы; 
Стефана  Иванова  изъ  Тверской  п Псков- 
ской епархіи;  по  справкѣ  пзъ  Коллегіи 
экономіи  поступленія  изъ  6 епархій,  канце- 
ляристовъ Николая  Выркова  Ростовской 
епархіи  и Петра  Лодыгина  Моек.  Успен- 
скаго собора  за  728 — 9 годы  (548  р.  26  к.). 

Отъ  12  августа  1730  г.  изъ  Синодаль- 
наго Казеннаго  Приказа  требовалась  справка 


о количествѣ  на  721 — 729  годы  посту- 
пившихъ изъ  городовъ  Синодальной  области 
и изъ  архіерейскихъ  епархій  съ  вѣнечныхъ 
памятей  пошлинныхъ  и лазаретныхъ  денегъ 
порознь  и но  годамъ,  объ  употребленіи  ихъ 
въ  какой  либо  расходъ  и объ  остаткѣ  на 
лицо.  Вѣдомость  о семъ  изъ  Казеннаго 
Приказа  подана  20  гѳнваря  731  года. 
Изъ  нея  видно,  что  съ  721  года  по  1-ѳ 
сентября  730  года  всего  съ  городовъ  посту- 
пило лазаретныхъ  27261  р.  8 алт.  пол- 
пяты  деньги,  да  изъ  епархій  прислано  за 
728 — 730  годы  и недосланныхъ  за  723 — 
727  годы  всего  12857  р.  9 алт.  1 ден., 
а вмѣстѣ  40118  руб.  17  алт.  полше- 
сты  деньги,  а съ  вѣнечными  пошлинами 
67418  р.  7 алт.  полчотверты  деньги.  Въ 
расходѣ  лазаретныхъ  (въ  канцелярію  Святѣй- 
шаго Синода,  въ  Московскую  рентѳрею,  въ 
Адмиралтейскую  контору  и др.)  за  722  — 6 
годы,  съ  начетными  на  расходчпкѣ  Прото- 
поповѣ, всего  14594  р.  2 алт.  8’Д  ден., 
а на  727 — 30  годы  лазаретныя  деньги 
имѣются  въ  каличѳетвѣ  25522  р.  27  алт. 
3 ден.;  а въ  какой  расходъ  употреблены 
вѣнечныя  пошлинныя  деньги,  показать  не- 
возможно, того  ради  что  оныя  деньги  упо- 
треблялись во  всякій  расходъ  пзъ  общей 
съ  прочими  сборами  суммы.  По  дополни- 
тельной вѣдомости  съ  1-го  сентября  731 
года  по  1-ѳ  апрѣля  лазаретныхъ  денегъ 
въ  приходѣ  27681  р.  8 алт.  полтрѳтьи 
деньги,  да  присланныхъ  изъ  Духовной 
дикастеріи  въ  числѣ  другихъ  суммъ  п ла- 
заретныхъ 11345  р.  12  алт.  съ  полу- 
деньгой. 

Отъ  14  марта  731  года  требовалась 
справка  пзъ  Духовной  дикастеріи  посту- 
пленій п расходованія  лазаретныхъ  денегъ 
за  пятилѣтіе  723 — 728  г.,  и по  справкѣ 
съ  приходными  книгами  бывшей  Московской 
Синодальной  Канделяріи  бытности  у при- 
хода и расхода  канцеляристовъ  Космы 
Давыдова  и Ивана  Шестакова  прислан- 
ныхъ пзъ  разныхъ  епархій  лазаретныхъ 
денегь  значится:  въ  723  г.  1858  р.  38'Дк.., 
724  г.  8211  р.  16‘Д  к.,  725  г.  8200  р. 
80  к.,  726  г.  1604  р.  98  к.,  727  г. 
13963  р.  94 */2  к.  (въ  вѣдомости  обозна- 
чены всѣ  частныя  поступленіи  изъ  разныхъ 
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мѣстъ  и число  браковъ  въ  разные  годы  н 
въ  разныхъ  епархіяхъ). 

Приложены  копіи  съ  жалованныхъ  гра- 
мотъ: 1)  Великаго  князя  Ивана  Василье- 
вича 7049  года  отъ  29  іюня  на  Балахну 
Вознесенскому  протопопу  противъ  челобитья 
жителей  Балахны,  гдѣ  была  построена 
соборная  церковь,  чтобы  имъ  не  ѣздить 
для  вѣнчанія  и церковнаго  освященія  въ 
Нижній  Новгородъ,  а совершать  то  въ 
Балахнѣ,  и Спасскому  протопопу  въ  Ниж- 
немъ Новгородѣ  въ  пошлину  отъ  вкладовъ 
пхъ  не  вступаться  (по  2 алт.  съ  открока, 
а со  вдовцовъ  вдвое).  2)  Царя  и великаго 
князя  Бориса  Ѳеодоровича  7107  г.  въ 
подверждѳпіе  предъпдущой.  8)  Царя  п вели- 
каго князя  Василия  Ивановича  7114  г. 
протопопу  соборной  Преображенской  церкви 
въ  Нижнемъ  Новгородѣ  о сборахъ  вѣнеч- 
ной пошлины.  4)  Царя  Михаила  Ѳеодоро- 
вича 7122  года  и съ  патріархомъ  Филаре- 
томъ Никитичемъ  7182  г.  въ  подтвержде- 
ніе нрѳдъидущей.  5)  Царя  и Великаго 
князя  Михаила  Ѳеодоровича  7123  года 
Гороховецкому  Соборному  протопопу  о сборѣ 
вѣнечной  пошлины  (съ  первожонца  по  2 
алтына,  двоеженца  вдвое,  троеженца  по  6 
алт.,  да  писчего  и печатного  отъ  знамени  по 
3 деньги)  и отъ  освященія  церкви.  6)  Царя 
Алексѣя  Михаиловича  7155  года  под- 
твержденіе. 7)  Царя  Ѳеодора  Алексѣевича 
7187  г.  тоже.  8)  Царя  Михаила  Ѳеодоро- 
вича 7130  г.  протопопу  города  Балахны 
о томъ  же.  9)  Царя  Алексѣя  Михайловича 
подтвержденіе  7154  года.  10)  Патріарха 
Филарета  141-го  года  Гороховецкому  Благо- 
вѣщенскому попу  о взнѳсеяіи  самому  церков- 
ной дани  и всякихъ  пошлинъ  и сборѣ  вѣнеч- 
ной пошлины.  Грамота  подписана  и патріар- 
хомъ Іосифомъ.  1 1 ) Царя  Михаила  Ѳеодоро- 
вича 7146  г.  Арзамасскому  протопопу  о 
сборѣ  вѣнечной  пошлины  (вмѣсто  Ниже- 
городскаго протопопа).  Послѣдняя  грамота 
помѣщена  въ  приложеніи  № 5.  Далѣе  при- 
ложены справки  о количествѣ  сборовъ  пош- 
линныхъ вѣнечныхъ  денегъ  и десятильнпча 
дохода  и проч.  съ  разныхъ  браковъ,  пер- 
выхъ, вторыхъ  и третьихъ,  при  патріар- 
хахъ. По  запросу  отъ  22  іюня  731  года 
о количествѣ  сборныхъ  лазаретныхъ  денегъ 


на  лицо  въ  Казенномъ  Приказѣ  по  озна- 
ченное число  показано:  59643  р.  99  коп. 
Оправку  изъ  Коллегіи  экономіи  объ  оклад- 
ныхъ и неокладныхъ  доходахъ  и расходахъ 
отъ  7-го  іюля  731  г.  см.  въ  Приложе- 
ніи 6. 

№ іЦ.  Мая  20.  Дѣло  по  прошенію 
бившаго  въ  Синодальной  Канцеляріи 
канцеляриста , что  нынѣ  секретарь, 
Ивана  Рудомазина  о додачѣ  ему  на 
727  годъ  заслуженнаго  по  штату  де- 
нежнаго жалованья. 

Канцеляристу  Ивану  Рудомазпну  съ 
1 генваря  по  21  іюня  727  года,  по  раз- 
счету  изъ  годового  оклада  въ  250  рублей, 
слѣдовало  выдать  118  руб.  5 коп.,  а вы- 
дано только  62  руб.  50  коп.,  удержано 
55  руб.  55  коп.  ибо  онъ  былъ  у при- 
хода и расхода  денежной  казны,  а счет- 
ный списокъ  въ  Рѳвизіонъ-коллегію  еще  не 
былъ  отправленъ.  По  заслушаніи  прошенія 
Рудомазина  и подлежащихъ  по  нему  вы- 
писокъ, Святѣйшій  Синодъ  отъ  1 6-го  мая 
730  года  постановилъ:  счетный  списокъ  за 
726  годъ,  по  которому  начету  на  Рудома- 
зинѣ  не  имѣется,  отослать  для  засвидѣ- 
тельствованія въ  Коллегію  экономіи,  а изъ 
той  Коллегіи  въ  Ревпзіонъ-коллогію  и,  если, 
по  освидѣтельствованіи  списка,  никакихъ 
причинъ  къ  задержкѣ  жалованья  ему  не 
окажется,  то  выдать,  съ  вычетомъ  на  го- 
шнпталь,  54  р.  99  коп.  изъ  положенной 
на  Синодальный  штатъ  денежной  суммы  изъ 
Синодальнаго  Казеннаго  Приказу.  Коллегія 
экономіи,  по  освидѣтельствованіи  счетнаго 
списка,  никакого  начету  на  Рудомазпнѣ  не 
обнаружила,  но  Ревпзіонъ-коллегія  этого 
списка  не  приняла  и требовала,  по  закону, 
общаго  списка  изъ  всѣхъ  отдѣльныхъ  спи- 
сковъ разныхъ  мѣстъ  Синодальнаго  вѣдом- 
ства. Отъ  11  ноября  730  г.  постановлено 
послать  указы  — въ  Казенный  Приказъ  о 
выдачѣ  Рудомазину  заслуженнаго  за  727  г. 
жалованья  и въ  Коллегію  экономіи  о со- 
ставленіи и отсылкѣ  въ  Рѳвпзіопъ-коллѳгію 
генеральнаго  счетнаго  списка.  1 1-го  ноября 
деньги  Рудомазину  были  выданы,  какъ  зна- 
чится въ  доношеніи  изъ  Синодальпаго  Ка- 
зеннаго Приказа. 
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№ Мая  24.  По  вѣдѣнію  изъ 
Сената  Пафнутьева  монастыря,  что 
въ  Боровскѣ , о служителѣ  Абросимѣ 
Мендицовѣ  въ  сказываніи  за  собою 
имъ,  Мендицовымъ,  слова  и дѣла 
Государева. 

По  сообщенному  изъ  Сената  вѣдѣнію  о 
служителѣ  Боровскаго  монастыря  Абросимѣ 
Медынцовѣ  сыскано  было  доношеніѳ  Кол- 
легіи экономіи  отъ  10  апрѣля  728  года  о 
томъ  же  МедынцовЬ,  который  и присланъ 
былъ  при  Сенатскомъ  вѣдѣніи  по  дѣлу  о 
сказываніи  пмъ  па  архимандрита  Боров- 
скаго монастыря  Дороѳѳя  важнаго  дѣла, 
что  де  въ  прошломъ  728  г.,  марта  17-го, 
когда  по  случаю  коронованія  Его  Вели- 
чества нужно  было  нѣть  молебенъ,  архи- 
мандритъ того  молебна  не  служилъ,  а 
Ѣздилъ  служить  литургію  въ  городъ  Бо- 
ровскъ, ыолѳбонъ  же  служила  братія.  По 
заслушаніи  этихъ  сообщеній,  Святѣйшій  Си- 
нодъ отъ  4 іюня  постановилъ:  за  продер- 
зость Мѳдынцова,  который  кричалъ  за'  со- 
бою важное  дѣло,  но  такого  не  показалъ, 
а плутовской  затѣялъ  доносъ  на  архи- 
мандрита, якобы  въ  неслуженіп  пмъ  мо- 
лебна, вмѣсто  публичнаго  гражданскаго  на- 
казанія, учинить  ему,  Медынцову,  при  Си- 
нодальной канцеляріи  жестокое  плетьми  на- 
казаніе и отослать  въ  Пафнутіевъ  мона- 
стырь, съ  приказаніемъ  снова  высѣчь  его 
плетьми  нещадно,  при  собраніи  служителей 
и крестьянъ  монастырскихъ,  дабы  и дру- 
гимъ, смотря  на  то,  не  повадно  было  такъ 
чпнить,  и потомъ  содержать  ого  въ  мона- 
стырской работѣ  безъ  послабленія;  ар- 
химандриту же  въ  впну  не  ставить,  что 
онъ  въ  день  коронаціи  не  самъ  служилъ 
молебенъ  въ  монастырѣ,  а братія,  онъ  же 
отправлялъ  божественную  литургію,  въ  ко- 
торой наипаче  моленія  о Государѣ  были; 
а Медынцову  въ  такія  духовныя  дѣла  и 
вступать  не  подлежитъ  п называть  то  важ- 
ностію, якобы  касающеюся  Его  Величества. 
Подлежащіе  указы  посланы  въ  Пафнутіевъ 
монастырь  и въ  Коллегію  экономіи,  а въ 
Сенатъ  сообщено  вѣдѣніе  о семъ  поста- 
новленіи. 


№ Мая  24.  Дѣло  наченшееся 
по  сообщенному  въ  Святѣйшій  Синодъ 
изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣнію  о щи- 
тахъ казенныхъ  всякаго  званія  при- 
ходовъ и расходовъ,  въ  Ревизіонъ-кол- 
легіи  до  726  года  производимыхъ,  и 
о присылкѣ  таковыхъ  въ  ревизію. 

При  томъ  же  (отъ  4 ноября 
1734  г.)  о щетахъ  присылкѣ  въ  Ге- 
неральную щетную  Коммисію  съ 
719  по  732  г. г.  и имлнныхъ  вѣдо- 
мостей. 

Изъ  Сената  сообщено  было,  что  по  со- 
стоявшемуся въ  Борховномъ  Тайномъ  Со- 
вѣтѣ указу  велѣно  всякаго  званія  казен- 
ные счеты  приходовъ  ц расходовъ  разсма- 
тривать и производить  въ  Ревпзіонъ- Кол  - 
логіп  только  съ  726  года,  а до  726-го 
прошлыхъ  годовъ  въ  Каморъ-Коллегіи  и 
для  того  при  оной  Каморъ-Коллегіи  учи- 
нить особливый  счетный  столъ,  и изъ  кол- 
легій, канцелярій  и изъ  губерній  оныхъ 
прошлыхъ  годовъ  щѳтныѳ  списки  отослать 
въ  ту  Коллегію.  По  заслушаніи  этого  вѣ- 
дѣнія, Святѣйшій  Синодъ  отъ  80  мая  по- 
становилъ: оные  счеты  какъ  изъ  Сино- 
дальной канцеляріи,  такъ  и изъ  прочихъ 
Синоду  всѣхъ  подчиненныхъ  мѣстъ,  ежели 
откуду  до  нынѣ  въ  надлежащія  по  указамъ 
мѣста  не  отосланы,  исправить  со  всякою 
очисткою  Коллегіи  экономіи  безъ  всякаго 
замедленія,  и для  того  тѣхъ  повытчиковъ, 
у кого  приходы  и расходы  имѣлися  до 
исправленія  оныхъ  счетовъ  содержать  во 
оной  Коллегіи  или  въ  тѣхъ  канцеляріяхъ 
н конторахъ,  гдѣ  кто  погребенъ,  по  раз- 
смотрѣнію оной  же  Коллегіи,  безвыходно, 
и,  освидѣтельствовавъ  тѣ  счеты  достовѣрно, 
отсылать  въ  Ревпзіонъ  и Каморъ-Коллегіи, 
которые  куда  надлежитъ,  о чемъ  по  ис- 
полненіи п рѳпортовать  изъ  Коллегіи  эко- 
номіи Святѣйшему  Синоду,  а въ  Ревпзіонъ 
и Каморъ-Коллегіп  послать  указы,  Высо- 
кому же  Сенату  сообщить  вѣдѣніе.  Изъ 
всѣхъ  подчиненныхъ  Святѣйшему  Синоду 
мѣстъ  были  затребованы  справки,  кто  съ 
721  по  729  годъ  у приходу  и расходу 
допежныя  казны  имянно  и въ  которомъ 
году  были,  и въ  томъ  приходѣ  и расходѣ 
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сочтены- ль,  и счетные  списки,  куда  над- 
лежитъ, отосланы-ль  и будѳ  отосланы,  куда 
и когда  пмянно,  а будѳ  не  отосланы,  для 
чего.  3-го  сентября,  по  заслушаніи  доно- 
шенія пзъ  учрежденной  дону  Его  Импера- 
торскаго Величества  и Главной  дворцовой 
канцеляріи  щетной  Коммпсіп,  чтобы  при- 
слать свѣдѣнія  изъ  Синода  и подчиненныхъ 
ему  мѣстъ  за  725  — 28  годы  о томъ,  сколько 
отпущено  въ  домъ  Его  Величества  п въ 
Главную  дворцовую  канцелярію  и въ  При- 
казъ большого  дворца  и прочія  ихъ  кон- 
торы денегъ  н прочаго,  и кону  оныя  от- 
даны съ  росппсками  н безъ  росппсокъ,  — 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ:  требуемыя 
свѣдѣнія  отправить  во  оную  Коммисію  пзъ 
Коллегіи  экономіи  Синодальнаго  правленія, 
для  того  что  опредѣленіемъ  Святѣйшаго 
Синода  велѣно  о всѣхъ  приходахъ  и рас- 
ходахъ подчиненныхъ  Святѣйшему  Синоду 
мѣстъ  счеты  свидѣтельствовать  въ  той  Кол- 
легіи, которой  о томъ  п указъ  посланъ,  а 
понеже  изъ  нея  не  репортовано,  какія  по 
тому  указу  во  оной  Коллегіи  экономіи  дѣй- 
ства происходятъ,  того  ради  для  немедлен- 
наго оныхъ  счетовъ  окончанія  и свидѣ- 
тельства отослать  въ  Коллегію  рѳэстръ  всѣхъ 
тѣхъ  бывшихъ  расходчиковъ  и предписать 
ей,  сыскавъ  оныхъ,  понуждать  ихъ  безъ 
послабленія  къ  псправлѳпію  вышерѳчѳнныхъ 
счетовъ  п освидѣтельствованію  ихъ,  о чемъ 
и посланы  указы,  какъ  въ  Коллегію  эко- 
номіи, такъ  и помянутую  Коммисію  для  вѣ- 
дома. Коллегія  экономіи  по  этому  поводу, 
указывая  на  малолюдство  канцелярскихъ  въ 
ней  служителей  (9  канцеляристовъ  и 8 
подканцѳлярпстовъ),  просила  разрѣшенія 
для  вышеозначенныхъ  счетовъ  взять  пзъ 
ближнпхъ  въ  Москвѣ  монастырей  нодъячихъ 
потребное  число,  какъ  дѣлалось  это  л 
прежде  (въ  724  г.),  а также  проспла  вы- 
сылки пзъ  Синодальной  канцеляріи  всѣхъ 
приходо-расходныхъ  книгъ  и счетныхъ 
списковъ  за  721  — 28  годы,  п Святѣйшій 
Синодъ  отъ  10  октября  постановилъ  дозво- 
лить взять  изъ  монастырей  на  время  по- 
требныхъ для  Коллегіи  экономіи  служите- 
лей, но  па  монастырскомъ  содержаніи  пи- 
щею, а также  и отослать  требуемыя  при- 
ходорасходныя книги  и счетпыо  списки 


'вмѣстѣ  съ  канцелярскими  служителями,  ихъ 
( ведшими,  съ  угрозою  отрѣшенія  отъ  мѣста 
тѣхъ  изъ  нпхъ,  коп  явятся  неисправными 
въ  счетахъ.  До  1732  года  пзъ  Коллегіи 
экономіи  по  дѣлу  ничего  не  репортовано. 
По  опредѣленію  же  Святѣйшаго1  Синода  отъ 
17  ноября  732  года,  какъ  значится  въ 
справкѣ,  въ  силу  состоявшагося  1 3 марта 
732  г.  имянного  указа  о произведеніи  сче- 
товъ п о крѣпкомъ  взысканіи  по  нимъ  ка- 
зенныхъ денегъ,  велѣно  производить  во 
всѣхъ  подчиненныхъ  Синоду  мѣстахъ  щеты 
съ  719  по  732  годъ  п по  нимъ  начетныя 
казенныя  деньги,  такожъ  ежелп  чрезъ  что 
на  комъ  покажется  какая  доимка,  взы- 
скивать безъ  всякаго  упущенія,  о чемъ 
повсюду  и посланы  указы.  По  справкѣ  же, 
въ  означенномъ  732  г.  Коллегія  экономіи 
(отъ  16  августа]  доносила,  что  счетные 
списки  о приходѣ  и расходѣ  726  и 727  го- 
довъ учинены  п въ  Ровизіонъ-Коллегію  при 
промоморіп  были  посланы,  но  признаны  ею 
неисправными,  ибо  по  нимъ  не  видно,  ко 
окладамъ  лп  или  сверхъ  окладовъ  доходы 
п расходы  Синодальнаго  вѣдомства  произво- 
дились и по  какимъ  указамъ,  почему  тре- 
бовалось выслать  на  всю  положенную  сумму 
генеральный  годовой  счетъ,  съ  показаніемъ: 
1)  что  окладныхъ  доходовъ  по  окладу  над- 
лежало взять  во  всѣхъ  мѣстахъ  Синодаль- 
наго вѣдомства;  2)  въ  726  г.  тѣхъ  дохо- 
довъ въ  то  число  что  было  въ  приходѣ  н 
за  тѣмъ  взятьемъ  осталось  въ  доимкѣ  н за 
чѣмъ  не  взято;  3)  что  па  тотъ  же  726  г. 
какихъ  неокладныхъ  доходовъ  въ  приходѣ; 

4)  что  было  въ  томъ  же  году  въ  приходѣ 
пзъ  доимки  на  прошлые  годы  окладныхъ  н 
неокладныхъ  доходовъ,  росппсавъ  порознь 
по  годамъ,  не  мѣшая  годъ  съ  годомъ; 

5)  пзъ  тѣхъ  годовъ  какая  положена  сумма 
по  штату  на  какіе  расходы,  показать  пмяп- 
но;  6)  по  тому  штату  что  въ  расходѣ  во 
всѣхъ  мѣстахъ  Синодальнаго  вѣдомства  н 
по  какимъ  ассигнаціямъ  дачи  и на  кото- 
рые годы,  росппсавъ  порознь  по  годамъ; 
7)  что  въ  приходѣ  на  неокладныя  дачи  и 
по  какимъ  указамъ;  8)  за  тѣмъ  расходомъ 
что  къ  7 2 7 году  въ  остаткѣ  какпхъ  оклад- 
ныхъ и неокладныхъ  доходовъ  по  званіямъ 
порознь  п гдѣ  въ  приходѣ  записаны,  — п 
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на  то  учпня  тотъ  годовой  генеральный 
счетъ  со  всякою  исправностію  п подъ  нимъ 
подписавъ  свидѣтельство  «но  силѣ  Адмирал- 
тейскаго регламента  ]-й  гл.  46  п.  при- 
слать въ  Ровизіонъ-Коллегію,  безъ  чего 
щетовъ  свидѣтельствовать  не  возможно, 
также  п па  другіе  годы.  Между  тѣмъ,  по 
справкѣ,  въ  приходо-расходныхъ  книгахъ 
Синодальнаго  вѣдомства  такихъ  окладовъ 
п по  нимъ  доходовъ  съ  расходами  и дои- 
мокъ не  показано,  почему  изъ  Коллегіи 
.•экономіи  обратно  были  отосланы  приходо- 
расходныя  книги  въ  подчиненныя  Синоду 
мѣста,  съ  требованіемъ  сочиненія  означен- 
ныхъ исправныхъ  счетовъ,  и Святѣйшій 
Синодъ  отъ  23  декабря  732  г.  утвердилъ 
ото,  предписавъ  подчиненнымъ  мѣстамъ  въ 
мѣсяцъ  безъ  всякаго  отлагательства  неот- 
ложно подать  требуемые  счеты,  а Сино- 
дальной канцеляріи  счетъ  составить  въ 
Коллегіи  экономіи.  Но  послѣдняя  отъ 1 
22  генваря  733  г.  сообщила,  что  счетовъ 
Синодальной  канцеляріи  ей  сочинять  не  по 
чему  и свѣдѣній  о движеніи  суммъ  озна- 
ченной канцеляріи  никакихъ  у нея  не 
имѣется,  равно  и о счетахъ  бывшей  Пе- 
тербургской типографіи  Коллегія  экономіи 
отзывалась  невѣдѣніемъ,  но  ей  поставлено 
было  па  видъ,  что  съ  упраздненіемъ  Пе- 
тербургской типографіи  въ  727  году  и 
сліяніемъ  ѳя  съ  Московской  всѣ  приходо- 
расходныя  ея  книги  отправлены  были  въ 
Москву  л Коллегія  экономіи  тѣмъ  лишь 
чинитъ-де  проволочку  и напрасное  затруд- 
неніе Святѣйшему  Синоду,  почему  ой  снова 
предписано  составлять  генеральный  счетъ 
въ  самой  скорости,  пѳ  отговариваясь  пи 
чѣмъ  и неукоснительно  отослать  его  въ  Ре- 
внзіонъ-Коллѳгііо.  Коллегія  экономіи  сооб- 
щила и въ  Сенатъ  о своемъ  затрудненіи 
на  счетъ  типографскихъ  счетовъ,  за  что 
получила  замѣчаніе,  ибо  протестовъ  но  по- 
воду Синодскихъ  указовъ  заявлять  въ  Сенатѣ 
ей  не  подлежало,  а должно  сообщать  о сво- 
ихъ затрудненіяхъ  Святѣйшему  Синоду  и 
отъ  него  ожидать  резолюціи,  почему  и со- 
стоялось отъ  13  іюля  733  г.  Синодальное 
опредѣленіе:  приходо-расходныхъ  книгъ  по 
типографіи  въ  Московскую  типографію  изъ 
Коллегіи  экономіи  не  отсылать,  а самой 


сочинять  требуемые  счета  съ  726  года  но 
731-й  (бытности  расходчпка  канцеляриста 
Ивана  Яковлева) , ибо  въ  типографіи  со- 
чинять счеты  не  кому,  да  п неисправности 
Ивана  Яковлева  тамъ  стали  бы  прикры- 
вать, Коллегіи  же  экономіи  въ  три  года 
можно  было  бы  ихъ  сочинить,  имѣя  разрѣ- 
шеніе отъ  Святѣйшаго  Синода  брать  сколько 
нужно  канцелярскихъ  служителей  изъ  ближ- 
нихъ къ  Москвѣ  монастырей,  почему  ей  и 
предписывается  неотложно  составить  тре- 
буемые счеты  по  типографіи,  а о томъ, 
почему  она,  пренебрегая  Синодскими  ука- 
зами, обращалась  къ  Сенату,  немедленно 
прислать  объясненіе.  Но  объясненія  такого 
не  прислано  было  и въ  мартѣ  735  года. 
Между  тѣмъ  въ  ноябрѣ  1734  года  было 
два  доношенія  отъ  Высочайше  утвержденной 
6 мая  733  г.  Генеральной  счетной  комис- 
сіи, съ  требованіемъ,  согласно  1 н 10 
пунктамъ  ея  Инструкціи,  подлинныхъ  свѣдѣ- 
ній, на  комъ  какихъ  счетовъ  взыскивать 
и какіо  доходы  и расходы  были  въ  кол- 
легіяхъ и канцеляріяхъ  и кто  именно  велъ 
отчетность  въ  1719 — 32  годахъ,  п считаны 
ли  они,  а также  н копій  съ  указовъ  и 
окладныхъ  книгъ,  но  которымъ  какія  либо 
выдачи  производились;  вслѣдствіе  чего  отъ 
19-го  декабря  и волѣно  было  Синодальной 
канцеляріи  канцеляристу  Боголюбову  навести 
справки,  какія  прпходорасходяыя  книги  и 
I счетные  списки  изъ  подчиненныхъ  Святѣй- 
1 шему  Синоду  мѣстъ  для  свидѣтельствованія 
были  посланы  въ  Коллегію  экономіи  и кто 
у какихъ  приходовъ  и расходовъ  въ  озна- 
ченные годы  прпходчикамп  п расходчпкамп 
были.  (Именные  списки  означенныхъ  лицъ 
приложены). 

Въ  гѳнварѣ  735  года  пзъ  Генеральной 
счетной  комиссіи  снова  доношоніемъ  напо- 
миналось о присылкѣ  вышеозначенныхъ  вѣ- 
домостей по  силѣ  1 и 10  пунт.  инструк- 
ціи этой  комиссіи  и,  но  справкѣ  о счет- 
ныхъ спискахъ  Синодальной  канцеляріи, 
таковые  значились  отосладнымн  но  730  годъ 
1 въ  Коллегію  экономіи,  а въ  730  и 31  годахъ 
приходъ  и расходъ  по  Синодальной  канцеляріи 
производился  въ  Синодальномъ  Казенномъ 
приказѣ;  за  732  п 33  годы  по  іюнь  мѣ- 
сяцъ, бытности  въ  Синодальной  канцеляріи 
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актуаріуса  Ивана  Муринова,  счетные  списки 
отосланы  въ  Ревизіонъ  Коллегію.  1-го  ап- 
рѣля 1735  года  заслушано  было  доношеніѳ 
Коллегіи  экономіи  съ  учиненными  по  нему 
вышеизложенными  справками;  нѣкоторые  изъ 
требуемыхъ  счетныхъ  списковъ  Коллегія 
экономіи  отослала,  но  освидѣтельствованіи, 
въ  Ревпзіопъ  и Каморъ-коллегіи;  но  когда 
изъ  Генеральной  счетной  комиссіи  затре- 
бованы были  вышеозначенные  списки  при- 
ходорасходчпковъ  съ  71У  года  и копіи  съ 
указовъ  и штатовъ  по  нриходорасходномудѣлу, 
безъ  чего  Генеральная  Комиссія  иѳ  хотѣла 
принимать  счетовъ,  то  Коллегія  экономіи 
просила  Святѣйшій  Синодъ  предписать  под- 
чиненнымъ мѣстамъ  самимъ  выслать  въ  Ге- 
неральную Комиссію  всѣ  требующіяся  копіи 
съ  указовъ,  окладовъ  и подлинныхъ  прп- 
ходорасходныхъ  дѣлъ.  Постановлено:  1)  что 
по  силѣ  состоявшейся  за  подписаніемъ  соб- 
ственныя Ея  Императорскаго  Величества  рукп 
о Генеральной  счетной  комиссіи  инструкціи 
требуется,  то,  по  вышеизображеннымъ  по- 
сланнымъ изъ  Святѣйшаго  Синода  въ  Кол- 
легію экономіи  о Синодальной  канцеляріи 
п прочихъ  подчиненныхъ  Святѣйшему  Си- 
поду  мѣстахъ  указамъ,  псправя  все  безъ 
упущенія,  изъ  оной  Коллегіи  экономіи  ото- 
слать во  оную  Генеральную  счетную  ком- 
сію  въ  самой  крайней  скорости,  не  у чиня 
въ  томъ  никакого  Святѣйшему  Синоду 
утружденія,  понеже  къ  исправленію  оныхъ 
щѳтовъ  той  Коллегіи  экономіи  отъ  Святѣй- 
шаго Синода  удовольствованіе  учинено  и 
всею  потребнаго  отъ  Московской  Синодаль- 
наго правленія  канцеляріи,  также  и отъ 
прочихъ  подчиненныхъ  Святѣйшему  Синоду 
мѣстъ,  должна  требовать  оная  Коллегія  эко- 
номіи, а какъ  въ  той  Коллегіи,  по  требо- 
ванію Генеральной  счетной  комиссіи,  все 
неправлено  и во  оную  комиссію  отослано 
будетъ,  о томъ  Святѣйшій  Синодъ  увѣдо- 
мить доношеніѳмъ  безъ  замедленія;  2)  оной 
Коллегіи  экономіи  секретарей,  если  но  силѣ 
состоявшагося  22  февраля  733  г.  Сино- 
дальнаго опредѣленія  и по  нынѣ  не  допра- 
шиваны  (чего  ради  они  утруждали  Свя- 
тѣйшій Синодъ  о Петербургской  типогра- 
фіи) въ  Московской  Синодальнаго  правле- 
нія канцеляріи,  допросить,  и тѣ  допросы 


прислать  въ  Святѣйшій  Синодъ  немед- 
ленно; 3)  чего  ради  означенные  счеты  по 
силѣ  вышепзображенныхъ  Синодальныхъ 
указовъ,  посланныхъ  въ  Коллегію  эконо- 
міи, но  нынѣ  не  исправлены,  о томъ,  также 
н въ  силу  состоявшагося  отъ  13  іюня  733  г. 
Синодальнаго  опредѣленія  (о  производствѣ 
ометовъ  по  Московской  типографіи  п о при- 
сылкѣ отвѣта,  для  чего  Коллегія  обраща- 
лась къ  Сенату)  и чего  ради  того  не  учи- 
нено, оной  Коллегіи  прислать  правдивый 
отвѣтъ  па  указный  по  Генеральному  регла- 
менту срокъ,  неотмѣнно,  опасаясь  за  не- 
исполненіе того  надлежащаго  суда  п по 
указамъ  Ея  Императорскаго  Величества 
штрафованія  безъ  унущепія;  4)  о вышс- 
нпсапномъ  о всемъ  Святѣйшаго  Синода 
оставшему  въ  Москвѣ  члену,  Преосвящен- 
ному Іоакиму,  архіепископу  Ростовскому  п » 
Ярославскому,  съ  засѣдающими  сообщить  вѣ- 
дѣніе, а въ  Коллегію  экономіи  п для  віі- 
дома  и достодолжнаго  на  оной  Коллегіи  вышѳ- 
показапныхъ  счетовъ  взысканія  въ  Гене- 
ральную счетную  комиссію  послать  указы. 

31  іюля  1735  г.  отъ  Генеральной  счетной 
комиссіи  поступило  новое  доношеніе,  что 
Коллегія  экономія  свѣдѣній  объ  окладныхъ 
ириходахъ  и расходахъ  и о штатахъ  по 
Синодальному  вѣдомству  прислать  въ  Ко- 
миссію не  можетъ,  ибо  сама  такихъ  свѣ- 
дѣній не  получила  отъ  Святѣйшаго  Синода, 
и предлагаетъ  Генеральной  комиссіи  тѣхъ 
вѣдомостей  и счетовъ  требовать  отъ  Сино- 
дальной команды,  понеже  дѳ  тѣ  Синодаль- 
ной командѣ  подчиненныя  мѣста  въ  той 
Коллегіи  ничѣмъ  не  вѣдомы,  далѣе  Комис- 
сія сообщала,  что  присланныя  изъ  Колле- 
гіи экономіи  именныя  вѣдомости  бывшихъ 
у прихода  и расхода  лицъ  изъ  подчинен- 
ныхъ Святѣйшему  Синоду  мѣстъ  оказались 
пѳисиравными,  а требуемыхъ  копій  не  при  - 
слано, поэтому  Комиссія  просила  Святѣй- 
шій Синодъ  выслать  требующіеся  документы, 
такъ  какъ  по  Высочайшей  инструкціи  ве- 
лѣно требовать  счетные  списки  и доку- 
менты отъ  всѣхъ  коллегій,  начавъ  отъ  Се- 
ната и Синода.  Въ  то  же  время  Коллегія 
экономіи  доносила,  что  изъ  подчиненныхъ 
Святѣйшему  Синоду  мѣстъ  требующихся 
счетовъ  въ  Коллегію  не  поступало  и донынѣ. 
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равно  н копій  съ  окладиыхъ  книгъ,  статовъ 
и указовъ  п подлинныхъ  дѣлъ  въ  Колле- 
гіи не  имѣется,  почему  она  и обращалась 
къ  этимъ  мѣстамъ  съ  требованіемъ  означен- 
ныхъ документовъ.  6 января  736  года  Ге- 
неральная Комиссія  опять  писала,  что  изъ 
Коллегіи  экономіи  требуемыхъ  свѣдѣній  не 
прислано,  ибо  ихъ  но  оказалось  де  и въ  под- 
чиненныхъ Святѣйшему  Синоду  мѣстахъ, 
утруждать  же  Коллегіи  Святѣйшій  Синодъ  не 
велѣно  де,  почему  Коммпосія  и обращалась 
опять  сама  къ  Святѣйшему  Синоду  съ  тре- 
бованіемъ нужныхъ  для  счета  документовъ. 
А 5-го  февраля  1736  года  изъ  Соната 
получено  вѣдѣніе,  что  по  Высочайшему 
указу  7-го  мая  733  года  новелѣно  о всѣхъ 
государственныхъ  доходахъ  и расходахъ 
производить  счеты,  начавъ  съ  719  по 
732  годъ  въ  особой,  для  того  учрежденной 
Генеральной  счетной  комиссіи,  состоящей 
изъ  7 членовъ,  экзекутора,  5 секретарей, 
88  подълчпхъ,  всего,  съ  4 сторожами,  изъ 
] 05  человѣкъ,  а нынѣ  усмотрѣно,  что  съ 
начатія  оной  Комиссіи  щетовъ  разсмотрѣно 
только  78,  въ  суммѣ  2,204,712  руб.,  по 
которымъ  начетовъ  явилось  только  съ 
1152  руб.,  а между  тѣмъ  на  жалованье 
и прочіе  канцелярскіе  расходы  той  Комис- 
сіи великая  сумма  расходится,  кромѣ  особ- 
ливыхъ посылокъ  въ  губерніи  и провинціи, 
на  что  также  немалая  сумма  выходитъ,  п 
впредь  въ  той  Комиссіи  по  счетамъ  боль- 
шому начету  ко  взысканію  быть  не  упо- 
ваѳмо,  токмо  во  всемъ  государствѣ  проис- 
ходитъ въ  настоящихъ  дѣлахъ  затрудненіе 
и помѣшательство,  а въ  сочиненіи  настоя- 
щихъ счетовъ  по  инструкціи  Рѳвнзіонъ- 
Коллегіи  съ  732  года  остановка;  также 
въ  ту  Генеральную  Комиссію  со  счетами  и 
дѣлами  выслано  изъ  губерній  и провинцій 
секретарей  и нодъячпхъ  и прочихъ  чиновъ 
немалое  число,  отчего  въ  тѣхъ  губерніяхъ 
и провинціяхъ,  какъ  губернаторы  и воеводы 
пишутъ,  въ  дѣлахъ  учинилась  крайняя 
остановка,  п хотя  по  счетамъ  въ  той  Ко- 
миссіи являться  станутъ  нѣкоторые  и на- 
четы, но  взысканія  по  нимъ  будутъ  самыя  і 
малыя,  а расходы  по  содержанію  Комиссіи 
весьма  значительные,  посему,  такъ  какъ 
пользы  государству  отъ  нея  не  оказалось, 


то  но  Высочайшему  указу  ее  велѣно  отмѣ- 
нить и вмѣсто  нея  учредить  при  Рѳвпзіонъ- 
Коллегіи  особую  контору  изъ  двухъ  асее- 
соровъ  п одного  секретаря,  съ  тремя  кан- 
целяристами, тремя  подканцеляристами  п 
9 копіистами,  и дѣла  изъ  Рѳпѳральной  Ко- 
миссіи передать  въ  ту  контору,  для  про- 
изводства счетовъ  погодпо,  п въ  пѳѳ  же 
отправлять  изъ  коллегій  п канцелярій  по- 
рядочные погодные  счоты,  дабы  оттого  но 
было  остановки  во  всѣхъ  прочихъ  дѣлахъ, 
равно  п пзъ  Каморъ  - Коллегіи  пересылать 
въ  ту  же  коптору  счетные  документы  для 
засвидѣтельствованія,  а съ  732  года  щеты 
Ревпзіонъ-Коллегіп  разсматривать,  по  преж- 
нему начиная  Коммпсаріатомъ,  а потомъ 
всѣхъ  прочихъ  коллегій  п канцелярій,  Се- 
нату же  п Сенатской  конторѣ  имѣть  смо- 
трѣніе,  чтобы  тѣ  счеты  производились  съ 
наплучшпмъ  порядкомъ  п поспѣшепіемъ. 
Нѣкоторые  изъ  служившихъ  въ  Генераль- 
ной Коммнссіп  назначены  были  въ  назван- 
ную контору,  а оставшіеся  за  штатомъ 
отосланы  для  назначенія  къ  другимъ  дѣ- 
ламъ въ  Герольдмейеторекую  контору.  Указы 
о томъ  изъ  Сената  посланы,  куда  слѣдуетъ, 
а Святѣйшему  Синоду  сообщено  вѣдѣніемъ, 
да  благоволитъ  чпипть  о томъ  по  оному 
Ея  Императорскаго  Величества  указу.  На 
вѣдѣніи  сдѣлана  отмѣтка:  „слушано  марта 
19  числа  1736  года".  Но  постановленія 
никакого  болѣе  при  дѣлѣ  не  имѣется. 

№ ѴяГ-  Мая  24.  По  вѣдѣнію  изъ 
Сената , при  которомъ  присланы  Га- 
лицкаго уѣзду , Лику  рекой  волости . 
села  Троицкаго  попы  Петръ  Ивановъ 
и Василій  Яковлевъ  да  дьяконъ  Семенъ 
Юдинъ,  попъ  Петръ  для  наказанія 
за  оказываніе  за  собой  слова  Госуда- 
рева, а другой  попъ  Василій  и дьяконъ 
Семенъ  въ  дракѣ  между  собой  въ 
церкви,  которые  и разосланы  въ  раз- 
ные монастыри  въ  подначальство. 

Изъ  Сенатскаго  вѣдѣнія  видно,  что  быв- 
ши въ  Пасху  въ  домѣ  майора  Ивана  Готов- 
цева, нонъ  Петръ  дьякону  Семену  въ  раз- 
говорахъ говорилъ  слова  такія:  я де  васъ 
всѣхъ  сдѣлаю  безъ  скуѳѳй  п есть  де  за 
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мною  Государево  слово.  Но  въ  Галпцкой ' 
духовныхъ  дѣлъ  канделяріп  онъ  за  собой  | 
никакого  Государева  слова  не  сказалъ,  а 
за  дьякономъ,  хотя  при  допросѣ  въ  Се- 
натѣ винился  въ  сказываніп  за  собой  Го- 
сударева слова  въ  чрезмѣрномъ  де  своемъ 
пьянствѣ  и показалъ  на  попа  Василия  съ 
дьякономъ  Семеномъ,  что  года  четыре  на- 
задъ они  во  время  служенія  утрени  въ 
день  тезоименитства  Его  Величества  по- 
дрались въ  церкви  но  девятой  пѣснѣ  ка- 
нона и пѳ  дослуживъ  разошлись,  а па 
другой  день  литургіи  съ  благодарственнымъ 
молебномъ  не  служили,  а служилъ  де  онъ, 
Петръ,  при  чемъ  сослался  и па  свидѣтелей. 
На  допросѣ  нонъ  Василій  заявилъ,  что 
драка  съ  дьякономъ  у него  была  въ  724 
году  не  во  время  канона,  а въ  началѣ  1-го 
часа,  за  отнятый  дьякономъ  у его,  понова, 
внука  Алексѣя  часослова,  и домой  опп 
ушли  уже  послѣ  службы,  а на  другой  день 
опъ  не  могъ  до  служить  по  болѣзни;  дья- 
конъ же  сказалъ,  что  драка  съ  попомъ  у 
него  была  на  1-мъ  часѣ,  но  за  что,  онъ 
не  помнитъ,  равно  иѳ  помнитъ  и того, 
служилъ  ли  онъ  на  другой  день;  далѣе  оба 
заявили,  что  въ  домѣ  Готовцева  попъ  Петръ 
говорилъ:  „я  де  всѣхъ  васъ  сдѣлаю  безъ 
скуфей",  но  для  чего,  имъ  но  извѣстно. 
Присланные  изъ  Сената  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ для  наказанія,  всѣ  они  снова  были 
допрошены  п объ  нихъ  сдѣлана  выписка 
изъ  церковныхъ  правилъ  и указовъ,  и 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  4-го  іюня  постано- 
вилъ: попу  Петру  Иванову,  который  сказы- 
валъ за  собой  Государево  слово  и дѣло, 
но  то  прямо  не  показалъ,  но  бездѣльппче- 
скимъ  своимъ  пронырствомъ  причитая  къ 
такой  важности,  прежде  угрожалъ  онымъ 
товарищамъ  своимъ  сдѣлать  ихъ  всѣхъ  безъ 
скуфей,  а потомъ  произвелъ  неоснователь- 
ный доносъ  о происшедшей  во  время  утрен- 
няго служенія  между  попомъ  Васильемъ  и 
дьякономъ  Семеномъ  дракѣ  и о неслужепіи 
ихъ  въ  день  тезоименитства  Государя  ли- 
тургіи, да  и тотъ  доносъ  сдѣланъ,  знатно, 
по  ссорѣ  уже  4 года  спустя,  за  что  довел- 
ся бы  и гражданскаго  публичнаго  наказа- 
нія, вмѣсто  того  за  чинъ  священства  учи- 
нить при  Синодальной  канцеляріи  жѳетокоѳ 


плетьми  наказаніе;  такождѳ  и товарищамъ 
его,  попу  Василью  Яковлеву  и дьякону 
Сомсну  Іудину,  за  ихъ  безчинство  и въ 
церкви  Божіей  во  время  молитвы  враждеб- 
ную ссору  и драку,  по  силѣ  Соборнаго 
Уложенія  1-й  гл.  3-го  п 6-го  пунктовъ, 
учинить  жестокое  плетьми  наказаніе  и отъ 
священнодѣйствія  всѣхъ  удержать  до  указу, 
дабы  и впредь  имъ,  и на  то  взирая  дру- 
гимъ, таковыхъ  и тому  подобныхъ  непо- 
требныхъ дѣйствій  чинить  было  не  повадно, 
и потомъ  разослать  ихъ  въ  разные  монастыри 
въ  подначальства  п содержать  въ  мукосѣй- 
ныхъ  трудѣхъ  подъ  карауломъ  неисходныхъ 
до  указу,  и до  свящѳннослужѳнія  безъ 
собственнаго  отъ  Святѣйшаго  Синода  раз- 
рѣшенія но  допускать,  а въ  Дикурской 
волости  священнослуженіѳ  п требы  исправ- 
лять пока  тамошнимъ  окольппмъ  священ- 
никамъ съ  причетниками,  кому  пристойно, 
по  разсмотрѣнію  тамошнпхъ  духовныхъ  упра- 
вителей, которымъ  п послать  о томъ  указы, 
(архимандрпту  ІІаисіина  монастыря  Нико- 
диму) также  и въ  подлежащіе  монастыри: 
о Петрѣ — въ  Авраміевъ  Городецкій,  о Ва- 
спльѣ — въ  Желѣзноборовекій,  о дьяконѣ  Се- 
менѣ— во  Флоровскую  пустынь, — всѣ  Сино- 
дальной области  въ  Галицкомъ  уѣздѣ.  Въ  Се- 
натъ сообщено  о томъ  вѣдѣніе.  Синодскій  сол- 
датъ Сергѣй  Волковъ  по  инструкціи  доста- 
вилъ въ  іюнѣ  колодниковъ  въ  означенные 
монастыри  п сдалъ  подъ  роспуски.  27 
октября  Святѣйшій  Синодъ,  по  заслушаніи 
прошенія  попа  Петра  и приходскихъ  села 
Троицкаго  людей,  капитана  Михаила  Дми- 
тріева Полуехтова  и прочихъ  оберъ  и унтеръ- 
офицеровъ  объ  освобожденіи  его,  Петра, 
съ  товарищами  изъ  подпачала,  пбо  въ  мір- 
скихъ требахъ  имѣлась  нужда  въ  приходѣ, 
за  неимѣніемъ  но  близости  церквей,  поста- 
новилъ: освободить  ихъ  и возвратить  къ 
Троицкой  церкви  по  прежнему,  съ  подвер- 
жденіемъ  таковыхъ  продерзостей  отнюдь  не 
чинить,  подъ  опасеніемъ  тягчайшаго  нака- 
занія, о чемъ  и послать  указъ  къ  духов- 
ныхъ дѣлъ  управителю,  архимандриту  Нико- 
диму, который  отъ  12-го  декабря  рѳпорто- 
валъ,  что  поименованные  священнослужители 
возвращены  на  своп  мѣста  въ  село  Троицкое, 
гдѣ  за  ипхъ  поправляли  должность  Рождѳ- 
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ственекій  попъ  Сергѣй  Аврамовъ  п того  же 
села  Троицкаго  попъ  Яковъ  Кириловъ. 

№ 'бг.  Мая  28.  По  Статскому  вѣ- 
дѣнію о неупотребленіи  прежнихъ 
мѣдныхъ  полушекъ  по  указу  723  года, 
ноября  8 дня,  кромѣ  съѣстныхъ  нм 
па  какіе  воловые  и лавочные  товары . 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія  о 
состоявшемся  въ  Верховномъ  Тайномъ  Со- 
вѣтѣ, 16-го  мая,  указѣ,  чтобъ  прежняго 
дѣла  мѣдныхъ  полушекъ  по  прежнему  723 
года,  ноября  8 дня,  указу,  кромѣ  съѣст- 
ныхъ, ни  па  какіе  валовые  п лавочные 
товары  не  употреблять  и въ  нодатп  п въ 
прочіе  доходы  не  брать,  о чемъ  велѣно  и 
въ  народѣ  распубликовать,  — - Святѣйшій 
Синодъ  отъ  30-го  мая  постановилъ:  въ 
Коллегію  экономіи  Синодальнаго  правленія, 
а изъ  той  Коллегіи  и въ  прочія  Синоду 
подчиненныя  мѣста,  куда  надлежитъ,  по- 
слать указы. 

№ тг.  Мая  28.  По  доношенію  Сино- 
дальной канцеляріи  копіиста  Михаила 
Козловскаго  о удостоеніе  его  въ  Сино- 
дальной канцеляріи  или  въ  Казен- 
номъ Приказѣ  канцеляристомъ,  или 
въ  Духовную  дикастерію  регистра- 
торомъ. 

По  поводу  прошенія  Козловскаго  сдѣланы 
справки  о вакансіяхъ  въ  Синодальной  канце- 
ляріи, Казенномъ  приказѣ  и Духовной 
дикастерін  и о самомъ  просителѣ,  о кото- 
ромъ и данъ  одобрительный  отзывъ.  Въ 
заключеніи  сдѣланныхъ  въ  Синодальной 
канцеляріи  выписокъ  значится:  „о  бытіи 
оному  копіисту  Козловскому  въ  вставшей 
Московской  Синодальной  канцеляріи  Сино- 
дальное опредѣленіе  учинено  декабря  28 
дня  1731  года  и имѣется  въ  повытьѣ 
канцеляриста  Ивана  Артемьева*. 

№ тЦ.  Мая  28.  Дѣло  по  доноше- 
нію изъ  Духовной  Дикастеріи  о вы- 
дачѣ бывшему  Рязанской  епархіи  Про- 
винціалъ — инквизитеру,  іеродіакону 
Ѳеодосію,  на  прошлые  725-й  годъ  па 


весь,  а 726-го  года  по  іюль  мѣсяцъ, 
денежнаго  и хлѣбнаго  по  окладамъ 
его  заслуженнаго  жалованья. 

При  допошѳпіп  изъ  Духовной  дикастеріи 
нрпложенъ  экстрактъ  пзъ  дѣла  о взятомъ 
прошлаго  1725  года  изъ  Сѣвска,  изъ  Спас- 
ской Радогожской  пустыни  хлѣбѣ  и винѣ, 
котораго,  по  прпвозѳніп  въ  Москву,  отдано 
въ  Синодальный  домъ:  ржи  765  четвертей, 
вина  20  куфъ,  чего  для  посыланъ  былъ 
бывшій  тогда  рязанскія  епархіи  провпнціалъ- 
инквпзптеръ,  а нынѣ  живущій  въ  Синодальномъ 
Новинскомъ  монастырѣ  іеродіаконъ  Ѳеодосій, 
которому  за  оный  трудъ  Дпкастерія  и про- 
сила выдать  надлежащее  провпнціалъ-ппкви- 
зптерское  денежное  п хлѣбное  жалованье 
на  725  годъ  сполна,  а на  726  годъ  но 
іюль  мѣсяцъ,  всего  за  полтора  года  денегъ 
15  руб.,  хлѣба  15  четвертей.  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  30-го  мая  разрѣшилъ  означен- 
ную денежную  выдачу,  съ  вычетомъ  на 
гошпиталь  по  копейкѣ  отъ  рубля,  пзъ  до- 
ходовъ Синодальнаго  Дворцоваго  Приказу, 
понеже  вышеозначеннаго  привезеннаго  въ 
Москву  хлѣба  (какъ  въ  ономъ  экстрактѣ 
показано)  продано  на  202  руб.  44  коп. 
изъ  того  Приказу,  а хлѣба  15  четвертей 
пзъ  Синодальныхъ  житницъ,  о чемъ  и по- 
сланы надлежащіе  указы.  13-го  іюня  по- 
ступило допошеніе  пзъ  Синодальнаго  Двор- 
цоваго Приказа  о выдачѣ  Ѳеодосію  озна- 
ченнаго жалованья,  согласно  съ  разрѣше- 
ніемъ Святѣйшаго  Синода. 

Мая  28.  Прошеніе  Синодаль- 
наго Казеннаго  Приказу  бывшаго  подь- 
ячего Стефана  Турченипова  о бытіи 
ему  въ  томъ  Приказѣ  у дѣлъ  по 
преотему. 

Турчѳниновъ  писалъ  въ  своемъ  проше- 
ніи, что  былъ  опредѣленъ  въ  Синодальный 
Казенный  Приказъ  въ  1701  году  старымъ 
подъячнмъ  и былъ  у дѣлъ  по  722  годъ, 
когда  отлученъ  безвинно,  но  проискамъ 
бывшаго  Синодальнаго  дома  ноддьякона 
Стефана  Протопопова,  и хотя  по  приговору 
Святѣйшаго  Синода  по  прежнему  назначенъ 
въ  Казенный  приказъ,  но  приговоръ  тотъ 
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донынѣ  не  закрѣпленъ  пропскомъ  того  же 
Протопопова.  Скитаясь  пе  у дѣлъ  и прп- 
шѳдъ  въ  немалую  нищету,  Турчѳниновъ 
просилъ  на  Высочайшее  имя,  дабы  повѳ- 
лѣно  было  его  опредѣлить  въ  Казенный 
Приказъ  но  прежнему.  На  прошеніи  лишь 
помѣчено:  „учинить  надлежащую  справку 
съ  яснымъ  о всемъ  показаніемъ  и выпи- 
савъ обстоятельно  съ  очисткою  наппсать 
въ  реэстръ  къ  докладу". 

№ тяг.  Мая  28.  По  доногиеиію  изъ 
Адмиралтейской  Коллегіи  о взыска- 
ніи съ  бывшаго  въ  Синодальной  командѣ 
у раскольническихъ  дѣлъ  сержанта 
Угрюмова  начетныхъ  денегъ  пятгі  руб- 
лей 35  коп. 

По  заслушаніи  доношенія  Коллегіи  и 
справки  Синодальной  канцеляріи  о бывшемъ 
въ  Синодальной  командѣ  у раскольниче- 
скихъ дѣлъ  съ  725  года,  для  сбору  съ 
раскольниковъ  окладныхъ  и съ  непсповѣ- 
дывающпхся  штрафныхъ  денегъ,  сержантѣ 
Угрюмовѣ,  съ  котораго  Коллегія  взыскивала 
по  адмиралтейскимъ  провіантскимъ  щѳтамъ 
за  умершаго  цѣловальника  Василія  Коми- 
сарова,  котораго  жена  вышла  за  мужъ  за 
него,  Угрюмова,  начетныхъ  денегъ  5 руб. 
85  коп.,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  16  іюля 
постановилъ  увѣдомить  Адмиралтейскую  Кол- 
легію, что  Угрюмова  въ  Синодальной  командѣ 
но  обрѣтается  (такъ  какъ  въ  силу  Высо- 
чайшаго указа  въ  726  году  поручики  п 
офицеры  при  розыскной  раскольническихъ 
дѣлъ  канцеляріи  изъ  Синодальнаго  вѣдом- 
ства выключены  въ  вѣдомство  стольника 
Савелова),  а надлежитъ  справиться  о немъ 
въ  Геролъдмейстѳрской  конторѣ,  куда  онъ 
былъ  опредѣленъ  къ  дѣламъ. 

№ Мая  29.  По  прошенію  кня- 
гини У ль  ты  Урусовой  человѣка  Ивана 
Караулова  о поставленныхъ  на  Сав- 
винскомъ подворьѣ  у іеромонаха  Ев - 
ѳиміл  (что  потомъ  былъ  разстрига 
Ефремъ)  для  сбереженія  его , Карау- 
лова, деньгахъ  и прочихъ  пожиткахъ. 

Служитель  дома  вдовы  княгини  Ульяны 
Васильевны  Урусовой  Иванъ  Карауловъ 
подалъ  прошеніе,  въ  которомъ  писалъ,  что 


на  Московскомъ  Саввинскомъ  подворьѣ  у 
іеромонаха  Евѳимія  (что  нынѣ  разстрига 
Ефремъ)  поставлена  была  имъ  для  сбере- 
женія скрыня  дубовая  неокованная,  въ 
которой  находилось:  денегъ  дробныхъ  250  р., 
золотыхъ  червонныхъ  20,  складни  створча- 
тые— въ  серединѣ  образъ  Преображенія  Го- 
сподня, съ  правой  стороны  Успенія  Бого- 
родицы, съ  лѣвой  Петра  п Павла,  окладъ 
золотой  цѣною  50  руб. , сорочка  на  тѣхъ 
складняхъ  бархатная,  цвѣтная,  цѣною  1 р.; 
кошелекъ  шитый  золотомъ  цѣною  1 р-.,  9 се- 
ребряныхъ пуговпцъ  съ  чернью  — 2 руб., 
полшосты  пластины  соболей — 50  руб.,  бар- 
хату краснаго  3 аршина  — 9 руб.,  изъ 
полкафтана  клинъ  штофу  коричневаго  шел- 
коваго три  четверти — 90  коп.,  бархату 
бѣлаго  морховаго  полъ-аршина — 1 руб., 
клей  для  бумаги  да  ноженки  съ  черепки 
прецмѳтальнымп  80  коп.,  полотенце  бѣлое 
6 коп.,  всего,  ежели  червонные  положить 
по  2 руб.,  будетъ  на  405  руб.  76  коп., 
что-де  все  это  забралъ  въ  свою  келью  ар- 
химандритъ Саввпна  монастыря  Досифей, 
пришедъ  въ  ночное  время  необычно,  съ 
келейникомъ  своимъ  Васпльемъ  Гаврило- 
вымъ, да  съ  слугою  Иваномъ  Тяпкпнымъ 
и съ  возницею  Карпомъ  Зыкинымъ.  По- 
становлено было:  всѣмъ  означеннымъ  лицамъ 
произвести  надлежащій  допросъ,  па  кото- 
ромъ нѣкоторыя  изъ  тѣхъ  вещей  архиманд- 
ритъ Доспѳей  объявилъ,  а въ  остальныхъ 
не  признавался,  между  тѣмъ  по  слѣдствію 
оказалось,  что  Карауловъ  искалъ  тѣхъ  по- 
житковъ чужихъ,  ложно  называя  ихъ  сво- 
ими. По  учиненіп  по  дѣлу  надлежащей 
выписки,  состоялось  постановленіе:  въ  луч- 
шее того  слѣдованія  изъявленіе  и утвер- 
жденіе онаго  истца  Караулова,  такожъ  и 
означеннаго  въ  ложной  о поставкѣ  пожит- 
ковъ росппскѣ  московскаго  Богоявленскаго 
монастыря,  что  за  ветошнымъ  рядомъ,  мо- 
наха Іоасафа  Радпвплова,  допросить  по- 
рознь съ  очисткою  п съ  крѣпкимъ  подтвер- 
жденіемъ: 1)  для  чего  онъ,  Карауловъ, 
разстригину  скрыню  съ  пожитками  его  жъ 
разстригиными  называлъ  своими;  2)  вѣ- 
далъ ли  онъ  до  сего  дѣла  означенной  въ 
выпискѣ  именной  Императорскаго  Величе- 
ства 1724  г.  20-го  мая  указъ,  по  кото- 
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рому  ложныхъ  оросителей  велѣно  штрафо- 
вать, равномѣрно  какъ  бы  винныхъ  отвѣт- 
чиковъ; 3)  буде  вѣдалъ,  для  чего  пре- 
ступая оный  указъ  безстрашно  дерзнулъ  въ 
такое  ложное  коварство  вступать;  4)  тѣхъ 
же  чужихъ  пожитковъ  къ  похищенію  же- 
ланіемъ для  чего,  ложь  ко  лжи  прилагая, 
серебряный  на  складняхъ  окладъ  называлъ 
золотымъ,  и вѣдалъ  ли  тогда,  что  онъ  се- 
ребряный, каковъ  п нынѣ  есть,  или  не 
вѣдая  надѣялся,  что  золотой;  5)  о тѣхъ 
же  пожиткахъ  воровскую  росппску  кто  изъ 
нихъ  слагалъ,  опъ  ли,  Карауловъ,  пли  со- 
общникъ его,  монахъ  Родпвиловъ,  пли  оба 
вкупѣ,  и гдѣ,  и наизусть  ли  памятуя  всѣхъ 
вещей  званіе,  или  по  какой  запискѣ,  и не 
было  ль  кого  другпхъ  къ  тому  вымыслу 
согласпиковъ  пли  вѣдателей  такого  лож- 
наго коварства,  буде  были,  кто  именно  п 
какими  образы;  6)  понеже  въ  тѣхъ  по- 
житкахъ немалое  число  значится  и денегъ, 
а разстрига  сказалъ,  что  де  то  все  усту- 
палъ Караулову,  дабы  архимандриту  ничего 
не  досталось,  того  ради  онъ,  Карауловъ,  въ 
надеждѣ,  чтобъ  тѣ  пожитки  и деньги  себѣ 
получить,  далъ  ли  вмѣсто  того  оному  раз- 
стригѣ какое  награжденіе,  или  обѣщалъ, 
когда  бъ  тѣ  пожитки  досталъ,  пзъ  того 
что  ему  удѣлить.  Особливо  же  у Родивп- 
лова  еще  спрашивать;  7)  когда  онъ  соб- 
ственные сына  своего  пожитки,  хранимые 
внуку,  у помянутаго  разстриги  ставилъ  въ 
723  году,  тогда,  кромѣ  нынѣшней  воров- 
ской объявленной  къ  дѣлу  росппски,  иная 
росппска  ему  отъ  него,  разстриги,  была  ль 
дана;  8)  въ  728  году,  когда  архимандритъ 
разстригину  скрыню  взялъ,  а въ  ней  съ 
прочими  пожитками  п его,  Радпвплова, 
стаканы,  да  перстни  и пряжки  были,  тогда 
особливо  другіе  его,  Родпвплова,  пожитки, 
у разстриги  жъ  стоявшіе,  на  томъ  же  ли 
Саввиномъ  подворьѣ  еще  были,  и для  чего 
въ  предреченной  запискѣ  они  не  упомянуты; 
9)  въ  той  воровской  роспискѣ  разстрпгипы 
деньги  и пожитки,  писанные  будто  бы  Ка- 
раулова, вѣдалъ  ли  онъ,  Родпвиловъ,  что 
они  разстрпгины,  а не  Караулова,  и ему  жъ 
Караулову  одному  всѣми  оными  деньгами  п 
пожитками  поступленось,  пли  и ему,  Ра- 
дивплову,  часть  какая  пзъ  того  обѣщана. 


• Вуде  же  доведется  при  тѣхъ  допросахъ  но 

■ отвѣтамъ  пхъ  и сверхъ  вышеппсаннаго  что 
изъяснить,  то  все,  изыскивая  самыя  истины, 

> спрашивать  подробну  со  изъявленіемъ  мѣстъ 

> временъ  и лицъ  и прочаго  именно;  а буде 

- между  нпмп  покажется  рознь,  то  п очную 
, ставку  учинить,  п расписавъ  то  къ  прѳж- 

> ней  выпискѣ,  паки  предложить  все  къ  Сп- 
- 1 подальпому  рѣшенію  немедленно.  Постанов- 
) ■ леніе  это  не  подписано  п не  означено,  ка- 
> ; кого  года,  мѣсяца  п числа,  по,  какъ  видно, 

) оно  относится  уже  къ  концу  730  года, 

- такъ  какъ  выписка  пзъ  дѣлъ  съ  допросами 
і и справками  изъ  законовъ  заслушана  была 

> 17-го  августа  1730  года.  Изъ  показаній 
) же  на  допросахъ  видно,  что  означенные 
г пожитки  были  разстриги  Ефрема,  у кото- 

• раго  раньше  и Родпвиловъ  и Карауловъ 
і оставляли  свои  вещи,  но  Ефремъ  не  хо- 

• тѣлъ,  чтобы  его  пожитки  достались  архи- 
мандриту Доспфею,  почему  де  ложно  и на- 

■ звалъ  пхъ  въ  роспискѣ  (какъ  и раньше 

• па  допросѣ)  принадлежащими  Караулову. 

. Ефремъ  былъ  въ  заточеніи  въ  Каменномъ 
' монастырѣ  Вологодской  епархіи  и о до- 
просѣ его  былъ  посланъ  указъ  Аѳанасію 
епископу  Вологодскому,  по  постановленію 

• Святѣйшаго  Синода  отъ  16  февраля  730  г. 
По  Синодальному  постановленію  отъ  2 но- 
ября 730  года  Карауловъ  былъ  освобож- 
денъ пзъ  подъ  ареста  и отданъ  па  порукп, 
съ  предписаніемъ  поставить  его  безъ  отго- 
ворокъ, когда  потребуется  для  допросу;  а 
16-го  октября  730  года  заслушано  было 
новое  его  прошеніе,  въ  которомъ  писалъ, 
что  нынѣ  де  онъ  упросилъ  архимандрита 
Доспѳѳя  простить  его  и болѣе  противъ  пего 
онъ  не  челобитчикъ,  пошлины  же,  если 
потребуется,  уплотптъ;  равно  и архиманд- 
ритъ Доспѳей  въ  томъ  же  прошеніи  за- 
явилъ, что  на  Карауловѣ  ничего  искать 
не  желаетъ  и о волокитствѣ  и безчестіи 
своемъ  на  пего  челомъ  не  бьетъ.  Тоже  под- 
твердилъ архимандритъ  п въ  Синодальной 
канцеляріи,  заявивъ,  что  во  всемъ  съ  Ка- 
рауловымъ помирился.  Пошлинъ  съ  Карау- 
ловскаго  иска,  но  силѣ  124-го  пункта  гл. 
10-й  Соб.  Улож.,  исчислено  40  р.  58  к. 
да  съ  суда  пересуду  и праваго  десятка 
22  коп.,  а всего  40  руб.  80  коп. 
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№ ііг*  Мая  30.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о учинены  за  лож- 
ное оказыванье  Его  Императорскаго 
Величества  дѣла  Рязанскія  епархіи 
города  Михайлова  Покровскому  попу 
Леонтію  наказанія. 

При  томъ  же  Синодальное  февраля 
26-го  дня  1730  года  опредѣленіе  о 
изслѣдованіи  о томъ  Преосвященному 
Гавріилу , епископу  Рязанскому . I 

Въ  вѣдѣнія  Сената  сообщалось,  что  го- 
рода Михайлова  Покровскій  попъ  Леонтій 
Васильевъ  сказывалъ  за  собою  и за  сол- 
датами Павломъ  Кочергинымъ  съ  товарищи 
Государево  дѣло  и другія  мерзкія  рѣчи  го- 
ворилъ въ  пьянствѣ  и безпамятствѣ  своемъ, 
и чтобы  тому  полу  Леонтію  за  ложное  ока- 
зыванье Государева  дѣла  учинить  наказа- 
ніе, бить  плетьми.  Святѣйшій  Опиодъ,  но 
заслушаніи  итого  вѣдѣнія,  отъ  18  іюля 
постановилъ:  онаго  попа  Леонтія,  по  при- 
сылкѣ изъ  Воеводской  канцеляріи,  для  луч- 
шаго увѣренія  допрося  въ  архіерейскомъ 
домѣ  духовнымъ  унравитѳлѳмъ,  будѳ  под- 
линно такія  продерзости,  какъ  въ  вышс- 
нисанномъ  вѣдѣніи  означено,  отъ  него  про- 
исходили, учинить  ему  но  силѣ  Сенатскаго 
приговора  жестокое  шелепами  наказаніе  и 
за  безмѣрное  пьянство,  въ  чемъ  самъ  себя 
изобличаетъ  безпамятствомъ,  лишить  свя- 
щенства, дабы  внредь  ему  и другимъ,  на 
то  смотря,  такъ  чиипть  было  не  повадно, 
и о томъ  къ  преосвященному  Гавріилу, 
епископу  Рязанскому  и Муромскому,  послать 
указъ,  съ  требованіемъ  объ  исполненіи  рѳ- 
портовать.  Въ  допросѣ  попъ  Леонтій  пока- 
залъ, что  онъ  противъ  вышеречѳннаго  сол- 
дата Кочергина  челобитья  въ  Переславской 
провинціальной  канцеляріи  отъ  подполков- 
ника Ивана  Яхонтова  былъ  окованъ  и пре- 
терпѣвалъ немалое  утѣсненіе  и бои  и мо- 
ренъ голодомъ,  отъ  чего  де  оное  Государево 
дѣло  и сказывалъ,  но  терпя  себѣ  мученія, 
а не  отт.  пьянства  п безпамятства,  и о 
томъ  де  о всемъ,  яко  бы  о его  продерзо- 
стяхъ, отъ  той  Провинціальной  канцеляріи 
на  него,  нона  Леонтія,  показано  напрасно. 
Но  наказанію  шелепами  онъ  былъ  подвер- 
гнутъ. По  заслушаніи  о семъ  доношенія 


отъ  епископа  Рязанскаго  Гавріила,  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  26  февраля  780  года 
постановилъ:  противъ  показанныхъ  его,  по- 
повыхъ, допросныхъ  рѣчей  о всемъ,  что 
возможно,  въ  духовной  командѣ  на  Рязани 
въ  домѣ  архіерейскомъ  изслѣдовать  и о дѣ- 
лахъ его,  поповыхъ,  въ  свѣтскомъ  судѣ 
сущихъ,  справясь,  освидѣтельствовать  до- 
стовѣрно, а его,  попа  Леонтія,  изъ  подъ 
караула  свободить  на  добрыя  поруки,  чтобъ 
былъ  въ  лицахъ  неотлучно,  а до  совер- 
шеннаго рѣшенія  священства  не  лишать,  и 
въ  священнодѣйствіе  не  попускать,  понеже 
па  одномъ  его,  Поповѣ,  вышерѳченномъ  до- 
просѣ, которымъ  онъ  хотя  и извиняется, 
утверждаться  не  возможно,  а по  слѣдствію 
учпня  изъ  того  выписку  съ  мнѣніемъ  при- 
слать въ  Святѣйшій  Синодъ,  о чемъ  и по- 
сланъ указъ  къ  преосвященному  Гавріилу. 
18-го  сентября  поступило  отъ  рязанскаго 
архіерея  доношеніѳ,  что  попъ  Леонтій  въ 
допросѣ  въ  Духовномъ  приказѣ  при  архіо- 
ройскомъ  домѣ  показалъ,  что  онъ  за  собою 
и за  оными  солдаты  Государево  дѣло  ска- 
зывалъ отъ  утѣсненія  и боя,  въ  той  Про- 
винціальиой  канцеляріи  ему  учиненнаго,  а 
но  оть  ньяпства  п безпамятства,  и о про- 
дерзостяхъ  его,  поповыхъ,  отъ  той  канце- 
ляріи показано  напрасно,  и объявилъ  онъ, 
попъ,  про  то  утѣсненіе  и бой  вѣдущихъ 
многихъ  свидѣтелей,  и тѣ  его  допросныя 
рѣчи  за  его  рукою  изъ  помянутаго  Духов- 
наго приказу  присланы  къ  нему,  архіерею, 
при  отпискѣ,  а понъ  задержанъ  подъ  ка- 
рауломъ, о чемъ  уже  донесено  Святѣйшему 
Синоду,  затѣмъ,  по  приказанію  Святѣйшаго 
Синода,  онъ  пзъ  подъ  караула  освобожденъ 
п о невступленіи  въ  священнодѣйствіе  под- 
писался, но  пзъ  Провинціальной  канцеляріи 
никакого  извѣстія  о дѣлахъ  его,  поповыхъ, 
равно  и свидѣтелей,  указанныхъ  имъ,  въ 
Духовный  приказъ  не  прислано,  пѳ  смотря 
па  три  посланныя  туда  промѳморіп,  по 
мнѣнію  же  управителей  Духовнаго  приказа, 
оный  попъ  Леонтій  взятъ  былъ  въ  Про- 
винціальную канцелярію  пѳ  по  указамъ, 
напрасно,  п о лишеніи  его  священства 
вины  его,  поповой,  не  призпаваѳтся,  и 
потому  епископъ  Гавріилъ  представлялъ 
дѣло  о попѣ  Леонтіи  на  усмотрѣніѳ  Свя- 
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тѣйшаго  Синода,  съ  приложеніемъ  выписки  ! 
изъ  дѣла,  представленной  отъ  судіи  Ду- 
ховнаго приказа  іеромонаха  Григорія.  До-  | 
ношеніе  архіерея  помѣчено  18  сентября:, 
„пріобщить  къ  дѣлу  п подписавъ  надлежа- ' 
щую  снравку  предложить  къ  слушанію".  Но 
было  ли  оно  заслушано,  изъ  дѣла  не  видно. 

№ ^8,  Мая  30.  Дѣло,  начавшееся 
въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Прави- 
те лътвующагб  Синода,  по  прислан- 
ному Его  Императорскаго  Величества 
илъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  магя 
30  дня  сего  1729  года  указу  объ  от- 
питыхъ и выморочныхъ  дворахъ  и по- 
житкахъ. 

Изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  полу- 
ченъ былъ  Высочайшій  указъ  о отппсныхъ 
п выморочныхъ  дворахъ  и пожиткахъ,  ко- 
торые велѣно  отсылать  во  особливую  для 
того  опредѣляемую  канцелярію  съ  подлин- 
ными вѣдомостями,  за  что,  у кого  и въ 
которомъ  году,  мѣсяцѣ  и числѣ,  что  отпи- 
сано, и какая  которой  вещи  цѣна  по 
оцѣнкѣ  купецкихъ  людей  п но  наддачѣ  съ 
торгу  состоитъ,  будѳ  же  гдѣ  впредь  у кого 
отписанъ  будетъ  дворъ  п пожитки  и прочее 
за  какую  доимку  пли  за  начетныя  деньги, 
то  въ  тѣхъ  мѣстахъ  спрашивать  прежде 
самихъ  должниковъ  и ихъ  родственниковъ, 
желаютъ  ли  они  то,  за  что  описано,  заплатить 
и тѣ  отппсные  дворы  п пожитки  себѣ  взять,  и 
буде  заплатятъ,  то  тѣ  отппсные  дворы  и по- 
житки отдавать  имъ  по  прежнему,  буде  же  ска- 
жутъ, что  платить  пмъ  печѣмъ,  то  но  вы- 
шеппсанпому  для  продажи  отсылать  въ 
тое  жъ  Канцелярію.  По  заслушаніи  этого 
указа,  Святѣйшій  Синодъ  постаповплъ:  о 
такихъ  отппсныхъ  и выморочныхъ  дворахъ 
и пожиткахъ  н прочихъ,  тому  подобныхъ, 
въ  сииодальпоѳ  правительство  собпранныхъ 
до  пыпѣ  вещахъ,  у кого  гдѣ  что  ни  есть 
въ  Синодальной  канцеляріи  и въ  прочихъ 
Синоду  подчиненныхъ  мѣстахъ , учпня  над- 
лежащія справки  съ  яснымъ  о всемъ  пока- 
заніемъ, предложить  къ  Синодальному  раз- 
смотрѣнію немедленно,  и въ  томъ  въ  Си- 
нодальной канцеляріи  всѣмъ  канцелярскимъ 
служителемъ  подписаться  свооручно,  а въ 


подчиненныя  Синоду  мѣста,  то  есть,  въ 
Духовную  дпкастерію,  въ  С.-Петербургское 
Духовное  правленіе,  въ  Коллегію  экономіи, 
въ  Казенный  п Дворцовый  Приказы  и въ 
типографію  послать  указы.  По  справкѣ,  въ 
Синодальной  канцеляріи  о вышеноказанныхъ 
оппсныхъ  и вымороченпыхъ  дворахъ  и по- 
житкахъ дѣлъ  ни  у кого  не  имѣется,  и въ 
томъ  повытчики  подписались  своеручпо.  А 
изъ  подчиненныхъ  Святѣйшему  Синоду  мѣстъ 
доношеніями  объявлено:  1)  изъ  Синодаль- 
наго Дворцоваго  приказу, — имѣется  отпис- 
кой дворъ  п пожитки  за  Москвою  рѣкою 
въ  приходѣ  Покрова  Преев.  Богородицы, 
что  на  Ордынкѣ,  бывшаго  въ  томъ  Сино- 
дальномъ Дворцовомъ  Приказѣ  расходчпка, 
канцеляриста  Андрея  Носова,  за  явившіяся 
па  немъ  бытности  его  въ  724  году  у при- 
ходу и расходу  денежныя  казны  начетныя 
деньги,  который  (дворъ)  отпнсанъвъ726  году 
февраля  9-го,  а по  оцѣнкѣ  изъ  оныхъ 
ножптковъ  показано:  дворъ  въ  15  руб., 
св.  образа  съ  окладами  въ  2 р.,  4 стула 
кожаныхъ  ветхихъ  10  коп.,  нѳрипа  съ 
изголовьемъ  да  2 подушки  маленькія  и 
одѣяло — въ  50  коп.,  кафтанъ,  штаны  су- 
копные,  камзолъ  китайчатый,  черные  вет- 
хіе 20  коп.,  сундукъ  липовый  15  коп., 
псалтырь  со  возслѣдованіемъ  ветхая  20  к. 
Всего  по  оцѣнкѣ  на  18  руб.  15  к.,  а 
наддачи  нп  отъ  кого  п торгу  о томъ  дворѣ 
и пожиткахъ  пѳ  было,  того  ради,  что 
оный  Носовъ  билъ  челомъ  о зачетѣ  начет- 
ныхъ на  немъ  денегъ  изъ  жалованья,  над- 
лежащаго ему  быть  въ  дачу,  о чемъ  изъ 
Дворцоваго  Приказа  взнесена  выписка  въ 
Коллегію  экономіи  для  учиненія  резолюціи, 
апрѣля  12-го  728  года.  2)  Въ  Казенномъ 
приказѣ  выморочныхъ  дворовъ  и пожит- 
ковъ не  имѣется.  ;!)  Изъ  Московской  ти- 
пографіи объявлено,  что  на  раеходчикѣ 
Гостннной  сотни  Васпльп  Носовѣ  начету 
явилось  5790  руб.  65  кон.  и за  то,  по 
приказанію  графа  Мусина  Пушкина,  у него 
отписаны  въ  Бѣломъ  городѣ,  въ  Мясниц- 
кой полусотнѣ,  въ  приходѣ  Флора  и Лавра: 
дворъ  по  оцѣнкѣ  съ  большою  наддачею  въ 
168  руб.  70  к.  да  въ  большомъ  ветош- 
номъ ряду  каменная  лавка,  да  разныхъ 
пожитковъ  на  89  р.  27'Д  к.  Итого  на 
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257  р.  97 ‘/2  коп.  кромѣ  лавки,  п оной  дѳ 
дворъ  Носова  въ  710  году  по  именному 
Его  Величества  указу  отданъ  Прокофью 
Ушакову  безденежно,  а каменная  лавка 
изъ  типографіи  отдается  съ  торгу  въ  наемъ 
съ  710  г.  5 августа  и съ  того  времени 
но  729-й  годъ  съ  нея  въ  сборѣ  166  руб. 
и оныя  деньги  сообщаются  въ  типографскій 
капиталъ.  4)  Изъ  Коллегіи  экономіи,  Ду- 
ховной дикастеріи  и Духовнаго  правленія 
сообщеній  не  прислано,  изъ  Дикастеріи 
даже  и о полученіи  указа  не  репортовано. 
Но  при  отъѣздѣ  Синодальной  канцеляріи 
изъ  Петербурга  въ  Москву  осталось  въ 
С.-Петербургскомъ  Духовномъ  правленіи 
пожитковъ,  которымъ  оцѣнки  не  было,  а, 
именно,  взятыхъ  у бывшаго  попа  Матвѣя 
Иванова,  что  въ  Ямской  у Предтечѳнской 
церкви,  которые  папредь  того  взяты  были 
въ  Тіунскую  контору  за  пошлинныя  по 
имѣющемуся  дѣлу  деньги : различныхъ  об- 
разовъ 22,  книгъ  3,  лампада  и крестъ 
мѣдные,  картинки  3,  затѣмъ,  разныя  до- 
машнія вещи — бѣлье,  постельные  приборы, 
одежда,  холстъ,  крашенина  и т.  п.  Также 
пожитки  умершаго  попа  Михаила  Иванова, 
который  былъ  при  Адмиралтейскомъ  ба- 
тальонѣ и умеръ  безроденъ:  рясы,  каф- 
таны, посуда;  послѣ  умершаго  поиа  Вос- 
кресенской церкви,  на  Преображенскомъ 
острову,  Петра  Миронова:  29  платковъ, 
ряса  суконная,  3 шайки,  лоскутъ  сибир- 
ской камки,  2 требника,  шуба  овчинная, 
полукафтанье  китайчатое,  постельныя  при- 
надлежности, котлпкъ  мѣдный,  письма  и 
росписки  заемныя  разныхъ  лицъ  на  69  р. 
55  к.  да  рѳэстръ  лицъ  взявшихъ  взаймы 
денегъ  на  131  р.  151/2  коп.  Да  по  пред- 
ложенію оберъ-прокурора  Болтина  о утратѣ 
Псковской  епархіи  Печерскаго  монастыря 
бывшимъ  архимандритомъ  Маркелломъ  Ра- 
дышѳвскпмъ  монастырской  казны,  пожитки 
его  взяты  въ  Духовное  правленіе  и хра- 
нятся въ  особливой  палатѣ,  въ  сундукѣ  за 
синодальной  печатью,  которымъ  оцѣнки  не 
было:  ряса  штофная  на  лисьемъ  мѣху, 
рясы  тафтяныя  черная  и зеленая,  полу- 
кафтанье вишневое  штофное,  клобукъ  крѣ- 
повый,  полотенце  и салфетка,  епитрахиль 
атласная  красная,  обнизана  была  жемчу- 


гомъ, но  оный  споротъ;  пелена  бархата 
краснаго,  съ  нашитымъ  крестомъ  и над- 
писью тропаря  Богородицы,  низана  была 
жемчугомъ,  который  споротъ;  Евхологіонъ, 
или  молитвенникъ,  по  обрѣзѣ  золотомъ  на- 
ведено, въ  бѣлой  кожѣ,  на  одной  сторонѣ 
распятіе  вызолочено,  на  другой  — образъ 
Пресвятой  Богородицы  напечатано  сереб- 
ромъ; гребенка,  щетка  н печатка  стальная 
троегранная.  Означенные  пожитки  Рады- 
шѳвскаго  ио  Синодальному  опредѣленію 
30  августа  732  года  велѣно,  но  оцѣнкѣ 
знающими  людьми,  продать  съ  публичнаго 
торгу;  но  на  торгъ  никто  по  тремъ  публи- 
каціямъ по  10  февраля  733  года  не  явился; 

, а ио  оцѣнкѣ  онаго  имущества  значится  на 
14  руб.  81  коп. 

№ Иг*  Мая  31.  По  доношенію  изъ 
Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ,  кото- 
рымъ объявляютъ  о прибывшемъ  въ 
Кіевъ  Аѳонскія  горы  Ватопецкаго  Бла- 
говѣщенскаго монастыря  архиман- 
дритѣ Наѳанаилѣ , и требуетъ  де  для 
полученія  жалованья  въ  Москву  про- 
пуску. 

По  заслушаніи  доношенія  Коллегіи  ино- 
странныхъ дѣлъ,  къ  которому  приложена 
и копія  съ  доношенія  Кіевской  губерніи 
вице-губернатора  Штока  о пропускѣ  въ 
Москву  аѳонскаго  архимандрита  Наѳанаила, 
Святѣйшій  Синодъ,  на  основаніи  учиненной 
справки  о разрѣшеніи  особой  жалованной 
грамотой  Ватопецкоыу  монастырю  присылать 
за  милостынею,  постановилъ  отъ  13  іюня: 
онаго  Аѳонскія  горы  Благовѣщенскаго  мо- 
настыря архимандрита  Наѳанаила  для  тре- 
буемой милостыни  но  содержанію  данной 
Императорскаго  Величества  грамоты  (въ 
154  году),  будѳ  другихъ  къ  задержанію 
виновныхъ  причинъ  не  обрѣтается,  изъ 
Кіева  въ  Москву  пропустить,  и о томъ, 
дабы  надлежащее  отправленіе  учинено  было 
отъ  оной  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ,  въ 
ту  Коллегію  послать  указъ.  Приложена  ко- 
пія съ  грамоты  царей  Іоанна  и Петра 
Алексѣевичей  о присылкѣ  за  милостынею 
изъ  Ватопѳдскаго  монастыря  въ  4-й  годъ 
и о дачѣ  милостыни  вмѣсто  соболей  день- 
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гамп  по  500  руб.  п поденнаго  корму  при- 
бывшимъ изъ  монастыря,  затѣмъ  переводъ 
съ  греческаго  утвердительной  въ  правахъ 
грамоты  архимандриту  Наѳанаилу,  выдан- 
ной отъ  Константинопольскаго  патріарха 
Паисія,  сдѣланы  выписки  съ  724  года  о 
назначеніи  милостыни  и жалованья  духов- 
нымъ персонамъ,  пріѣзжающимъ  изъ  Па- 
лестины. Святѣйшій  Синодъ,  но  заслушаніи 
прошенія  архимандрита  Наѳанаила  о ми- 
лостынѣ, копій  съ  жалованной  грамоты 
Ватопѳдскому  монастырю  и учиненной  къ 
тому  выписки,  отъ  27  сентября  постано- 
вилъ: надлежащую  во  оный  Благовѣщен- 
скій Ватопедскій  монастырь  жалованья  и 
кормовыхъ  денегъ  дачу,  что  надлежитъ  по 
оной  жалованной  грамотѣ  и по  силѣ  имен- 
ного 1724  г.  декабря  22  дня  указа  и 
Сенатскаго  726  г.  гѳнваря  25-го  опредѣ- 
ленія, учинить  въ  Коллегіи  экономіи  Си- 
нодальнаго правленія  безволокитно,  о чемъ 
и посланъ  въ  Коллегію  экономіи  указъ:  въ 
немъ  значится,  что  на  милостыню  и на 
кормовое  содержаніе  пріѣхавшимъ  изъ  Па- 
лестины прежде  назначалось  по  2000  руб.,1 
а Константинопольской  церкви  на  милостыню 
и вспоможеніе  соболей  на  8000  руб.  изъ 
доходовъ  съ  вотчинъ  патріаршаго  дома, 
затѣмъ  съ  726  года  оные  расходы  опре- 
дѣлены изъ  доходовъ  каморъ-конторскпхъ 
синодальнаго  вѣдомства,  что  нынѣ  Колле- 
гія экономіи;  въ  выпискѣ,  присланной  пзъ 
Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ,  между  про- 
чимъ указана  жалованная  грамота  154  г. 
Аѳонскому  Ватопѳдскому  монастырю,  по  ко- 
торой велѣно  присылать  для  милостыни  въ 
4-й  годъ  и на  милостыню  вмѣсто  соболей 
давать  по  500  руб.,  а въ  191  году  та 
грамота  переписана  и въ  пріѣздѣ  изъ  по- 
мянутаго монастыря  въ  Москвѣ  были:  въ 
196-мъ  году,  въ  707-мъ,  718,  722  и 
726  и поденнаго  корму  пріѣхавшимъ  въ 
дачѣ  было:  архимандриту  по  2 алтына, 
монахамъ  тремъ  по  8 денегъ,  толмачу  да 
двумъ  служкамъ  по  4 деньги  на  день,  да 
для  топленія  кѳллій  и варенія  яствъ  по 
3 воза  дровъ  на  недѣлю,  деньгами  по 
2 алтына,  4 деньги  за  возъ,  да  конскаго 
корму  на  4 лошади,  по  4 деньги  въ  сутки 
па  лошадь,  - - и архимандриту  Наѳанаилу 


слѣдовало  выдать  примѣнительно  къ  выше- 
изложенному исчисленію. 

№ тг.  Іюня  2.  О выдачѣ  синодаль- 
нымъ членамъ  съ  подчиненными  на 
оный  729  годъ  жалованья. 

Вслѣдствіе  прошеній  о выдачѣ  жалованья 
на  1729-й  годъ  оберъ-прокурора  Баскакова, 
секретарей  и канцелярскихъ  чиновниковъ 
(всего  33  человѣка),  а также  солдатъ  и 
сторожей  (41  человѣкъ),  наведены  справки 
о выдачѣ  жалованья  служащимъ  въ  Сенатѣ, 
также  и въ  Синодѣ  по  штату  1725 — 6 г.г. 
по  коему  полагалось  оберъ-прокурору  по 
рангу  генералъ-майора  въ  полы  съ  раціо- 
нами и па  дѳныциковъ  противъ  табели 
720  г.  1058  р.  10  к.  въ  годъ,  а на 
треть  352  р.  70  к.,  затѣмъ  секретарямъ 
тремъ  по  600  р.,  протоколисту  и перевод- 
чику по  400  р.,  регистратору  300  р . , 
8 канцеляристамъ  по  250  р. , подканцеля- 
ристу 80  р.,  копіистамъ  20  ио  70  р., 
двумъ  копіистамъ  въ  юнкерскомъ  окладѣ 
по  25  р.,  солдатамъ  1-го  окладу  тремъ 
по  20  р.  25  к.  и хлѣбомъ  по  12  четвер- 
тей, 2-го  окладу  (21  человѣкъ)  по  19  р.  4 к. 
и хлѣбомъ  по  10  четвертей,  3-го  окладу 
(4  человѣка)  по  13  р.  68  к.  н хлѣбомъ 
по  5 четвертей, еще  7 солдатамъ  по  12  р.  33  к., 
сторожу  24  р.  (противъ  дачи  Высокаго  Се- 
ната) и матросамъ  4-мъ  по  12  р.  Всего 
служащихъ  съ  обѳръ-прокуромъ  78  чело- 
вѣкъ, и жалованья  имъ  7841  р.  67  к.  и 
хлѣбомъ  266  четвертей,  а на  треть  дове- 
дется 2610  р.  89 2/3  и ‘/4  коп.  да  хлѣба 
86  четвертей  4‘/3  п '/8  четверика,  а вы- 
чету пзъ  трети  надлежитъ  24  р.  13  к. 
Но  сторожу  (Малгину)  не  додано  было  еще 
за  728-й  годъ  12  р.  По  заслушаніи  озна- 
ченныхъ прошеній,  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
6 іюня  постановилъ:  выдать  всѣмъ  заслу- 
женное по  окладамъ  ихъ  на  генварскую 
сего  729  года  треть  жалованье  изъ  до- 
ходовъ, положенныхъ  на  штатъ,  всего 
2622  р.  89  к.  и хлѣбомъ  86  четвертей 
4 '/,  и У 8 четверика,  а вмѣсто  умершихъ 
(двухъ  солдатъ)  выдать  женамъ  ихъ,  съ 
достовѣрнымъ  свидѣтельствомъ  и съ  роспи- 
сками,  съ  вычетомъ  на  гофтаппталь  по  ко- 
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пенки  отъ  рубля,  о челъ  п послать  указы 
въ  Казенный  и Дворцовый  (о  хлѣбѣ)  при- 
казы. 14-го  іюля  заслушано  было  проше- 1 
ніе  5 солдатъ,  которые  по  Синодальному 
опредѣленію  10  февраля  отрѣшены  были 
отъ  Синодальпой  канцеляріи  за  нетвердое 
на  караулѣ  своемъ  смотрѣніѳ  за  колодни- 
ками (осмѣлившимися  писать  челобитныя  на 
Высочайшее  имя),  а потомъ  14  марта 
снова  приняты  на  службу  для  карауловъ 
и посылокъ,  и теперь  просили  о выдачѣ 
заслуженнаго  жалованья  и совершеннаго 
ихъ  прощенія.  Постановлено:  быть  ппъ  прп 
канцеляріи  Святѣйшаго  Синода  по  прежнему 
и за  генварскую  треть  (съ  исключеніемъ 
времени  ихъ  отрѣшенія  съ  10  февраля  по 
14  марта)  т.  е.  за  2 мѣсяца  п 27  дней 
выдать,  кому  что  надлежитъ, всего  20  р.  22  к. 
н хлѣбомъ  ржи  и овса  7 четвертей,  3 че- 
тверика безъ  осьмой  доли.  '7-го  ноября  за- 
слушано опять  прошеніе  (поданное  въ  сен- 
тябрѣ) оберъ-прокурора  Баскакова  о вы- 
дачѣ жалованья  за  майскую  треть  и под- 
лежащія но  нему  справки,  н постановлено 
выдать  ему  362  р.  70  к.  съ  вычетомъ  на 
гофшнпталь  по  копей кѣ  отъ  рубля,  о чемъ 
н данъ  указъ  Коллегіи-экономіи.  Но  осталь- 
нымъ служащимъ  при  Синодѣ  на  майскую 
треть  (2310  р.  481/,,  и '/3  коп.  и хлѣба 
02  четверти  и Ѵ/ѣ  четверикъ)  выдано  по 
опредѣленію  отъ  15  сентября.  24-го  де- 
кабря постановлено  выдать  по  прошенію 
оберъ-прокурора,  на  основаніи  опять  преж- 
нихъ справокъ,  жалованье  за  сентябрскую 
треть;  также  п по  прошенію  прочихъ  слу- 
жащихъ (77  человѣкъ)  всего  2324  р. 
33'/4  коп.  и хлѣбомъ  93  четверти,  б‘/4  че- 
твериковъ. Относительно  Синодальныхъ  чле- 
новъ того  же  24  декабря  были  постанов- 
ленія: преосвященному  Ѳеофану  архіепи- 
скопу Великоновгородскому  и Воликолуц- 
кому  жалованьемъ  на  сей  729-й  годъ  и 
впредь  довольствоваться  изъ  епаршескпхъ 
доходовъ,  согласно  Высочайшему  указу  отъ 
18  генваря  721  года,  также  и Ѳеофилакту 
архіепископу  Тверскому  и Кашинскому.  Но 
послѣдній  въ  мартѣ  730  г.  подалъ  про- 
шеніе о выдачѣ  ему  заслуженнаго  на  729 
годъ  денежнаго  жалованья  (2500  р.),  также 
и объ  отдачѣ  вычетныхъ  изъ  жалованья 


его  за  отлучку  въ  свою  епархію  въ  726 
п 728  годахъ  денегъ  1939  р.  89 */8  к. 
понеже  изъ  епархіи  опаго  жалованья  ему 
взять  невозможно,  для  того  что  остаточные 
съ  его  епархіи  за  опредѣленіемъ  денежные 
доходы  спрашиваются  повсегодно  въ  Кол- 
легію-экономіи  Синодальнаго  правленія.  8-го 
іюня  730  г.,  по  заслушаніи  этого  проше- 
нія, постановлено:  прежнее  Синодское  опре- 
дѣленіе отъ  24  декабря  729  г.  отмѣнить 
п заслуженное  архіепископомъ  Ѳеофилактомъ 
на  729  г.  жалованье,  кромѣ  55  дней, 
которые  онъ  былъ  въ  отлучкѣ  въ  епархію, 
выдать  пзъ  доходовъ  Синодальнаго  Казен- 
наго приказа  (2123  р.  281/2  к.),  также 
и прежнія  вычетныя  деньги  за  отлучку  въ 
епархію  (1939  р.  89‘/8  к.)  въ  дачу  нынѣ 
не  производить,  согласно  указу  изъ  быв- 
шаго Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  отъ  27  фев- 
раля 727  года.  18  іюня  изъ  Казеннаго 
приказа  поступили  репортъ  о выдачѣ  архі- 
епископу Ѳеофилакту  жалованья  на  729  г. 
съ  устаповлѳинымъ  вычетомъ  па  лазаретъ. 

№ Ій'.  Іюня  4.  Дѣло  по  прошенію 
обрѣтающагося  при  церкви  Софіи  Пре- 
мудрости Божіи,  что  за  Москвою- 
рѣкою  въ  набережныхъ  садовникахъ, 
дьякона  Васильл  Титова  и приход- 
скихъ людей  о произведеніи  на  мѣсто 
умершаго  тол  церкви  священника  Ивана 
Вавилова  отъ  церкви  Воскресенія  Хри- 
стова, что  въ  верху,  понамаря  Гав- 
ріила Ниттина  въ  попы. 

По  заслушаніи  прошенія  дьякона  Титова 
съ  прихожанами  и освидѣтельствованіи  предъ 
Синодальнымъ  собраніемъ  нопамаря  Гавріила 
Никитина  въ  чтеніи  книжномъ,  въ  кото- 
ромъ онъ  явился  искусенъ,  токмо  совер- 
шенныхъ лѣтъ  не  имѣетъ  (25  лѣтъ),  отъ 
1 1 іюня  постановлено:  онаго  понамаря  къ 
Софійской  церкви  за  младостію  лѣтъ  въ 
священническій  чинъ  нынѣ  пѳ  производить, 
но  ожидать  совершенныхъ  лѣтъ,  какъ  пра- 
вила повелѣваютъ,  и до  того  времени  ему 
нанимать  къ  той  церкви  священника,  а 
пзъ  доходовъ  получать  ему  священническую 
долю  но  обыкновенію,  вмѣстѣ  съ  оставшимся  се- 
мействомъ умершаго  священника,  а когда 
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онъ  въ  совершенныя  лѣта  достигнетъ  и 
* никакихъ  преппиательныхъ  къ  священству 
причинъ  не  покажется,  тогда  о его  посвя- 
щеніи пакп  бить  челомъ  прихожанамъ,  гдѣ 
надлежитъ.  Указъ  о томъ  посланъ  Софій- 
ской церкви.  ф 

№ ш-.  Іюня  4.  Доношены  Ниже- 
городскаго архіерейскаго  дому  стряп- 
чаго Ѳедора  Журавскаго  па  бывшаго 
той  епархіи  стряпчаго  Семена  Му- 
ра хина  о нѣкоторыхъ  деньгахъ. 

Изъ  Нижегородскаго  архіерейскаго  дома 
къ  стряпчему  Мурахпну  присланы  были 
деньги  для  платежа  въ  Святѣйшій  Синодъ 
и въ  Московскую  губернскую  канцелярію 
95  р.  80  коп.,  о которыхъ  Мурахинъ  при 
допросѣ  въ  Синодальной  канцеляріи  пока- 
залъ, что  принялъ  всего  92  руб.  80  к. 
п удержалъ  у себя  за  неполученіемъ  трак- 
тамента,  въ  число  своего  жалованья  на 
пропитаніе.  По  заслушаніи  о томъ  доноше- 
пія  стряпчаго  Журавскаго  и по  навѳдѳпіи 
справокъ  отъ  26-го  іюня,  постановлено 
означенныя  казенныя  деньги,  въ  полученіи 
которыхъ  Мурахинъ  не  запирался,  92  р. 
80  к.  п съ  того  иску  пошлины  по  гривнѣ 
съ  рубля — 9 р.  28  к.  да  судиыхъ  п перѳ- 
судныхъ  22  к.  всего  102  р.  30  к.,  по 
силѣ  Соборнаго  уложенія  10  гл.  136  п. 
взять  съ  него,  Мурахпна,  неукоснительно 
п изъ  нпхъ  надлежащія  въ  платежъ  въ 
Синодальную  казну,  а именно:  за  30  архі- 
ерейскихъ обѣщаній  7 руб.  50  к.  да  за 
248  букварей  61  р.  50  к.  да  предречен- 
ныхъ пошлинъ  п судныхъ  9 р.  50  к.  да 
надлежащихъ  съ  истца  за  приписку  въ 
прошеніи  лишнихъ  3 руб.,  въ  чемъ  дока- 
зательста  не  учинилъ,  пошлинъ  же  двой- 
ныхъ 60  к.,  всего  79  р.  10  к.,  отослать 
при  указѣ  въ  Синодальный  Казенный  при- 
казъ и записать  въ  приходъ  неотложно,  а 
достальныѳ  23  р.  20  к.  для  платежа  въ 
Губернскую  канцелярію  отдать  въ  домъ 
преосвященнаго  Пптпрпма,  архіепископа 
Нижегородскаго,  для  того  что  эти  деньги 
казенныя  и надлежало  оныя  Мурахину  за- 
платить въ  повѳлѣнныхъ  ему  мѣстахъ,  а 
онъ  ихъ  удержалъ  у себя  напрасно  и то 
ему  нѳонравданіе,  что  онъ  не  нолучплъ 


трактамѳнта,  ибо  о выдачѣ  трактамѳнта 
долженъ  былъ  просить  архіерея,  а не  удѳр-* 
живать  самовольно  казенныя  деньги,  о чемъ 
и объявить  ему  въ  Синодальной  канцеля- 
ріи съ  подпискою;  а что  справкою  изъ 
Духовной  дпкастеріп  показано  посланныхъ 
въ  722 — 4 годѣхъ  въ  Нижегородскую  епар- 
хію 400  букварей  на  100  руб.  и въ  томъ 
де  числѣ  въ  бывшую  Московскую  Сино- 
дальную канцелярію  въ  присылкѣ  въ  724 
году  въ  платежъ  только  28  р.  50  к.,  а 
кромѣ  того  платежа  по  дѣламъ  и по  при- 
ходнымъ книгамъ  но  значится,  и о тѣхъ 
книжицахъ,  что  было  ихъ  всего  напечатано 
и по  какой  цѣнѣ  п куда  именно  сколько 
разослано  и откуда  сколько  денегъ  принято 
и что  гдѣ  въ  доимкѣ,  о томъ,  справяся 
особливо  и учпня  обстоятельную  выписку, 
предложить  къ  Синодальному  разсмотрѣнію. 
Содержавшійся  подъ  карауломъ  Мурахинъ 
заявилъ,  что  платить  ему  пѳчѣмъ  и чтобы 
для  совершенной  его  скудости  и нищеты  п 
истиннаго  нѳимущѳства  въ  платежѣ  тѣхъ 
денегъ,  по  силѣ  указовъ,  дать  ему  сроку, 
и Святѣйшій  Синодъ,  по  силѣ  Высочайшаго 
указа  отъ  15  гѳпваря  718  г.,  далъ  ему 
срокъ  на  полгода,  за  поручительствомъ  благо- 
надежныхъ лицъ  въ  уплатѣ  денегъ.  Въ 
августѣ  731  года  деньги  уплачены  были 
тремя  поручителями,  за  неотыскапіемъ  про- 
чихъ: канцеляристомъ  комиссіи  по  описи 
имѣнія  князей  Долгоруковыхъ  Леонтіемъ 
Ненеевымъ  и купецкими  людьми  Мушнпко- 
вымъ  и Корыхаловымъ  по  31  р.  да  Хол- 
могорской епархіп  стряпчимъ  Сахаровскпмъ 
9 р.  30  к.  изъ  тѣхъ  денегъ  79  р.  10  к. 
отосланы  въ  Казенный  Синодальный  при- 
казъ, а 23  р.  20  к.  переданы  съ  роспп- 
скою  для  уплаты  въ  Губернскую  канцеля- 
рію мостовыхъ  денегъ  съ  Московскаго  под- 
ворья. 

Іюня  5.  По  доногиенію  изъ 
Ямской  канцеляріи  па  Синодальнаго 
секретаря  Ѣасилья  Тишина  во  взятьи, 
ѣдучи  изъ  С.-Петербурга,  на  Хотѣ- 
ловскомъ  и па  Вышеволоцкомъ  ямѣ 
излишнихъ  подводъ. 

Вышневолоцкіе  ямщики  жаловались  на 
Синодальныхъ  канцелярскихъ  служителей, 
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секретаря  Василья  Тишина  съ  товарищи, 
которые  ѣхали  изъ  Петербурга  въ  Москву 
съ  денежною  казною  и съ  дѣлами  и на 
Хотѣловскомъ  де  да  на  Вышневолоцкомъ 
ямѣхъ  взяли  по  подорожной  ямскихъ  26  под- 
водъ за  прогоны,  а къ  тому  де  въ  при- 
бавку нанято  отъ  ямщиковъ  также  26  под- 
водъ съ  принужденія  его,  Тпшппа.  Ямская 
канцелярія  писала,  чтобы  па  оныя  приба- 
вочныя 26  нодводъ  отъ  Хотѣловскаго  яму 
до  Вышняго  Волочка  па  37  верстъ,  а отъ 
Волочка  до  Торжка  па  70  верстъ,  про- 
гонныя деньги,  ио  указу  на  каждую  ло- 
шадь по  2 алтына  па  10  верстъ,  па  немъ, 
Тишинѣ,  взявъ,  прислать  для  заплаты  по- 
мянутымъ ямщикамъ  въ  Ямскую  канцеля- 
рію, а за  показанныя  тѣмъ  ямщикомъ  обиды 
(принужденіе  и клажу  на  подводы  своего 
багажа  не  по  пропорціи)  учинить  сатис- 
факцію. Постановлено  отъ  8-го  августа: 
предоставить  ямщикамъ  нросить  на  Тишина 
въ  свѣтской  командѣ,  гдѣ  надлежитъ,  и за 
излишнія  сверхъ  подорожной  подводы  деньги 
искать  на  немъ  судомъ,  какъ  указы  пове- 
лѣваютъ. 

№ '-3-.  Іюня  9.  Синодальное  опре- 
дѣленіе о бытіи  въ  Синодальномъ  Ка- 
зенномъ Приказѣ  Синодальнаго  Двор- 
цоваго Приказу  секретарю  Павлу 
Протопопову  секретаремъ  же. 

Въ  Синодальномъ  Казенномъ  Приказѣ 
секретарь  Филиппъ  Каретниковъ  умеръ,  а 
въ  Синодальномъ  Дворцовомъ  Приказѣ  было 
два  секретаря,  въ  томъ  числѣ  Павелъ  Про- 
топоповъ сверхъ  штата,  почему  и поста- 
новлено отъ  11-го  іюня  перевести  его  въ 
Казенный  Приказъ,  дабы  въ  ономъ  при- 
казѣ во  отправленіи  дѣлъ  никакой  оста- 
новки не  было.  Отъ  14-го  іюля  заслушано 
доношеніѳ  Протопопова  о томъ,  что  еще 
не  послано  извѣщеніе  о его  перемѣщеніи 
въ  Высокій  Сенатъ,  п постановлено:  сооб- 
щить Сенату  для  извѣстія  о назначеніи  въ 
Казенный  Приказъ  секретарем-?  Павла 
Протопопова. 

Іюня  9.  Прошеніе  славяно- 
греко - латинской  академіи  ученика 


Якима  Гребенщикова  о опредѣленіи 
его  въ  Синодъ  копіистомъ. 

Тутъ  же:  0 отрѣшеніи  Синодаль- 
наго копіиста  Егора  Петрова  и о от- 
сылкѣ его  въ  Троицкій  Сергіевъ  мона- 
стырь по  прежнему. 

Вслѣдствіе  прошенія  Гребенщикова  сдѣ- 
лана была  по  Синодальной  канцеляріи 
справка,  нѣтъ  ли  между  канцеляристами 
больныхъ  п къ  службѣ  не  пригодныхъ,  и 
оказалось,  что  копіистъ  Егоръ  Петровъ 
имѣетъ  падучую  болѣзнь  и во  отправленіи 
дѣлъ  весьма  слабъ.  Постановлено  отъ 
18  іюня:  Гребенщикова  отъ  академіи  учи- 
нить свободна  и опредѣлить  въ  Спнодаль- 
пую  канцелярію  копіистомъ  на  мѣсто  боль- 
ного Егора  Петрова,  котораго  отослать  въ 
Троицкій  Сергіевъ  монастырь,  откуда  онъ 
былъ  взятъ  въ  Синодъ.  Гребенщикова,  по 
обыкновенію,  привести  къ  присягѣ  п взять 
съ  него  подписку  поступать,  какъ  указы 
повелѣваютъ,  о чемъ  послать  указы  въ 
Славяно-греко-латинскую  академію  п въ 
Троице-Сѳргіевъ  монастырь  ко  властямъ. 

№ к!,6.  Іюня  9.  Прошеніе  Курскаго 
помѣщика  Василья  Акимова  о посылкѣ 
указа  къ  Преосвященному  Епифанію , 
епископу  Бѣлоградскому  и Обоян- 
скому,  чтобы  позволено  было  ему  по- 
строить церковь  вновь. 

Курскій  помѣщикъ  Василій  Акимовъ 
Анненковъ  просилъ  разрѣшенія  построить 
новую  церковь,  вмѣсто  обвешалой,  во  имя 
св.  Василія  Великаго,  чего  не  дозволялъ 
Бѣлоградскій  епископъ  Епифаній  за  мало- 
стію приходскихъ  дворовъ,  между  тѣмъ  преж- 
нюю ветхую  церковь  свезли  на  кирпичное 
сжѳніѳ  для  постройки  Воскресенской  собор- 
ной церкви,  и теперь  прихожане  остались 
безъ  церковнаго  пѣнія  и священникъ  де  живетъ 
празденъ,  дворовъ  же  у той  цоркви  46. 
Постановлено  отъ  16-го  іюня:  послать  указъ 
епископу  Епифанію  о строеніи  новой  церкви 
во  имя  св.  Василія  Великаго  учинить  раз- 
смотрѣніе и рѣшеніе,  какъ  указы  повелѣ- 
ваютъ. 
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№ і!§ . Іюня  9.  По  прошенію  Спас- 
скаго Преображенскаго  монастыря, 
что  въ  городѣ  Красной  слободѣ,  по- 
вѣреннаго отъ  братіи,  монаха  Іоны 
Прокофьева,  о опредѣленіи  въ  тотъ 
ихъ  Преображеній  монастырь  на  мѣ- 
сто бывшаго  строителя  Варлаама 
Новоспасскаго  монастыря,  что  при 
Москвѣ,  іеромонаха  Герасима. 

Бывшій  строитель  Преображенскаго  мо- 
настыря Варлаамъ  отбылъ  въ  Москву  про- 
сить о назначеніи  во  игумена  Николаев- 
скаго Абросимова  монастыря,  и братія 
Преображенскаго  монастыря  ходатайство- 
вали о назначеніи  въ  ихъ  монастырь  Ново- 
спасскаго іеромонаха  Герасима.  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  16  іюня  постановилъ:  Герасима 
о его  желаніи  быть  настоятелемъ  означен- 
наго монастыря,  а также  архимандрита 
Новоспасскаго  монастыря  съ  братіѳю,  спро- 
сить, не  имѣется  ли  на  Герасимѣ  какого 
порока  п казеннаго  начету,  затѣмъ  узнать 
доподлинно  о Варлаамѣ,  гдѣ  онъ  обрѣтается, 
равно  навести  подлежащую  справку  о Прео- 
браженскомъ монастырѣ  и предложить  къ 
разсмотрѣнію. 

№ Ш-  Іюня  9.  По  доношенію  изъ 
Иностранной  Коллегіи  о пойманномъ 
на  Смоленскомъ  форпостѣ  монахѣ, 
который  снялъ  съ  себя  монашеское 
платье  и нынѣ  въ  монашествѣ  быть 
не  желаетъ. 

Тутъ  же:  О малоумномъ  францу- 
жапинѣ  Яковѣ,  которые  для  содержа- 
нія и пропитанія  отосланы  въ  Нев- 
ской монастырь. 

Изъ  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ  посту- 
пило доношѳніе,  вмѣстѣ  съ  выпиской  о со- 
держащемся въ  той  Коллегіи  колодникѣ, 
который  пойманъ  былъ  въ  Смоленскѣ  на 
форпостѣ  безъ  паспорта,  а въ  разспросѣ 
сказалъ,  что  онъ  рожденіемъ  изъ  Польши, 
воеводства  Мстиславскаго  мѣщанинъ,  имя 
ему  Аггей  Савельевъ  сынъ,  прозваніемъ 
Бѣлавенецъ,  и въ  прошлыхъ  де  годѣхъ 
онъ  по  желанію  своему  тамо  въ  Польшѣ 
въ  Крпчевскомъ  монастырѣ  игуменомъ 


Аркадіемъ  постриженъ  въ  монахи,  имя 
дано  ему  Варлаамъ,  и въ  Могилевѣ  де 
бывшимъ  епископомъ  Сильвестромъ  Четвер- 
тенскпмъ  посвященъ  въ  іеродіакона  и,  от- 
туда вышедъ,  жилъ  переходя  въ  разныхъ 
великороссійскихъ  и малороссійскихъ  мона- 
стыряхъ, а потомъ  сошелъ  въ  Польшу  и 
надѣлъ  свѣтское  платье  и,  не  желая  болѣе 
монахомъ  быть,  званія  монашескаго  отрекся 
и сталъ  называться  прежнимъ  мірскимъ 
именемъ,  и ходилъ  въ  Польшѣ  по  разнымъ 
мѣстамъ  бѣльцомъ  и нынѣ  до  въ  монахахъ 
быть  не  желаетъ.  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
13  августа  постановилъ:  со  онымъ  колодни- 
комъ, бывшимъ  чернцомъ  Варлаамомъ,  а 
по  мірскому  званію  Аггеемъ,  который  свое- 
вольно монашество  и іѳродіаконство  оставилъ 
и впредь  того  пѳ  желаетъ,  но  хочетъ  быть 
по  прежнему  міряниномъ,  поступать  по  силѣ 
государственныхъ  нравъ,  чему  онъ  достоинъ, 
яко  съ  простымъ  міряниномъ,  и о томъ  въ 
Коллегію  иностранныхъ  дѣлъ  послать  указъ. 
Въ  сентябрѣ  отъ  Коллегіи  иностранныхъ 
дѣлъ  было  повое  доношѳніе,  что  тамъ  имѣется 
другой,  присланный  изъ  Твери,  взятый  въ 
деревнѣ,  бродящій  же  человѣкъ,  который 
ио  русски  ничего  не  говоритъ,  а только 
шепчетъ  иностраннымъ  языкомъ,  и изъ  нѣ- 
которыхъ его  рѣчей  нрпзнавается,  якобы 
онъ  французъ,  католикъ,  пришелъ  въ  Россію 
Богу  молиться,  но  болѣе  ничего  ни  гово- 
рилъ, хотя  былъ  допрашивавъ  и съ  при- 
страстіемъ, и,  непрестанно  стоя  на  колѣн- 
кахъ, молится  и шепчетъ  весьма  тихо,  такъ 
что  вины  за  нимъ  никакой  не  усматривается, 
по  оба  они  во  изступленіи  ума,  и потому, 
по  мнѣнію  Коллегіи,  могутъ  быть  отправ- 
лены въ  Алѳксандроневскій  монастырь  (какъ 
это  было  учанено  съ  такимъ  же  человѣкомъ 
въ  прошломъ  728  г.),  или  же  въ  другой 
какой  нибудь  монастырь,  но  усмотрѣнію 
Святѣйшаго  Синода.  Отъ  10  октября  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ  препроводить 
ихъ  въ  Алѳксандроневскій  монастырь  и тамо 
ихъ  содержать  и пптать  по  разсмотрѣнію 
того  монастыря  архимандрита  съ  братіѳю,  о 
чемъ  н посланы  подлежащіе  указы.  Отъ 
1 декабря  изъ  монастыря  донесено,  что  по- 
именованные бродяги  приняты  въ  монастырь. 
А въ  іюлѣ  1739  года  послѣдовало  доио- 
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шеніѳ,  что  оный  францужанинъ,  содержав- 
шійся подъ  присмотромъ  онаго  монастыря 
матеріальнаго  пріемщика,  2 1 -го  іюля  умеръ 
и въ  надлежащемъ  мѣстѣ  погребенъ. 

№ мб.  Іюня  9.  Противъ  челобитья 
С .-Петербургскаго  Петропавловскаго 
Собора  попа  Григорія  Ѳеодорова  Алек- 
сѣевскаго  Дѣвича  .монастыря,  что  въ 
Москвѣ,  па  попа  Василія  Иванова 
въ  неплатежѣ  за  купленный  имъ  Ва- 
силіемъ у того  Григорія  дворъ  семи- 
десяти рублевъ  денегъ. 

Въ  722  году  Петропавловскій  нопъ  Гри- 
горій Ѳедоровъ  продалъ  въ  Москвѣ  свой  дворъ 
священнику  Алексѣевскаго  монастыря  Ва- 
силию Иванову  за.73  р.  60  к.  отъ  неплатежа 
которыхъ  Григорій  Ѳедоровъ  терпѣлъ  убытки 
и не  имѣлъ  съ  чѣмъ  выѣхать  въ  Петер- 
бургъ, между  тѣмъ  паспорту  его  кончился 
срокъ.  Велѣно  было  Василія  Иванова  до- 
просить въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода 
и съ  пего  взять  подписки  о невыѣздѣ  изъ 
Москвы  за  поручительствомъ  добрыхъ  и не- 
подозрптельныхъ  лицъ.  Истецъ  и отвѣт- 
чикъ три  раза  являлись  въ  канцелярію 
Святѣйшаго  Синода  и по  взаимному  согла- 
сію отсрочивали  допросъ  и судъ  но  озна- 
ченному дѣлу,  а 15  іюля  явился  только 
истецъ  попъ  Григорій  п не  дождался  от- 
вѣтчика Василія  Иванова,  который  вовсе 
не  явился;  наконецъ  въ  августѣ  они  по- 
дали заявленіе,  что  Василій  Ивановъ  свой 
долгъ  уплатилъ  Григорию  Ѳедорову  и они , 
примирились,  а пошлины  заплатить  обя- 
зался нонъ  Василій.  Пошлина  20  к.  взята 
и отослана  къ  расходчику  Артемьеву  при 
указѣ. 

№ Ѵ-л.  Іюня  9.  Противъ  челобитья 
Смоленскаго  шляхтича  Михаила 
Станкевича  о отдачѣ  ему,  записей, 
каковы  обронилъ  человѣкъ  его,  на  де- 
ревню Дыхлово , и нынѣ  имѣются  у 
Дорогобужскаго  протопопа  Ѳеодора. 

Смоленскій  шляхтичъ  Станкевичъ  пріоб- 
рѣлъ деревню  Дыхлово  отъ  такого  же  шлях- 
тича Сѳдлѳцкаго,  но  закладная  и купчая 
на  эту  деревню  были  обронены  его  чело- 
вѣкомъ по  дорогѣ  къ  Москвѣ  и найдены 


Дорогобужскимъ  Дмитровскимъ  попомъ  Ива- 
номъ, который  представилъ  ихъ  бывшему 
Смоленскому  архіеппскому  Ѳплофею,  а сей 
послѣдній,  проѣздомъ  изъ  Смоленска  въ 
Москву,  передалъ  ихъ  Дорогобужскому  про- 
топопу Ѳеодору  для  возвращенія  владѣльцу, 
а такъ  какъ  Станкевичъ  былъ  опредѣленъ 
въ  Москвѣ  къ  сочиненію  уложенія  и безъ 
указу  отлучиться  не  могъ  за  означенными 
і своими  бумагами,  то  и просилъ  Святѣйшій 
Синодъ  дать  указъ  въ  Смоленскій  Духов- 
ный приказъ  о присылкѣ  бумагъ  въ  Вот- 
чинную коллегію  для  записки  и справки, 
и Святѣйшій  Синодъ  отъ  23  іюня  постано- 
вилъ: если  подлинно  закладная  и купчая 
на  деревню  Дыхлово,  принадлежащія  Стан- 
кевичу, находятся  у Дорогобужскаго  про- 
топопа Ѳеодора,  то  отдать  ихъ,  кому  Стан- 
кевичъ укажотъ  письменно  принять  ихъ,  о 
чемъ  и посланъ  былъ  указъ  Смоленскому 
епископу  Гедеону. 

№ -;і".  іюня  9.  Дѣло  по  доногиепт 
Преосвященнаго  Аѳонасгл,  епископа 
Вологодскаго  и Бѣлорускаго,  о пере- 
стройкѣ обрѣтающихся  на  Вологод- 
ской Соборной  каменной  церкви  пяти 
главъ  и о починкѣ  иконостаса. 

Епископъ  Аѳанасій  доносилъ  о необходи- 
мости построенія  новыхъ  главъ  на  Собор- 
ной Вологодской  церкви,  такъ  какъ  одна 
изъ  главъ  за  великимъ  отягощеніемъ  осѣла 
на  другія,  также  и устройства  новаго  ико- 
ностаса, вмѣсто  обветшавшаго  прежняго,  и 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  1 1 іюня  постано- 
вилъ послать  указъ  преосвященному,  чтобы, 
по  дѣлу  означенной  перестройки  чинилъ  по 
собственному  разсмотрѣнію,  дабы  большаго 
вреда  и напраснаго  казнѣ  истощенія  не 
учинилось. 

№ ж-.  Іюня  9.  Противъ  прошенія 
Покровскаго  и Василія  Глаженнаго 
собора , что  па  рву,  протопопа  Гри- 
горья  Михайлова  о бытіи  въ  предѣлѣ 
того  собора  апостола  Андроника  по- 
помъ діакону  Стефану  Иванову. 

По  прошенію  протопота  Григория  Ми- 
хайлова о назначеніи  дьякона  того  же  со- 
бора церкви  Николая  Чудотворца  Велико- 
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рѣдкаго  попомъ  къ  придѣльной  церкви  апо- 
стола Андроника,  якобы  па  мѣсто  умершаго 
въ  723  году  тоя  же  церкви  попа  Ивана 
Петрова,  наведены  справки  и оказалось, 
что  съ  724:  года  на  мѣстѣ  Ивана  Петрова 
служитъ  изъ  крестцовыхъ  поповъ  Василій 
Ѳедоровъ,  по  указу  Духовной  дпкастѳріп, 
вслѣдствіе  челобптья  бывшаго  протопопа  По- 
кровскаго собора  Василія  Іоаннова,  между 
тѣмъ  протопопъ  Григорій  Михайловъ  о томъ 
умолчалъ  въ  своемъ  прошеніи  о дьяконѣ 
Стефанѣ  Ивановѣ.  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
8 августа  постановилъ:  оставить  по  преж- 
нему при  церкви  ев.  Андроника  поимено- 
ваннаго Василья  Ѳедорова,  на  которомъ 
никакого  подозрѣнія  не  показано,  а дьякона 
на  то  мѣсто  не  производить,  а протопопа 
Григорія  Михайлова,  сначала  умолчавшаго 
о попѣ  Василіи  Ѳедоровѣ,  потомъ  ложно 
написавшаго,  что  попъ  Василій  Ѳедоровъ 
пѳ  былъ  къ  тому  мѣсту  опредѣленъ  и слу- 
житъ безъ  указу,  послать  въ  подначальство 
въ  Чудовъ  монастырь  до  указу  и велѣть  его 
содержать  въ  мукосѣйныхъ  трудахъ  безъ 
послабленія,  о чемъ  и посланы  соотвѣтствую- 
щіе указы.  По  постановленію  отъ  3-го  сен- 
тября, вслѣдствіе  ходатайства  майора  князя 
Василья  Петрова  Макулова,  духовнаго  сына 
протопопа  Григорія  Михайлова,  послѣдній 
изъ  подначальства  былъ  освобожденъ,  съ 
письменнымъ  обязательствомъ  впредь  подоб- 
ныхъ продерзостей  но  чинить  подъ  опасе- 
ніемъ наказанія  по  правиламъ  святымъ  н 
указомъ.  20-го  августа  (сентября?)  онъ  освобо- 
жденъ и далъ  вышеозначенную  росписку. 

№ тй*.  Іюня  9.  Дѣло  по  доношенгю 
города  Калуги  церкви  Іоанна  Пред- 
течи попа  Іоанна  Захарова  того  же 
города  церкви  Рождества  Пресвятыя 
Богородицы  на  попа  Ивана  Иванова 
о чинимыхъ  имъ  калужскимъ  свя- 
щеннослужителемъ обидахъ  и въ  вѣн- 
чаніи свойственныхъ  брака. 

По  дѣлу  наведены  надлежащія  справки 
и составленъ  экстрактъ,  изъ  котораго  видно, 
что  1)  двухъ  доношеній  всѣхъ  калужскихъ 
священниковъ  на  попа  Ивана  Иванова  въ 
.Духовную  дикастѳрію  о его  непотребныхъ! 


1 поступкахъ  (о  чемъ  заявлено  въ  допошеніи 
попа  Іоанна  Захарова)  въ  дпкастѳріи  не 
имѣется;  2)  попъ  Иванъ  Ивановъ,  въ  про- 
тивность святымъ  правиламъ  и указамъ, 
пону  церкви  Василія  Блаженнаго  Семену 
Ларіонову  не  далъ  служить  всенощное  бдѣ- 
ніе въ  день  женъ  мпроноепцъ  и изъ  ризъ 
разоблачилъ,  затѣмъ,  мимо  приходскаго  попа 
вѣнчалъ  свадьбу  въ  ближнемъ  родствѣ; 
другимъ  священникамъ,  чинитъ  многія  обиды 
(какъ  управитель  на  Десятильничемъ  дворѣ), 
беретъ  взятки,  бьетъ  плетьми  безвинно  п 
т.  п.  По  Спнодальному  опредѣленію  велѣно 
было  доносителю  о бракѣ  и о прочемъ  пред- 
ставить подлинное  извѣстіе.  Доноситель  ука- 
залъ по  именамъ  священниковъ,  потерпѣв- 
шихъ отъ  Ивана  Иванова,  но  о бракѣ  со- 
слался на  свидѣтелей.  А отъ  18  іюля  па 
него  самого  подалъ  доношоніп  управитель 
попъ  Иванъ  Ивановъ,  уличая  его  въ  во- 
ровствѣ и въ  утайкѣ  пошлинныхъ  денегъ, 
о чемъ  было  заявлено  и въ  Синодальномъ 
Казенномъ  приказѣ,  и по  слѣдствію  дѣйстви- 
тельно оказалось  въ  утайкѣ  за  попомъ  За- 
харовымъ 83  р.  40  к.,  да  въ  сборныхъ 
книгахъ  не  записано  имъ  внесенныхъ  съ 
церквей  денегъ  (когда  онъ  былъ  поповскимъ 
старостою)  38  р.  І93/4  к.  Да  онъ  же, 
Захаровъ,  въ  725  г.  въ  калужской  деся- 
тинѣ писался  самовольно  поповскимъ  старо- 
стою и отправлялъ  вѣнечныя  памяти  и 
своеручныя  письма  (числомъ  34),  съ  кото- 
рыхъ пошлинъ  въ  утайкѣ  оказалось  14  р. 
24  к.,  всего  же  па  немъ  въ  утайкѣ  было 
135  р.  933/4  к.,  которые  Казеннымъ  при- 
казомъ велѣно  было  на  немъ  взыскать,  для 
чего  онъ  и отосланъ  былъ  за  карауломъ 
къ  слѣдователю,  архимандриту  Лаврентьева 
монастыря  Аврамію;  согласникомъ  Захарова 
былъ  протопопъ  Никитинъ,  который  въ 
723  г.  былъ  уличаемъ  въ  блудномъ  сожи- 
тельствѣ и прижитіи  ребенка  съ  посадскою 
женою  Токаревой,  а такжо  во  взяточниче- 
ствѣ съ  колодниковъ  на  Десятильничьомъ 
дворѣ  деньгами  71р.,  меду  8 пуд.  и пр., 
въ  пьянствѣ,  дракѣ  и неотправленіи  поло- 
женныхъ службъ,  о чемъ  производилось 
слѣдствіе  по  опредѣленію  Дпкастѳріи  въ 
723  г.,  но  отвѣта  отъ  слѣдователя  (Аврамія) 
но  было;  также  извѣстія  не  имѣется  (по 
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справкѣ  съ  Дикастѳріею)  и о томъ,  розданы 
ли  имъ  по  церквамъ  взятыя  изъ  нихъ 
старопечатныя  напрестольныя  и толковыя 
евангелія,  числомъ  58,  за  которыя  онъ 
при  раздачѣ  будто  бы  бралъ  по  полтинѣ  за 
каждую  книгу;  наконецъ,  отъ  слѣдователя 
(Авр  амія)  не  отвѣчено  и по  дѣлу  вѣнчанія 
Никитинымъ  брака  подъячаго  Казаринова 
(въ  генварѣ  729  г.)  безъ  вѣнечной  па- 
мяти. Доклада  и рѣшенія  Святѣйшаго  Си- 
нода по  означенному  доношѳнію  и экстракту 
при  дѣлѣ  нѣтъ. 

№ Іюня  9.  По  прошенію  Вла- 
димирскаго уѣзду,  погосту  Николаев- 
скаго, что  на  устьѣ  рѣки  Колоши, 
Николаевской  церкви  попа  Симеона 
Александрова,  коимъ  проситъ  о взя- 
тіи изъ  Духовной  дикастеріи  и изъ 
Казеннаго  Приказа  неправильно  по- 
ставленнаго къ  той  же  церкви  умер- 
шаго той  же  церкви  попова  сына  Ива- 
на Павлова  дѣла  къ  разсмотрѣнію 
въ  Святѣйшій  Синодъ. 

По  заслушаніи  прошенія  попа  Симеона 
Александрова  о взятіи  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ дѣла  объ  его  безвинномъ  отрѣшеніи 
отъ  Николаевской  церкви  п о долговре- 
менномъ нѳрѣшепіп  дѣла  по  его  челобитью 
въ  Казенномъ  Приказѣ,  отъ  29  октября 
постановлено:  означенное  дѣло  вытребовать 
изъ  Духовной  дикастеріи,  а съ  Казеннымъ 
Приказомъ  справиться,  о бытіи  оному  про- 
сителю при  помянутой  церкви  третьимъ  по- 
помъ какое  имѣется  челобитье,  и сколь 
давно,  п что  по  пему  учинено  пли  нерѣ- 
шено,  и за  чѣмъ.  Изъ  присланнаго  Духов- 
ной дикастеріей  дѣла  составленъ  экстрактъ. 
Сынъ  умершаго  священника  Николаевской 
церкви  Иванъ  Павловъ  жаловался  на  Си- 
меона Александрова,  что  онъ  неправильно 
завладѣлъ  мѣстомъ  послѣ  его  отца  безъ  за- 
ручной  мірскихъ  людей  и безъ  перехожей 
наыяти,  что  ему  временно,  за  малолѣтствомъ 
его,  Ивана  Павлова,  было  предоставлено 
на  10  лѣтъ  означенное  мѣсто  изъ  половин- 
ныхъ доходовъ  со  вдовою  бывшаго  попа 
Авдотьей,  матерью  Ивана  Павлова,  а онъ 
остался  и послѣ  10  лѣтъ  и владѣетъ  до- 


ходомъ сполна,  не  смотря  на  данную  под- 
писку съ  неустойкою.  Но  попъ  Семенъ  на 
допросѣ  въ  дикастеріи  заявлялъ,  что  при- 
нятъ къ  церкви  прихожанами,  получилъ 
указъ  изъ  Казеннаго  Приказа  -и  доходомъ 
владѣлъ  до  смерти  вдовы  Авдотьи  пополамъ 
съ  ней,  а потомъ  также  и съ  ея  сыномъ 
Иваномъ  Павловымъ  и никакой  обиды  ему 
не  чинилъ,  а договору  о 10  годахъ  не  было. 
На  улики  же  истца,  что  показываетъ  не- 
правду, никакой  выправки  не  показалъ,  а 
говорилъ  постороннее,  что  де  Николаевская 
церковь  ему,  истцу,  и его  матери  не  въ 
вотчину  дана,  что  при  церкви  нуженъ  тре- 
тій священникъ,  что  на  воспитаніе  истца 
(который  приходился  ему  племянникомъ), 
также  на  поминовеніе  его  матери  и на  при- 
даное сестры,  издержалъ  много  денегъ  и проч. 
По  справкамъ  съ  Губернской  канцеляріей, 
а также  съ  конторой  Военной  коллегіи  ока- 
залось, что  попъ  Семенъ  далъ  собственно- 
ручную подписку,  о которой  заявлялъ  Иванъ 
Павловъ,  а по  справкѣ  изъ  Казеннаго 
Приказа,  онъ,  Симеонъ  Александровъ,  пе- 
реведенъ къ  Николаевской  церкви  по  про- 
шенію истцовой  матери,  а также  и при- 
хожанъ, хотя  въ  этомъ  прошеніи  ни  о ка- 
комъ договорѣ  не  упомянуто.  Въ  виду  этого 
дикастерія  постановила  попа  Симеона  отъ 
Николаевской  церкви  отрѣшить,  тѣмъ  болѣй 
что  и прихожане  о томъ  просили  п желали 
имѣть  священникомъ  Ивана  Павлова  на 
мѣстѣ  его  умершаго  отца.  По  этому  поводу 
попъ  Семенъ  жаловался  па  дикастерію,  что 
она  будто  многихъ  его  оправдательныхъ  рѣ- 
чей не  записала  и отрѣшила  его  безвинно, 
пѳ  упоминая,  по  какимъ  указамъ,  а такъ 
какъ  у той  Николаевской  церкви  приход- 
скихъ дворовъ  301,  земли  111  чет.  въ 
полѣ,  а въ  дву  потомужъ  сѣна  60  копенъ, 
то  онъ  и билъ  челомъ  въ  Казенномъ  При- 
казѣ, чтобъ  ему  быть  при  той  церкви 
третьимъ  попомъ,  по  по  тому  ого  челобитью 
рѣшенія  до  не  учинено.  По  сообщенію  изъ 
Казеннаго  Приказа,  попъ  Симеонъ  былъ 
при  той  церкви  по  договору  съ  вдовой,  по- 
падьей Евдокіей,  на  10  лѣтъ,  что  село' 
Устье  вотчины  Тропце-Сергіева  монастыря 
и безъ  властей  того  монастыря  не  токмо 
въ  попы,  но  и въ  церковники  опредѣлять 
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но  надлежитъ,  почему  прошеніе  его  остав- 
лено, а ему  велѣно  пріискивать  другое, 
праздное,  мѣсто  и въ  томъ  подписаться,  но 
для  этой  подписки  онъ  не  явился.  20  де- 
кабря 729  г.  прислано  отъ  архимандрита 
Владимирскаго  Рождествина  монастыря  Сер- 
гія доношѳніе  о возникшемъ  дѣлѣ  о побитіи 
попомъ  Симеономъ  въ  церкви  сына  своего 
духовнаго,  крестьянина  Козьмы  Сергѣева, 
недопущеніи  его  ко  кресту  и проклятіи, 
послѣ  чего  попъ  сбѣжалъ  въ  Москву,  по- 
чему п не  допрашпванъ.  Тогда  же  и при- 
хожане села  Устья  подали  прошеніе  о томъ, 
чтобы  попу  Симеону  при  Николаевской 
церкви  не  быть,  а быть  только  двумъ  свя- 
щенникамъ по  прежнему,  а третьяго  имъ  и 
содержать  за  скудостію  п хлѣбнымъ  недо- 
родомъ нечѣмъ,  тѣмъ  болѣе  что  наличные 
священники  Иванъ  Павловъ  п Михаилъ 
Васильевъ  всякую  церковную  службу  и тре- 
бы отправляютъ  нѳлѣностно  и живутъ  мирно, 
а оный  попъ  Симеонъ  и прежде  съ  дру- 
гимъ попомъ  имѣлъ  непрестанную  ссору  п 
вражду.  Въ  генварѣ  730  г.  и отъ  священ- 
ника Никольской  церкви  поступило  проше- 
ніе, чтобы  при  ихъ  церкви  третьему  попу 
не  быть.  Въ  прошеніи  же  крестьянина 
Козьмы  Сергѣева,  поданномъ  также  въ  ген- 
варѣ 730  г.  значится,  что  онъ  по  выбору 
прихожанъ  ѣздилъ  въ  Духовную  дпкастѳрію, 
въ  Москву,  по  дѣлу  дьякона  Николаевской 
церкви  Ивана  Павлова  и попа  Симеона 
Александрова  и заявилъ,  что  имъ,  прихо- 
жанамъ, угодно,  чтобы  Иванъ  Павловъ  былъ 
у нихъ  попомъ  при  Николаевской  церкви, 
гдѣ  п отецъ  его  и дѣдъ  священствовали, 
а когда  онъ,  Сергѣевъ,  возвратился  домой 
и былъ  за  обѣдней  въ  церкви,  то  попъ 
Симеонъ,  не  допустивъ  его  послѣ  службы 
ко  кресту,  кричалъ  па  него  во  всю  цер- 
ковь безвинно:  „будь  ты  проклятъ  въ  семъ 
вѣцѣ  и въ  будущемъ  и буди  твоя  часть 
со  Іудою  предателемъ  и трѳспся  па  земли, 
якоже  Каинъ",  потомъ  разоблачася  билъ 
его,  Сергѣева,  кулаками  въ  два  пойма  и, 
проклиная,  отлучилъ  отъ  входа  церковнаго 
при  чемъ  свидѣтелями  были  въ  церкви: 
церковный  староста  Никифоръ  Сергѣевъ  н 
другіе  крестьяне  (названы  по  имени).  Сер- 
гѣевъ просилъ  попа  допросить,  а его  отъ 


того  неправильнаго  проклятія  разрѣшить. 
На  справку  выведены  Соборнаго  Улож. 
гл.  X,  п.  7 и 124,  также  Высочайшіе 
указы  отъ  28  генв.  716  г.,  мая  4 и 
сент.  17-го  720  г.  окт.  5 п 18-го  727  г.. 
Между  тѣмъ  отрѣшенный  попъ  Симеонъ 
Александровъ  вытребованъ  въ  Канцелярію 
Святѣйшаго  Синода  для  допроса  и 3 марта 
730  г.  на  допросѣ  показалъ,  что  онъ  не 
допустилъ  ко  кресту  Козьмы  Сергѣева  и 
проклиналъ  за  то,  что  онъ  ранѣе  того  съ 
другими  крестьянами  (имена  которыхъ  не 
упомнитъ)  не  допускалъ  его  исправлять  свя- 
щеннослуженіе  п прочія  требы  и изъ  села 
Устья  его  высылали,  но  за  воротъ  изъ 
церкви  его  не  вытаскивалъ  п руками  не 
билъ  п церковнаго  входа  не  отлучалъ;  по 
этому  дѣлу  на  пего  де  донесъ  въ  Духов- 
ный приказъ  товарищъ  его,  попъ  Василій, 
и его  вызвали  къ  допросу,  держали  подъ 
арестомъ  съ  недѣлю,  но  пѳ  допрашивали, 
и изъ  того  Приказу  онъ  не  убѣжалъ,  а былъ 
отпущенъ  подъячимъ  Леонтіемъ  Васильевымъ 
въ  Москву  для  окончанія  дѣла  о бытіи 
ему  при  Николаевской  церкви  по  прежнему, 
за  то  съ  него  Васильевъ  взялъ  1 р.;  по 
отъѣздѣ  же  его,  арестовали  за  него  и сына 
его  Степана,  но  его  взялъ  на  поруки  зять 
его,  дьяконъ  Борисоглѣбской  церкви  Мак- 
симъ Ивановъ;  а что  въ  Духовномъ  регла- 
ментѣ написано,  чтобъ  безъ  соизволенія 
Святѣйшаго  Синода  никого  не  предавать 
анаѳемѣ,  того  онъ  не  вѣдалъ,  да  и Духов- 
наго регламента  никогда  не  читывалъ,  а 
въ  доношеніп  архимандрита  Сергія,  будто 
онъ,  Симеонъ  Александровъ,  изъ  Духовнаго 
Приказа  бѣжалъ,  написано  де  ложно.  На 
второмъ  допросѣ  попъ  Симеонъ  отрицалъ  и 
тѣ  слова  проклятія,  которыя  прописалъ  въ 
своемъ  прошеніи  крестьянинъ  Козьма  Сер- 
гѣевъ, при  чемъ  тоже  ссылался  на  озна- 
ченныхъ свидѣтелей.  Допрошенный  также 
крестьянинъ  Сергѣевъ  утверждалъ,  что  все 
написанное  имъ  въ  прошеніи  вполнѣ  вѣрно, 
о томъ  же,  будто  онъ  съ  другими  кресть- 
янам не  допускалъ  попа  Симеона  совер- 
шать свящѳннослуженіе,  заявилъ,  что  того 
никогда  не  было,  но  на  свидѣтелей  въ 
этомъ  онъ  не  шлется,  ибо  попъ  въ  допросѣ 
не  показалъ,  въ  какихъ  именно  числахъ 
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было  это,  къ  тому  же  они,  сами  крестьяне, 
приложили  де  руки  къ  челобитью  о бытіи, 
какъ  Ивану  Павлову,  такъ  и Симеону,  при 
Николаевской  церкви,  только  они  говари- 
вали попу  Симеону,  для  чего  де  онъ  въ 
доходахъ  обижаетъ  дьякона  Ивана  Павлова 
(который  нынѣ  попомъ).  Онъ  23  марта 
отрѣшенный  попъ  Семенъ  Александровъ, 
содержащійся  при  Синодальной  канцеляріи 
за  упрямство,  съ- которымъ  нс  желалъ  под- 
писаться къ  выпискѣ  по  его  дѣлу,  по  при- 
казанію Святѣйшаго  Синода,  ради  насту- 
пившихъ несудпмыхъ  дней  и для  насту- 
пающаго праздника  Свѣтлаго  Воскресенія, 
освобожденъ,  съ  обязательствомъ  явиться 
8 апрѣля  поотложпо  для  прикладыванія 
руки  по  означенному  дѣлу,  а ежели  не 
явится,  то  повиненъ  будетъ  лишенія  свя- 
щенства вовсе,  да  штрафу  таковому,  ка- 
ковъ но  Высочайшему  указу  отъ  Святѣй- 
шаго Синода  опредѣленъ  будетъ.  Дальнѣй- 
шихъ постановленій  по  дѣлу  нѣтъ. 

№ Іюня  9.  Дѣло  по  доношенію 
обрѣтающихся  при  коллегіи  экономіи 
Синодальнаго  правленія  солдатъ  Се- 
меновскаго полку  Осипа  Черкасова  да 
Ингерманландскаго  полку  Марка  Рыд- 
лева  о выдачѣ  имъ  на  генварскую  и 
майскую  727  года  трети  заслужен- 
наго жалованья. 

По  прошенію  солдатъ  Черкасова  и Рыд- 
лева  о выдачѣ  недоданнаго  жалованья  за 
727  годъ  наведены  подлежащія  справки, 
изъ  коихъ  видно,  что  они,  въ  числѣ  дру- 
гихъ 49  человѣкъ,  присланы  были  изъ  Воен- 
ной Коллегіи  въ  мартѣ  721  года,  по  Вы- 
сочайшему указу,  въ  Святѣйшій  Синодъ 
для  карауловъ  и посылокъ,  съ  жалованьемъ 
Черкасову  по  17  р.  п хлѣба  по  5 юфтей, 
соли  3 пуд.,  кормовыхъ  за  мясцѣдныѳ  дни 
по  1 р.  32  к.  на  годъ,  да  мѣсячнаго 
провіанта  муки  по  полуосыпнѣ,  крупъ  по 
гарнцу,  соли  по  2 ф.  на  мѣсяцъ,  а Рыд- 
леву  по  10  р.  80  к.  въ  годъ,  да  мутной 
провіантъ  по  указу;  въ  723  г.  они  были 
посланы  въ  распоряженіе  поручика  Зиновь- 
ева, * бывшаго  во  Псковѣ  у сбору  съ  ра- 
скольниковъ штрафныхъ  денегъ;  по  726  г. 


имъ  выдавалось  жалованье  по  установленію 
и провіантъ  примѣнительно  къ  существую- 
щимъ цѣнамъ,  но  въ  726  году  вѣдомости 
о сборѣ  съ  раскольниковъ  денегъ  переданы 
опредѣлѳнпому  въ  Москвѣ  отъ  Высокаго 
Сената  стольнику  Аѳанасію  Савелову  и 
лица,  служившія  по  этому  сбору,  пзъ  Си- 
нодальнаго вѣдомства  выключены.  За  720  г., 
но  прошенію  ихъ,  имъ  выдано  недоданное 
жалованье  пзъ  наличной  Синодальной  кан- 
целяріи суммы  п велѣно  быть  въ  Москвѣ 
при  Синодальной  канцеляріи  пли  при  Ка- 
моръ-копторѣ  Синодальнаго  управленія;  по- 
лучивъ паспорты  для  проѣзда  изъ  Петер- 
бурга въ  Москву,  они  п были  опредѣлены 
въ  Коллегію  экономіи  для  караула  и посы- 
локъ, но  за  727  годъ,  когда  были  при 
Московской  Синодальной  канцеляріи,  на 
гѳпварскую  и майскую  трети  денежнаго  и 
хлѣбнаго  жалованья  не  получили.  По  справкѣ 
пзъ  Духовной  дпкастѳріи,  Черкасовъ  и Рыд- 
лѳвъ  были  изъ  Синодальной  канцеляріи 
отосланы  въ  Каыоръ-контору,  откуда  пмъ 
п жалованье  слѣдовало  получить.  Однако- 
же до  7 іюня  727  г.  они  числились  при 
Синодальной  канцеляріи  и,  на  основаніи 
указа  отъ  31  мая.  728  г.  изъ  Верхов- 
наго Тайнаго  Совѣта,  имѣли  право  на  по- 
лученіе по  штату  заслуженнаго  жалованья. 
Всего  пмъ  слѣдовало  выдать,  согласно  съ 
справочными  цѣнами  на  провіантъ,  19  р: 
22  к.  Но  рѣшенія  по  дѣлу  нѣтъ. 

№ Щ.  Іюня  9.  Дѣло  по  доношенію 
Саввинскаго  монастыря  архиман- 
дрита Досиѳея  на  Звенигородскаго 
протопопа  Іосифа  Андреева  въ  неслу- 
женіи мая  6-го  числа , въ  день  пре- 
ставленія блаженныя  памяти  Госу- 
дарыни Императрицы  панихиды,  а 
7-го  числа  въ  день  восшествія  на  пре- 
столъ Его  Императорскаго  Величе- 
ства всенощнаго  бдѣнія  и литургіи 
и молебна. 

По  заслушаніи  доношѳнія  архимандрита 
Досиѳея,  постановлено  отъ  1 1 іюня  спра- 
виться достовѣрно,  были  ли  посланы  указы 
о служеніи  панихиды  6 мая  и молебна  7-го, 
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п протопопъ  Іосифъ  Андреевъ  въ  топъ  обя- 
занъ ли,  за  тѣмъ,  взявъ  ого  въ  Москву 
въ  Святѣйшій  Синодъ,  допросить  обстоя- 
тельно. По  наведеніи  надлежащихъ  справокъ 
и допросѣ  свидѣтелей,  20-го  августа  заслу- 
шана была  выписка  изъ  дѣла  п Святѣйшій 
Синодъ  постановилъ:  Звенигородскаго  нро- 
топота  Іосифа  Андреева  оправить,  а Са- 
вина монастыря  архимандрита  Доспѳѳя  об- 
винить и за  ложную  на  него,  протопопа, 
клевету  сослать  въ  подначальство  въ  Во- 
скресенскій монастырь,  что  на  Истрѣ,  на 
мѣсяцъ.  Вуде  же  протопопъ  станетъ  про- 
сить, то  велѣть  архимандриту  заплатить 
ему,  что  надлежитъ  но  Уложенію,  проѳстп 
и волокиты,  для  того  представлялъ  онъ, 
архимандритъ,  о ономъ  неслуженіп  во  сви- 
дѣтельство того  же  Саввина  монастыря  ке- 
ларя іеромонаха  Игнатія,  который  де  доно- 
силъ архимандриту,  что  увѣдомился  о томъ 
неслуженіп  отъ  нодъячаго  Іакова  Никегаина, 
также  ссылался  еще  на  Звенигородскаго 
воеводу  Хвпцкаго,  который  до  при  коми- 
сарѣ  Карочпнскомъ  и помянутомъ  келарѣ 
Игнатіи  говорилъ  де  архимандриту  въ  кельѣ, 
что  протопопъ  Іосифъ  не  служилъ  въ  выше- 
помянутые  дни  и колокольнаго  звону  нрп 
соборной  церкви  не  было;  но  протопопъ  на 
допросѣ  заявилъ,  что  служеніе  съ  колоколь- 
нымъ звономъ  опъ  отправлялъ  подлинно  и 
представилъ  въ  свидѣтели  соборныхъ  дьячка 
и понамаря  да  Звенигородской  ратуши  бур- 
мистра Ѳедора  Клоповскаго,  ратмана  Гри- 
гория Романова,  также  Рождественской 
церкви  понамарева  сына  Кирилла  Стефа- 
нова, на  которыхъ  архимандритъ  не  ссы- 
лался, по  словамъ  его,  потому  что  не  знаетъ 
ихъ;  между  тѣмъ  еще  19  человѣкъ  посад- 
скихъ согласно  показали,  что  служба  въ 
соборѣ  была  въ  означенные  дни,  да  и вы- 
ставленные архимандритомъ  свидѣтели  по- 
показали  не  въ  его  пользу,  а именно:  іеро- 
монахъ Игнатій  сказалъ,  что  отъ  воеводы 
Хвпцкаго  ничего  нѳслыхалъ  о неслуженіп 
протопопа  Іосифа,  и самъ  воевода  заявилъ, 
что  на  него  архимандритъ  ссылается  напрасно, 
ибо  онъ  ничего  не  говорилъ  ему  о неслу- 
женіи  въ  соборной  церкви  въ  означенные 
дни.  Итакъ  архимандритъ  па  протопопа 
возвелъ  клевету  напрасно,  и въ  10-й  гл. 


; Соб.  Улож.  н.  160  сказано,  что  если  сви- 
I дѣтелп  не  подтвердятъ  того,  въ  чемъ  на 
I нихъ  кто  либо  ссылается,  то  сой  послѣдній 
подлежитъ  обвиненію,  чего  для  архпмандрпта 
п обвинять  п сослать  въ  наказаніе  въ  озна- 
ченный монастырь,  а протопопа  отпустить. 
Въ  августѣ  архимандритъ  Воскресенскаго 
монастыря  Мельхиседекъ  доносилъ,  что  указъ 
о ссылкѣ  къ  нему  въ  монастырь  архиман- 
дрита Доспфея  въ  додначальство  онъ  по- 
лучилъ, но  самъ  архимандритъ  къ  нему  пѳ 
явился  п что  до  онъ,  по  слухамъ,  неиз- 
вѣстно куда  съѣхалъ- изъ  Москвы.  Поза- 
явленію  солдата  Синодальной  канцеляріи 
Семена  Иванова,  котораго  посылали  съ  по- 
вѣсткой къ  архимандриту  Доспфѳю  въ 
Москвѣ  на  подворье,  послѣдній  сказалъ,  что 
де  ему  не  зачѣмъ  являться  къ  архимандриту 
Мельхиседеку  и дѣлать  у пего  нечего;  когда 
же  онъ  второй  разъ  былъ  носланъ,  то 
архимандрита  уже  не  нашелъ  на  подворьѣ, 
ибо  онъ  уѣхалъ  въ  свой  монастырь,  поэтому 
посланъ  былъ  въ  Саввинъ  монастырь  Сино- 
дальный солдатъ  Ѳедоръ  Волковъ,  съ  ин- 
струкціей, для  взятія  Досифея  и препро- 
вожденія его  въ  Воскресенскій  монастырь 
къ  архимандриту  Мельхиседеку.  Отъ  1 сен- 
тября Волковъ  заявилъ  въ  Синодальной 
канцеляріи,  что  онъ,  отправившись  за  До- 
сифѳѳмъ  въ  Саввинъ  монастырь,  встрѣтился 
нимъ  верстахъ  въ  20  отъ  Москвы  па  до- 
рогѣ и показалъ  ему  инструкцію,  но  архи- 
мандритъ сказалъ  де,  что  инструкціи  той 
не  вѣритъ,  что  дѣлаютъ  это  все  секретари, 
а архіереи  и не  вѣдаютъ;  когда  же  онъ, 
Волковъ,  хотѣлъ  повернуть  его  лошадей  на 
настоящій  трактъ,  архимандритъ  выскочилъ 
изъ  коляски,  началъ  его  ругать,  называлъ 
злодѣемъ  и,  отбивъ  отъ  своей  коляски, 
уѣхалъ  въ  Москву.  На  этомъ  оканчивается 
дѣло. 

№ Іюня  1 1 . Дѣло  по  доношенію 
преосвященнаго  Ѳеофана , архіепископа 
Великоновгородскаго  и Великолуцкаго, 
о священно  и церковнослужительскихъ 
и прочихъ  разныхъ  чиповъ  людей  въ 
Синодальной  командѣ  обрѣтающихся 
дѣтяхъ  отъ  10  до  15  лѣтъ , въ  свѣт- 
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скую  команду  къ  ариѳметической 
наукѣ  требуемыхъ. 

Новгородская  Губернская  канцелярія  тре- 
бовала для  обученія  въ  ариѳметическую 
школу,  по  силѣ  присланнаго  изъ  Камсръ- 
коллѳгін  25  октября  728  г.  указа,  дѣтей 
домовыхъ  и епархіи  его  преосвященства 
дьячьихъ  и подъяческпхъ  и свящепноцер- 
ковноелужптельскпхъ  п проч.  разнаго  зва- 
нія лицъ,  по  содержанію  Высочайшихъ 
указовъ  1714  и 16  годовъ  отъ  ноября 
16,  17  и 19-го  и апрѣля  30-го  720  г., 
но  архіепископъ  Ѳеофанъ  писалъ  въ  доно- 
шеніп,  что  священнослужительскпхъ  дѣтей 
но  указамъ  722  года  отдавать  не  велѣно, 
а прочихъ  за  положеніемъ  въ  подушный 
окладъ  онъ  опасается  отослать  безъ  особаго 
опредѣленія  Святѣйшаго  Синода.  По  заслу- 
шаніи этого  допошепія,  отъ  20  августа 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  требовать 
отъ  Сената  точныхъ  копій  тѣхъ  указовъ, 
по  которымъ  требовалось  къ  свѣтскимъ  нау- 
камъ дѣтей  лицъ,  обрѣтающихся  въ  Сино- 
дальной командѣ,  а Каморъ-Коллѳгію  за- 
просить, съ  какого  опредѣленія  въ  728  г. 
посланы  въ  провинцію  указы  о требованіи 
вышѳпомяпутыхъ  дѣтей  и почему  эта  Кол- 
легія не  требовала  чрезъ  Святѣйшій  Синодъ 
послушныхъ  о томъ  указовъ  къ  духовнымъ 
правителямъ,  а предоставила  въ  томъ  власть 
свѣтскимъ  управителямъ  безъ  вѣдома  Свя- 
тѣйшаго Синода.  Подлежащія  справки  со- 
браны и кромѣ  вышеозначенныхъ  указовъ 
приведены  еще  отъ  10  марта  718  года, 
24  мая  и 19  ноября  721  г.  и 2 сен- 
тября 723  г.  (о  подготовленіи  поповыхъ  и 
церковническпхъ  дѣтей  къ  званію  священно- 
служителей въ  особыхъ  архіерейскихъ  шко- 
лахъ, согласно  съ  Духовнымъ  регламентомъ), 
а также  отъ  17  іюля  727  г.  (о  представ- 
леніи въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ  вѣдо- 
мостей объ  ученикахъ  каждой  епархіи),  за 
тѣмъ  вѣдѣніе  въ  Сенатъ  и указъ  въ  Ка- 
моръ-Коллегію  отправлены,  п изъ  нея  от- 
вѣчено 5-го  августа  730  года,  что  по  вы- 
сланному изъ  Сената  26  іюля  728  года 
указу  школьнымъ  учитолямъ  велѣно  быть 
въ  вѣдомствѣ  губернаторовъ  и воеводъ,  а 
что  было  помѣчено  собственноручно  Импе- 


раторомъ на  докладныхъ  Синодскихъ  пунк- 
тахъ ноября  19-го  1721  г.  о томъ,  чтобы 
поповскихъ  дѣтей  отдавать  въ  архіерей- 
скія, а не  ариѳметическія  школы,  объ  этомъ 
въ  Каморъ-Коллегіи  извѣстія  не  имѣется. 
По  справкѣ  въ  Синодальной  канцеляріи  въ 
записныхъ  книгахъ  опредѣленій  значится 
отъ  11  мая  722  г.  что  означенные  Си- 
нодскіе пункты  велѣно  было  разослать  по 
напечатаніи  п въ  свѣтскую  команду,  но 
были  ли  они  разосланы,  о томъ  подлин- 
наго дѣла  не  находится. 

№ йг.  Іюня  11.  Дѣло  преосвящен- 
наго Льва,  епископа  Воронежскаго  и 
Елецкаго  о святомъ  мгрѣ. 

Въ  доношеніи  епископа  Льва  сообщалось, 
что  въ  его  архіерейскомъ  домѣ  остается 
очень  мало  святого  мѵра,  за  раздачею  но 
церквамъ  епархіи,  и потому  требующимъ 
отпускается  въ  самомъ  маломъ  количествѣ. 
Вслѣдствіе  этого  онъ,  епископъ,  и отпра- 
вилъ въ  Святѣйшій  Синодъ  города  Воро- 
нежа Николаевской  церкви  священника 
Герасима,  для  прпвезенія  святого  мѵра  въ 
архіерейскій  домъ  въ  надлежащемъ  коли- 
чествѣ. На  доношеніи  помѣчено,  что  оно 
слушалось  11  іюня  и копіи  съ  него  велѣно 
дать  Синодальнаго  дому  ризничему,  понеже 
мѵро  святое  имѣется  въ  ризницѣ  подъ  его 
присмотромъ,  а объ  отпускѣ  онаго  мѵра 
учинить  ему  по  прежнему  обыкновенію. 

№ И®,  іюня  11.  О пропалой  книгѣ 
требника  Петра  Могилы. 

Синодальный  канцеляристъ  Николай 
Выркцръ  донесъ  Святѣйшему  Синоду,  что 
взятый  имъ  для  справокъ  у Синодальнаго 
казначея,  іеромонаха  Фплагрія,  требникъ 
Петра  Могилы,  положенъ  былъ  съ  Корм- 
чего на  секретарскомъ  столѣ,  гдѣ  и прочія 
указныя  книги  хранятся,  но  книги  этой 
9-го  іюня  не  оказалось  и,  по  спросу  его, 
никто  изъ  канцеляристовъ  не  бралъ  ея,  а 
на  караулѣ  въ  то  время  были  канцелярскіе  сол- 
даты Щепоткой,  Ивановъ,  Лукьяновъ,  Мо- 
зинъ,  Крымовъ  и Волковъ,  которыхъ  онъ 
и просилъ  допросить.  Когда  солдаты  были 
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допрошопы  (кромѣ  Волкова,  бывшаго  въ 
то  время  въ  посылкѣ)  и отозвались  свѣ- 
дѣніемъ, а самъ  Вырковъ  показалъ,  что 
кнпгп  хранить  солдатамъ  не  поручалъ,  пбо 
караульнымъ  приказывается  все  хранить 
гѳнѳрально,  никому  изъ  канцеляріи  не  да- 
валъ п у себя  не  утаилъ,  Святѣйшій  Си- 
нодъ отъ  1 1 іюля  постановилъ:  вмѣсто  про- 
павшей кнпгп  купить  такую  же  въ  доб- 
ромъ переплетѣ  изъ  наличнымъ  донегъ,  по- 
ложенныхъ по  штату  на  канцелярскіе  ра- 
сходы, потомъ  истраченную  сумму  вычесть 
изъ  жалованья  Выркова,  который  долженъ 
былъ,  оставляя  книгу  на  столѣ,  приказать 
караульнымъ  хранить  ее,  а онъ  того  не 
учпнплъ. 

Іюня  1 3.  Прошеніе  бывшаго 
подьячаго  Ивана  Жиркгта  жены  его 
вдовы  Параскевы  Даниловой  дочери, 
объ  отдачѣ  ел  двороваго , усадебнаго 
и огороднаго  мѣста  съ  хоромнымъ 
строеніемъ,  которое  имѣется  въ  го- 
родѣ Володимирѣ. 

Прошеніе  вдовы  бывшаго  подъячаго  Ро- 
жественскаго  монастыря  Жиркпна,  Пара- 
скевы Даниловой  было  прислано  отъ  ца- 
рицы Евдокіи  Ѳедоровны  чрезъ  камергера 
князя  Хплкова,  и въ  немъ  значится,  что 
въ  720  году  она  была  послана  съ  мужемъ 
въ  ссылку  въ  Сибирь,  гдѣ  мужъ  ея  умеръ, 
а она  въ  729  году  возвращена  въ  городъ 
Владимиръ,  гдѣ  было  ея  дворовое,  усадеб- 
ное и огородное  жалованное  и заслуженное 
мѣсто  съ  хоромнымъ  строеніемъ  и садомъ, 
принадлежавшее  еще  дѣду  и прадѣду  ея 
мужа,  но  строеніе  это  мужъ  ея  продалъ, 
землей  же  владѣетъ  архимандритъ  Рожде- 
ственскаго монастыря,  гдѣ  служилъ  и мужъ 
ея,  также  какъ  его  отецъ  и дѣдъ,  которые 
были  и вкладчиками  въ  монастырь,  и вдова 
просила  возвратить  ей  землю  съ  оставшимся 
строеніемъ  во  владѣніе  но  прежнему.  По 
заслушаніи  прошенія,  отъ  16  іюня  поста- 
новлено запросить  помянутаго  монастыря 
архимандрита  Сергія,  по  какимъ  крѣпостямъ 
и давно  ли  онъ  владѣетъ  землею  Жирки- 
ныхъ,  и,  если  имѣются  у него  подлинныя 
крѣпости,  то  выслать  ихъ  для  освидѣтель- 


ствованія въ  Святѣйшій  Синодъ.  Архиман- 
дритъ Сергій  отвѣчалъ,  что  означенною 
землею  онъ  не  владѣетъ,  да  и владѣть  не 
чѣмъ,  такъ  какъ  никакой  земли  въ  под- 
монастырской слободѣ  отецъ  и дѣдъ  мужа 
Жпркиной  не  имѣли,  въ  монастырѣ  не  слу- 
жили и вкладчиками  не  были  и въ  писцо- 
выхъ книгахъ  133  и 134  годовъ  никакихъ 
земель  за  ними  не  написано,  п написать 
было  нечего,  понеже  предки  ея  мужа  были 
монастырскіе  крестьяне  и жили  въ  Суздаль- 
скомъ уѣздѣ,  въ  монастырской  ихъ  вотчинѣ, 
въ  селѣ  Улолѣ,  въ  крестьянствѣ,  и ника- 
кихъ вкладовъ  ихъ  въ  мостырскпхъ  книгахъ, 
ни  въ  прежнихъ,  ни  въ  нынѣшихъ,  не  на- 
писано, и все  де  это  оная  вдова  затѣяла 
напрасно,  по  справкѣ  же  съ  престарѣлымп 
'крѳстьяны  села  Улола,  отецъ  мужа  Жпр- 
кпной  Емельянъ  Еремѣевъ  отъ  скудости  своей 
перешелъ  въ  Володимиръ  въ  подманастыр- 
скую  ихъ  слободу,  принятъ  въ  работники 
монастыря  для  прокормленія  п помѣщенъ 
на  монастырской  землѣ  возлѣ  конюшеннаго 
двора,  которое  де  мѣсто  по  писцовымъ  133 
1 34  г.г.  книгамъ  написано  въ  мѣжахъ 
подлѣ  монастырскаго  гостиннаго  ихъ  двора 
дворъ  конюха  Титка  Елисѣева,  на  которомъ 
и жплп  до  717  года  Жпркипы,  а въ 
717  году  по  пожарномъ  случаѣ  мужъ  Пра- 
сковьп  Иванъ  Жиркпнъ  къ  тому  мѣсту  отъ 
показанныхъ  смежныхъ  гостиннаго  и коню- 
шеннаго дворовъ  отгородилъ  во  дворъ  свой 
монастырскія  земли,  да  завладѣлъ  мона- 
стырскихъ ихъ  служителей  тремя  монастыр- 
скими мѣстами,  да  еще  вкладнымъ  Акпн- 
фіевскимъ  мѣстомъ,  которыя  де  мѣста  по 
писцовымъ  книгамъ  имѣютъ  быть  въ  мѣрѣ: 
длиннпку  42  саж.,  поперечнику  12  саж., 
и изъ  тѣхъ  мѣстъ  загородилъ  онъ  себѣ 
длпннику  27  п поперечнику  9 сажень,  гдѣ 
и разводилъ  вишневыя  и Яблоновыя  деревья, 
а передъ  отправленіемъ  въ  ссылку  въ  Си- 
бирь своевольно  продалъ  строеніе  и огородъ 
съ  садомъ  на  монастырской  землѣ  Володи- 
мерскому  бывшему  воеводѣ  Василью  Кафты- 
реву  за  100  руб.  и далъ  крѣпость  за  своею 
рукою,  учинивъ  чрезъ  то  утѣсненіе  мона- 
стырскому конюшенному  двору,  такъ  что 
архимандритъ  въ  722  году  то  мѣсто  ради 
охраненія  отъ  обидъ  и пространства  коню- 
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шѳняаго  двора  п для  разводу  сада,  съ  со- 
гласія подчиненныхъ  своихъ,  купилъ  за 
ту  же  цѣну  у Кафтырева,  съ  роспискою  и 
деньги  заплатилъ,  и купчую  ту  прилагаетъ 
при  своемъ  доношеніп  для  разсужденія  Свя- 
тѣйшаго Синода,  и нынѣ  оной  вдовѣ  того 
двороваго  и огороднаго  мѣста  за  вышепо- 
казаннымъ  насильнымъ  мужа  ея  владѣніемъ 
и за  своевольною  продажею,  отчего  учинился 
монастырскому  ихъ  иждивенію  напрасный 
убытокъ,  отдать  не  надлежитъ,  а вмѣсто 
того  вдовѣ  для  поселенія  отведепо  было  пмъ, 
архимандритомъ,  за  городовымъ  валомъ  на 
прежде  бывшемъ  монастырскимъ  загородномъ 
ихъ  дворовомъ  мѣстѣ,  особый  участокъ,  ко- 
тораго она  не  взяла,  да  она  же,  Жоркина, 
по  смѳртп  своего  мужа,  была  снова  заму- 
жемъ невѣдомо  за  какимъ  человѣкомъ  п 
отбыла  отъ  него  невѣдомо  какимъ  случаемъ, 
а нынѣ,  скрывая  того  втораго  мужа,  пи- 
шется по  первому  вдовою  Жиркипой,  и отъ 
того  является  сомнѣніе,  какъ  бы  не  учини- 
лось монастырскому  ихъ  иждивенію  какой 
напрасной  траты  и служителямъ  для  отвѣта 
волокиты.  13-го  августа  доношепіе  архи- 
мандрита заслушано,  вмѣстѣ  съ  подлинной 
купчей,  по  которой  Жиркинъ  продалъ  за 
100  руб.  хоромное  строеніе  п садъ  съ  ого- 
родомъ стольнику  Кафтыреву,  а также 
справкою  съ  имѣющимся  въ  Синодальной 
капцѳляріи  дѣдомъ  31  генваря  729  г.  но 
прошенію  служителя  Кафтырева  о неплатежѣ 
архимандритомъ  Сергіемъ  100  р.  за  куп- 
ленный у его  помѣщика  дворъ  Жпркпна  и 
чтобы  допросить  о томъ  монастырскаго  стряп- 
чаго, но  въ  доношеніп  послѣдняго  напп- 
сано,  что  они  съ  Кафтыревымъ  помирились, 
которой  крѣпость  на  тотъ  дворъ  далъ,  деньги 
получилъ,  и они  въ  судъ  другъ  на  друга 
ни  о чемъ  челомъ  не  бьютъ  теперь.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ:  челобитчицѣ 
Прасковьѣ  Жиркпной  отъ  вышеозначенныхъ 
двороваго  и огороднаго  мѣстъ  отказать,  а 
быть  той  землѣ  во  владѣніи  за  Рождествен- 
скимъ монастыремъ,  согласно  съ  данными, 
указанными  въ  доношеніи  архимандрита 
Сергія,  челобитчица  же  никакихъ  крѣпостей 
на  показанную  землю  не  представила  и 
принадлежность  ея  предкамъ  мужа  ни  чѣмъ 
но  доказала,  тѣмъ  болѣе  что  и мужъ  ея  въ 


купчей  Кафтырева  написалъ  своеручно  дво- 
ровое свое  строеніе  на  монастырской  землѣ, 
а не  на  жалованной  плл  заслуженной,  почему 
вдовѣ  Жиркиной  и бить  челомъ  пе  подле- 
жало, а вмѣсто  означенной  земли  никакого 
другого  участка  на  монастырской  землѣ  ей 
не  давать,  о чемъ  къ  архимандриту  посланъ 
указъ,  а Жиркиной  сообщено  запиской. 

№ Щ.  Іюня  13.  Дѣло  по  прошенію 
церкви  Св.  Симеона  Богопріимца  быв- 
шаго попа  Симеона  Іосифова  о по- 
стриженіи его  въ  Троицкомъ  Алек- 
сандроневскомъ  монастырѣ  и о благо- 
словеніи священнодѣйствовать  по 
прежнему. 

Въ  присланномъ  чрезъ  камергера  князя 
Хплкова  отъ  царицы  Евдокіи  Ѳеодоровны 
прошеніи  бывшаго  крестоваго  попа  Симеона 
Іосифова  было  написано,  что  опъ,  Іосифовъ, 
въ  1718  г.  сосланъ  былъ  на  каторгу  (по 
розыску  Петра  Толстого),  а въ  722  г.  для 
мира  съ  свойскою  короною  свобождепъ  и 
посланъ  въ  ссылку  въ  Пустоозерскій  острогъ, 
затѣмъ  въ  728  г.  по  милостивому  Высо- 
чайшему указу  возвращенъ,  но  дому  п про- 
питанія не  имѣетъ,  а какъ  онъ  далъ  обѣтъ 
постричься  въ  Невскомъ  монастырѣ,  то  де 
и проситъ  постричь  его  въ  монашество  и бла- 
гословить священнодѣйствовать.  Отъ  16-го 
іюня  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  опре- 
дѣлить Симеона  Іосифова  въ  братство  Алек- 
сандроневскаго  монастыря  и по  искушеніи 
постричь  въ  монашество  п ежели  житіе  бу- 
детъ имѣть  воздержное,  безъ  всякаго  прет- 
кновенія, и іеромонашества  явится  достоинъ, 
то  о разрѣшеніи  его  къ  священнодѣйствію 
требовать  указу  того  монастыря  настоятелю 
съ  братіею,  о чемъ  и данъ  указъ  архиманд- 
риту Петру,  а ему,  Симеону,  пашнортъ 
для  проѣзда  изъ  Москвы  въ  Петербургъ, 
по  наведеніи  справокъ  о его  возвращеніи 
изъ  ссылки. 

№ ^!іг.  Іюпя  13.  Извѣты  солдат- 
скіе Курдюкова  и Симонова  въ  бою 
его,  Симонова , и въ  высылкѣ  съ  колод- 
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никомъ  безвременно  изъ  Покровскаго 
монастыря. 

Солдаты  Курдюковъ  и Симоновъ  поста- 
влены были  въ  Покровскомъ  монастырѣ, 
что  па  убогихъ  домѣхъ,  прп  колодникахъ 
на  караулѣ,  и изъ  нихъ  первый  самозванно 
отлучился  съ  караула,  а другого  въ  то 
время  побилъ  іеродіаконъ  Варлаамъ,  при- 
чемъ отлучившійся  показалъ,  будто  былъ 
высланъ  строителемъ  монастыря  Герасимомъ, 
который  этого,  однакоже,  не  подтвердилъ, 
но  сказалъ,  что  велѣлъ  лишь  выслать  изъ 
монастыря  распопу  Ивана  Ѳедорова,  при- 
ходившаго въ  монастырь.  Отъ  9 іюля  по- 
становлено: іеродіакона  Варлаама  за  по- 
битіе солдата,  удостовѣренное  свидѣтелями, 
а солдатъ  за  самовольную  отлучку  одного 
п согласіе  другого  на  эту  отлучку,  отчего 
колодникъ  могъ  бы  учпнпть  утечку,  нака- 
зать всѣхъ  плетьми  безпощадно,  дабы  впредь 
шіъ  и на  то  смотря  другимъ  такихъ  про- 
дерзостей  чипить  было  по  повадпо,  что  и 
исполнено  11  іюля. 

№ Ш-  Іюня  16.  По  доношеніямъ 
Астраханскаго  вице-губернатора , го- 
сподина фоыъ-Меигдена  на  преосвя- 
щеннаго Варлаама , епископа  Астра- 
ханскаго о отлученіи  Астраханской 
Троицкой  церкви  биваго  попа  Андреев- 
ской жены  Ѳедорова,  вдовы  Пелагеи 
Даниловой,  безвинно  отъ  церкви  и о 
обидахъ. 

По  заслушаніи  доношенія  Астраханскаго 
впцо-губернатора  п челобитья  вдовы  Троиц- 
кой церкви  попа  Андрея  Ѳедорова  на  епи- 
скона  Варлаама  о якобы  безвпппомъ  от- 
лученіи ея  отъ  церкви  п отъ  сообщенія 
правовѣрныхъ  п о показанныхъ  ей  обидахъ 
(публичное  объявленіе  о ея  прѳлюбодѣйствен- 
номъ  житіи,  за  которое  отдана  была  подъ 
началъ  игуменьѣ  Дѣвичья  Благовѣщенскаго 
монастыря),  Святѣйшій  Синодъ  отъ  23  іюня 
постановилъ:  запросить  объясненія  по  дѣлу 
отъ  епископа  Варлаама,  а вдову  Пелагею, 
будѳ  важной  ко  отлученію  ея  отъ  церкви 
вицы  не  находится,  разрѣшить  немедленно 
и впредь  поступать  въ  такихъ  случаяхъ  со 


смиреніемъ,  какъ  Духовный  регламентъ 
повелѣваетъ,  о чемъ  п посланъ  указъ  епи- 
скопу Варлааму.  Въ  доношеніи  отъ  24  іюля 
епископъ  Варлаамъ  писалъ,  что,  получивъ 
изъ  Святѣйшаго  Синода  три  указа,  первый 
о запрещеніи  іеромонаха  Савватія  (см. 
особое  дѣло  стр.  337),  второй  о запрещеніи 
Троицкой  попадьи  Пелагеи  и третій  по  обвине- 
нію его,  будто  онъ  не  пѣлъ  благодарнаго  молебпа 
7-го  мая  (въ  день  восшествія  на  престолъ 
Его  Величества)  и не  служилъ  панихиды 
по  Ея  Величеству,  онъ  де  о послѣднемъ 
уже  послалъ  отвѣтъ  Св. Синоду  (см.  стр.  349), 
по  дѣлу  же  попадьи  не  успѣлъ,  для  того 
что  губернаторъ  Фонменгдѳнъ  защищаетъ 
попадью,  которая  у него  въ  домѣ  живетъ, 
ѣздитъ  въ  его  коляскѣ  съ  солдатами,  къ 
общему  соблазну  и посмѣянію,  и творитъ 
тоже  и пынѣ,  что  и прежде,  почему  и раз- 
рѣшить ее  не  возможпо,  далѣе  архіерей 
жалуется,  что  вмѣшался  въ  это  дѣло  его 
бывшій  секретарь  Федоръ  Скорняковъ,  ко- 
торый беретъ  взятки,  поступаетъ  беззаконно 
и норовитъ  губернатору,  отдавшись  подъ 
его  протекцію,  такъ  что  и дѣлами  запра- 
влять въ  Духовномъ  приказѣ  теперь  некому 
и ему  дѳ,  архіерею,  самому  приходится 
бумаги  переписывать  и замедлять  отвѣтами, 
почему  онъ  и просилъ  Святѣйшій  Синодъ 
дать  указъ  губернатору  возвратить  секретаря 
по  прежнему  въ  Духовный  приказъ  и обидъ 
ему,  архіорсю,  не  дѣлать.  По  резолюціи  на 
этомъ  доношеніп  значится:  „что  надлежитъ 
къ  отпускамъ  выписать,  а сіе  особливо  для 
рѣшенія  о секретарѣ  предложить  въ  докладъ® . 
Но  въ  октябрѣ  поступили  отъ  архіерея 
новыя  доношепія,  въ  которыхъ  значится, 
что  астраханскій  губернаторъ  Фонменгденъ, 
имѣя  свою  жену  еще  въ  727  году  пріѣзжалъ 
къ  попадьѣ  при  жизни  ея  мужа,  временно  п 
безвремянпо  по  ночамъ,  и попа  напаиваютъ 
до  мертва  пьянымъ,  что  самъ  себя  не  пом- 
нитъ, а понеже  дѳ  тогда  сталъ  превеликій 
моръ  и надлежало  Господа  Бога  молить, 
дабы  моръ  пересталъ,  того  ради  онъ,  епи- 
скопъ, губернатору  дружески  говорилъ  тайно 
и пастырски  увѣщевалъ,  дабы  отъ  того  пре- 
сталъ, п онъ  де,  губернаторъ,  сыскавъ  до- 
несшаго о семъ  архіерею  Василия  Гране- 
впцкаго,  на  площадкѣ  публично  высѣкъ 
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батожьѳмъ;  а въ  февралѣ  728  г.  во  время 
самаго  жестокаго  мора  оной  же  Троицкой 
церкви  дьяконъ  Иванъ  Стефановъ  доносилъ 
де  ему,  архіерею,  что  попъ  Андрей  не  смѣетъ 
къ  нему,  епископу,  приттп  и донести,  что 
губернаторъ  въ  попадьѣ  его  ему  обиду  тво- • 
рптъ,  дабы  по  правиламъ  не  былъ  отлученъ 
отъ  церкви  вовсе,  п за  тотъ  де  доносъ 
оный  дьяконъ  отъ  губернатора  чрезъ  дра- 
гунъ 4-хъ  человѣкъ  жестоко  битъ,  о чемъ 
по  доношенію  дьяконскому  п нромеморія 
была  послана  въ  Губернскую  канцелярію  съ 
требованіемъ  сатисфакціи,  но  по  ней  не 
токмо  ничего  не  учинено,  но  п не  отвѣт- 
ствовано,  а оный  дьяконъ  послѣ  тѣхъ  побой, 
такожде  и попъ  Андрей  умерли,  а по  смерти 
попа  и пожитки  его  забраны  къ  губерна- 
тору, и хотя  де  многократно  губернатору  отъ 
него,  архіерея,  о томъ  выговаривано,  но 
онъ  де  всегда  запирался  съ  клятвою,  будто 
на  него  лгутъ,  однако  когда  онъ  поймалъ 
у себя  въ  спальнѣ  поиадыо  на  своей  но- 
стелѣ  съ  нрнкащпкомъ,  который  и битъ 
жестоко,  то  и самъ  губернаторъ  предъ  нимъ, 
епископомъ,  при  казначеѣ  его  и секретарѣ, 
да  при  подполковникѣ  Зміевѣ и проч.  винился, 
что  онъ  съ  тою  попадьею  до  того  времени 
жилъ  блудно  и клялся  болѣе  съ  ней  не 
жить,  и Пелагея  обо  всемъ  блудодѣйствѣ 
сказывала  именно,  а нынѣ  де  изъ  Дѣвича 
монастыря,  гдѣ  была  .въ  подначальствѣ, 
вывезена  и живетъ  паки  у губернатора  и 
ѣздитъ  съ  нимъ  вмѣстѣ  по  гостямъ,  и къ 
ному  дважды  посылано  за  ней,  но  она  не 
отдана  п посланнымъ  было  сказано  отъ 
губернатора,  что  попадьи  не  къ  духовному 
суду,  но  къ  нимъ  надлежатъ,  и нынѣ  де 
онъ  намѣренъ  на  ней  жениться,  и для  того 
онъ,  епископъ,  взявъ  у тѣхъ  посланныхъ 
сказки  (копіи  съ  которыхъ  приложены  при 
доношѳніи),  велѣлъ  той  попадьѣ  запретить 
отъ  входа  церковнаго  и отъ  святыхъ  тайнъ, 
но  она  и донынѣ  во  исправленіе  не  при- 
ходитъ и живетъ  съ  губернаторомъ  безъ 
всякаго  зазору,  публично  ѣздятъ  вкупѣ  и 
гуляютъ,  и кто  что  хощетъ  отъ  него  чрезъ 
нее  получаетъ,  что  всему  граду  есть  со- 
блазнение, а его  де,  губернатора,  онъ,  епи- 
скопъ, запретить  не  посмѣлъ,  а жена  его 
отъ  великой  печали  стала  ума  лишаться. 


По  заслушаніи  сего,  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
7 ноября  постановилъ:  оную  иопадью,  вдову 
Пелагею  Данилову,  для  достовѣрнѣйшаго  о 
томъ  изслѣдованія  и надлежащаго  исправ- 
ленія выслать  въ  Москву  и велѣть  объявить 
въ  Духовной  дпкастеріп,  и о томъ  ко  оному 
губернатору  послать  указъ,  дабы  попадья 
была  прислана  немедленно  за  карауломъ  и 
обо  всемъ  противъ  архіерейскаго  допошенія 
прислать  ему,  губернатору,  въ  Святѣйшій 
Синодъ  на  письмѣ  за  своею  рукою  обстоя- 
тельный отвѣтъ,  а чтобы  отъ  него  не  про- 
изошло медленія,  сообщить  въ  Высокій  Се- 
натъ при  вѣдѣніи  копіи  съ  архіерейскаго 
доношонія  и съ  пріобщенныхъ  при  немъ 
сказокъ,  съ  приличными  къ  тому  правилами 
и съ  такимъ  объявленіемъ,  дабы  изъ  Сената 
посланъ  былъ  къ  губернатору  послушной 
указъ,  чтобы  онъ  попадью  и отвѣтъ  свой 
прислалъ  безъ  удержанія,  для  вѣдома  же 
о томъ  и къ  преосвященному  Варлааму 
послать  указъ.  Въ  декабрѣ  епископъ  Вар- 
лаамъ снова  доносилъ,  что  въ  Астрахани 
моръ  вскорѣ  не  пресѣкся  того  ради,  что 
губернаторъ  Фонменгденъ  многихъ  его,  ар- 
хіерейскихъ, совѣтовъ  не  послушалъ,  обы- 
вателей тамошнихъ  пзъ  города  не  выслалъ 
и самъ  не  выѣхалъ  ради  единой  бездѣль- 
ной попадьи  (съ  которой  живетъ  прелюбо- 
дѣйно),  а ожѳли  бы  изъ  города  люди  всѣ 
были  выведены  въ  степь,  то  бы  всячески 
моръ  пресѣкся  и,  какъ  сказываютъ,  вся- 
каго народу  умерло  больше  120  тысячъ 
человѣкъ.  По  заслушаніи  этого  допошенія, 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  5 іюня  730  года 
постановилъ:  сообщить  съ  онаго  архіерей- 
скаго допошенія  точную  копію,  при  вѣдѣніи, 
въ  Правительствующій  Сенатъ.  Между  тѣмъ 
отъ  губернатора  также  прислано  было  (14-го 
марта  730  г.)  объясненіе  п выслана  вдова 
Пелагея  Данилова,  которой  п произведенъ 
допросъ.  Святѣйшій  Синодъ  слушалъ  8-го 
іюня  отъ  губернатора  доношѳпіѳ,  которымъ 
онъ  о томъ  своемъ  грѣхопаденіи  объявилъ, 
что  онъ  съ  тою  попадьею  началъ  жить 
блудно  съ  8 іюля  727  года,  еще  до  при- 
бытія въ  Астрахань  епископа  Варлаама, 
а ссора  де  у пего  съ  епископомъ  учинилась 
25  генваря  729  г.  и въ  томъ  де  грѣхо- 
паденіи своемъ  онъ,  губернаторъ,  приноситъ 
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истинное  сущее  свое  покаяніе,  что  впредь 
ему  ни  подъ  какимъ  видомъ  никогда  съ 
нею  не  токмо  не  жить  и не  искать  того, 
архіерей  же  на  него  не  писалъ  де  въ  Си- 
нодъ прежде  ссоры  ихъ,  а сталъ  доносить 
лишь  съ  самой  своей  злобы  по  ссорѣ,  а 
не  ио  должности  своей  архіерейской,  и 
увѣщевать  присылалъ  уже  послѣ  ссоры,  а 
когда  онъ,  губернаторъ,  избѣгая  поношенія, 
говорилъ  епископу,  чтобы  не  ималъ  ее  въ 
монастырь  и что  онъ  съ  нею  жить  не  бу- 
детъ, то  епископъ  обѣщалъ  не  брать  ее  и 
притомъ  снялъ  со  стѣны  образъ  Николая 
Чудотворца  и цѣловалъ,  говоря,  что  онъ 
де  токмо  охраняетъ  честь  его,  губернатора, 
что  онъ  де  вѣдаетъ,  что  жена  его,  губер- 
натора, неспособна  н ему  по  плоти  себя 
воздержать  не  возможно  п потому  можно 
держать  вдову,  какъ  и прочіе,  въ  тайнѣ, 
и говорилъ  это  архіерей  при  свидѣтелѣ  под- 
полковникѣ Зміовѣ,  и но  смотря  на  обѣ- 
щаніе велѣлъ  взять  ее  въ  монастырь  въ 
явное  ему,  губернатору,  поношеніе  и руга- 
тельство, а когда  у нихъ  учинилась  ссора, 
то  сталъ  о грѣхѣ  его,  губернатора,  разгла- 
шать многимъ  и въ  проповѣди  по  литургіи 
публично  порицалъ  его,  хотя  и не  на  имя, 
но  давъ  прежде  о томъ  знать  многимъ  у себя 
въ  домѣ,  вопреки  Духовному  регламенту,  о 
жалованьи  же  своемъ  онъ  не  спрашивалъ  п 
челобитной  въ  Губернскую  канцелярію  прежде 
не  подавалъ,  токмо  нынѣ  подалъ,  и она  по- 
мѣчена къ  выпискѣ,  послѣ  коей  и заплата 
произведена  будетъ,  но  гоненія  ему,  епи- 
скопу, отъ  губернатора  не  бывало,  а посы- 
лалъ ли  епископъ  Варлаамъ  къ  Арсенію, 
епископу  Грузинскому,  съ  просьбой  увѣще- 
вать его,  губернатора,  (какъ  онъ  заявлялъ 
въ  своемъ  доношѳніи)  о томъ  дѳ  ему,  гу- 
бернатору, неизвѣстно,  хотя  Арсеній  и бы- 
вавъ у него,  но,  кромѣ  своихъ  собствен- 
ныхъ нуждъ,  о попадьѣ  ничего  ни  говари- 
валъ, и въ  томъ  онъ,  губернаторъ,  на  того 
епископа  шлется,  да  и увѣщевать  Арсеній 
не  могъ,  понеже  ничего  по  русски  говорить 
не  умѣетъ,  о своихъ  нуждахъ  говорилъ 
чрезъ  толмача,  а что  епископъ  Варлаамъ 
писалъ,  будто  онъ,  губернаторъ,  дѣла  дѣ- 
лалъ чрезъ  оную  попадью,  то  это  напрасно 
и въ  томъ  онъ  шлется  на  Губернскую  кан- 


целярію и на  всѣ  свои  приговоры  но  ука- 
замъ и по  Уложенію,  притомъ  дѣла  онъ  не 
одинъ  вершитъ,  а съ  товарищами,  сидя- 
щими съ  нимъ  въ  канцеляріи,  напрасно 
епископъ  его  порицаетъ  и за  послабленіе  въ 
блудныхъ  дѣлахъ,  которыя  поручены  отъ 
канцеляріи  одному  офицеру  и для  изысканія 
въ  нихъ  приданы  ему  унтеръ-офицеръ  съ 
солдаты,  и всѣмъ  таковымъ  дѣламъ  чпнено 
рѣшеніе  всегда  по  указамъ;  а что  епископъ 
въ  концѣ  доношенія  написалъ,  чего  ради 
моръ  вскорѣ  не  пресѣкся,  то  нужно  бы 
ему  о томъ  показать  ясно  и потому  изслѣ- 
довать обстоятельно,  понеже  оное  дѣло  важ- 
ности немалой  подлежитъ.  Святѣйшій  Си- 
нодъ постановилъ:  вызвать  для  допросу  чрезъ 
Военную  коллегію  подполковника  Зміева,  а 
отъ  архіерея  требовать  обстоятельнаго  объ- 
ясненія обо  всемъ  по  вышеозначенному  гу- 
бернаторскому доношенію.  Вслѣдствіе  про- 
шенія (отъ  9 іюня)  вдовы  Пелагеи  Дани- 
ловой, ради  ея  болѣзни,  скудости  и вся- 
кихъ домашнихъ  нуждъ,  приказано  изъ 
подъ  караула  ее  освободить  на  росппску, 
до  вершенія  дѣла;  каясь  въ  своемъ  грѣхо- 
паденіи, она  просила  прощенія,  чтобы  ей 
ту  вину  отпустить  и отъ  запрещенія  раз- 
рѣшить. Военная  же  Коллегія  просила  со- 
общить допросные  пункты  подполковника  • 
Зміева,  для  пересылки  ихъ  Казанскому 
губернатору,  такъ  какъ  до  генваря  731  года 
Зміевъ  отпущенъ  былъ  въ  Казань  по  своимъ 
дѣламъ.  Но  Святѣйшій  Синодъ  отъ  14  ав- 
густа вторичнымъ  указомъ  въ  Военную 
Коллегію  требовалъ  присылка  самаго  Зміева 
для  допросу  въ  Синодѣ  безъ  всякаго  отла- 
гательства, а пунктовъ  о допросѣ  его  изъ 
Святѣйшаго  Синода  посылать  прнзналъ  не 
нужнымъ,  ибо  то  дѣло  духовное  и свѣтской 
командѣ  вѣдать  не  подлежащее.  9 сентября, 
по  заслушаніи  вновь  экстракта  изъ  дѣла, 
Святѣйшій  Синодъ  постановилъ:  Астрахан- 
скому губернатору  Фонменгдену  вышеозна- 
ченную вину  его,  что  съ  вдовою  попадьею 
Пелагею  и съ  другою  Дарьею  жилъ  пре- 
любодѣйно,  ради  объявленнаго  пмъ  публич- 
наго покаянія  по  правиламъ  святымъ  отпу- 
стить и велѣть  объявить  ему  чистымъ  по- 
каяніемъ отцу  своему  духовному,  а дабы 
онъ  впредь  таковыхъ  беззаконныхъ  и бого- 


?35 


336 


противныхъ  прелюбодѣйствѳнныхъ  дѣлъ  от- 
нюдь чинить  не  дерзалъ,  о томъ  ему,  гу- 
бернатору, прислать  въ  Святѣйшій  Синодъ 
обязательное  за  рукою  своею  доношѳніе,  а 
духовнику  его  исправлять  во  ономъ  грѣхо- 
паденіи; а вдовѣ  Пелагеѣ  Даниловой,  и 
при  жизни  мужа  и по  смерти  его  чинившей 
пролюбодѣйство,  учинить  при  Духовной 
дикастеріи  шелепами  наказаніе,  и отъ  за- 
прещенія бывшаго  Астраханскаго  епископа 
Варлаама  освободить  для  ея  публичнаго  по- 
каянія, которое  она  при  допросѣ  своемъ 
объявила  и духовнику  исправлять  ее,  по 
младости  же  ея,  въ  замужество  выйти  ей 
позволяется  въ  Москвѣ  пли  другомъ  городѣ, 
но  въ  Астрахань  и близъ  нея  отнюдь  ей 
не  ѣздить  никогда  и тамо  не  жить  и пре- 
любодѣянія не  чпнпть,  подъ  страхомъ  ссылки 
въ  монастырь  въ  земляную  тюрьму  на  не- 
исходное до  смерти  пребываніе  и въ  томъ 
обязать  ее  подпискою  съ  добрыми  п вѣроятія 
достойными  поруками,  о чемъ  и послать 
подлежащіе  указы.  Военная  Коллегія  между 
тѣмъ  увѣдомила,  что  указъ  объ  отправленіи 
подполковника  Зміева  для  допроса  въ  Москву 
посланъ.  Въ  октябрѣ  730  года  ѳппсконъ 
Варлаамъ  (уже  Переяславскій)  просилъ  въ 
своемъ  новомъ  доношеніп  Святѣйшему  Синоду 
• за  безчестіе,  нанесенное  ему  челобитьемъ 
Пелагеи  Даниловой,  будто  опа  безвинно 
отъ  церкви  отлучена,  подвергнуть  ее  пуб- 
личному на  площади  наказанію  кнутомъ, 
дабы  впредь  ложно  не  била  челомъ.  Вы- 
ведена справка  пзъ  У лож.  X гл.  и.  26  и 
31  (о  наказаніи  за  безчестіе  патріарху, 
митрополиту  и еипскопу).  Между  тѣмъ  ду- 
ховникъ церкви  св.  Іоакима  и Анны  въ 
Москвѣ  доносилъ  объ  исправленіи  Пелагеи 
Даниловой  и причащеніи  св.  тайнъ;  о ея 
повиновеніи  предписанію  Святѣйшаго  Синода 
представлена  поручная  подписка  отъ  нѣ- 
сколькихъ Московскихъ  жителей,  равно  и 
наказаніе  при  Духовной  дикастеріи  шеле- 
пами ой  учинено.  Въ  апрѣлѣ  1734  г.  епи- 
скопъ Астраханскій  Иларіонъ  доносилъ  Свя- 
тѣйшему Синоду,  что  вдова  Пелагея  Да- 
нилова, не  смотря  на  запрещеніе,  явилась 
въ  Астрахань  самовольно,  за  что,  по  силѣ 
вышеуказаннаго  Синодскаго  постановленія, 
сыскана  и содержалась  мѣсяцевъ  шесть  подъ 


карауломъ  въ  Астраханскомъ  Благовѣщен- 
скомъ Дѣвичѳмъ  монастырѣ,  а на  допросѣ 
показала,  что  хотя  ей  указомъ  Святѣйшаго 
Синода  запрещено  жить  въ  Астрахани,  но 
въ  Москвѣ  пли  по  близости  отъ  нея  жить 
ей  не  при  комъ,  понеже  родственниковъ 
никакихъ  тамъ  не  имѣетъ,  почему  и съѣхала 
въ  Астрахань  къ  своимъ  родителямъ,  затѣмъ 
неоднократно  просила  дозволенія  вытти  въ 
замужество,  о чемъ  просили  за  нее  и нѣ- 
которые Астраханскіе  обыватели,  и,  такъ 
какъ  по  Синодскому  указу  ей  за  младостію 
дозволялось  вытти  за  мужъ,  то  она  и вышла 
за  морскаго  флота  писаря  Ивана  Усова,  съ 
которымъ  нынѣ  и живетъ,  какъ  законная 
жена.  Это  доношеніе  епископа  Иларіона 
заслушано  Святѣйшимъ  Синодомъ  24  мая, 
по  было  ли  но  нему  какое  постановленіе, 
при  дѣлѣ  ничего  болѣе  не  значится. 


№ щ.о.  Іюня  1 6 да  Іюля  1 1 . Дѣло 
по  прошенію  Басманной  слободы  Анд- 
рея ІІосырева  на  Соловецкаго  архи- 
мандрита Варсаноѳіл  во  взятомъ  у 
сына  его,  Носы  рева,  жемчугѣ. 

Московскій  Басманной  слободы  купецкій 
человѣкъ  Андрей  Носыревъ  въ  своихъ  про- 
шеніяхъ писалъ,  что  сынъ  его  Иванъ  въ 
723  г.  бѣжалъ  въ  Соловецкій  монастырь 
съ  жемчугомъ  30  золотниковъ  безъ  чет- 
верти (по  8 руб.  золотникъ)  и внесъ  этотъ 
жемчугъ  вкладомъ  въ  монастырь,  но  его 
тамъ  не  постригли,  а выслали  изъ  мона- 
стыря и жемчугъ  не  отдали,  архимандритъ 
же  монастыря  Варсаноѳій  обѣщалъ  упла- 
тить ему  деньгами,  давши  задатку  5 руб. 
однакожъ  ничего  болѣе  не  заплатилъ.  Отъ 
18  іюля  постановлено:  для  лучшаго  и вѣ- 
роятнѣйшаго свидѣтельства  Андрею  Носы- 
реву  поставить  въ  канцелярію  Святѣйшаго 
Синода  онаго  сына  своего  Ивана  для  об- 
стоятельнаго допроса  обо  всемъ.  Но  въ 
іюнѣ  731  г.  Андрей  Носыровъ  снова  пи- 
салъ, что  въ  729  г.  сына  его  въ  Москвѣ 
не  было  и его  не  допрашивали,  а архи- 
мандритъ Варсаноѳій  по  прежнему  жемчугу 
не  отдаетъ  и денегъ  за  него  не  платитъ. 
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По  полученіи  этого  прошенія  изъ  Верхов- 
наго Тайнаго  Совѣта,  приказано  было  вы- 
звать просптелева  сына  для  допросу,  по 
прежнему  Синодальному  опредѣленію.  На 
допросѣ  Иванъ  Носыревъ  показалъ,  что, 
бывши  въ  лавкѣ  отца  въ  серебряномъ  ряду 
въ  723  г.  послѣ  Пасхи,  онъ  взялъ  у со- 
сѣда купецкаго  человѣка  для  продажи  жем- 
чугу 30  зол.  безъ  четверти,  изъ  копхъ, 
убѣжавъ  изъ  дома  отца,  продалъ  4 зол. 
безъ  четверти,  по  7 руб.  за  золотникъ,  а 
остальные  26  зол.  отдалъ  вкладомъ  намѣст- 
нику Соловецкаго  монастыря,  куда  убѣжалъ 
для  постриженія,  но  ему  тамъ  сказали,  что 
безъ  указу  постригать  нельзя  п велѣли  ѣхать 
въ  Москву  за  указомъ,  а жемчугъ  остави- 
ли у себя,  записавъ  въ  книгу,  въ  которой  и 
онъ,  Иванъ,  подписался,  по  въ  какой  си- 
лѣ подписался,  того  не  упамятуѳтъ,  пбо 
былъ  тогда  15  лѣтъ,  а нынѣ  ему  24  г.; 
пріѣхавъ  же  въ  Москву,  онъ  въ  Святѣй- 
шій Синодъ  не  пошелъ  за  указомъ,  такъ 
какъ  ему  сказали,  что  такихъ  малолѣтнихъ  по 
постригаютъ.  По  заслушаніи  этого  показа- 
нія, 2 іюля  731  г.  постановлено  взять 
справку  у обрѣтающагося  нынѣ  въ  Москвѣ 
архимандрита  Варсаноѳія,  былъ  лп  Иванъ 
Носыревъ  въ  Соловецкомъ  монастырѣ,  про- 
силъ ли  о постриженіи  и внесъ  ли  вкла- 
домъ 26  золотниковъ  жемчугу;  если  внесъ, 
то  кому  именно  п записанъ  лп  тотъ  жем- 
чугъ въ  книгу  и нынѣ  имѣется  лп  па  лицо 
или  издержанъ,  если  издержанъ,  то  для 
чего  и по  чьему  приказанію,  и по  какой 
цѣнѣ.  23  іюля  поступило  новое  челобитье 
отъ  Андрея  Носырева,  что  о жемчугѣ  они 
съ  архимандритомъ  Варсаноѳіемъ  помири- 
лись и онъ  уступилъ  монастырю  жемчугъ, 
не  ходя  въ  судъ,  и мировыя  деньги  чтобы 
уплатилъ  одинъ  Варсаноѳій.  По  справкѣ, 
жемчугъ  оцѣненъ  въ  208  руб.  п миро- 
выхъ съ  Варсоноѳія  п судныхъ  слѣдовало 
бы,  по  закону,  всего  21  руб.  2 коп.,  но 
какъ  суда  по  этому  дѣлу  не  было,  то 
однѣхъ  мировыхъ  пошлинъ  надлежитъ  20  к. 
Рѣшенія  при  дѣлѣ  нѣтъ. 

№ ш.  Іюня  16.  Противъ  прислан- 
наго отъ  Астраханскаго  губернатора 
Фонмепгдена  на  преосвященнаго  Вар- 


лаама, епископа  Астраханскаго,  въ 
отлученіи  отъ  церкви  іеромонаха  Сав- 
ватія Иванова  и о протчемъ  *). 

Доношеніѳ  Астраханскаго  губернатора, 
вмѣстѣ  съ  челобитьемъ  бывшаго  коломен- 
ской епархіи  іеромонаха  Савватія,  (при- 
бывшаго въ  Астрахань  съ  епископомъ  Вар- 
лаамомъ), объ  обпдахъ,  нанесенныхъ  ему 
астраханскимъ  епископомъ  Варлаамомъ, от- 
лучившимъ его  отъ  священнослуженія  и отъ 
церкви,  было  заслушано  Святѣйшимъ  Си- 
нодомъ 23  іюня  п постановлено  послать 
указъ  преосвященному  Варлааму  о присыл- 
кѣ обстоятельнаго  отвѣта  по  дѣлу  съ  под- 
линною очисткою  нѳмедлепо  и о разрѣшеніи 
іѳрмонаха  Саватія,  будѳ  важной  ко  отлу- 
ченію его  отъ  церкви  вины  не  находится, 
съ  предупрежденіемъ  поступать  въ  подоб- 
ныхъ случаяхъ  со  смиреніемъ,  какъ  Ду- 
ховный регламентъ  повелѣваетъ.  Когда  же 
архіерей  въ  своемъ  отвѣтѣ  сообщилъ,  что 
отлучилъ  отъ  церкви  Савватія  за  разныя 
противности  (подружившись  съ  губернато- 
ромъ, по  слушалъ  архіерея,  не  пошелъ 
жить  въ  Ивановскій  монастырь  пзъ  Троиц- 
каго, не  являлся  по  вызову  Консисторіи, 
ѣздилъ  по  всему  городу  и безвременно  на- 
пивался пьянъ,  купилъ  себѣ  домъ,  въ  ко- 
торомъ держалъ  трехъ  бездѣльныхъ  пер- 
сонъ) и сослался  на  свидѣтелей:  грѳченипа 
Димитрія  Ломана  и звонаря  Михаила  Сер- 
бина, то  Савватій  пріѣхалъ  съ  дозволенія 
Святѣйшаго  Синода  въ  Москву,  для  пока- 
заній по  дѣлу  въ  Синодальной  канцеляріи, 
въ  которыхъ  и отрицалъ  всѣ  обвиненія 
архіерея,  ссылаясь  на  тѣхъ  же  свидѣтелей, 
но  послѣдніе  отозвались  нѳвѣдѣпіѳмъ,  толь- 
ко Михаилъ  Сербинъ  упомянулъ  о слухахъ 
про  Саватія,  что  онъ  живетъ  роскошно, 
бываетъ  въ  домѣ  губернатора,  гуляетъ  п 
напивается  пьянъ,  п самъ  онъ,  Сѳрбппъ, 
впдѣлъ  его  пьянымъ  до  четырехъ  разъ.  Послѣ 
допросовъ  Савватій,  по  опредѣленію  Свя- 
тѣйшаго Синода  отъ  6 мая  730  г.,  осво- 
божденъ изъ  подъ  ареста  на  росписку.  А 
13  іюля,  вслѣдствіе  просьбы  ого  объ  опре- 
дѣленіи для  пропитанія  въ  Чудовъ  ыона- 
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стырь,  постановлено  отправить  его  при  указѣ 
въ  Саввинъ  монастырь  п содержать  въ  тру- 
дѣхъ  монастырскихъ  неисходно  до  указу, 
съ  дозволеніемъ  ходить  въ  церковь,  по  до- 
стоинству сподобляться  и святого  прича- 
щенія, а также  принять  присягу  на  вѣр- 
ность императрицѣ,  такъ  какъ  онъ  еще  не 
не  присягалъ.  Но  въ  октябрѣ  онъ  снова 
былъ  вызванъ  для  допросовъ,  такъ  какъ 
епископъ  Варлаамъ  снова  писалъ  о немъ, 
со  словъ  будто  бы  Саввинскаго  архимандри- 
та Доспфея,  что  онъ  пойманъ  былъ  въ 
монастырѣ  съ  дѣвкою  Стефаппдой,  пріѣхав- 
шей въ  Москву  по  его  вызову  (вмѣстѣ  съ 
попадью  Пелагіей  Даниловой,  обвинявшей- 
ся въ  сожительствѣ  съ  губернаторомъ  Фон- 
мѳнгдономъ), съ  которой  онъ  въ  Астрахани ; 
жплъ  блудно.  На  допросѣ  Савватій  за- 
явилъ, что  епископъ  Варлаамъ  и раньше 
отлучилъ  его  по  злобѣ,  знатно  по  нѣкакпмъ 
навѣтамъ,  п теперь  нпшетъ  о немъ  не- 
правду, пбо  никакой  дѣвки  у пего  въ  мо- 
настырѣ не  было,  а пріѣзжала  въ  Саввинъ 
монастырь  для  богомолья  и для  свиданія 
съ  нимъ  его  двоюродная  сестра,  дочь  его 
родного  дяди  Алексѣя  Андреева,  жена  Во- 
лодпмірскаго  купецкаго  человѣка  Стефани- 
да  Алексѣева,  которую  знаютъ  всѣ  ого 
сродники,  а не  подозрительная  какая. 
Спрошенный  о томъ  архимандритъ  Доспфѳй 
писалъ  въ  допошеніп,  что  пріѣзжавшая  къ 
Савватію  женщина  Стефаипда  со  старухой 
останавливалась  въ  монастырской  слободѣ 
въ  домѣ  Свѣшнпкова,  который  и заявилъ, 
что  дѣйствительно  привозилъ  въ  монастырь 
сестру  Савватія  со  старухой  и помѣстилъ 
на  ночлегъ  въ  своемъ  домѣ,  куда  и Сав- 
ватій приходилъ  вмѣстѣ  съ  іеродіакономъ 
Симеономъ  и здѣсь  они  засидѣлись  и оста- 
лись ночевать,  а на  другой  день  пріѣзжія 
женщины  были  въ  монастырѣ  у обѣдни, 
потомъ  обѣдали  у Савватія  въ  кельѣ,  за- 
тѣмъ пмъ  же,  Свѣшнпковымъ,  отвезены  въ 
Москву  обратно.  Іеродіаконъ  Симеонъ  до- 
полнилъ, что  Савватій  пилъ  вино  прп  сви- 
даніи съ  Стѳфанпдой  до  2 часу  ночи  н не 
хотѣлъ  итти  въ  монастырь,  хотя  онъ,  Си- 
меонъ, звалъ  его,  а на  другой  день  прі- 
ѣзжія женщины  вмѣстѣ  съ  Свѣшипковымъ 
были  въ  гостяхъ  у Савватія,  пили  вино, 


обѣдали  и уѣхали  въ  Москву  послѣ  вечер- 
ни. То  же  подтвердилъ  и іѳрмонахъ  Зосп- 
ма.  Савватій  же  еще  прибавилъ,  что,  быв- 
ши у сестры  своей  со  іеродіакономъ  Си- 
меономъ, онп  пошли  въ  монастырь  въ  пол- 
часа ночи,  но  сторожа  воротъ  пмъ  не  от- 
перли, и онп  возвратились  въ  домъ  Овѣш- 
иикова,  гдѣ  и ночевали  въ  одной  комнатѣ 
съ  хозяиномъ  и его  сыномъ,  прп  чемъ  всю 
ночь  горѣла  свѣча  п никакого  подозрѣнія 
въ  томъ  почеваніи  отъ  него,  Савватія,  не 
имѣлось,  а ходилъ  онъ  повидаться  съ  се- 
строй не  самовольно,  но  съ  благословенія 
и по  отпуску  того  монастыря  намѣстника, 
іеромонаха  Георгія.  11  декабря,  по  заслу- 
шаніи дѣла,  Святѣйшій  Синодъ  постано- 
вилъ: копіи  съ  означенныхъ  допросовъ  ото- 
слать къ  преосвященному  Варлааму  (въ  то 
время  уже  Переяславскому  епископу)  для 
присылки  надлежащаго  доказательста  по 
обвиненію  Савватія,  а послѣдняго  до  рѣ- 
шенія дѣла  отослать  въ  Симоновъ  мона- 
стырь въ  братство,  гдѣ  и быть  ему  непс- 
ходну.  Въ  февралѣ  731  г.  отъ  Варлаама 
поступило  доношѳніѳ,  въ  которомъ  онъ  пи- 
салъ о прежнихъ  продѳрзостяхъ  и непо- 
требствахъ Савватія,  за  которыя  онъ 
былъ  отставленъ  отъ  должности  судьи  и 
былъ  йодъ  началомъ  въ  'Іудовомъ  мона- 
стырѣ (напримѣръ,  прижилъ  съ  бабой  ре- 
бенка), затѣмъ  о соблазнахъ  его  въ  Астра- 
хани .(ослушаніе,  пьянство  и сожитіе  съ 
дѣвкою  Стефанпдою),  о которыхъ  можетъ 
подтвердить  архимандритъ  Астраханскаго 
Спасскаго  монастыря  Иларіонъ,  и о новыхъ 
его  преступныхъ  дѣяніяхъ  въ  Симоновомъ 
монастырѣ,  откуда  онъ  по  вся  дни  ухо- 
дитъ къ  своей  мнимой  сестрѣ  Стѳфанпдѣ, 
какъ  о томъ  разсказывалъ  де  ему,  Вар- 
лааму, архимандритъ  Симоновскій,  да  п 
самъ  онъ,  Варлаамъ,  недавно  видѣлъ,  какъ 
Савватій  ѣхалъ  въ  ту  улицу,  гдѣ  его 
Стефанпда  живетъ  и гдѣ  ей  дворъ  купилъ. 
По  заслушаніи  этого  доношенія,  отъ  8 мар- 
та постановлено:  призвавъ  въ  канцелярію 
Святѣйшаго  Синода  Симонова  монастыря 
экопома,  велѣть  ему  сооѳручно  подписаться, 
подъ  опасеніемъ  оштрафованія,  что  Сав- 
ватій будетъ  отнынѣ  въ  монастырѣ  содер- 
жаться неисходно  и никуда  впредь  изъ 
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монастыря  не  будетъ  выпущенъ,  а доно- 
шеніѳ  епископа  Варлаама  пріобщить  къ 
дѣлу.  Въ  генварѣ  782  г.  архимадрптъ 
Симонова  монастыря  Іоаникій  писалъ  о 
Савватіп,  что  онъ  живетъ  въ  монастырѣ  въ 
числѣ  братства,  согласно  опредѣленію  Свя- 
тѣйшаго Синода,  п получаетъ  братскую 
пищу  вотще,  попѳжѳ  къ  свящѳпнослужѳпію 
безъ  указа  допущенъ  быть  не  можетъ, 
хотя  въ  іеромонахахъ  въ  монастырѣ  нема- 
лая нужда,  п нросплъ  Святѣйшій  Синодъ 
дозволить  Сацватію  священнослуженіѳ,  но, 
какъ  значится  въ  мѳморіи  Святѣйшаго  Синода 
отъ  14  генваря,  іеромонаху  Савватію  велѣно 
попрежнему  быть  въ  монастырѣ  въ  числѣ 
братіи  и не  священнодѣйствовать  до  со- 
вершеннаго по  дѣламъ,  касающимся  его,  рѣ 
шенія.  Въ  мартѣ  734  г.  обѳръ-секретарь 
Святѣйшаго  Синода  Михаилъ  Дудинъ  част- 
нымъ письмомъ  просилъ  о высылкѣ  изъ 
Московской  Синодальной  канцеляріи  об- 
стоятельной выписки  по  дѣлу  о жалобѣ  на 
бывшаго  астраханскаго  (въ  то  вромя 
Псковскаго)  епископа  Варлаама  за  отлу- 
ченіе отъ  церкви  ’ и отъ  входа  церковнаго 
іеромонаха  Савватія,  для  разсмотрѣнія  и 
рѣшенія  этого  дѣла  въ  Святѣйшемъ  Сино- 
дѣ въ  С.-Пѳтѳрбурѣ.  Означенной  выпиской, 
присланной  изъ  Москвы,  и закапчивается 
настоящее  дѣло. 

№ тпд.  Іюня  16.  Противъ  челобитья 
денежнаго  монетнаго  двора  монетчи- 
ка Антона  Медовщикова  о неотдачѣ 
изъ  Синодальнаго  Казеннаго  Приказа 
имѣющейся  въ  Московскомъ  уѣздѣ  въ 
Нижемячковской  волости  пустой  цер- 
ковной Воскресенской  земли  Синодаль- 
ной вотчины,  села  Троицкаго  Голени- 
гцева  крестьянамъ  Ивану  Герасимову 
хъ  товарищи. 

Изъ  выписки,  внесенной  изъ  Синодаль- 
наго Казеннаго  Приказа  но  прошенію  мо- 
нетчика Антона  Медовщикова,  видно,  что 
ему  изъ  Казеннаго  Приказа  въ  мартѣ 
728  г.  отдана  была  пустая  церковная 
Воскресенская  земля  въ  Нижемячковской 
волости  изъ  оброку  въ  вѣчное  владѣніе,  а 
оброку  съ  ношлпннами  было  положено  по 


7 руб.  35  коп.  въ  годъ;  но  31  марта 
729  г.,  по  приказанію  Святѣйшаго  Си- 
нода, вслѣдствіе  прошенія  старосты  села 
Голенищева  Василія  Алексѣева  съ  крестья- 
нами, земля  эта  передана  во  владѣніе  кре- 
стьянъ, поэтому  Мѳдовщиковъ  проситъ  от- 
дать ему  землю  во  владѣніе  по  прежнему. 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  28  іюля  постано- 
вилъ: означенную  землю  отдать  во  владѣ- 
ніе Синодальнаго  села  Троицкаго  Голени- 
щева крестьянамъ  безоброчно,  а Медовщи- 
кову  отказать,  уничтоживъ  прежнее  неосно- 
вательное распоряженіе  объ  отдачѣ  ему 
земли  пзъ  оброку,  такъ  какъ  въ  прошеніи 
крестьянъ  значится,  что  земля  отдана  имъ 
во  владѣніе  по  указу  святѣйшихъ  патріар- 
ховъ вмѣсто  взятыхъ  у нихъ  въ  Спнодаль- 
пый  домъ  тяглыхъ  подъ  селомъ  Троицкимъ 
луговъ  въ  тягло,  а не  въ  оброкъ,  что  и 
по  справкѣ  въ  Казенномъ  приказѣ  оказа- 
лось неотмѣнно,  а именно  въ  окладной  пу- 
стовымъ  церковнымъ  землямъ  184  г.  кни- 
гѣ подписано,  что,  по  указу  святѣйшаго 
патріарха  Іоакима,  означенная  Воскресен- 
ская земля  отдана  крестьянамъ  безоброчно 
и впредь  съ  той  земли  оброку  не  имѣть  и 
въ  оброчныя  книги  не  писать,  почему  и 
не  подлежало  отдавать  ее  въ  оброкъ,  а вид- 
но она  отдана  была  по  происку  Медовщи- 
кова подлогомъ,  такъ  какъ,  когда  произ- 
водился торгъ  на  эту  землю,  крестьянъ  не 
призывали  и справки  въ  означенныхъ  кни- 
гахъ не  сдѣлали,  иначе  ее  не  от- 
дали бы  Медовщикову.  На  секретаря  Ка- 
зеннаго Приказа,  допустившаго  неправиль- 
ную отдачу  земли  Медовщикову,  постановле- 
но наложить  штрафъ  30  руб.,  а канцеля- 
риста за  неправильную  выписку  наказать 
шелепами. 

№ Іюня  18.6?  сдѣланъи  въ  Сино- 
дальную канцелярію  шкафовъ  и столовъ. 

Вслѣдствіе  доклада  регистраторскаго  и. 
требованія  канцелярскихъ  служителей,  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  14  іюня  постановилъ: 
въ  Синодальной  канцеляріи,  для  храненія 
канцелярскихъ  дѣлъ  и записныхъ  книгъ, 
дабы  все  содѳржано  было  всегда  въ  чистотѣ 
и въ  добромъ  порядкѣ,  по  силѣ  Генералъ- 
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наго  регламента,  сдѣлать  два  шкафа  про- 
странные и твердые  съ  затворами  и замкам п, 
да  пять  столовъ  съ  ящиками,  и каждый 
ящикъ  съ  замками  жъ,  которые  столы  и 
сукнами  пли  кожами  обить,  будѳ  же  что 
доведется  и прежнее  починить,  также  п 
книги  переплетать  и содержать  все  въ 
чистотѣ  порядочно,  и для  того  расходчпку 
на  покуику  матеріаловъ  и на  дачу  мастеро- 
вымъ людямъ  и въ  прочіе  канцелярскіе  рас- 
ходы, куда  что  доведется,  деньги  унотрѳблять 
изъ  Синодальной  казны,  со  усмотрѣніемъ 
безъ  передачи,  записывая  въ  расходъ  съ 
росписками,  и о томъ  ему  дать  указъ.  Въ 
апрѣлѣ  730  г.  регистраторъ  (Прокофьевъ) 
доложилъ,  что  канцелярскихъ  столовъ  было 
сдѣлано  только  4,  а 5-го  не  сдѣлано,  хотя 
въ  немъ  имѣется  нужда,  также  въ  стульяхъ 
имѣется  не  малый  недостатокъ,  отчего  многіе 
приказные  служители,  каждый  у своего 
ящика,  для  письма  дѣлъ  сидятъ,  примащивая 
къ  столамъ  скамейки  н сундуки  съ  немалою 
нуждою  и утѣсненіемъ,  а надлежитъ  купить 
къ  имѣющимся  нынѣ  въ  прибавокъ  1 2 стуль- 
евъ, кожею  обитыхъ,  да  для  храненія  канце- 
лярскихъ дѣлъ  большихъ  три  сундука  съ 
замками.  Велѣно  было  сдѣлать  все,  указан- 
ное въ  означенномъ  докладѣ,  и деньги  вы- 
дать безъ  излишества  изъ  Синодальной  на 
канцелярскіе  расходы  казны,  о чемъ  и данъ 
указъ  въ  Казенный  Приказъ  отъ  18  ап- 
рѣля 730  г. 

№ іЦ.  Іюня  18.  По  дтошенію  Во- 
лодимерскаго  уѣзду  Т'ускія  десятины, 
села  Гускаго  погосту  старосты  попов- 
скаго Преображенскаго  попа  Ивана 
Иванова,  и притомъ  прошеніе  тоя  жъ 
десятины  села  Маісовѣева  недѣйстви- 
тельныхъ церковниковъ  Михаила,  Оси- 
па да  Василья  Сидоровыхъ  дѣтей, 
чтобъ  имъ  не  быть  въ  закладѣ  у по- 
мѣщика Андрея  Ханенева,  которому 
ихъ  заложилъ  того  села  попъ  Самойло 
Ивановъ. 

По  прошенію  села  Маковѣева  церкви 
Николая  Чудотворца  недѣйствительныхъ  цер- 
ковниковъ, дѣтей  сторожа  Сидора,  была 
затребована  справка  изъ  Московской  губерн- 


ской канцеляріи  н взята  сказка  въ  Сино- 
дальной канцеляріи  отъ  Михаила  Сидорова. 
Поименованныя  лпца  были  написаны  въ 
переписныхъ  книгахъ  для  платежа  подуш- 
ныхъ денегъ  того  жъ  села  Маковѣева  за 
попомъ  Самуиломъ  Ивановымъ,  а въ  іюнѣ- 
мѣсяцѣ  729  г.  оный  попъ  помянутыхъ  про- 
сителей заложилъ  того-жъ  Володпмѳрскаго 
уѣзда  сельца  Крысина  помѣщику  Андрею 
Ханонѳву  въ  20  рубляхъ  и въ  томъ  де  далъ 
ему,  Ханеневу,  отъ  крѣпостныхъ  дѣлъ  за- 
пись, по  которой  во  всякой  своей  работѣ- 
онъ,  Ханенѳвъ,  изнуряетъ  безпрестанно,  какъ 
и крестьянъ  своихъ,  отчего  де  приходятъ 
они  въ  конечное  разореніе.  Но  въ  означен- 
ной справкѣ  показано,  что  о написанныхъ 
у попа  Самуила  поименованныхъ  недѣйстви- 
тельныхъ церковникахъ,  причисленныхъ  въ 
подушный  окладъ  на  Казанскій  пѣхотный 
полкъ,  въ  именной,  переписной  книгѣ  по 
значится,  сторожевы  ли  они  дѣти,  какъ 
заявилъ  Мпхайло  Сидоровъ,  н сами  ли  въ 
подушный  окладъ  платятъ,  пли  жо  попъ 
Самуилъ  Ивановъ  платплъ  за  нихъ  п потомъ 
заложилъ  Ханеневу.  Въ  виду  этого  поста- 
новлено отъ  23  іюля  вызвать  онаго  попа 
Самуила  для  допроса  въ  Москву  въ  Святѣй- 
шій Синодъ  безъ  замедленія,  за  поруками 
на  его  коштѣ,  и о той  его  высылкѣ  иослать 
указъ  Сергію,  архимандриту  Володпмѳрскаго 
Рождествина  монастыря.  Дальнѣйшихъ  свѣ- 
дѣній при  дѣлѣ  но  имѣется. 

№ “I  Іюня  18.  По  прошенію  у сто - 
женина  Морозовской  слободы  купец- 
каго человѣка  Михаила  Повосельцова 
о взятіи  въ  Святѣйшій  Синодъ  изъ 
Духовной  дикастеріи  дѣла  Устюж- 
ской епархіи  съ  монахомъ  Іоасафомъ 
Кокоринымъ,  да  архіерейскаго  дому 
стряпчимъ  Ѳедоромъ  Усовымъ,  въ  по- 
кражѣ съ  квартиры  его  заемнаго  въ 
пятидесяти  рубляхъ  письма  и палат- 
наго, гдѣ  былъ  его  товаръ  и всякой 
скарбъ  и деньги,  ключа. 

Челобитная  купецкаго  человѣка  Ново- 
сельцева съ  реэстромъ  покраденнаго  у него 
имущества  препровождена  на  рѣшеніе  Свя- 
тѣйшаго Синода  изъ  Верховнаго  Тайнаго 
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Совѣта,  такъ  какъ  дѣло  о покражѣ,  раз- 
сматривавшееся въ  Московской  Синодальной 
канцеляріи  и въ  Духовной  дпкастеріп,  рѣ- 
шено неправо  п отвѣтчикъ  Кокорпнъ  изъ 
подъ  караула  за  взятки  свобожденъ,  а 
стряпчій  Усовъ  изъ  Москвы  бѣжалъ.  По- 
становлено отъ  2-го  іюля  вытребовать  все 
дѣло  изъ  Духовной  дпкастеріи  и,  учинивъ 
изъ  него  выписку  съ  приличными  указами 
п съ  приложеніемъ  къ  ней  рукъ  истца  и 
отвѣтчиковъ,  предложить  къ  Синодальному 
разсмотрѣнію.  17-го  октября  заслушано 
было  новое  прошеніе  Новосельцова,  въ  ко- 
торомъ значится,  что  дѣло  де  его  съ  мо- 
нахомъ Іоасафомъ  Кокоринымъ  въ  покражѣ 
пожитковъ  его  п проч.  взнееено  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  пзъ  Духовной  дпкастеріи, 
но  по  тому  дѣлу  непотребныхъ  п закону 
христіанскому  противныхъ  писемъ,  которыя 
имѣлись  въ  бывшей  Московской  Синодальной 
канцеляріи,  пзъ  той  Дпкастеріи  не  взнесено 
и въ  описи  опп  не  написаны;  также  и 
спорныхъ  писемъ,  которыя  по  тому  жъ  дѣлу 
отданы  были  подъ  охраненіе  капралу  Ти- 
моѳею Корнышеву  за  его,  Новосельцова,  п 
онаго  монаха  руками,  въ  томъ  дѣлѣ  не 
ввилось,  а явились  приклеенные  посторонніе 
полулисты,  которыхъ  въ  томъ  дѣлѣ  не  имѣ- 
лось, также  де  и въ  спорныхъ  рѣчахъ  нп- 
саио  по  чищенному,  да  въ  томъ  же  дѣлѣ 
имѣется  опись  взятому  у него  во  оную  дика- 
стерію  подголовку  со  всякими  письмами  и 
крѣпостьмп,  который  оппсанъ  секретаремъ 
Савостьяномъ  Зыковымъ  да  канцеляристомъ 
Иваномъ  Мурпповымъ,  и при  той  де  описи 
многихъ  крѣпостей  не  явилось,  да  къ  той 
жо  де  описи  приложены  якобы  вмѣсто  поня- 
тыхъ людей  руки,  которыхъ  при  той  описи 
въ  Духовной  дпкастеріп  но  было,  и видно 
де  по  всему,  что  та  означенная  о спорныхъ 
письмахъ  за  ихъ  руками  подписка  выдрана, 
и подголовку  его,  Новосельцова,  съ  пись- 
мами опись  учинена  и руки  къ  той  описи 
приложены  происхожденіемъ  помянутаго  кан- 
целяриста Шуринова,  а ему,  Шуринову,  за 
показаннымъ  на  него  подозрѣніемъ,  при 
той  описи  быть  и того  подголовка  съ  пись- 
мами брать  не  подлежало,  да  въ  томъ  же 
де  его  судномъ  дѣлѣ  имѣются  писанные 
листы  не  на  гербовой  бумагѣ,  противно 


указомъ,  также  де  то  дѣло  имѣлось  въ  Си- 
нодальной канцеляріи  и въ  дпкастеріи  сего 
октября  по  2-е  число  не  скрѣплено,  и чтобъ 
въ  томъ  дѣлѣ  приклеенные  полулисты  осви- 
дѣтельствовавъ описать,  и въ  тѣхъ  при- 
клейкахъ и въ  показанной  о спорныхъ  пись- 
махъ за  руками  ихъ  подпискѣ  у кого  то 
дѣло  напрѳдь  сего  имѣлось,  оные  полулисты 
въ  приклейкѣ  были  ль,  тако  жъ  и въ  нѳ- 
объявленіп  и въ  невзносѣ  непотребныхъ 
писемъ,  кого  надлежитъ,  допросить,  а о 
произведенномъ  пе  на  гербовой  бумагѣ  слѣд- 
ствіи учинить  но  указомъ.  Святѣйшій  Си- 
нодъ постановилъ:  взять  сказку  у просителя 
Новосельцова  за  его  рукою,  какія  непо- 
требныя п закону  христіанскому  и чьи  про- 
тивныя письма  имѣлись,  также  п спорныя 
какія  именно  письма  у капрала  Корпышева 
были,  п нынѣ  они  гдѣ,  и при  описи  под- 
головка его  какихъ  крѣпостей  п многихъ 
ли,  и на  кого  именно  тѣ  крѣпости,  п ка- 
кимъ случаемъ  не  явились;  приклеенные 
же,  по  показанію  Новосельцова,  листы,  равно 
п писанные  въ  спорныхъ  рѣчахъ  по  чищен- 
ному осмотрѣть  и оппсать  при  пемъ,  Ново- 
сѳльцовѣ,  а какое  отъ  него,  Новосельцова, 
на  канцеляриста  Шуринова  въ  томъ  дѣлѣ 
показано  подозрѣніе,  п кто  именно  написаны 
понятые  у описи  подголовка,  и сами  ли  онп 
приложили  руки  и проч.  обо  всемъ  изъ  того 
дѣла,  по  прежнему  2 іюля  опредѣленію, 
у чиня  обстоятельную  и перечневую  выписки 
съ  приличными  указы  и рукоприкладствомъ, 
предложить  къ  Синодальному  разсмотрѣнію. 
Допрошенный  Новосельцовъ  2 б -го  ноября 
сказалъ:  въ  Святѣйшій  Синодъ  изъ  Духов- 
ной дпкастеріи  пе  взнесены  выпятыя  у мо- 
наха Іоасафа  Кокорина  письма,  а именно, 
служба  непотребная  п закону  христіанскому 
противная  „о трехъ  святптелѣхъ  клятителѣхъ 
со  стпхеры  на  вечерни  и съ  тремя  паремьи  мерз- 
каго житія,  сквернаго  житія,  блуднаго  житія, 
чптанія",  притомъ  же,  яко  на  литургіи  „Свя- 
тый Боже — свяжи  хмель  крѣпко,  свяжи  крѣп- 
чаѳ,  свяжп  безсмертный  помилуй  насъ" ; молит- 
ва Спасптелѳва,  въ  которой  наппсапо:  „Отчѳ 
пашъ,  иже  еси  па  небѳсп,  Спаситель  сяди 
съ  нами  на  кабакѣ,  ноги  подъ  гузно,  у 
насъ  де  пиво  добро,  да  не  полно  ведро"; 
канонъ  о 9 пѣсняхъ,  во  всякой  пѣснѣ  по 
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4 стиха  со  славой  п нынѣ,  да  съ  зачатой  той 
службы  тетрадь  нпсьма  руки  Іоасафа,  кото- 
рую зачалъ  оный  монахъ  съ  той  службы  списы- 
вать для  разсѣянія  въ  народъ  непотребства 
въ  противность  закону  христіанскому;  да 
спорныя  письма,  которыя  имѣлись  во  взят- 
кахъ означенной  Синодальной  канцеляріи 
на  секретарей  н на  подъячихъ  и-  нр.,  ко- 
торыя пропзвожденіемъ  оныхъ  секретарей 
въ  опись  подлинно  не  написаны,  вмѣняя 
тѣ  письма,  якобы  о тѣхъ  дачахъ  написано 
у онаго  монаха  въ  расходной  книгѣ,  кото- 
рая и въ  онись  написана,  да  доношеніѳ 
Устюжскаго  Троицкаго  монастыря  на  архи- 
мандрита Іосифа  въ  блудномъ  житіи  съ 
двумя  женками  съ  допросами,  а подлинные 
ль  пли  копіи,  о томъ  онъ  неизвѣстенъ;  да 
съ  челобитья  ого,  Новосѳльцова,  копіи,  ко- 
торыя даны  ему  съ  поданныхъ  его  непо- 
мѣченныхъ чѳлобитенъ  отъ  протокола  подъ- 
ячимъ  Семеномъ  Иглинскпмъ,  да  черное 
письмо  руки  онаго  же  монаха,  которое  имѣ- 
лось приличное  ко  2-му  пункту,  о которомъ 
слѣдовано  въ  Преображенскомъ  приказѣ,  и 
вышеписанныя  де  служба  и о взяткахъ 
письма  и приличное  ко  2-му  пункту  письмо 
п ключи  за  споромъ  за  печатьмн  его,  Ново- 
ссльцова,  п онаго  монаха  имѣлись  въ  охра- 
неніи оной  Синодальной  канцеляріи  у ка- 
прала Тимоѳея  Корнышева,  у котораго 
канцеляристъ  Муриновъ,  взявъ  спорныя 
письма  во  взяткахъ,  да  приличное  ко  2-му 
пункту,  срѣзалъ  печати  и отдалъ  спорные 
письма  монаху  Кокорину  самовольно,  безъ 
приговору;  а какихъ  крѣпостей  и на  кого 
именно  при  той  описи  въ  Духовной  дика- 
стеріа  но  явилось,  о томъ  о всемъ  значится 
въ  присланномъ  пзъ  Верховнаго  Тайнаго 
Совѣта  при  челобитьѣ  его  въ  реэстрѣ,  а не 
явились  де  оныя  крѣпости  такимъ  образомъ: 
какъ  де  помянутый  Муриновъ  съ  секрета- 
ремъ Зыковымъ  при  понятыхъ  описывали 
въ  покраденной  палаткѣ  скарбъ  его,  тогда 
онъ,  Муриновъ,  забравъ  всякія  его,  Ново- 
сельцева, письма  и крѣпости  и положа  въ 
подголовокъ  безъ  описи,  взялъ  въ  Духовную 
дпкастерію,  которыя  письма  п крѣпости  въ 
дпкастеріп  описаны  безъ  понятыхъ  людей. 
По  вышеппсанному  октября  17  опредѣленію 
дѣло  Новосельцева  въ  канцеляріи  Святѣй- 


шаго Синода  при  немъ  описано  и по  описи 
означилось:  1)  закрѣплено  дѣло  секретаремъ 
Зыковымъ  2-го  октября  729  г.,  а началось 
оно  въ  маѣ  726  года,  когда  Новосельцовъ 
подалъ  два  прошенія  па  монаха  архіерей- 
скаго дома  Устюжской  епархіи  Іоасафа  Ко- 
корина въ  покражѣ  его,  Новосельцова, 
ключа  и во  вхожденіи  безъ  него  въ  его 
палатку  воровски  и въ  покражѣ  заемнаго 
письма  (на  50  руб.),  одно  изъ  означенныхъ 
прошеній  съ  рэестромъ  положенныхъ  въ  той 
палаткѣ  пожитковъ:  оба  прошенія  на  гер- 
бовой бумагѣ  безъ  помѣты  секретарской; 
2)  первый  листъ  пзъ  описи  печатей  и пи- 
семъ взятыхъ  у Кокорина,  присланной  пзъ 
Преображенской  канцеляріи  при  доношеніи 
(на  простой  бумагѣ),  отодранъ,  а на  немъ 
сдѣлана  записка  печатей,  которыми  тѣ 
письма  запечатаны,  затѣмъ  еще  листъ  ото- 
дранъ и оба  разодраны  по  поламъ;  3)  листъ, 
на  которомъ  написано  объ  отдачѣ  Ново- 
сельцова на  роеппску,  склеенъ  съ  послѣдую- 
щимъ бѣлымъ  листомъ  другой  бумаги;  4)  также 
склеенъ  съ  другимъ  листомъ  листъ  пзъ  копіи 
со  опредѣленія  Московской  Синодальной  кан- 
целяріи о допросѣ  Кокорина,  за  что  н кому 
онъ  давалъ  взятки  и о наказаніи  за  его 
шалберныя  письма;  5)  допросъ  Кокорина 
съ  опредѣленіемъ  вѣдаться  ему  съ  Новосель- 
цевымъ судомъ  въ  архіерейскомъ  домѣ  на 
4-хъ  листахъ  негербовыхъ;  6)  на  простой 
же  бумагѣ  доношены  Кокорина  объ  отпускѣ, 
въ  Устюгъ  и отдачѣ  ему  расходныхъ  книгъ 
и опредѣленіе  по  этимъ  доношоніямъ;  7)  въ 
сказкѣ  Новосѳльцова  на  86  листѣ  въ  спор- 
ныхъ рѣчахъ  явилось  писанное  по  чищен- 
ному. Этимъ  заканчивается  дѣло,  п рѣше- 
нія по  нему  нѣтъ. 

№ іюня  18.  Копія  отосланнаго 
въ  Коллегію  экономіи  дѣла  по  чело- 
битью Кормоваго  дворца  стряпчаго 
Алексѣя  Арчаковскаго  объ  отдачѣ  ему 
оттого  его  двора  по  счетному  дѣлу 
за  начетъ  бывшаго  въ  Синодальномъ 
Казенномъ  приказѣ  канцеляриста. 
Стефана  Протопопова. 

По  прошенію  Кормоваго  дворца  стряпчаго 
Алексѣя  Арчаковскаго  сдѣлана  справка. 
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въ  силу  Сиподальнаго  опредѣленія  отъ  23-го 
іюля,  въ  Московской  крѣпостной  конторѣ, 
но  проданъ  лп  или  не  заложенъ  ли  его  дворъ 
за  Москвой  рѣкой  у церкви  Николая  Чудо- 
творца въ  Толмачахъ,  въ  Хохловой  улицѣ, 
съ  каменнымъ  и деревяннымъ  строеніемъ 
родственнику  его,  бывшему  расходчпку  въ 
Казенномъ  Приказѣ  Стефану  Протопопову, 
жившему  въ  томъ  домѣ,  который  за  начет- 
ныя деньги  па  Протопоповѣ  былъ  описанъ 
вмѣстѣ  съ  пожитками  Протопопова,  тамъ 
запечатанными.  Въ  Крѣпостной  конторѣ  из- 
вѣстія не  оказалось  о продажѣ  пли  залогѣ 
кому  лпбо  двора  Арчаковскаго,  который 
просилъ  отдать  ему  его  собственность,  не 
подлежавшую  описи  за  долги  его  родствен- 
ника. По  справкѣ  въ  Синодальной  канце- 
ляріи, означенное  счетное  дѣло  п расходчпкъ 
Протопоповъ  были  отправлены  для  слѣдствія 
въ  Коллегію  экономіи,  поэтому  разсмотрѣніе 
я рѣшеніе  дѣла  объ  отдачѣ  помянутаго  двора 
Арчаковскому  постановлено  было  (отъ  2-го 
марта  730  г.)  учинить  въ  Коллегіи  экономіи 
и для  того  подлинное  дѣло  о томъ  дворѣ, 
оставивъ  съ  пего  точную  копію,  отослать 
въ  Коллегію  экономіи  прп  указѣ,  который 
п посланъ  18  апрѣля  730  г. 

№ іЦ.  Іюня  20.  Противъ  сообщен- 
иаго  изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣнія  на 
преосвященнаго  Варлаама , епископа 
Астраханскаго  и Ставропольскаго,  въ 
неслуженіи  имъ  сего  1729  г.  мая  О 
дня,  въ  день  преставленія  блаженныя 
памяти  Государыни  Императрицы 
Екатерины  Алексѣевны  панихиды,  да 
того  же  мая  7-го  дня  о воспріятіи 
Его  Императорскимъ  Величествомъ 
всероссійскаго  престола  благодарствен- 
наго молебна. 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія  съ 
приложенной  копіей  съ  доношенія  Астрахан- 
скаго губернатора  Ивана  Фонменгдѳпа  о 
неслуженіи  епископомъ  Варлаамомъ  пани- 
хиды 6-го  мая  и благодарственнаго  молебна 
7-го  мая,  отъ  2-го  іюня  постановлено  по- 
требовать отъ  епископа  Варлаама  объясненія 
по  этому  обвиненію.  Въ  отвѣтѣ  архіерея 
значится,  что  7-го  мая  онъ  служилъ  мо- 


лебенъ, по  случаю  восшествія  на  престолъ 
Императора  Петра  II,  передъ  вечерпямп, 
въ  соборѣ,  а панихиду  6-го  мая  послѣ  ве- 
черни, и то  служеніе  отправлялъ  со  всѣми 
своими  и грузинскимъ  архимандриты  и игу- 
мены п съ  прочими  соборяпы  и священники, 
а губернаторъ  Фонмеигденъ  прп  ономъ  мо- 
лебнѣ и панихидѣ  не  былъ,  хотя  живетъ 
отъ  собора  саженяхъ  въ  пятидесяти,  и бла- 
говѣсту было  цѣлый  часъ,  также  п въ 
прошломъ  728  г.  4-го  августа  при  молебнѣ 
о здравіи  Ея  Величества  Государыни  Ев- 
докіи Ѳеодоровны  и на  панихидѣ  17-го 
марта  729  г.  по  царевичѣ  Алексѣѣ  Петро- 
вичѣ онъ  пѳ  былъ.  Постановлено  было  отъ 
3-го  ноября:  съ  онаго  доношопія  п съ  сказки 
соборпыхъ  ключарей,  приложенной  къ  нему 
въ  копіи,  списавъ  точныя  копіи,  для  извѣстія 
въ  Высокій  Сенатъ  сообщить  при  вѣдѣніи, 
а преосвященному  Варлааму  послать  указъ 
о служеніи  иовсогодно  безъ  всякаго  упущенія 
заупокойной  службы  и панихиды  6 мая  и мо- 
леблаго пѣнія  7-го  мая.  (Ср.  стр.  330). 

№ Іюия  20.  По  доношенію  Суз- 
дальскаго епископа  Іоакима  о свободѣ 
Александровскаго  Дѣвича  монастыря 
попа  Флора  Ѳедорова , который  былъ 
за  нѣкоторыя  погрѣшенія  въ  под  на- 
чальствѣ. 

Попъ  Александровскаго  Дѣвича  мона- 
стыря, въ  Суздалѣ,  Флоръ  Ѳедоровъ  30-го 
мая  на  литургіи,  по  заамвопной  молитвѣ 
служа  заупокойную  литію,  въ  возгласѣ  но- 
миналъ покойныхъ — Императора  Петра  Ве- 
ликаго, Императрицу  Екатерину  Алексѣевну 
и царевича  Алексѣя  Петровича,  тутъ  же 
помянулъ  п цесаревну  Елизавету  Петровну, 
потомъ  просто  выговорилъ  Наталью  Алек- 
сѣевну, въ  чемъ  извинялся  забвеніемъ  свопмъ 
и простотою.  По  заслушаніи  доношенія  о 
томъ,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  23  іюня  по- 
становилъ: опаго  попа  освободить  изъ  под- 
начальства, ежели  засвидѣтельствовано,  что 
опъ  по  забвенію  назвалъ  пмя  цесаревны 
Елизаветы  Петровны  вмѣсто  усопшихъ — 
цесаревны  Анны  Петровны  пли  велпкія 
княжны  Натальи  Алексѣевны,  и то  ему 
ногрѣшеніе  оставивъ  велѣть  быть  попрѳж- 


351 


352 


нему,  съ  письменнымъ  обязательствомъ  впредь 
поминовеніе  чинить  со  всякою  осторожностію 
п вниманіемъ,  подъ  опасеніемъ  лишенія 
священства. 

№ Іюня  20.  Дѣло  по  поданному 
доношенію  гізъ  Каморъ-коллегіи  о при- 
численіи къ  монастырямъ  Галицкой 
провинціи  богадѣленныхъ  нищихъ  му - 
жест  полу,  одинадцати  человѣкъ,  и 
о выдачѣ  имъ  кормоваго  денежнаго 
жалованья  съ  прошлаго  720  года. 

По  поношенію  изъ  Каморъ-коллегіи  о 
причисленіи  къ  монастырямъ  11  галицкихъ 
богадѣленныхъ  нищихъ  къ  монастырямъ 
выписаны  подлежащія  справки  и отъ  21-го 
іюля  постановлено:  по  содержанію  даннаго 
въ  Святѣйшій  Синодъ  гѳнваря  21  дня 
724:  года  Высочайшаго  указа  (о  распредѣ- 
леніи но  монастырямъ  отставныхъ  солдатъ, 
которые  трудиться  не  могутъ  п прочихъ 
прямыхъ  нищихъ  по  монастырямъ,  по  до- 
ходамъ, и устроеніи  шниталей  по  регла- 
менту) и по  силѣ  къ  тому  сообщенныхъ 
изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣній,  о опредѣ- 
леніи означенныхъ  11  нищихъ  для  пропи- 
танія въ  Галицкіе  монастыри  или  о выдачѣ 
пмъ  жалованья,  буде  надлежитъ  п откуду 
возможно  съ  сего  времени,  рѣшеніе  учинить 
въ  Коллегіи  экономіи,  куда  п посланъ  былъ 
указъ.  Изъ  Коллегіи  экономіи  сентября 
4г-го  отвѣчено,  что  къ  архимандриту  Па- 
нсѣевскаго  въ  Галичѣ  монастыря  съ  братіей 
посланъ  указъ  о производствѣ  жалованья 
11  нищимъ  съ  нынѣшняго  729  года,  по 
вѣдомости,  составленной  въ  720  году  въ 
Каморъ-Коллогіп,  по  8 руб.  25  коп.  на 
годъ,  въ  томъ  числѣ  и за  хлѣбъ,  пзъ  мо- 
настырскихъ доходовъ,  и въ  случаѣ  выбытія 
кого  либо  пзъ  тѣхъ  1 1 нищихъ,  на  мѣсто 
ихъ  никого  пѳ  опредѣлять  и жалованье  ихъ 
вычитать  изъ  вышѳппсанной  дачи  по  про- 
порціи, а за  богадѣльней  этой  смотрѣніе 
пмѣть  архимандриту  или  кому  отъ  него 
приказано  будетъ.  Но  въ  ноябрѣ  Каморъ - 
Коллегія  доносила,  что  богадѣленный  Иванъ 
Якимовъ  просилъ  о выдачѣ  имъ,  11  чело- 
вѣкамъ, кормоваго  и денежнаго  жалованья 
съ  721  года,  такъ  какъ  Коллегія  экономіи 
опредѣлила  выдачу  изъ  монастырскихъ  до- 


ходовъ только  съ  729  года.  Каморъ-Коллегія 
постановила  по  724  годъ  выдать  пмъ  пзъ 
оставшихся  за  штатомъ  доходовъ  Галицкой 
провинціи  (по  24  р.  75  к.),  а съ  1724  года 
предлагала  за  5 лѣтъ  пропзвесть  дачу 
Коллегіи  экономіи  на  основаніи  Высочай- 
шаго вышеозначеннаго  указа  отъ  31  гѳн- 
варя 724  г.  Въ  декабрѣ  1730  года  Коллегія 
экономіи  доносила,  что,  по  доношенію  ар- 
химандрита Папсіева  монастыря  Никодима 
съ  братіею,  въ  Галицкой  богадѣльнѣ,  имѣется 
богадѣленныхъ  ппщпхъ  только  три  человѣка, 
а остальные  живутъ  по  свопмъ  домамъ  съ 
семействами  п промышляютъ  всякими  про- 
мыслы, что  п жалованья  пзъ  монастыря 
пмъ  производить  де  не  изъ  чего,  понеже 
доходовъ  въ  монастырь  противъ  окладу  еще 
недостанетъ  по  14  р.  въ  годъ,  а помянутый 
Галпцкой  богадѣльни  богадѣленный  Иванъ 
Немировъ  о себѣ  и о прочихъ  9 человѣкахъ 
сказкою  показалъ,  что  они  всѣ  пзъ  купече- 
ства, между  тѣмъ  по  Высочайшему  указу 
отъ  1 августа  730  г.  велѣно  въ  богадѣль- 
няхъ нищихъ  разобрать,  и которые  явятся 
помѣщпковы  отдать  помѣщикамъ,  посадскихъ 
въ  посады,  для  прокормленія,  и помянутымъ 
пищимъ  жалованья  изъ  монастырскихъ  до- 
ходовъ давать  не  подлежитъ,  а получать 
оное  отъ  Галицкихъ  бурмистровъ,  которые 
и въ  богадѣльню  опредѣлили  пхь.  Коллегія 
экономіи  представляла  о томъ  на  усмотрѣніе 
Святѣйшаго  Синода,  но  опредѣленія  по  этому 
доношенію  нѣтъ,  только  помѣчено:  „сооб- 
щить къ  дѣлу  и предложить  по  рѳэстру", 
а на  оборотѣ  отмѣчено  внизу:  „отдано  (въ 
повытье?)  февраля  5-го  дня  1731  года". 

№ 5о|.  Іюня  20.  По  прошенію  Сино- 
дальной области  Лукьяновой  пустыни 
игумена  Макарія  о увольненіи  его  отъ 
тол  пустыни  за  скорбію  и о бытіи 
ему  на  обѣщаніи  въ  Чудовѣ  монастырѣ 
по  прежнему. 

По  прошенію  игумена  Макарія  о возвра- 
щеніи въ  Чудовъ  монастырь  пзъ  Лукья- 
новой пустыни  сдѣлана  справка,  по  чьему 
прошенію  онъ  туда  отправленъ  п съ  его  ли 
желаніемъ  пли  понужденіемъ,  и оказалось, 
что  онъ  былъ  назначенъ  игуменомъ  этой 
пустыни  въ  іюлѣ  728  г.  по  прошенію  братіи 
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той  пустыни  п вкладчиковъ.  Такъ  какъ 
Макарій  въ  своемъ  прошеніи  писалъ,  что 
бывши  10  мѣсяцевъ  въ  названной  пустыни 
онъ  „волею  Божіею  сталъ  быть  весьма  скор- 
бенъ, чего  ради  не  можетъ  такого  игумен- 
скаго нести  послушанія",  то  п было  поста- 
новлено отъ  18  сентября  уволить  его  отъ 
правленія  игуменскаго,  запросивъ  братію 
Лукьяновой  пустыни,  нѣтъ  лп  на  немъ  ка- 
кихъ либо  монастырскихъ  казенныхъ  наче- 
товъ и какого  въ  чемъ  порока  или  подо- 
зрѣнія, на  мѣсто  же  его  въ  пгумены  выбрать 
братіи  человѣка  добраго,  въ  священномъ  пи- 
саніи искуснаго  и неподозритѳльнаго.  Указъ 
о томъ  посланъ  былъ  къ  іеромонаху  Лукья- 
новой пустыни  Варлааму  съ  братіею  31-го 
октября. 

№ Іюня  20  да  Іюля  4 . Дѣло  по 
прошеніямъ  церкви  Рождества  Пре- 
святыя Ѣогородицы,  что  въ  Бутыр- 
ской слабодѣ , попа  Никиты  Симонова 
тол  жъ  церкви  па  попа  Стефана 
Петрова  да  Бутырскаго  полку  на 
полковника  Димитрія  Дорѣцкаго  въ 
недопусканіи  ими  его , попа  Никиту, 
во  оную  церковь  для  свлщепнослуженія 
и въ  недачѣ  ему  доходу. 

По  жалобѣ  попа  Никиты  на  недопущеніе 
его  къ  свящѳннослуженію  п недаваніѳ  ему 
ключей  отъ  церкви  попомъ  Стефаномъ  съ 
прпчѳтникамп,  приказано  было  такихъ  про- 
дерзостей  не  дѣлать,  но  попъ  Стефанъ, 
преслушавъ  то  Синодальное  приказаніе, 
иакп  производилъ  тому  попу  Никитѣ  на- 
прасныя обиды,  а именно:  не  допуская 
попа  Никиту  къ  чѳрѳдному  свящѳннослу- 
жепію,  самовольно  нанялъ  иного  попа  и 
часть  доходу  Никиты  удержалъ;  за  такую 
противность  велѣно  было  до  указа  попа 
Стефана  отъ  тоя  церкви  отрѣшить  и отъ 
священнодѣйствія  и исправленія  требъ  за- 
претитъ подъ  роспиской,  такъ  какъ  и на 
допросѣ  онъ  оказался  виновнымъ,  а именно: 
1)  вопреки  повѳлѣнію  Святѣйшаго  Синода 
не  допускалъ  попу  Никиту  къ  священно- 
служенію,  будто  по  приказу  обрѣтающагося 
тамо  полковника  Порецкаго,  котораго  ему 
противно  правиламъ  слушать  и во  уничто- 


женіе духовной  своей  власти  ему  подчи- 
няться весьма  не  довелось;  2)  во  время 
чреды  его,  Никитиной,  будто  для  того, 
чтобы  въ  службѣ  остановки  не  было,  при- 
зывалъ посторонняго  попа,  а самымъ  дѣломъ 
видно,  что  для  того,  дабы  его,  Нпкпту, 
не  допустить,  понеже  и наемныя  деньги  тому 
постороннему  попу  платплъ  изъ  его,  Ники- 
тиной, доли,  а онъ,  попъ  Никита,  могъ  бы 
п самъ  ту  службу  исполнять,  плп  самъ 
нанимать  за  себя,  а если  попъ  Стефанъ 
сказалъ,  что  онъ  нанималъ  другаго  попа 
вмѣсто  Нпкпты  потому,  что  его  пускать  въ 
церковь  къ  служенію  пе  велѣно  было,  то 
въ  этомъ  лишь  его  бѳздѣльничѳская  отго- 
ворка ему  же  вящше  во  обличеніе,  потому 
что  если  бы  онъ  со  стороны  попа  не  звалъ 
п учинилась  бы  остановка  въ  служеніи, 
то  бо  прихожане  сами  принуждены  были  о 
томъ  просить,  гдѣ  надлежитъ,  а то  видно, 
что  его,  Стефанова,  происходила  ненависть; 
3)  удержалъ  церковный  доходъ  Никиты, 
будто  по  прошенію  вдовой  иопадьп  Ирины, 
съ  которой  не  расплатился  яко  бы  Никита, 
а по  дѣлу  видно,  что  удержалъ,  желая 
самъ  завладѣть  деньгами  Никиты,  изъ  ко- 
торыхъ платплъ  и за  наомъ  постороннимъ 
попамъ,  попадья  же  могла  бы  взыскивать 
съ  Никиты  сама  помимо  его,  попа  Стефана, 
занѳ  онъ,  Стефанъ,  ни  судія  имъ,  ни  па- 
чальникъ;  4)  онъ  же,  попъ  Стефанъ,  явною 
своею  продѳрзостію  восхищая  власть  цер- 
ковную, безъ  вѣдома  своихъ  духовныхъ 
начальниковъ,  мѣстнаго  отъ  церкви  села 
Останкова  попа  безъ  указу  послалъ  въ 
полкъ  для  священнослуженія,  чего  ему  чи- 
нить и оному  Останковскому  попу  слушать, 
а полковымъ  командиромъ  его  принимать 
весьма  не  подлежало:  чего  для  его,  попа 
Стефана,  п постановлено  запретить  п дохо- 
довъ никакихъ  не  давать,  а служить  при 
той  церкви  попу  Никитѣ  Симонову,  къ  ко- 
торой онъ  былъ  посвященъ  и никакой  ради 
страсти  безъ  правильной  вины  не  пмать  бытп 
отрѣшенъ,  а доходъ  удержанный,  что  на 
его  часть  было  собрано,  весь  отдать  немед- 
ленно и впредь  получать  ему  по  раздѣлу 
съ  церковниками,  попу  же  Стефану  ни- 
какой доли  пе  давать  за  его  вины,  дабы 
такимъ  преслушникамъ  впредь  такъ  чинить 
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не  повадно  было,  п,  объявивъ  сіе  опредѣ- 
леніе, всѣмъ  имъ  велѣть  подписаться  въ  томъ 
своеручяо;  а на  полковника  Порѣцкаго  о 
недопускаиіп  попа  Никиты  къ  священно- 
служенію  и неправое  вмѣшательство,  безъ 
вѣдома  Святѣйшаго  Синода,  въ  церковныя 
дѣйства,  требовать  достодолжной  Святѣй- 
шему Синоду  сатисфакціи  у его  сіятельства, 
генерала  фельдмаршала,  лейбъ-гваріп  Прео- 
браженскаго полка  полковника,  князя  Долго- 
рукова, о чемъ  ц послать  къ  его  сіятель- 
ству указъ,  съ  требованіемъ  неотложнаго 
извѣстія  о томъ,  что  но  нему  будетъ  учи- 
нено. Сообщеніе  отъ  князя  Долгорукова  по- 
слѣдовало 1 1 августа,  съ  приложеніемъ 
копіи  отвѣтовъ  Бутырскаго  полка  полков- 
ника Порѣцкаго.  Въ  сообщеніи  требовалось 
рѣшеніе  Святѣйшаго  Синода  о томъ,  должно 
ли  слѣдствіе  по  этому  дѣлу  производиться 
въ  Синодѣ  пли  же  въ  командѣ  его,  князя 
Долгорукова,  въ  послѣднемъ  случаѣ  требо- 
валось выслать  къ  слѣдствію  п попа  Никиту 
Симопова.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  13  ав- 
густа постановилъ  слѣдствіе  производить  въ 
командѣ  князя  Долгорукова  и къ  слѣдствію 
вызывать,  кромѣ  попа  Никиты,  и другихъ 
потребныхъ  духовныхъ  лицъ,  при  депутатѣ, 
Чудова  монастыря  архимандритѣ  Арсеніи, 
о чемъ  и посланы  подлежащіе  указы.  Въ 
сентябрѣ  отъ  запрещеннаго  попа  Стефана 
Петрова  поступило  доношеніѳ,  въ  которомъ 
онъ  писалъ,  что  не  имѣетъ  съ  домашними 
своими  никакого  пропитанія  вслѣдствіе  за- 
прещенія п неполученія  нпкакпхъ  доходовъ, 
н просплъ  разрѣшить  его  въ  священнослу- 
женін  при  Бутырской  церкви  Рождества 
Богородицы  и дозволить  пользоваться  дохо- 
дами по  прежнему,  и Святѣйшій  Синодъ 
отъ  10  сентября  постановилъ  разрѣшать 
ему  священнодѣйствіе  и доходомъ  церков- 
нымъ купно  съ  попомъ  Никитою  владѣть 
по  обыкновенію  и не  чинить  ему  никакихъ 
обидъ  и продерзостей,  подъ  опасеніемъ  из- 
верженія священства  п жестокаго  шелепами 
наказанія, — въ  чемъ  онъ  и далъ  письменное 
обязательство.  Въ  гѳнварѣ  730  г.  посту- 
пило доношеніѳ  отъ  полковника  вмѣстѣ  съ 
штабъ  и оберъ-офицерами  Бутырскаго  полка 
о смерти  ихъ  полковаго  священника  Ивана 
Филипова  и о назначеніи  на  его  мѣсто 


священника  Знаменской  церкви,  что  на 
Нарышкинѣ  дворѣ,  Андрея  Михайлова,  со- 
гласно съ  ого  желаніемъ.  Въ  помѣткѣ  на 
этомъ  прошеніи  значится,  что  оно  слушано 
25  февраля  и его  велѣно  уничтожить,  по- 
нежѳ  въ  тотъ  полкъ  попъ  другой  опредѣ- 
ленъ, который  явствуетъ  въ  семъ  дѣлѣ. 

№ то,'1  • Іюня  23.  По  прошеніямъ 
церкви  святаго  пророка  Елисея , что 
въ  Бѣломъ  городѣ , приходскихъ  людей 
и вкладчиковъ  тол  церкви  о опредѣ- 
леніи къ  той  церкви  свягценника. 

Діяконъ  церкви  св.  Елисея,  между  Твер- 
ской и Никитской  улицами  въ  Москвѣ, 
Ѳеодоръ  Семеновъ  при  прошеніи  иа  Высо- 
чайшее имя  представилъ  и заручную  чело- 
битную прихожанъ  о опредѣленіи  его  во 
священника  къ  той  же  церкви  па  мѣсто 
умершаго  попа  Ивана  Евстратьева,  гдѣ 
сначала  исправлялъ  священнослуженіе  не- 
дѣйствительный нонъ  Тимоѳей  Мартыновъ, 
по  смерти  котораго  хотѣлъ  какъ  бы  по 
наслѣдству  получить  священническое  мѣсто 
при  Елисеевской  церкви  его  родственникъ, 
жившій  у него  и называвшійся  дьячкомъ, 
Захаръ  Максимовъ,  Но  прихожане  его  не 
желалп,  какъ  малограмотнаго  и заподозрѣн- 
наго  въ  похищеніи  нѣкоторыхъ  церковныхъ 
вещей  и ризъ  изъ  ризницы,  которыя  и 
были  взяты  въ  домъ  умершаго  попа  Тимоѳея, 
и ходатайствовали  за  дьякона  Ѳедора  Се- 
менова, тѣмъ  болѣе  что  онъ  уже  былъ  пред- 
назначенъ къ  посвященію  архіепископомъ 
Леонидомъ,  но  дѣло  остановилось  за  нѣко- 
торымъ споромъ  и приходская  церковь  оста- 
валась безъ  службы  и безъ  исправленія 
требъ.  По  наведеніи  справокъ  въ  ставлен- 
ническомъ  столѣ  оказалось,  что  Ѳедоръ  Се- 
меновъ, посланный  къ  носвящѳнію  въ  свя- 
щенники, согласно  челобитной  прихожанъ, 
къ  преосвященному  Арсенію,  митрополиту 
Ѳпвапдскому,  не  былъ  произведенъ  вслѣд- 
ствіе другой  челобитной,  также  приходскихъ 
людей,  которые  просили  за  дьячка  Захара 
Максимова,  признавая  его  человѣкомъ  доб- 
рымъ и къ  церкви  Божіей  тщательнымъ. 
По  справкѣ  изъ  Духовной  дикастеріи  о по- 
хищеніи церковныхъ  вещей  попомъ  Марты- 
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новымъ  съ  дьячкомъ  Захаромъ  Максимовымъ 
значится,  что  но  указанію  прихожанъ  изъ 
дома  умершаго  попа  Мартынова  были  за- 
браны коробья  съ  церковными  ризами  и проч. 
и оное  все  описано  и возвращено  въ  Ели- 
сеевскую церковь  подъ  росписку  дьякона 
Ѳедора  Семенова.  27  августа  поступила 
новая  челобитная  отъ  прихожанъ  Елисеев- 
ской церкви  о томъ,  чтобы  дьякона  Ѳедора 
Семенова  въ  попы  не  производить  за  его 
злонравные  и непотребные  происки,  какъ 
оклеветавшаго  дьячка  Захара,  а пропзвесть 
названнаго  дьячка;  если  же  онъ  окажется 
неисправнымъ,  то  кого  либо  изъ  его  род- 
ственниковъ, чтобы  его  дворъ  но  наслѣд- 
ству отъ  попа  не  былъ  отнятъ  и ему  не 
пришлось  бы  скитаться  безъ  мѣета,  хотя 
онъ  человѣкъ  добрый,  въ  церковномъ  слу- 
женіи тщателенъ  и имъ,  прихожанамъ,  уго- 
денъ. Помѣчено:  „изъ  всего  учинить  вы- 
писку съ  подлиннымъ  изъясненіемъ  и напи- 
сать въ  реэстрь  къ  докладу".  Но  болѣе  при 
дѣлѣ  ничего  нѣтъ. 

№ Іюня  23.  Святѣйшаго  Пра- 
вительствующаго Синода  разсужденіе 
о опредѣленіи  въ  Архангельскій  соборъ 
на  мѣсто  умершаго  того  собора  свя- 
щенника Михаила  Михайлова  Покров- 
скаго дѣвича  монастыря,  что  въ  Суз- 
далѣ, протопопа  Герасима  Владими- 
рова во  священника. 

18  іюня  отъ  царицы  Евдокіи  Ѳеодоровны 
былъ  присланъ  въ  Синодъ  камергеръ,  князь 
Василій  Хплковъ  съ  словеснымъ  требованіемъ 
опредѣлить  протопопа  Суздальскаго  дѣвича 
монастыря  Герасима  Владпмірова  на  мѣсто 
умершаго  священника  Михаила  Михайлова 
въ  Архангельскій  соборъ,  между  тѣмъ  бывшій 
протопопъ  Суздальскаго  монастыря  Петръ 
Ивановъ,  на  мѣсто  котораго  былъ  назна- 
ченъ Герасимъ  Владиміровъ,  оставался  безъ 
мѣста,  претерпѣвая  въ  Москвѣ  конечную 
нужду  и просилъ  дать  ему  мѣсто,  почему 
Святѣйшій  Синодъ  и постановилъ:  Герасима 
перевести  въ  Архангельскій  соборъ,  согласно 
желанію  царицы  Евдокіи  Ѳеодоровны,  а на 
его  мѣсто  опять  опредѣлить  епископу  Суз- 
дальскому Іоакиму  протопопа  Петра  Ива- 


нова безъ  замедленія,  дабы  онъ  впредь 
Святѣйшаго  Синода  прошеніемъ  своимъ  не 
утруждалъ,  о чемъ  и посланы  подлежащіе 
указы.  Отъ  16  іюля  поступило  доношеніѳ 
отъ  епископа  Суздальскаго  Іоакима,  въ  ко- 
торомъ значится,  что  протопопъ  Петръ  Ива- 
новъ по  прежнему  опредѣленъ  имъ  въ  По- 
кровскій дѣвичій  монастырь  7-го  іюля. 

№ Ш-  Іюня  24.  Дѣло  о опредѣле- 
ніи въ  Чудовъ  и въ  Саввинъ  монастырь 
архимандритовъ . 

По  указу  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
въ  Чудовъ  монастырь,  на  мѣсто  умершаго 
архимандрита  Геннадія,  опредѣлялся  архи- 
мандритъ Прплуцкаго  Вологодскаго  мона- 
стыря Арсеній,  и во  исполненіе  этого  указа 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  25  іюня  постановилъ: 
сообщить  Аѳанасію  епископу  Вологодскому, 
чтобы  онъ  велѣлъ  Арсенію  ѣхать  безъ  вся- 
каго замедленія  въ  Москву  со  всею  его 
келейною  рухлядью  и дать  ему  для  того 
служителей  и подводы  съ  потребными  при- 
пасами, а въ  монастырѣ  на  три  мѣсяца 
оставить  па  разные  расходы  денегъ  п хлѣба 
на  содержаніе  братіи  и ржаныя  сѣмена  на 
посѣвъ,  поручивъ  все  оставляемое  благона- 
дежнымъ лицамъ  хранить  до  будущаго  на- 
стоятеля во  всякой  цѣлости,  о чемъ  Арсеній 
долженъ  дать  потомъ  свѣдѣніе  въ  Москвѣ 
Святѣйшему  Синоду,  который,  по  его  пріѣздѣ, 
и совершитъ  обычное  переведеніе  его  въ 
Чудовъ  монастырь  и дастъ  установленный 
указъ  намѣстнику  съ  братіей;  а въ  При- 
луцкій  монастырь  безъ  особаго  указа  изъ 
Святѣйшаго  Синода  епископу  Аѳанасію  ни- 
кого въ  настоятели  не  производить,  мона- 
стырь же  поручить  вѣдать  до  указу  изъ 
духовныхъ  персонъ  человѣку  доброжитель- 
ному  и искусному,  но  усмотрѣнію  архіерея. 
Епископъ  Аѳанасій  отъ  17  іюля  увѣдомилъ, 
что  Арсеній  въ  Москву  отправленъ,  а управ- 
леніе Прплуцкаго  монастыря  поручено  на- 
мѣстнику, іеродіакону  Ѳеоктисту.  11-го  ав- 
густа постановлено  было  на  мѣсто  Арсенія  въ 
Прплуцкій  монастырь  перевести  архимандрита 
Московскаго  Андроніева  монастыря  Илла- 
ріона, а на  мѣсто  послѣдняго,  по  требованію 
царицы  Евдокіи  Ѳеодоровны,  назначить  ду- 
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ховнпка  ея,  іеромонаха  Клеоппка,  и для  того, 
призвавъ  пхъ  въ  Синодальную  канцелярію, 
обоимъ  сказать  указъ  по  обыкновенію,  за- 
тѣмъ Иларіона  препроводить  на  монастыр- 
скихъ подводахъ,  прибывшихъ  съ  Арсеніемъ, 
вмѣстѣ  съ  монастырскими  служителями,  а 
Клѳонпка  произвести  въ  архимандриты  и 
привести  къ  присягѣ,  пославъ  о нихъ  под- 
лежащіе указы.  Но  30-го  августа  камер- 
геръ царицы  Евдокіи  князь  Хплковъ  сло- 
весно сообщилъ  Святѣйшему  Синоду,  что  въ 
бытность  сего  729  г.  государыни  въ  Саввинѣ 
монастырѣ  по  обѣщанію  молебное  пѣніе 
отправляли  сельскіе  бѣлые  попы  и дьяконъ, 
чего  напрѳдь  сего  не  бывало,  а нынѣ  въ  томъ 
монастырѣ  въ  священнослужителяхъ  пѳудо- 
вольство  имѣется  отъ  нераченія  того  мона- 
стыря архимандрита  Доспфея,  па  котораго 
Ея  Величеству  еще  донесено,  что  въ  его 
правленіи  многіе  непорядки  происходятъ, 
отчего  монастырь  весьма  разорился,  а мо- 
нахамъ, крестьянамъ  и служителямъ  отъ 
него  учиняются  обиды,  нестерпимыя  мученія 
и побои,  о чемъ  челобитныя  имѣются  и въ 
Синодѣ,  токмо  рѣшенія  по  нимъ  и по  нынѣ 
не  учинено,  да  нынѣ,  какъ  стало  извѣстно 
Ея  Величеству,  Доспфей,  но  опредѣленію 
Святѣйшаго  Синода,  посланъ  въ  подпачаль- 
ство  въ  Воскресенскій  монастырь  па  Истрѣ, 
(см.  стр.  322),  почему  царпца  и указала 
предложить  Святѣйшему  Синоду  Доспфея  изъ 
Саввина  монастыря  удалить,  согласно  п съ 
прошеніемъ  братіи  и служителей  того  мо- 
настыря, переведши  на  его  мѣсто  бывшаго 
Андроніѳвскаго  архимандрита  Иларіона,  а 
ежелп  де  такого  опредѣленія  въ  Синодѣ 
учинено  не  будетъ,  то  Ея  Вѳлпчество  будетъ 
утруждать  просьбою  о томъ  Его  Император- 
ское Величество,  понеже  де  тотъ  Саввинъ 
монастырь  — комнатной,  подъ  присмотромъ 
Ихъ  Величествъ  исконно.  Тогда  Святѣйшій 
Синодъ  постановилъ:  для  вѣроятнѣйшаго 
вышепоказанныхъ  отъ  камергера  князя  Хпл- 
кова  предложеній  поручить  Игнатію  митро- 
политу Коломенскому  отправиться  къ  ца- 
рицѣ Евдокіи  Ѳеодоровнѣ,  чтобы  узнать  о 
соизволеніи  ея  перевести  на  мѣсто  Доспфея 
Спасоприлуцкаго  архимандрита  Иларіона  и, 
когда  митрополитъ  Игнатій  донесъ  о тако- 
вомъ соизволеніи,  Святѣйшій  Синодъ  по- 


становилъ перевести  Иларіона  въ  Саввинъ 
монастырь  на  мѣсто  Доспфея,  о чемъ  п дать 
подлежащіе  указы.  1 5-го  сентября  заслу- 
шано заручное  прошеніе  братіи  и крестьянъ 
Спасоприлуцкаго  монастыря  о назначеніи  къ 
нимъ  новаго  архимандрита,  и Святѣйшій 
Синодъ  постановилъ  дозволить  пмъ  избрать 
архимандрита,  а ѳппскопу  Аѳанасію  произ- 
вести достойнѣйшаго  по  церковному  чинопо- 
ложенію. 31-го  октября  епископъ  Аѳанасій 
донесъ,  что  въ  архимандриты  Спасопрплук- 
скаго  монастыря,  на  мѣсто  Арсенія,  про- 
изведенъ имъ  избранный  братіѳю,  слугами 
и вотчинными  крестьянами  монастыря,  по- 
стрпженнпкъ  того  же  монастыря  іеромонахъ 
Гавріилъ. 

№ Іюня  25.  По  прошенію  столь- 
ничьей Дмитровской  жени  Артемьева 
сипа  Камынина,  вдовы  Дарьи  Гри- 
горьевой дочери  о переносѣ  умершаго 
тѣла  жены  брата  ел  родного  генерала- 
майора  князя  Квана  Григорьева  сына 
Шаховскаго  княгини  Настасьи  Гри- 
горьевой дочери , которая  погребена  въ 
Можайскѣ  при  соборной  церкви  Ни- 
колая Чудотворца  въ  Можайскую  ея 
вотчину,  въ  село  Дмитровское. 

Вдова  Дарья  Камынина  просила  дозво- 
ленія перенести  тѣло  снохи  ея,  княгини 
Натальи  Григорьевой  Шаховской,  погребен- 
ной въ  728  г.  при  Можайской  Николаев- 
ской соборной  церкви,  въ  ея  Можайскую 
вотчину,  село  Дмитровское,  понеже  братъ 
ея,  Камыниной,  князь  Шаховской,  мужъ 
Натальи,  умершій  5 февраля  729  г.,  при 
смерти  своей  словесно  завѣщалъ  сестрѣ, 
чтобы  и тѣло  жены  ого  было  перенесено  въ  по- 
мянутое село  Дмитровское  и погребено  подлѣ 
его  гроба.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  2 іюля 
постановилъ  дозволить  перенести  тѣло  На- 
тальи Шаховской,  по  прошенію  Камыниной, 
о чемъ  п посланъ  указъ  Можайскому  собор- 
ному протопопу  Гавріилу  Исаеву. 

№ ііг.  Іюня  25.  По  доношенію  изъ 
конторы  Юстицъ- коллегіи  о присылкѣ 
въ  тое  контору  для  допросу  въ  продер- 
зостныхъ нѣкоторыхъ  словахъ  С.-Пе- 
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тербургскаго  Троицкаго  собора  прото- 
попа Іоанна  Симеонова. 

Вслѣдствіе  требованія  къ  допросу  по  елѣ- 
дующѳмуся  въ  конторѣ  Юстпцъ-коллѳгіп 
дѣлу,  по  показанію  нѣкотораго  купца, 
протопопа  Іоанна  Семенова  въ  нѣкоторыхъ 
продерзостныхъ  словахъ,  постановлено  увѣ- 
домить контору  Юстпцъ-коллѳгіп,  чтобы  она 
сообщила  епископу  Псковскому  Рафаилу 
обстоятельное  извѣстіе,  о чемъ  нужно  до- 
прашивать протопопа  Іоанна  Семенова,  а 
еппскопъ  Рафаилъ  тотъ  допросъ  отошлетъ 
въ  помянутую  контору.  Указы  о томъ  от- 
правлены въ  контору  Юстиціи  п къ  епи- 
скопу Рафаилу,  съ  требованіемъ  репортовать 
о послѣдующемъ.  Отъ  25-го  іюля  отъ  пре- 
освященнаго Рафаила  поступило  доношеніе, 
что  протопопъ  Семеновъ  былъ  имъ  допро- 
шенъ по  пункту,  сообщенному  при  проме- 
моріи  изъ  Государственной  Юстпцъ-коллѳгіп 
конторы,  п допросныя  его  рѣчи  при  про- 
мѳморіи  отосланы  имъ  въ  означенную  кон- 
тору сего  23  іюля.  Контора  же  ІОстпцъ- 
коллегіи  81-го  іюля  рапортовала,  что  Си- 
нодскій указъ  о допросѣ  Семенова  полученъ, 
а что  по  нему  учинено  будетъ,  о томъ  бу- 
детъ репортовано  впредь.  Но  болѣе  при 
дѣлѣ  ничего  не  имѣется. 

№ Іюня  25.  Дѣло  по  доношенію 
дому  Преосвященнаго  Нитирима,  ар- 
хіепископа Нижегородскаго,  секретаря 
Максима  Холмова  о переведеніи  изъ 
той  епархіи  сборныхъ  въ  ней  съ  вѣ- 
нечныхъ памятей  лазаретныхъ  денегъ 
въ  728  году  на  вексель  господъ  баро- 
новъ Строгоновыхъ  человѣку  Ивану 
Шушпанову  для  платежа  въ  Святѣй- 
шемъ Синодѣ  1102  руб.  86  коп. 

Изъ  Нижегородскаго  архіерейскаго  дома 
было  доношеніе  о собранныхъ  въ  той  епархіи 
прошлаго  726  года  съ  вѣнечныхъ  памятей 
на  содержаніе  лазаретовъ  деньгахъ  1102  руб. 
86  к.,  которыя  изъ  опасенія  въ  провозѣ 
отъ  воровскихъ  людей,  въ  іюнѣ  729  г. 
отданы  были  па  вексель  въ  Нижнемъ  Нов- 
городѣ человѣку  дома  бароновъ  Строгоновыхъ 
Ивану  Шушпапову  съ  роспискою,  для  пла- 


тежа ихъ  въ  Москвѣ  въ  Святѣйшемъ  Си- 
нодѣ, а посланный  для  того  съ  повѣсткою 
въ  оный  домъ  солдатъ  Соколовъ  показалъ, 
что  по  словамъ  дворецкаго  Строгоновыхъ  о 
взятыхъ  деньгахъ  Шушпановъ  никакого  из- 
вѣстія не  прислалъ,  а архіерейскаго  дома 
стряпчій  Журавской  объявилъ,  что  къ  нему 
въ  Москву  прислано  допошеніѳ  о помяну- 
тыхъ деньгахъ,  при  письмѣ  секретаря  Хол- 
мова, а на  какой  срокъ  велѣпо  заплатить 
по  тому  векселю,  о томъ  не  написано  п 
вексель  не  присланъ.  Постановлено  (отъ 
23  іюля)  послать  указъ  архіепископу  Пп- 
тпрпму  о платежѣ  1102  руб.  86  к.  лаза- 
ретныхъ денегъ,  векселя  на  которыхъ  здѣсь 
пѳ  явилось,  или  же  выслать  деньги  въ  Москву 
въ  канцелярію  Святѣйшаго  Синода  въ  ско- 
ромъ времени  безъ  всякаго  удержанія,  а 
ежели  какое  въ  томъ  учинится  продолженіе, 
то  за  неисправленіе  на  приказныхъ  его 
управителяхъ  взяты  будутъ  проценты,  со- 
гласно вексельному  уставу,  изданному  сего 
1729  года,  мая  16  дня.  Въ  ноябрѣ,  отъ 
25-го  числа,  послѣдовало  доношеніе  отъ 
секретаря  Нижегородскаго  архіерейскаго 
дома  Максима  Холмова,  что  человѣку  Стро- 
гановыхъ велѣно  отдать  помянутыя  деньги 
въ  Святѣйшемъ  Правительствующемъ  Синодѣ. 
Помѣчено:  деньги  принять  съ  запискою  и 
въ  томъ  дать  отпись,  а о долговременномъ 
удержаніи  денегъ  и недоношѳніи  о нихъ 
плательщика  допросить  съ  очисткою  и,  вы- 
писавъ изъ  вексельнаго  устава  приличные 
пункты,  предложить  къ  разсмотрѣнію  не- 
медленно. Служитель  дома  бароновъ  Строга- 
новыхъ въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода 
28-го  ноября  сказалъ,  что  доношеніе  о ла- 
заретныхъ деньгахъ  прислано  было  къ  нему 
въ  пакетѣ  изъ  Нижняго  Новгорода,  при 
письмѣ  прпкащика  Ивана  Шушпанова  отъ 
3-го  ноября,  въ  которомъ  написано,  чтобы 
по  приложенному  при  немъ  векселю  взять 
ему,  Завьялову,  съ  иноземца  Билима  Роса 
денегъ  1276  р.  23  к.,  изъ  коихъ  1102  р. 
86  к.  уплатить  въ  Святѣйшій  Синодъ,  а 
остальныя  удержать  у себя,  а чрезъ  кого 
получилъ  оныя  деньги  въ  домѣ  архіерей- 
скомъ Шушпановъ,  съ  какимъ  обязатель- 
ствомъ и па  какой  срокъ,  о томъ  де  въ 
присланномъ  письмѣ  ничего  не  написано, 
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письмо  же  получено  пмъ  чрезъ  Нижегород- 
скаго извощика,  имени  котораго,  и гдѣ  онъ 
находится  нынѣ,  онъ  не  зпаѳтъ,  подачею 
же  означеннаго  допошѳнія  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ онъ,  Завьяловъ,  умедлилъ  съ  3-го  но- 
ября по  25-е  за  тѣмъ,  что  къ  иноземцу  Росу 
писалъ  онъ  въ  Архангельскъ,  отъ  кого 
прикажетъ  ему  получить  эти  деньги,  и 
Росъ  перевелъ  ихъ  на  иноземца  же  Ягана 
Нпкласа  Рессѳля,  которыя  получа  п сооб- 
щилъ Святѣйшему  Синоду,  а у себя  тѣхъ 
денегъ  не  задерживалъ.  Сдѣлана  выписка 
изъ  Вексельнаго  Устава  п.  9,  10,  11  и 
1 2 (о  выдачѣ  векселей  па  казенныя  деньги 
п о взысканіи  по  нимъ).  Приложена  копія 
письма  Шушпанова  къ  Завьялову  отъ  26-го 
октября  729  г.,  при  которомъ  приложенъ 
помянутый  вексель  и Рѳсселево  письмо. 

№ ійг.  Іюня  27.  По  присланному 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  указу 
о взятьѣ  касающихся  до  дворянина 
Носова  дѣлъ  во  оный  Верховный  Тай- 
ный Совѣтъ. 

Бывшій  при  домѣ  Новгородскаго  архіерея 
дворянипъ  Иванъ  Носовъ  былъ  взятъ  въ 
Верховный  Тайный  Совѣтъ,  откуда  п за- 
требованы были  дѣла  о пемъ,  находившіяся 
въ  Синодальной  канцеляріи.  Дѣла  эти  были 
слѣдующія:  1)  отъ  29-го  іюля  1724  г. 
по  доношенію  Новгородскаго  архіерейскаго 
дома  стряпчаго  Матѳѣя  Кочалова  о побѣгѣ 
Носова  изъ  Новгорода  вмѣстѣ  съ  Григоріемъ 
Тютрюмовымъ,  при  чемъ,  когда  ихъ  поймали, 
они  кричали  „караулъ"  и сказывали  за 
собою  Государево  дѣло,  потомъ  доносили  на 
управителей  того  же  дома  объ  упущеніи  и 
похищеніи  интересовъ  и проч.;  2)  по  при- 
сланному пзъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
съ  Носовымъ  11-го  декабря  1728  г.  указу 
произведенное  дѣйство,  также  и особливое 
его  доношеніѳ  для  поданія  Его  Величеству 
729  года,  генваря  31-го,  да  къ  тому  же 
слѣдующія  выписки,  которыя  сего  6-го  іюня 
729  г.  предложены  были  отъ  Преосвящен- 
наго Ѳеофана  о его  общихъ  съ  Тютрюмо- 
вымъ дѣлахъ.  Постановлено  отъ  4-го  іюля: 
эти  подлинныя  дѣла  съ  копіями  архіерейскаго 
доношенія  Святѣйшему  Синоду  и реэстра 


ихъ  немедленно  отослать  въ  Верховный 
Тайный  СовЬтъ,  оставя  только  съ  дѣлъ  копіи. 
13-го  августа  1733  года  отъ  Конторы  Пре- 
освященнаго Ѳеофана  поступило  доношеніѳ. 
что  по  доносамъ  Носова  и Тютрюмова  была 
нарочно  учреждена  особая  слѣдственная 
контора,  п опые  доносители  явились  по 
слѣдствію  недоказательны;  по  приказанію 
же  Преосвященнаго  учиненные  экстракты 
п выписки  о недоказательствахъ  доносителей 
предлагаются  въ  копіи  для  надлежащаго 
вѣдома  Святѣйшаго  Синода,  каковые  п 
приложены  при  дѣлѣ.  (Ср.  „Оппс.  докум.  п 
дѣлъ",  т.  VI,  стр.  370.  Т.  VIII,  стр. 
20,  61  1,  669).  См.  ниже  А»  ~. 

№ -*3\  Іюня  4.  По  Синодальному 
опредѣленію  о приписныхъ  къ  Сино- 
дальному дому  монастырѣхъ  и о со- 
браніи съ  вотчинъ  доходовъ  въ  тѣхъ 
монастырѣхъ  '). 

Синодальное  опредѣленіе  съ  свѣдѣніями  о 
числѣ  монашествующихъ  въ  Синодальныхъ 
монастыряхъ,  крестьянъ,  угодій,  оброчныхъ 
и другихъ  доходовъ — напечатано  въ  „Поли, 
собр.  пост,  п расп."  т.  VI,  стр.  339—347. 

№ 14*.  Іюля  2.  Дѣло  по  вѣдѣнію 
изъ  Высокаго  Сената  о колодникахъ 
и другихъ  чиповъ  людяхъ,  которые 
сказываютъ  за  собою  и за  другими 
Государево  слово  и дѣло  и важность , 
чтобы  съ  такими  поступать  такъ, 
какъ  изображено  въ  Уложеньи  и въ 
состоявшихся  указѣхъ. 

По  заслушаніи  сообщеннаго  изъ  Сената 
вѣдѣнія,  въ  коемъ  показаны  всѣ  относя- 
щіеся сюда  указы,  отъ  4-го  іюля  постано- 
влено сообщить  о томъ  во  всѣ  подчиненныя 
Святѣйшему  Синоду  мѣста. 

№ . Іюля  2.  По  доношенію  Кіево- 

печерскаго монастыря  архимандрита 
Іоанникія  съ  братіею  о посвященіи 


4)  Дѣло  это  оказалось  пропущеннымъ;  по  порядку 
должно  бы  быть  на  стр.  304. 


365 


366 


возобновленной  въ  томъ  монастырѣ 
соборной  церкви  и о дачѣ  антиминсовъ. 

Постановлено  соборную  церковь  Успенія 
Просвятыя  Богородицы  въ  Кіевопечѳрской 
Лаврѣ  по  чиноположенію  освятить,  въ  ко- 
торой ирилпчио  день,  Преосвященному  Вар- 
лааму, архіепископу  Кіевскому  и Галицкому, 
н для  освященія  оя  съ  придѣлами,  по  тре- 
бованію архимандрита  Іоанникія,  отпустить 
десять  антиминсовъ,  со  взятіемъ  опредѣлен- 
ныхъ пошлинъ,  о чомъ  н послать  подле- 
жащіе указы.  17-го  октября  поступило  до- 
ношеніе  отъ  архіепископа  Варлаама,  что 
означенную  соборную  съ  придѣлами  церковь 
онъ  освятилъ  14-го  августа.  О томъ  же 
доносилъ  и архимандритъ  Іоанникій  съ 
братіею,  прибавляя,  что  въ  освященіп 
церкви  съ  архіепископъ  Варлаамомъ  уча- 
ствовали оппскопы:  Черниговскій  Иродіонъ 
и Переяславскій  Іоакимъ. 

№ Іюля  2.  Л о доношенію  изъ 
Коллегіи  экономіи  Синодальнаго  пра- 
вленія о присылкѣ  въ  тое  Коллегію 
обрѣтающихся  въ  Синодальной  кан- 
целяріи по  доносамъ  Елинскаго  Успен- 
скаго монастыря  псаломщика  Василия 
Балашова  дѣлъ,  которые  по  указу 
изъ  Сената  велѣно  рѣшить  въ  той 
Коллегіи  экономіи. 

Вслѣдствіе  Сенатскаго  указа  о разрѣшеніи 
дѣлъ  по  доносамъ  псаломщика  Балашова  въ 
Коллегіи  экономіи,  постановлено  отъ  4 іюля: 
обрѣтающіяся  въ  Синодальной  канцеляріи 
дѣла,  касающіяся  означеннаго  псаломщика, 
сь  надлежащею  описью  отослать  во  оную 
Коллегію  при  указѣ.  Въ  декабрѣ  поступило 
допошепіо  пзъ  Коллегіи  экопоміи,  въ  кото- 
ромъ сказано,  что  содержавшійся  при  Си- 
нодальной канцеляріи  колодникъ,  бывшій 
псаломщикъ  Клппскаго  Успенскаго  монастыря 
Василій,  назвавшійся  Балашовымъ,  до- 
прашпванъ  по  вопроснымъ  пунктамъ  о не- 
порядочныхъ его  поступкахъ,  что  онъ  не- 
однократно своп  прошенія,  не  довольствуясь 
Синодальнымъ  опредѣленіемъ,  дерзалъ  пода- 
вать самому  Его  Величеству  на  Преосвящен- 
наго Ѳеофилакта  архіепископа  Тверского 


(якобы  въ  нѳдачѣ  ему  полнаго  жалованья  и 
о прочихъ  обидахъ  и тѣмъ  дерзновеніемъ 
напрасно  утруждалъ  Его  Вѳлпчсчество,  на- 
нося Святѣйшему  Синоду  нарѳканіе);  когда 
же  онъ  былъ  взятъ  для  допросу  въ  Коллегію 
экономіи  изъ  Синодальной  канцеляріи,  то 
дорогой  кричалъ,  что  есть  за  пнмъ  Госуда- 
рево слово  и дѣло,  почему  п представленъ 
былъ  Высокому  Сонату,  п хотя  въ  Сенатѣ 
заявленіе'  ого  принято,  но  онъ  по  своему 
дѣлу  снова  отправленъ  въ  Коллегію  экономіи, 
гдѣ  его  слѣдовало  допросить  и по  челобпт- 
иымъ  на  Высочайшее  имя,  по  которымъ  онъ 
и допрашиванъ  н потомъ  отданъ  на  повся- 
дневпую  росппску.  Но  отъ  стряпчаго  дому 
Творскаго  архіепископа  Ѳеофилакта  было 
челобитье,  въ  которомъ  сказано,  что  Бала- 
шовъ съ  отцѳмъ  своимъ,  крестьяниномъ  де- 
ревни Прасоловой  Яковымъ  Ѳедоровымъ, 
написанъ  за  домовымъ  Клпнскимъ  Успен- 
скимъ монастыремъ  въ  подмонастырекой 
слободѣ  въ  подушный  окладъ,  но  пзъ  оной 
деревни  бѣжалъ,  п чтобы  его  не  освобож- 
дать пзъ  подъ  ареста.  Затѣмъ  въ  октябрѣ 
Коллегію  экономіи  спрашивала  объ  немъ 
Военная  Коллегія,  гдѣ  онъ  оказался  содер- 
жащимся нодъ  карауломъ  за  неплатежъ 
иодушныхъ  денегъ,  по  заявленію  стряпчаго 
Тверскаго  архіерейскаго  дома,  и хотя  назы- 
валъ себя  псаломщикомъ,  но  по  опредѣленію 
Военной  Коллегіи  назначенъ  въ  низовый 
корпусъ  въ  солдаты.  Объ  этомъ  Коллегія 
экономіи  доносила  Святѣйшему  Синоду,  съ 
приложеніемъ  допросныхъ  пунктовъ,  а въ 
Военную  Коллегію  сообщила  промеморію,  что 
Балашова  пока  отослать  нельзя  до  присылки 
резолюціи  о немъ  отъ  Святѣйшаго  Синода 
и Высокаго  Сената.  По  заслушаніи  этого, 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  19  декабря  поста- 
новилъ: сообщить  точныя  копіи  п дѣла 
Балашова  въ  Высокій  Сенатъ,  того  ради, 
что  оной  Балашовъ  опредѣленіями  Святѣй- 
шаго Синода  не  довольствуется,  а что  онъ 
своею  продерзостію,  и избывая  винъ  своихъ, 
показывалъ  на  Святѣйшій  Синодъ  ложныя 
клеветы,  о томъ  требовать  отъ  Высокаго 
Сената,  дабы  поступлено  было  съ  нимъ  по 
указомъ  безъ  упущенія;  а до  того  рѣшенія 
онаго  Балашова  изъ  Коллегіи  экономіи  пзъ 
подъ  ареста  не  свобождать,  о чомъ  и по- 
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сланъ  указъ  въ  Коллегію  экономіи,  а въ 
Сенатъ  подлежащее  вѣдѣніе. 

№ Іюля  2.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о накладныхъ  съ 
раскольниковъ  деньгахъ. 

Вслѣдствіе  сообщенія  Сенату  изъ  Расколь- 
нической Конторы,  что  съ  раскольниковъ 
брались  въ  бывшей  раскольнической  Розыск- 
ной Канцеляріи,  кромѣ  положеннаго  оклада 
за  расколъ,  накладныя  деньги  (по  3 деньги 
съ  рубля),  и потому  Контора  спрашивала, 
нужно  ли  и теперь  брать  эти  деньги, — 
потребовалась  справка  для  Сената,  но  ка- 
кому указу  означенныя  деньги  брались. 

* Святѣйшій  Синодъ  запросилъ  о томъ  Ду- 
ховную дпкастерію  и Коллегію  экономіи. 
Изъ  дпкастѳріп  22-го  августа  отвѣчено: 
по  приходнымъ  книгамъ  723  г.  по  указу 
Приказа  церковныхъ  дѣлъ  въ  числѣ  сбо- 
ровъ съ  раскольниковъ  разныхъ  платежей 
значатся  и накладныя,  по  три  деньги  на 
рубль,  а какой  собственно  указъ  былъ  о 
томъ  во  ономъ  Приказѣ,  извѣстія  въ  Ду- 
ховной дпкастеріи  не  имѣется. 

№ ***.  Іюля  2.  Копія  съ  челобитья 
церкви  Іоанна  Богослова , что  въ  Брон- 
ной слободѣ,  попа  Леонтія  Григорьева 
о рѣшеніи  имѣющагося  въ  Духовной 
дикастеріи  (дѣла),  которое  имѣется 
Екатерининской  слободы  съ  Василіемъ 
Зубаревымъ  и о подпискѣ  имъ  Зубаре- 
вымъ его  поповой  челобитной  и о 
протчемъ. 

Священникъ  Московской  Іоанно-Богослов- 
ской,  что  въ  Бронной,  церкви  Леонтій 
Григорьевъ  въ  своей  челобитной  писалъ, 
что  въ  Духовной  дпкастеріи  начато  дѣло 
его  по  челобитью  Екатерининской  слободы 
ж'птеля  Василия  Зубарева,  будто  въ  покражѣ 
заемныхъ  кабалъ  отца  его,  Васильева, 
противъ  котораго  де  челобитья  подалъ  онъ, 
попъ,  въ  оной  же  дпкастеріи  Знаменскому 
архимандриту  Серапіону  вмѣсто  допроса  че- 
лобитную жъ,  но  та  его  челобитная,  не- 
вѣдомо для  чего  и незнаемо  у кого,  была 
скрыта  многія  числа  знатно  поноровкою 


приказныхъ  людей,  а нынѣ  де  явилась 
прн  дѣлѣ,  токмо  безъ  помѣты  и не  вѣдомо 
съ  чьего  позволенія  подписана  его,  Зуба- 
рева, рукою,  чтобъ  оную  его,  попову, 
челобитную,  кою  оной  Зубаревъ  засвидѣ- 
тельствовалъ, росипсать  по  указу  п то 
дѣло  изъ  Духовной  дпкастеріи  за  посяж- 
кою  секретаря  Зыкова  и другихъ  взять 
въ  Святѣйшій  Синодъ,  а во  удержаніи 
той  челобитной  и въ  подписаніи  Зубаревой 
руки,  изслѣдовавъ,  рѣшеніе  учпппть.  По- 
становлено отъ  4 іюля:  по  челобптью  Зу- 
барева въ  Духовной  дпкастеріи  попа  Леон- 
тія допросить  и надлежащій  по  тому  дѣлу 
судъ  и слѣдованіе  производить  п рѣшеніе 
учинить  немедленно,  только  того  дѣла  секре- 
тарю Зыкову  но  вѣдать,  а о показуемой 
въ  поповомъ  челобитьѣ  поданной  въ  дпка- 
стѳріп челобитной  учинять  справку,  когда 
подана,  п кѣмъ  п для  чего  противно  ука- 
зомъ принята,  и была  ль  гдѣ  въ  сокрытіи, 
и за  чѣмъ  и у кого,  и когда  при  дѣлѣ 
явилась  и истцомъ  для  чего  подписана, 
дабы  то  и прочее  противъ  вышепомяпутой 
его,  поповой,  въ  Святѣйшемъ*  Синодѣ  по- 
данной челобитной  изъяснено  было  все,  со- 
всякою  очисткою,  и когда  оная  справка 
въ  дпкастеріи  учинится,  выписавъ  къ  тому 
приличныя  правила  п указы,  предложить 
къ  Спнодадьпому  разсмотрѣнію.  11  августа 
заслушаны  прошенія  отъ  28  іюля  и 5-го 
августа  Зубарева  и повѣреннаго  попа  Леон- 
тія Ивана  Данилова  (служителя  сержанта 
Семеновскаго  полка  князя  Хованскаго)  о 
дѣлѣ  ихъ  въ  Духовной  дпкастеріи,  про- 
исходящемъ по  челобитью  Зубарева  па  попа 
Леоптія  въ  выкражѣ  крѣпостей  па  470  р., 
по  которому  дѣлу  Зубаревъ  показуѳтъ  на 
секретарей  Зыкова  и ІЦеппна  къ  поповой 
сторонѣ  поноровку  и непорядочное  пропзвож- 
деніе  и проситъ  взять  дѣло  въ  Святѣйшій 
Синодъ,  а поповъ  повѣренный,  показуя 
свои  въ  томъ  извиненія  и пстцово  въ  не- 
доканчиваніп  суда  упрямство,  проситъ, 
чтобъ  по  правамъ  рѣшеніе  учинить.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ:  надлежащій 
судъ  по  дѣлу,  уже  начатый  въ  дикастеріи, 
дѣйствомъ  производить  при  самомъ  тамош- 
немъ судьѣ,  кромѣ  тѣхъ  людей,  па  кого 
подозрѣнія  показуются,  безъ  всякаго  при- 


369 


370 


страстія  п оканчивать  то  дѣло  въ  немед- 
ленномъ времени,  секретарей  же  Зыкова  и 
ІДеипна  противъ  Зубарева  челобитья  о 
всемъ  допросить  съ  очисткою  и,  изслѣдо- 
вавъ особливо  въ  Синодальной  канцеляріи, 
какъ  указы  повелѣваютъ,  о всемъ  безъ 
упущенія  и выписавъ  съ  приличными  къ 
тому  указы,  предложить  къ  разсмотрѣнію. 
Указъ  о томъ  въ  Духовную  дикастерію 
посланъ.  Но  октября  Іб-го  Синодальный 
оберъ-прокуроръ  Баскаковъ  словесно  за- 
явилъ въ  Святѣйшемъ  Синодѣ,  что  по 
дѣлу  Зубарева  съ  попомъ  Леонтіемъ  Гри- 
горьевымъ о похищеніи  послѣ  умершаго 
отца  ого,  Зубарева,  крѣпостей,  слѣдствіе 
остановилось  за  болѣзнію  дикастерскаго 
судіи  Зиаменскаго  архимандрита  Серапіопа 
н секретаря  Алексѣя  Телятева,  которымъ 
то  дѣло  надлежало  оканчивать,  секрета- 
рямъ же  Зыкову  п Щепину  за  показан- 
нымъ на  шіхъ  по  тому  дѣлу  подозрѣніемъ 
ничего  чинить  невозможно,  а челобитчикъ 
Зубаревъ  непрестанно  докучаетъ,  чтобъ 
оное  дѣло  взять  для  рѣшенія  въ  Святѣйшій 
Синодъ.  Постановлено:  за  вышеуказанными 
резоны  взять  дѣло  Зубарева  съ  попомъ 
Леонтіемъ  въ  канцелярію  Святѣйшаго  Сн- 
нода>  п по  ному,  что  надлежитъ,  дѣйство- 
вать синодскимъ  секретарямъ  Василыо  Ти- 
шину и Михаилу  Дудину,  а но  изслѣдо- 
ваніи для  рѣшенія  предложить  Святѣйшему 
Синоду.  Такъ  какъ  повѣренный  попа  Иванъ 
Даниловъ  по  являлся  въ  канцелярію  Свя- 
тѣйшаго Синода,  то  его  велѣно  было  вы- 
звать чрезъ  публикацію  съ  барабаннымъ 
боемъ,  по  силѣ  Высочайшаго  указа  отъ 
5 ноября  723  г.,  о чемъ  и сообщено  въ 
Полицымойстѳрскую  канцелярію.  Дѣло  пре- 
провождено изъ  дпкасторіп  въ  Синодъ  съ 
подробною  описью  всѣхъ  документовъ  н над- 
лежащими справками.  За  неявкою  Ивана 
Данилова  къ  допросу  но  публикаціи  въ 
установленный  недѣльный  срокъ,  нонъ  Леон- 
тій поставилъ  другого  повѣреннаго,  служи- 
теля того  же  князя  Хованскаго,  Еремѣя 
Бѣляева,  но  Зубаревъ  отказывался  съ  нимъ 
въ  судъ  вступить  п,  когда  объ  этомъ  пред- 
ставлено было  Святѣйшему  Синоду,  послѣд- 
ній отъ  3 ноября  постановилъ:  судъ  про- 
изводить немедленно  и допросъ  учинить  по- 


вѣренному попа  Бѣляеву  съ  Зубаровымъ,  а 
если  оный  Зубаревъ  по  упрямству  съ  Бѣ- 
ляевымъ въ  судъ  не  пойдетъ,  то  п безъ 
него  прежній  допросъ  оканчивать  повѣрен- 
ному Бѣляеву  съ  очисткою  н показуемую 
въ  начатомъ  допросѣ  ноступную  и крѣпость 
положить  для  освидѣтельствованія  безъ  за- 
коснѣиія  и потомъ  все  предложить  къ  Си- 
нодальному разсмотрѣнію.  Зубаревъ  въ  но- 
вой челобитной  на  Высочайшее  имя  обви- 
нялъ нона  Леонтія  въ  неправдѣ,  что  онъ, 
вѣдая  вину  свою,  прежняго  повѣреннаго 
Ивана  Данилова  въ  своемъ  лжесоставпомъ 
челобитьѣ  укрывалъ  н просилъ  доиросить 
свидѣтелей  о томъ,  что  прежняго  повѣрен- 
наго, Ивана  Данилова,  видали,  а новаго 
повѣреннаго,  Бѣляева,  повелѣно  бы  было 
отстранить  и дѣло  вершить,  какъ  указы 
повелѣваютъ.  Отъ  15-го  декабря  Святѣй- 
шимъ Синодомъ  постановлено:  Москвитпна 
посадскаго  человѣка  Екатерининской  сло- 
боды Насилья  Зубарева,  который  на  учи- 
ненный противъ  его  челобитной  отъ  попова 
повѣреннаго  отвѣть  о взыскиваемыхъ  крѣ- 
постяхъ никакого  доказательства  не  чинитъ, 
держать  въ  Синодальной  канцеляріи  подъ 
арестомъ  до  7 дней  п объявить  ему,  чтоб), 
то  доказательство,  по  своему  обязательству, 
чинилъ  безъ  продолженія,  а буде  того  не 
сдѣлаетъ  въ  тѣ  7 дней,  то  обвиненъ  бу- 
детъ, какъ  указы  повелѣваютъ  неотмѣнно. 
Зубаревъ  снова  протестовалъ,  указывая  на 
намѣренное  укрывательство  перваго  повѣ- 
реннаго попа  и на  подозрительность  новаго 
повѣреннаго,  какъ  шельмованнаго  дѳ  чело- 
вѣка, Еремѣя  Бѣляева,  который  и въ  до- 
просѣ своемъ  оболгалъ  де  его,  истца,  на- 
прасно. По  справкѣ  изъ  Лолнцымейстѳрской 
канцеляріи  оказалось,  что  онъ,  дѣйстви- 
тельно, былъ  битъ  кнутомъ  за  крпчаыіѳ 
караулъ  н объявленіе  слова  н дѣла  Госу- 
дарева противъ  своего  помѣщика,  на  кото- 
раго хотѣлъ  подать  допошопіѳ  въ  Рекрут- 
скую щетную  канцелярію  въ  держаніи  бѣг- 
лыхъ рекрутъ,  по  не  подалъ;  а о такихъ 
шельмованныхъ  въ  Генеральномъ  регламентѣ, 
гл.  53,  напечатано,  чтобы  суда  имъ  не  да- 
вать. Между  тѣмъ  нонъ  Леонтій  умеръ,  и 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  9 іюня  730  года  по 
дѣлу  о взыскиваемыхъ  па  немъ  якобы  вы- 
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краденныхъ  заемныхъ  каоалахъ,  на  имя 
отца  Зубарева  писанныхъ  на  470  руб. 
постановилъ:  оное  дѣло,  по  оставленіи  съ 
него  копіи,  отослать,  на  основаніи  Высо- 
чайшаго указа  отъ  15  марта  727  г.,  для 
рѣшенія  въ  Московскую  губернскую  канце- 
лярію, ибо  за  смертію  отвѣтчика  попа 
Леонтія  оно  духовному  правленію  но  под- 
лежитъ, отвѣтчицей  же  является  упоминае- 
мая въ  дѣлѣ  дочь  попа  Анисья,  находя- 
щаяся за  мужемъ  за  человѣкомъ  гостиной 
сотни  Алексѣемъ  Боровптпновымъ,  и Зуба- 
реву вѣдаться  въ  томъ,  съ  кѣмъ  надлежитъ, 
слѣдуетъ  во  оной  Московской  губернской 
канцеляріи,  куда  и посланъ  указъ  12  іюня 
1730  года. 

№ щг.  Іюля  3.  Вѣдѣніе  изъ  Высо- 
кого Сената  и при  немъ  пріобщенъ 
сочиненный  въ  Комиссіи  о коммерціи 
для  пользы  казенной  и купечества 
печатный  вексельный  уставъ. 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія,  при 
которомъ  присланъ  состоявшійся  16-го  мая 
въ  Верховномъ  Тайпомъ  Совѣтѣ  вексельный 
уставъ  печатный,  постановлено:  купить  изъ 
Синодальной  наличной  суммы,  положенной 
на  мелочные  расходы,  потребное  число  пе- 
чатныхъ уставовъ  и разослать  къ  Сино- 
дальнымъ членамъ,  архіереямъ  и во  всѣ 
подвѣдомственныя  Синоду  мѣста,  съ  востребо- 
ваніемъ израсходованныхъ  денегъ  (по  20  кои. 
за  экземпляръ). 

№ ш-  Іюля  3.  Указъ  изъ  Верхов- 
наго Его  Императорскаго  Величества 
Тайнаго  Совѣта  о постриженіи  въ 
монашескій  чинъ  отставныхъ  солдатъ, 
которые  для  пропитанія  отосланы  и 
числятся  въ  монастыряхъ. 

Означенный  указъ  и опредѣленіе  Свя- 
тѣйшаго Синода  отъ  9 іюля  о сообщеніи 
его  во  всѣ  подвѣдомственныя  мѣста  напе- 
чатаны въ  „Полп.  собр.  постан.  и расп.“ 
т.  VI,  стр.  357,  X 2237. 

№ Ш-  Іюля  4.  Прошеніе  стольника 
князь  Якова  княжь  Иванова  сипа 


Лобанова  Ростовскаго  съ  товарищи 
объ  отрѣшеніи  изъ  Рождественскаго 
дѣвича  монастыря,  что  въ  Москвѣ, 
игуменьи  Паифиліи  Водороцкой  и о 
опредѣленіи  па  ея  мѣсто  бывшей  въ 
Георгіевскомъ  Дѣвичьѣ  монастырѣ 
игуменьи  Пелагріи  Теприцкой. 

Вкладчики  Рождественскаго  монастыря, 
стольникъ  кпязь  Яковъ  Лобановъ  Ростовскій, 
да  жена  князя  Степана  Козловскаго  вдова 
княгиня  Настасья  Стефанова  п бывшіе  того 
монастыря  попъ  Иванъ  п дьяконъ  Василій 
Никитины  просили  объ  отрѣшеніи  пгумѳпыі 
Памфпліп,  по  причинѣ  параличной  ея  бо- 
лѣзни, ц о назначеніи  па  ея  мѣсто  бывшей 
въ  Георгіевскомъ  монастырѣ  игуменьи  Пе- 
лагріи Теприцкой.  Но  отъ  18  іюля  каз- 
начея Рождественскаго  монастыря  Анна  со 
всѣми  сестрами  просила  оставить  въ  мо- 
настырѣ по  прежнему  игуменью  Памфилію 
до  смерти  ея,  какъ  доброжитѳльную  к благо- 
чинную и имъ  всѣмъ  угодную,  да  и долж- 
ность свою  она  де  исправляетъ  какъ  над- 
лежитъ, а Пѳлагрія,  будучи  въ  двухъ  мо- 
настыряхъ, чинила  всякое  разореніе  и пмъ 
не  желательна.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  30-го 
іюля  постановилъ:  Пелагрію,  какъ  отрѣ- 
шенную отъ  игуменства  въ  Георгіевскомъ 
монастырѣ,  во  игуменьи  Рождественскаго 
монастыря  пе  производить,  а оставить  по 
прежнему  тамъ  Памфилію  Водорацкую,  со- 
гласно съ  прошеніемъ  монахинь,  такъ  какъ 
вины  ея  никакой  не  показано.  Подлежащіе 
указы  о томъ  посланы  въ  Рождественскій 
монастырь  и Духовную  дпкастерію.  Вслѣд- 
ствіе новаго  челобитья  отъ  монахинь,  въ 
которомъ  прошеніе  казначеи  Анны  съ  се- 
страми называлось  ложнымъ  и Памфплія 
признавалась  по  болѣзни  неспособной  къ 
управленію,  а ІІелагрія  для  всѣхъ  жела- 
тельной, были  посланы  въ  монастырь  для 
допроса  судія  Духовной  дпкастеріи,  Знамен- 
скій архимандритъ  Серапіонъ  и Синодальный 
секретарь  Василій  Тишинъ,  которые  всѣхъ 
сесѣѳръ  допрашивали  порознь,  кто  изъ  нихъ 
кого  желаетъ  въ  игуменьи,  п оказалось, 
что  49  монахинь,  во  главѣ  съ  казначеей 
Анной  Усовой,  подавшихъ  ранѣе  п прошеніе 
вмѣстѣ  съ  пѳю,  съ  общаго  совѣта  нѳложно, 
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желаютъ  Памфилію,  хотя  она  одною  ногою 
п скорбна,  однакожъ  въ  разсужденіяхъ  по 
управленію  монастырскому  искусна  п содер- 
житъ все  въ  добромъ  порядкѣ,  да  п многія 
изъ  тѣхъ  монахинь,  пмена  которыхъ  под- 
писаны были  подъ  новымъ  прошеніемъ  (отъ 
22  августа),  объявили,  что  не  токмо  Пе- 
лагріи  Тѳпридкой  но  желаютъ,  но  и не 
знаютъ  ея,  а имена  пхъ  подписаны  безъ 
ихъ  соизволенія  п совѣта;  также  и другія 
9 монахинь,  вмѣстѣ  съ  бывшей  казиачеей 
Маргаритой  съ  ея  келейницами,  упоминаемой 
и въ  прошеніи  отъ  сестеръ,  поданномъ 
22  августа  на  бывшихъ  монастырскихъ 
вдовыхъ  нона  и дьякона  Никитиныхъ  (ко- 
торые де  у Маргариты  подолгу  бываютъ  въ 
кельѣ  и совѣщаются,  а изъ  монастыря  не- 
рѣдко отлучаются  п на  ночь), — заявили., 
что  согласны  принять  ту  пгуменыо,  какую 
назначить  соизволитъ  Святѣйшій  Синодъ,  а 
на  прежнюю  игуменью  Памфилію  никакого 
порока  но  показу  ютъ;  имена  же  сестеръ 
подъ  прошеніемъ  за  Пелагрію  подписывала 
монахиня  Тавифа;  при  этомъ  монастырскій 
стряпчій  Самойла  Велѣжевъ  сказалъ,  что 
всякія  монастырскія  п вотчинныя  дѣла  упра- 
вляются съ  повѳлѣпія  игуменьи  Памфпліи 
и по  совѣту  сестеръ  порядочно  и никакихъ 
противныхъ  поступковъ  отъ  ней,  игуменьи, 
но  бывало  п нынѣ  она  всякія  дѣла  раз- 
суждаетъ и чинитъ  безъ  остановки.  Въ  тоже 
время  отъ  имени  Царицы  Евдокіи  Ѳедоровны 
камергеръ  князь  Хплковъ  30  августа  сло- 
веспо  предлагалъ  въ  Синодѣ,  чтобы  Пам- 
фплію  по  прежнему  оставить  въ  должности 
игуменьи.  По  заслушаніи  всего  этого,  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  1 5 сентября  постано- 
вилъ: Памфилію  оставить  пгуменьей  Рож- 
дественскаго монастыря,  а монахинѣ  Тавифѣ 
за  ложное  рукоприкладство  учинить  при 
всѣхъ  сестрахъ  шелепами  смиреніе  и вмѣстѣ 
съ  Маргаритой  сослать  въ  общежитѳльство 
въ  Хотьковскій  Дѣвичъ  монастырь,  о чемъ 
н послать  указъ  ко  властямъ  Тропце-Сѳр- 
гіева  монастыря  и въ  Духовную  дикастерію. 
Въ  октябрѣ,  вслѣдствіе  доношенія  отъ  властей 
Троице-Сергіева  монастыря,  что  монахиня 
Маргарита  Волкова  въ  Хотьковъ  монастырь 
не  явилась  ц будто  бы  бѣжала  изъ  Рож- 
дественскаго монастыря,  сдѣлана  объ  ней 


справка,  и оказалось  что  еще  10-го  сен- 
тября она  отпросилась  у пгуменьп  Памфпліи 
на  богомолье  но  обѣщанію  въ  Успенской 
дѣвичь  монастырь,  въ  Александровой  сло- 
бодѣ, на  недѣлю  и съ  тѣхъ  поръ,  около 

2- хъ  мѣсяцевъ,  'въ  монастырѣ  не  бывала. 

3- го  ноября  монахиня  Маргарита  Красиль- 
никова подала  въ  Синодъ  прошеніе,  въ 
которомъ  писала,  что  пострижена  въ  Рож- 
дественскомъ монастырѣ  въ  711  году  со 
вкладомъ,  гдѣ  п пребывала  до  11  сентября 
729  года,  когда  отпущена  была  въ  Алек- 
сандрову слободу  для  свиданія  съ  зятемъ 
и дочерью,  гдѣ  захворала  п доселѣ  не 
оправилась;  узнавъ  же,  что  ее  велѣно  со- 
слать въ  Хотьковъ  монастырь,  чтобы  отъ 
нея  не  было  смущенія  въ  Рождественскомъ 
монастырѣ,  она,  не  зная  за  собою  никакого 
смущенія,  ибо  заявляла  уже,  что  согласна 
послѣдовать  тому,  что  Святѣйшій  Синодъ 
опредѣлить  о настоятельницѣ  монастыря,  и 
противъ  игуменьи Шмфпліп  ничего  не  имѣетъ, 
проситъ  жо  оставить  ее  для  немощи  и старости 
въ  Рождественскомъ  монастырѣ  я не  посы- 
лать въ  Хотысов&іій.  Въ  тоже  время  п 
игуменья  Памфплія  съ  сестрами  писала  въ 
Святѣйшій  Синодъ,  что  монахиня  Маргарита 
и доселѣ  ощо  не  сослана  въ  Хотьковъ  мо- 
настырь, и гдѣ  нынѣ  обрѣтается,  не  из- 
вѣстно, а имъ  впредь  не  надобна  за  всякіе 
продерзостп  къ  игуменьѣ  и ко  всѣмъ  се- 
страмъ, за  ослушаніе,  брань  всякими  и 
неподобными  словами,  за  бптьѳ  двухъ  се- 
стеръ въ  церквп  и на  монастырѣ,  и чтобы 
ее  въ  Рождественскій  монастырь  не  пове- 
лѣно  было  принимать.  По  справкамъ  зна- 
чилось, что  бывшая  казначея  Маргарита 
принимала  у себя  въ  кельѣ  вдовыхъ  мона- 
стырскихъ попа  съ  дьякономъ,  которые  си- 
дятъ у нея  долго  и пьютъ,  а изъ  мона- 
стыря уходятъ  и въ  ночные  часы,  не  смотря 
на  запрещеніе,  и она,  Маргарита,  живетъ  не 
по  должности  монашества  и къ  тому  же 
непотребству  склоняетъ  подначальныхъ  сво- 
ихъ дочерей  Аѳанасію,  Надежду  и Алек- 
сандру. Святѣйшій  Синодъ  отъ  14  гѳнваря 
1730  г.,  постановилъ:  Маргариту  не  посы- 
лать въ  Хотьковъ  монастырь  до  указу,  для 
того,  что  по  вышеобъявленнымъ  обвиненіямъ 
Маргариты  въ  непорядочномъ  житіи  и про- 
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дерзостяхъ  слѣдованія  никакого  но  было  п 
виновности  ея  безъ  того  знать  не  по  чему, 
потому  велѣть  изслѣдовать  о томъ  и рѣшеніе 
учинить  въ  Духовной  дпкатѳріи  безъ  про- 
долженія времени,  куда  и посланъ  указъ 
съ  приложеніемъ  копій  вышеозначенныхъ 
прошеній,  а въ  Рождественскій  монастырь 
сообщено  о пріемѣ  Маргариты  Красильни- 
ковой во  общежитольство. 

№ і г*  Іюля  6.  Копія  съ  дѣла  по 
доношенію  преосвященнаго  Ѳеофана, 
архіепископа  Новгородскаго,  о пріемѣ 
краткихъ  экстрактовъ , учиненныхъ 
въ  домѣ  его  преосвященства  въ  слѣд- 
ственной конторѣ  изъ  дѣлъ  бывшихъ 
дворянъ  Носова  и Тютрюмова. 

По  реэстру  перечислено  54  номера  раз- 
ныхъ документовъ  изъ  дѣла,  возникшаго 
въ  1726  году  по  доносу  Носова  п Тю- 
трюмова на  бывшаго  Новгородскаго  архіерея 
Ѳеодосія  н судью  Андроника  съ  служите- 
лями о денежномъ  п хлѣбномъ  похпщоніп, 
о забраніп  изъ  монастырей  и церквей  вещей 
и проч,,  о взяткахъ  п другихъ  безпоряд- 
кахъ въ  Новгородскомъ  архіерейскомъ  домѣ, 
которое  но  именному  Высочайшему  повелѣнію 
отъ  18  марта  726  г.  для  слѣдованія  и 
рѣшенія  отослано  было  къ  преосвящепному 
Ѳеофану  архіепископу  Новгородскому.  По- 
слѣдній дѣлалъ  доношенія  въ  разное  время 
Святѣйшему  Синоду  о воршенныхъ  п 
невершепныхъ  дѣлахъ  по  означеннымъ 
допосамъ,  при  чемъ  слѣдуемый  между  про- 
чимъ съ  судіи  Андроника  и дьяковъ  Сна- і 
зпна  и Протопопова  штрафъ  за  утвержденіе  1 
безъ  резолюціи  архіерея  выдачи  160  руб. 
въ  награжденіе  крестьянину  Круглому  (за 
доносъ  о держаніи  въ  вотчинахъ  Крестнаго 
монастыря  бѣглыхъ  матросовъ  и рекрутъ), 
который  самъ  изобличенъ  былъ  въ  разныхъ 
воровствахъ,  - признано  было  въ  слѣдственной 
комиссіи  возможнымъ  сложить,  въ  виду 
милостиваго  указа,  для  дня  коронованія  Его 
Величества.  А что  осталось  нерѣшеннымъ, 
о томъ  представлены  были  обстоятельные  и I 
краткіе  экстракты  съ  мнѣніями  слѣдственной 
комиссіи  п аппробаціямп  архіерейскими.  Но 
такъ  какъ  всѣ  дѣла  о Носовѣ  затребованы 


были  отъ  27  іюня  въ  Верховный  Тайный 
Совѣтъ  (см.  выше,  дѣло  йодъ  А то 

Святѣйшій  Синодъ,  слушавъ  доношенія 
преосвященнаго  Ѳеофана  объ  означенномъ 
дѣлѣ,  отъ  6-го  октября  постановилъ:  но 
силѣ  учппеннаго  уже  Синодальнаго  опредѣ- 
ленія о томъ  отъ  4-го  іюля,  отослать  копію 
съ  дѣла  о Носовѣ  въ  Верховный  Тайный 
Совѣтъ  неукоснительно  въ  сообщеніе  къ  про- 
чимъ дѣламъ  о томъ  же.  10-го  октября 
Святѣйшій  Синодъ  слушалъ  повое  доношеніе 
преосвященнаго  Ѳеофана  о изслѣдованномъ 
въ  домѣ  его  и рѣшенномъ  дѣлѣ  по  проте- 
стомъ бывшихъ  дому  ого  дворянъ  Носова 
и Тютрюмова  о взяткахъ  дьякомъ  Наумо- 
вымъ съ  домового  дворянина  Андрея  Мал- 
гина  якобы  за  освобожденіе  его  отъ  публпч- 
ваго  наказанія,  котораго  дѣла  приложена 
копія,  п постановивъ:  означенную  копію 
также  отослать  въ  Верховный  Тайный  Со- 
вѣтъ въ  сообщеніе  къ  прочимъ  дѣламъ  о 
Носовѣ  неукоснительно,  и внродь,  ежели 
будутъ  отъ  его  преосвященства  поступать  о 
томъ  же  дѣла  и выписки,  отсылать  туда 
же  неукоснительно.  Означенная  копія  ото- 
слана при  Синодальномъ  доношепіи  отъ 
17  октября.  Затѣмъ  при  доношеніп  отъ 
28  ноября  вновь  посланы  представленныя 
преосвященномъ  Ѳеофаномъ  два  дѣла:  первое, 
якобы  о неположенномъ  при  счетѣ  прежде 
бывшихъ  жптенпыхъ  Іоанникія,  Симеона  и 
Монсея,  въ  приходной  суммѣ  примѣрномъ 
хлѣбѣ;  второе,  о возвращеніи  розданнаго 
ими,  бывшими  жптоннымп,  съ  домоваго 
Провіантскаго  двора,  по  особливымъ  роспи- 
скамъ,  разныхъ  чиновъ  людямъ  запмно  вся- 
каго хлѣба. 

№ 'і2  . Іюля  7.  Но  прошенію  бывшей 
С.-Петербургской  Типографіи  канце- 
ляристовъ Чупреяиова  и Пуговишни- 
кова о выдачѣ  недоданнаго  имъ  на 
726  и 7 /V  7 годы  и въ  бытность  ихъ 
у описи  и отдачи  дѣлъ  въ  Московской 
типографіи  жалованья. 

По  наведеніи  подлежащихъ  справокъ  въ 
Каморъ-коллегіи  и Московской  Типографіи 
о канцеляристахъ  Чупрѳяновѣ  и Пуговиш- 
никовѣ и ихъ  жаловант.ѣ,  Святѣйшій  Спподъ 
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въ  декабрѣ  постановилъ:  оное  жалованье, 
по  силѣ  пмянного  1715  г.  генваря  28  указа, 
но  Московскому  окладу  одно  денежное  кромѣ 
хлѣбного,  какъ  пмяипой  же  723  г.  апрѣля 
7-го  указъ  повелѣваетъ,  на  то  время,  ко- 
торое они  были  при  отдачѣ  дѣлъ  въ  Москвѣ, 
какъ  справкою  пзъ  Типографіи  объявлено, 
а именно,  Чупрсянову  съ  9-го  сентября 
1728  г.  по  21  іюля  729  г.  46  руб. 
96  кон.,  Пуговишникову  съ  18  сентября 
по  21  же  іюля  45  руб.  35  коп.  съ  Деньгою, 
итого  92  руб.  31  к.  съ  деньгою,  съ  вы- 
четомъ на  гошпнталь  по  копѳйкѣ  отъ  рубля, 
да  по  счетнымъ  выпискамъ  показанныя  въ 
начетѣ  на  ппхъ  деньги  у перваго  3 руб. 
28  коп.  у второго  31  руб.  65  кон. 
съ  деньгою,  также  п прогонныя  деньги 
противъ  другихъ  канцеляристовъ,  коемуждо 
на  2 подводы  по  5 руб.  13  коп.,  веего 
за  вычетомъ  гошнитальиыхъ  и начетныхъ 
66  руб.  71  коп.  съ  половиной,  выдать 
пмъ,  Чунрѳяиову  и Пуговишникову,  изъ 
Московской  Типографіи  съ  росннскамп 
и записью  вычотпыхъ  денегъ  но  надлежа- 
щему,— о чемъ  п посланъ  указъ  въ  Москов- 
скую типографию,  и послѣдняя,  3-го  марта 
1730  г.,  рапортовала  объ  исполненіи  указа. 

№ и!-  Іюля  7.  Дѣло  по  доношенію 
Синодальной  Крестовой  палаты 
истопниковъ  Ѳедора  Борисова,  Ивана 
Гаврилова,  Максима  Савельева , Ивана 
Ананьина  о выдачѣ  имъ  къ  прежде 
выданной  половинной  дачѣ  на  прошлые 
724:,  5,  6,  7 и 8 годы  другой  поло- 
вины заслуженнаго  денежнаго  и хлѣб- 
наго жалованья. 

По  заслушаніи  прошенія  истопниковъ 
Максима  Савельева  съ  товарищи  п учи- 
ненной по  нему  въ  Синодальной  канцеляріи 
выписки,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  5 декабря 
постановилъ:  онымъ  просителямъ,  Сино- 
дальной Крестовой  Палаты  истопникамъ 
Савельеву,  Борисову,  Ананьину  и Гаври- 
лову за  всегдашніе  пхъ  передъ  другими 
Сннодальпаго  дому  дворовыми  служительмп 
при  Синодальной  Крестовой  Палатѣ  излиш- 
ніе труды,  доколѣ  гдѣ  канцелярія  Свя- 
тѣйшаго Синода  присутственна  будетъ,  да- 


вать съ  сего  времени,  какъ  пазиачепо  по 
штату  п съ  тѣмъ,  что  они  прежде  полу- 
чали, коемуждо  на  годъ  всего  денегъ  по 
6 руб.,  хлѣба  по  8 четвертой,  по  проше- 
ствіи каждой  трети,  и о томъ  въ  Сино- 
дальные Дворцовый  и Казенный  Приказы 
послать  указы.  22  декабря  казначей  іеро- 
монахъ Фплагрій  донесъ  о полученіи  указа 
и принятіи  его  къ  исполненію. 

№ Іюля  9.  Сенатское  вѣдѣніе 
о бытіи  иноземцу  Самуилу  Муксу 
по  прежнему  меклеромъ  у казенныхъ 
и партикулярныхъ  торговъ. 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія  о 
бытіи  у казенныхъ  и партикулярныхъ 
торговъ  иноземцу  Самуилу  Муксу  гофъ 
меклеромъ  н о дачѣ  ему  пзъ  Коммерцъ- 
Коллегіп  инструкціи  п о опредѣленіи  этой 
же  Коллегіи  пзъ  прежнихъ  непрпсяжныхъ 
меклеровъ  съ  присягою,  постановлено  отъ 
14  іюля  сообщить  о томъ  въ  подлежащія 
подвѣдомственныя  Святѣйшему  Синоду  мѣста. 

№ Іюля  9.  По  прошенію  подь- 
яческой жены  Анны  Ивановой  дочери 
Попова  па  мужа  своего  Счетной  Воен- 
ной Коллегіи  подьячаго  Гаврила  По- 
пова во  оставленіи  ея  и въ  понятіи 
другой  жены. 

По  прошенію  Анны  Ивановой  Поновой 
сдѣлана  справка,  въ  которой  значится, 
что  18  октября  728  г.,  да  марта  5-го 
сего  1729  г.  отъ  означенной  проситель- 
ницы поданы  были  въ  Святѣйшій  Синодъ 
два  прошенія  о долговременномъ  нерѣшѳніп 
дѣла  ея,  имѣющагося  въ  Духовной  дика- 
сторіп,  съ  мужемъ  ея  Гавріиломъ  Попо- 
вымъ, оставившимъ  ее  съ  дѣтьми  п взяв- 
шимъ другую  жену,  и тѣ  прошенія  безъ 
помѣты  съ  приказомъ,  чтобъ  но  означен- 
ному дѣлу  въ  той  дикастерін  резолюцію 
учинить,  какъ  указы  повелѣваютъ,  без— 
волокитно,  отданы  оба  отъ  регистратуры 
тоя  дикастеріп  секретарю  Севастьяну  Зыкову 
сь  росппскою  въ  тѣ  жъ  числа,  а указовъ 
но  тѣмъ  прошеніямъ  въ  Духовную  дпка- 
сторію  не  посылано.  Болѣе  при  дѣлѣ  ни- 
чего нѣтъ. 
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№ ^г.  Іюля  10.  По  Синодальному 
опредѣленію , а по  словесному  преосвл - 1 
щечнаго  Георгія , архіепископа  Ростов- 
скаго и Ярославскаго , предложенію  о 
позволеніи  квартированія  лѣкарю 
польской  націи  Григорию  Павлову  па 
Пафнутьевскомъ  подворьѣ . 

Преосвященный  Георгій  предлагалъ  сло- 
весно въ  Святѣйшемъ  Синодѣ,  что  въ  Москвѣ, 
въ  Китаѣ  городѣ , обрѣтается  Нафнутьева 
монастыря  Боровскаго  подворье,  гдѣ  квар- 
тируетъ лѣкарь  польской  націи  Григорій 
Павловъ,  который  по  близости  всегда  поль- 
зуетъ его,  архіерея,  въ  приключающихся 
болѣзняхъ,  п потому  чтобы  объ  пемъ  для 
вѣдома  послать  изъ  Святѣйшаго  Синода  въ 
Полпцымейстѳрскую  канцелярію  указъ, — 
и Святѣйшій  Синодъ  отъ  30  іюля  поста- 
новилъ позволить  квартировать  на  Паф- 
нутьевскомъ подворьѣ  поименнованному  лѣ- 
карю п означенный  указъ  о немъ  послать 
въ  Полицымейстерскую  канцелярію.  Но  изъ 
канцеляріи  поступило  13  августа  доноше- 
ніе, что  по  Высочайшему  указу  14  апрѣля 
728  г.  велѣно  квартиры  для  постою  от- 
водить только  унтеръ-офицерамъ,  драгунамъ 
и солдатамъ,  также  и матросамъ,  а штабъ 
и оберъ-офицерамъ  и гражданскихъ  чиновъ 
людямъ  квартиры  давать  не  велѣно,  а 
кому  даны,  тѣхъ  велѣно  свесть,  и оному 
лѣкарю,  по  силѣ  означеннаго  указа,  квар- 
тиры имѣть  не  подлежитъ.  Помѣчено  къ 
докладу,  но  болѣе  при  дѣлѣ  ничего  пѣтъ. 

№ Іюля  11.  По  допошенію 
Архангельскаго  собора  священника  Ге- 
расима Владимирова  объ  отпускѣ  его 
для  забраны  жены  и домашняго  скар- 
ба въ  Су  ждалъ. 

Священникъ  Герасимъ  Володпмпровъ,  по 
опредѣленію  Святѣйшаго  Синода,  переведен- 
ный въ  Архангельскій  соборъ,  па  мѣсто 
умершаго  священника  Михаила  Михайлова, 
просилъ  отпуска  въ  Суздаль  за  женой  и 
имуществомъ,  и ему  до  15-го  августа  вы- 
данъ паспортъ.  23  августа  означенный 
священникъ,  по  возвращеніи,  явился  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ. 


№ Іюля  1 1 . Прошеніе  Донского 
I монастыря  архимандрита  Иларгона 
съ  братіею  объ  отдачѣ  оставитхъ 
послѣ  умершаго  Новинскаго  монасты- 
ря строителя  Филарета  Вурнашева 
крѣпостей,  которыя  Андреевскаго  мо- 
настыря на  земли  и на  прочес. 

Въ  724  г.  пзъ  Московскаго  Андреев- 
скаго монастыря,  что  въ  Плѳницахъ,  мо- 
нахи переведены  п все  имущество  съ  крѣ- 
постями и грамотами  отдано,  по  опредѣле- 
нію Святѣйшаго  Синода  ’),  въ  Донской  мо- 
настырь, по  строитель  монастыря  Филаретъ, 
перемѣщенный  въ  Новинскій  монастырь, 
нѣкоторыя  земляныя  крѣпости,  писцовыя  и 
межевыя  выписи  и запись  на  думнаго  дьяка 
Автамона  Иванова,  что  онъ  взялъ  въ  Мо- 
сковскомъ уѣздѣ  монастырскія  пустоши  Прок- 
шино  съ  пустошьмп  во  владѣніе  пзъ  оброку, 
знатно,  но  иѣкакому  вымыслу,  ко  описи 
не  объявлялъ,  а удержалъ  у себя,  и но 
смерти  его  въ  опомъ  Новинскомъ  монастырѣ 
тѣ  крѣпости  въ  его  кельѣ  оказались,  а въ 
Донской  монастырь  не  отданы  и оною 
землею,  по  отдачѣ  того  монастыря  преж- 
нихъ начальниковъ,  стали  владѣть  многіе 
люди,  а освидѣтельствовать  четвертной  дачи 
и межевыхъ  признаковъ  не  по  чему,  а сынъ 
означеннаго  думнаго  дьяка,  морского  флота 
лейтенантъ  Николай  Ивановъ  вышепоказан- 
ныя  Андреевскаго  монастыря  пустоши  не 
хотѣлъ  вовсе  отдать  въ  монастырь.  Архи- 
мандритъ Иларіопъ  просилъ  Святѣйшій  Си- 
нодъ оставшіяся  по  смертн  монаха  Фила- 
рета Бурнагаева  крѣпости  Андреевскаго  мо- 
настыря отдать  въ  Донской  монастырь,  от- 
куда онѣ  могли  бы  быть  возвращены  Андре- 
евскому монастырю  въ  случаѣ,  еслпбы  въ 
немъ  по  прежнему  ловелѣно  было  быть  игу- 
мену съ  братіею.  По  словесному  приказанію 
Святѣйшаго  Синода,  по  справкѣ  съ  описью 
пожитковъ,  оставшихся  послѣ  Филарета, 
между  ними  значатся  и означенныя  Андре- 
евскаго монастыря  крѣпости,  которыя  под- 
лежатъ отдачѣ  въ  Донской  монастырь: 
1)  выпись  изъ  межевыхъ  книгъ;  2)  гра- 
мота въ  Дворцовую  Хотунскую  волость  на 
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рѣкѣ  Лопаснѣ,  объ  отдачѣ  Андреевскому 
монастырю  мельницы  йодъ  деревнею  Бори- 1 
бпиою,  а къ  той  грамотѣ  нрпклеено:  а) 
запись  о полученіи  250  р.  на  церковное 
строеніе  отъ  Бенедикта  Змѣева,  за  что  ему 
предоставлены  былп  вотчинныя  5 пустошей  во 
владѣніе  по  смерть  его;  б)  запись  объ  отдачѣ 
келаремъ  монастыря  Аврааміемъ  въ  203  г. 
игумену  Андреевскаго  монастыря  Бассіапу 
монастырскихъ  крѣпостей;  в)  грамота  изъ 
Казанскаго  дворца  о владѣніи  Саратов- 
скими рыбными  ловлями  на  5 лѣтъ  съ 
уплатою  въ  казну  179  р.  15  алт.  на 


иицы  на  рѣкѣ  Клязьмѣ;  д)  договорная  па- 
мять съ  нодрядчпкомъ  о починкѣ  крышп 
на  церкви  Андреевскаго  монастыря;  е)  па- 
мять пзъ  Приказу  большого  дворца  объ  от- 
дачѣ новопостроенныхъ  на  данныхъ  Андре- 
евскому монастырю  мѣстахъ  въ  Хатупской 
волости  крестьянами  мельницъ,  со  взятіемъ 
денегъ  но  правдивой  оцѣнкѣ  знающихъ  кре- 
стьянъ; 3)  послушная  грамота  на  вотчпну 
въ  Московскомъ  уѣздѣ  на  сельцо  Прок- 
шнно  съ  пустошьми  206  года,  а къ  ней 
приклеено:  а)  вынпсь  на  вымѣнѳнную  вот- 
чину Московскаго  уѣзда,  Сосонскаго  стану 
на  сельцо  Прокшино;  б)  выпись  съ  отказ- 
ныхъ книгъ  на  ту  же  вотчину;  4)  выпись 
съ  межевыхъ  книгъ  о монастырской  землѣ, 
которая  сошлась  съ  дворцовою  землею  села 
Воробьева;  5)  память  Помѣстнаго  Приказу 
объ  отказѣ  монастырю  на  рѣкѣ  Москвѣ, 
въ  Ратуевѣ  стану,  что  во  Плѣнпцахъ,  вот- 
чиной земли,  которою  сталъ  было  владѣть 
но  неправому  отказу  бояринъ  Салтыковъ; 

6)  ввозная  данная  Новагорода  изъ  При- 
казной палаты  отъ  воеводы  Ивана  Бутур- 
лина, писанная  7190  г.  іюля  30  дня; 

7)  вынпсь  изъ  писцовыхъ  книгъ  па  мо- 
настырскую вотчинную  землю  195  года; 

8)  запись  отъ  аптекаря  Гурчешша  1718  г. 
во  взятой  имъ  монастырской  землѣ  на  дво- 
ровое и хоромное  строеніе  на  20  лѣтъ  съ 
платою  по  15  р.  на  годъ;  9)  запись  отъ 
князя  Ивана  Доргорукова  1714  года  во 
взятой  пмъ  монастырской  нашейной  и не- 
пашонной  землѣ  на  дворовое  и хоромное 
строеніе  на  30  лѣтъ  поперечнику  100 
саж.,  длиннпку  200  саж.  съ  платежомъ 


ежегодно  съ  сажспп  по  5 алтынъ;  10) 
синеокъ  съ  записи,  Данией  о той  ;ко  землѣ 
игуменомъ  Андреевскаго  монастыря  Глѣбомъ 
съ  братіею  князю  Долгорукову;  11)  запись 
отъ  думнаго  дьяка  Автомона  Ивановича 
Иванова  на  владѣніе  имъ  до  смерти  двумя 
пустошьми  въ  Сосенскомъ  стану  за  даипые 
имъ  въ  монастырь  200  руб.;  12)  копія 
съ  записи,  дайной  тому  же  Автоному 
Иванову  игуменомъ  Пименомъ  съ  братіею; 

13)  запись  отъ  человѣка  княгини  Хпл- 
ковой  Аѳанасія  Жеглова  о дѣланіи  въ 
монастырскихъ  сараяхъ  3 года  кпрнича; 

14)  запись  отъ  тяглецовъ  Садовой  сло- 
боды на  поручительство  въ  свободномъ 
жительствѣ  въ  Андреевскомъ  монастырѣ  для 
работы  крестьянину  вотчины  Ярославскаго 
Оиасо-Евѳпміева  монастыря  Ивану  Дмит- 
ріеву; 15)  иостунная,  данная  отъ  жены 
окольничаго  Ѳедора  Ртищева,  на  данный 
въ  тотъ  монастырь  дворъ  мужа  ея  за  Москвой 
рѣкой  противъ  перевозу  но  конецъ  Садов- 
никовъ со  всякимъ  дворовымъ  строеніемъ; 

16)  сдѣланная  запись  отъ  думнаго  дьяка 
Автопома  Иванова  во  взятіи  имъ  пзъ  поло- 
вины по  его  животъ  монастырской  вотчинной 
земли  сельца  Прокшина  съ  пустошьми; 

17)  списокъ  съ  записи,  данной  отъ  братіи 
монастыря  Аворкію  Кирилову  съ  сыномъ 
въ  заемныхъ  350  руб.  за  которые  отдали 
двѣ  пустоши  въ  Торотмановѣ  стану;  18)  чер- 
новая запись,  будто  въ  заемныхъ  300  р. 
отъ  вдовы  дьяка  Кирилова  Ирииы  Семе- 
новой за  владѣніе  двумя  пустошьми  по  ея 
животъ;  19)  запись  несовершенная  отъ 
крестьянъ  села  Неѳедова,  Костр.  уѣзду, 
на  сдѣлапіе  по  Калужской  дорогѣ  каменной 
новой  часовни;  20)  запись  отъ  Ильи  Сы- 
рейщпкова  въ  житіи  пмъ  у Андреевской 
часовни  на  монастырскомъ  дворѣ  въ  над- 
ворпичествѣ;  21)  выпись,  даниая  изъ  Мо- 
настырскаго Приказу,  на  землю,  которою 
прежде  владѣлъ  стольникъ  Юрій  Нѳледпн- 
скій-Мелецкой  безоброчно,  покамѣстъ  чоло- 
битчпки  изъ  оброку  будутъ;  22)  указъ  о 
присылкѣ  пзъ  монастыря  къ  межеванію  для 
указыванія  промѣнныхъ  пустошей  съ  крѣ- 
постьмп  стряпчаго;  23)  память  пзъ  Мона- 
стырскаго Приказу  на  даиную  пашенную 
землю  въ  моиастырь  на  прпстроеніе  въ 
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церквахъ  окончивъ  п церковныхъ  келей- 
ныхъ кровель;  24)  черновыя  о выдачѣ 
игумену  съ  братіею  жалованья  п о дачѣ 
денегъ  на  монастырское  страеніе  п ночпнку 
п пр.  да  списки  съ  записей  въ  заемныхъ 
деньгахъ  ЗОО  руб.  у вдовы  Ирины  Кири- 
ловой съ  отдачею  ей  но  смерть  пустошей, 
да  два  списка  съ  одной  записи  отъ  вдовы 
Кириловой  на  владѣніе  этими  пустошами 
окольничему  Лихареву  но  ея,  Иринпнъ, 
жпвотъ,  да  именной  указъ  703  г.  о про- 
дажѣ думному  дьяку  Автоному  Иванову 
подмосковской  монастырской  пустоши  Прок- 
шпно  съ  пустошьмп,  со  взятіемъ  въ  Мона- 
стырскій Приказъ  за  нихъ  за  четверть  по 
3 рубля  денегъ;  25)  книги  оброчнымъ 
статьямъ  Андреевскаго  монастыря;  20)  копія 
съ  указу  714  г.  въ  Преображенскій  При- 
казъ изъ  Помѣстнаго  о монастырскихъ  зем- 
ляхъ въ  Московскомъ  уѣздѣ;  26)  черновыя 
челобитныя  отъ  монастыря  объ  отдачѣ  ому 
земли,  присвоенной  напрасно  бояриномъ 
Алексѣемъ  Салтыковымъ  и отданной  потомъ 
князю  Василию  Долгорукову,  а отъ  пего 
отписанной  на  Императорское  Величество 
пзъ  Канцеляріи  тайныхъ  дѣлъ,  и при  тѣхъ 
челобитныхъ  съ  межевыхъ  книгъ  и указовъ 
копіи. — Рѣшенія  по  дѣлу  нѣтъ. 

№ Ію  ,ІЯ  1 1.  По  доношенію  изъ 
Вотчинной  Коллегіи  о размежеваніи 
земли  генерала  адъютанта  князь 
Юрья  князь  Юрьева  сына  Долгору- 
кова съ  вотчинными  дачами  Савина 
монастыря  Сторожевскаго. 

По  челобитью  князя  Юрія  Долгорукова, 
Вотчинная  Коллегія  постановила  размеже- 
вать въ  самую  сущую  правду  его  Рузское  не- 
движимое имѣніе,  смежное  съ  землями  Сав- 
вина монастыря  и при  томъ  розыскѣ  и меже- 
ваніи быть  повѣреннымъ  отъ  обѣихъ  сторонъ, 
съ  требованіемъ  отъ  нихъ  письменнаго  обя- 
зательства, чтобы  впредь  отъ  нихъ  никакого 
спору  и челобитья  не  было,  и чтобы  ста- 
роста, прикащикъ  и крестьяне  монастыря 
были  послушны  посланному  отъ  Вотчинной 
Коллегіи  межевщику.  По  заслушеніи  доно- 
шены о томъ  пзъ  Вотчинной  Коллегіи, 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  18  іюля  постановилъ 
предписать  монастырскому  прикащпку  и 


старостѣ  съ  крестьянами  быть  послушными 
вотчинному  межевщику,  буде  отъ  него  про- 
тивныхъ указомъ  поступковъ  не  будетъ,  п 
не  чинить  ни  въ  чемъ  препятствія,  токмо 
отъ  Коллегіи  экономіи  пли  отъ  оного  Саввина 
монастыря  къ  тому  розыску  и межеванію 
отправить  нарочнаго,  къ  такимъ  дѣламъ 
заобыкповоинаго  человѣка  добраго  и вѣроят- 
наго, чтобы  онъ  накрѣпко  смотрѣлъ,  дабы 
Сішодальиыя  команды  земель  прочь  не  от- 
межевано было,  и въ  случаѣ  какихъ  либо 
утѣсненій  и обидъ  писать  въ  Коллегію 
экономіи,  а той  Коллегіи  поступать  во  всемъ, 
какъ  указы  повелѣваютъ.  .Подлежащіе  указы 
посланы  въ  Коллегію  экономіи,  въ  Саввинъ 
монастырь  и въ  Вотчинную  Коллегію. 

№ іюля  12.  Дѣло  по  Сенат- 
скому вѣдѣнію  о неявленныхъ  и утаен- 
ныхъ отъ  пошлинъ  товарахъ  и о 
объявленіи  оныхъ  въ  таможнѣ  отъ 
публикаціи  въ  двѣ  недѣли  и о непро- 
дажѣ  пріѣзжимъ  товаровъ  въ  розницу 
и о протчемъ. 

Приложенные  нри  Сенатскомъ  вѣдѣніи 
печатные  указы  объ  утаенныхъ  отъ  пошлинъ 
товарахъ  и проч.,  числомъ  ІО,  постано- 
влено отъ  18-го  іюля  разослать  въ  подчи- 
ненныя Спподу  мѣста  и къ  Синодальнымъ 
членамъ. 

№ угг-  Іюля  14.  Дѣло  по  доноше- 
тю  изъ  Синодальнаго  Дворцоваго  При- 
казу о починкѣ  и о покрышкѣ  въ 
Московскомъ  уѣздѣ  въ  Синодальномъ 
селѣ  Куркинѣ  каменной  церкви  и объ 
отдачѣ  съ  торгу  на  подрядъ  Сино- 
дальному оброчному  крестьянину  Гри- 
горью  Матту  за  450  рублевъ. 

Каменная  церковь  Владимірскія  Богоро- 
дицы въ  Синодальномъ  селѣ  Куркинѣ,  въ 
Горѳтовѣ  стану,  требовала  починки,  и работы 
съ  публичнаго  торгу  предоставлены  были  съ 
матеріалами  крестьянину  Опнодальной  вят- 
ской волости  Григорию  Манину  за  450  руб. 
Но  Чудова  монастыря  оброчный  крестьянинъ 
Власъ  Шоринъ  да  оброчный  жо  крестьянинъ 
одного  пзъ  членовъ  Вотчинной  Коллегіи 
Московскій  житель  Иванъ  Малышевъ  про- 
сили отдать  имъ  работы  безъ  торгу  за 
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400  руб.  Постановлено  отъ  16-го  іюля 
прозвать  къ  торгу  всѣхъ  желающихъ  под- 
рядчиковъ п отдать  подрядъ  толу,  кто 
ниже  всѣхъ  опуститъ  цѣну,  а буде  усту- 
пать ио  будутъ  и другіе  къ  тому  торгу 
никто  не  явится,  то  оное  строеніе  предо- 
ставить за  400  руб.  тому,  за  кѣмъ  выше- 
означенный торгъ  состоялся  и,  взявъ  добрыя 
н вѣроятія  достойныя  поруки,  деньги  выда- 
вать пзъ  доходовъ  Синодальнаго  Дворцоваго 
Приказу  безъ  излишества  съ  роспискамп  и 
записью  въ  расходъ,  — о чемъ  и посланъ 
указъ  въ  Синодальный  Дворцовый  Приказъ. 

№ Поля  14.  Синодальное  опре- 

дѣленіе о отрѣшеніи  вдовыхъ  поповъ  и 
дьяконовъ , обрѣтающихся  въ  дѣвичьихъ 
монастыряхъ . 

Опредѣленіе  напечатано  въ  „Поли.  Собр. 
постан,  и распор. “ Т.  VI,  стр.  358, 
.\»  2238. 

№ Іюля  16.  По  вѣдѣнію  изъ 

Высокаго  Сената  о ссылкѣ  въ  самые 
дальние  дѣвичи  монастыри  жонокъ 
Настасьи  Григорьевой  да  Ирины  Тре- 
фильевой. 

По  Сенатскому  опредѣленію,  пзъ  бывшаго 
Преображенскаго  Приказу  колодипцы  Суз- 
дальскаго архіерея  крестьянская  жепка  На- 
стасья Григорьева  да  ромаповца  посадскаго 
человѣка  Чоботова  вдова  Ирина  Трефпльева 
за  вины  ихъ  приговорены  къ  ссылкѣ  въ 
самые  дальніе  дѣвичи  монастыри,  за  кои- 
воемъ  онаго  Приказу  п бйггь  пмь  въ  тѣхъ 
монастырѣхъ — Настасьѣ  въ  тяжкой  работѣ 
до  копчпны  живота  ея  неисходно,  а Иринѣ 
въ  заточеніи.  По  заслушаніи  этого  вѣдѣнія, 
отъ  18  іюля  постановлено:  Настасью  по- 
слать въ  Тобольскую,  а Ирину  въ  Иркут- 
скую епархіи  и помѣстить  ихъ  тамъ  въ 
монастыри  но  усмотрѣнію  архіерейскому  и 
содержать,  какъ  предписано,  — о чемъ  п 
посланы  указы  митрополиту  Тобольскому 
Антонію  и еппскону  Иркутскому  Иннокентію. 
Въ  октябрѣ  1732  года  отъ  управителей 
Иркутскаго  архіерейскаго  дома  поступило 
допошеніе  (отъ  2-го  мая),  что  отъ  полу- 
ченія Синодальнаго  указа  о ссылкѣ  колод- 
ппцы  Ирины  покойнымъ  епископомъ  Инно- 


кентіемъ 14-го  апрѣля  1730  г.  до  сего 
1-го  мая  означенной  вдовы  Ирины  Тре- 
фпльевой  въ  присылкѣ  въ  Иркутскую  епархію 
не  бывало  и гдѣ  обрѣтается  не  нзвѣстпо. 
По  этому  поводу  былъ  посланъ  запросъ  въ 
Сенатъ:  послана-ль  колодипца  Ирина  въ 
Иркутскую  епархію,  и съ  кѣмъ,  ц когда, 
или  та  ей  посылка  отмѣнилась,  п для  чего. 
Но  запросъ  этотъ  секретарь  Нѳвѣжпнъ  воз- 
вратилъ посланному  отъ  Синода  солдату, 
сказавъ,  что  въ  Сенатѣ  объ  этомъ  пе  из- 
вѣстно, а справку  нужно  навести  въ  Тайной 
Канцеляріи.  Но  и въ  Тайной  Канцеляріи 
сказали,  возвративъ  запросъ,  что  тамъ  ни- 
чего не  извѣстно  о колоднпцѣ  Иринѣ,  ѳелп 
же  будетъ  присланъ  о томъ  изъ  Синода 
указъ,  то  Канцелярія  пошлеть  указъ  о 
справкѣ  съ  дѣлами  бывшей  Преображенской 
Канцеляріи  и,  по  полученіи  оттуда  извѣстія, 
увѣдомитъ  Святѣйшій  Синодъ.  По  заслушаніи 
сего  30  апрѣля  1733  года,  постановлено 
послать  указъ  въ  Тайную  розыскныхъ  дѣлъ 
канцелярію  съ  запросомъ  колоднпцѣ  Иринѣ 
Перфильевой  и таковой  отъ  2-го  мая  по- 
сланъ. Но  отвѣта  при  дѣлѣ  пе  имѣется. 

№ Пт?.  Іюля  17.  По  прошенію  Пе- 
реславлл  Залѣсскаго  богадѣленныхъ 
нищихъ  дѣвки  Анилины  Павловой  до- 
чери съ  сестрами  12  человѣкъ  о вы- 
дачѣ имъ  денеоюнаго  и за  хлѣбъ  день- 
гами жалованья  съ  721  но  729  годъ. 

Бъ  прошеніи,  поступившемъ  изъ  Вер- 
ховнаго Тайнаго  Совѣта,  значилось,  что 
12  нищихъ  Пореславскаго  богадѣльнаго 
дома  съ  716  г.  по  721-й  получили  жа- 
лованье въ  Пореславлѣ  Залѣсскомъ  пзъ  та- 
моженныхъ и кабацкихъ  доходовъ,  а съ 
того  721  по  нынѣшній  729  годъ  ничего 
имъ  не  выдано,  отъ  чего  помираютъ  онѣ 
съ  голоду  и съ  холоду  п обветшалую  пхъ 
богадѣльню  построить  не  чѣмъ.  Постанов- 
лено отъ  23  іюля:  о опредѣленіи  оныхъ 
I богадѣленныхъ  нищихъ  для  пропитанія  въ 
тамошніе  дѣвичьи  монастыри  или  о выдачѣ 
имъ  жалованья,  буде  надлежитъ  и откуда 
возможно  съ  сего  времени  впредь,  рѣшеніе 
учинить  въ  Коллегіи  экономіи, — куда  и 
посланъ  о томъ  указъ. 
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№ 2ѵ.  Іюля  1 8.  Опредѣленіе  Сел- 1 
тѣйшаго  Синода  о бытіи  въ  Сино- 
дальномъ Дворцовомъ  Приказѣ  секре- 
таремъ Ивану  Степанову. 

Въ  Синодальномъ  Дворцовомъ  Приказѣ 
прежде  было  два  секретаря,  потомъ  остался 
одинъ  (Иванъ  Черной),  а комисаръ  Вла- 
дыкинъ при  тѣхъ  дѣлахъ  не  всегда  бы- 
ваетъ, ибо  надсматриваетъ  подмосковныя 
синодальныя  села  п въ  ипхъ  строенія  н 
заводы,  а лѣтомъ  п сѣнные  покосы,  по- 
этому Святѣйшій  Синодъ  постановилъ  быв- 
шему въ  томъ  Приказѣ  дьяку  Ивану  Сте- 
фанову быть  вторымъ  секретаремъ,  а жа- 
лованье производить  обоимъ  секретарямъ 
одинъ  секретарскій  окладъ,  какъ  положено! 
но  штату,  о чемъ  и объявить  Стефанову 
указъ,  съ  приведеніемъ  его  къ  присягѣ,  а 
что  на  немъ  и на  прочихъ,  но  слѣдованію 
бывшаго  ассесора  Ильи  Никифорова,  на- 
чету является,  то  вычитать  у нихъ  изъ 
жалованья  безъ  упущенія.  О полученіи  о 
томъ  Синодальнаго  указа  релортоваио  нзъ 
Дворцоваго  Приказу  2-го  августа. 

№ -'і’г - Іюля  18.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о бытіи  Юрію  Ар- 
катову  безъисходно  въ  Никольскомъ 
монастырѣ , что  у города  Архангель- 
скаго, за  нѣкоторыя  его  вины  вмѣсто 
ссылки. 

По  приговору  Сената  Юрія  Аркатова 
велѣно  было  постричь  въ  уѣздномъ  мона- 
стырѣ Казанской  епархіи  въ  наказаніе,  по 
за  неполученіемъ  нзъ  Верховнаго  Тайнаго 
Совѣта  о постриженіи  его  указа,  онъ  не 
былъ  принятъ  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ,  и 
Сенатъ  ностановплъ  отослать  его  въ  Кол- 
легію экономіи  при  указѣ,  чтобы  онъ  опре- 
дѣленъ былъ,  до  полученія  о нострпженіп 
его  указа  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта, 
въ  Никольскій  монастырь  у города  Архан- 
гельска, о чемъ  и сообщено  Святѣйшему 
Синоду  Сенатскимъ  вѣдѣніемъ. 

№ ш-  Іюля  18.  По  вѣдѣнію  изъ\ 
Высокаго  Сената  о посылкѣ  послуш- 
наго указа  въ  Соловецкой  монастырь 


къ  архимандриту  съ  братіею  о пріемѣ 
и о содержаніи  колодниковъ  Пензен- 
скаго уѣзда  села  Качалаева  распопу 
Ііирилу  Ѳедотова  да  Панкратьева 
крестьянина  Сумарокова  Лукьяна  Се- 
ребрякова. 

По  резолюціи  Высокаго  Сената  велѣно 
было  колодникамъ  бывшаго  Преображен- 
скаго Приказа  у чинитъ  наказаніе,  а пменио: 
Пензенскаго  уѣзда  села  Качалаева  распоиу 
ііирилу  Ѳедотова  за  великія  его  непри- 
стойныя слова  бить  кнутомъ  п урѣзать 
языка,  Панкратьева  крестьянина  Сумаро- 
кова Лукьяна  Серебрякова  за  нопзвѣтъ  о 
тѣхъ  словахъ  бить  кнутомъ  же  и сослать 
обоихъ  въ  Соловецкій  монастырь  вѣчно, 
перваго  въ  заточеніе,  второго  въ  работу, 
за  конвоемъ  Преображенскаго  Приказа,  съ 
требованіемъ  о пріемѣ  ихъ  въ  тотъ  мона- 
стырь послушнаго  указу  нзъ  Святѣйшаго 
Синода.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  21  іюля 
постановилъ  написать  о томъ  указъ  къ  ар- 
химандриту* Соловецкаго  монастыря  съ  бра- 
тіею и послать  его  въ  Сенатъ  немедленно 
при  вѣдѣніи. 

№ іі!'-  Поля  18.  О постриженной 
въ  Варсапофьевскомъ  монастырѣ  безъ 
указу  крестьянской  Ивановой  жены 
Агриппины  отъ  живого  мужа. 

Изъ  Духовной  дикастерін  поступило  дѣло 
о постриженіи  въ  Варсанофьевскомъ  дѣвичѣ 
монастырѣ,  безъ  «указу  п безъ  вѣдома  Свя- 
тѣйшаго Синода,  Новодѣвичья  монастыря 
вотчины  Бѣжецкаго  верха  села  Алабузина 
крестьянской  жены  Агриппины  Парновой 
Ивановой  отъ  живого  мужа,  который,  бу- 
дучи при  томъ  постриженіи,  назывался  ея 
братомъ,  а женка  Агриппина,  нынѣ  мона- 
хиня Александра,  объявляла  себя  вдовою, 
состоявшею  во  вдовствѣ  12  лѣтъ,  въ  чемъ 
по  ней  ручались  Ивановскаго  монастыря 
монахиня  Аѳанасія  и въ  искусѣ  обрѣтаю- 
щаяся въ  Варсанофьевскомъ  монастырѣ 
дѣвка  Ирина.  По  заслушаніи  этого,  поста- 
новлено: игуменью  Варсанофьевскаго  мона- 
стыря Иринарху  за  неосмотрительное  по- 
! стрпженіе  Агриппины  безъ  указу  п безъ 


389 


аэо 


надлежащаго  искуса  сослать,  въ  который 
пристойно  дѣвичь  монастырь,  въ  подначаль- 
ство на  шесть  недѣль,  а новопострпженной 
монахинѣ,  а также  дѣвкѣ  Иринѣ  и другой 
монахинѣ  Аѳаиаеіп  за  ложное  показаніе 
учинить  при  всѣхъ  сестрахъ  Ивановскаго 
п Варсанофьѳвскаго  монастырей  жестокое 
шелепам п наказаніе  и сослать  Александру 
въ  вѣчное  подначальство  въ  Хотьковскій 
мопастырь  въ  тягчайшіе  монастырскіе  труды; 
постригавшаго  іеромонаха  за  то,  что  по 
слабости  своей  не  испыталъ  о той  женкѣ 
вѣрно  п безъ  повелѣнія  духовнаго  началь- 
ства дерзнулъ  постричь  неправильно,  также 
п мужа  Агриппины  за  то,  что  воровски 
назывался  той  своой  женѣ  братомъ,  нака- 
зать шелепами,  взявъ  въ  дпкастерію,  при 
чемъ  мужа  Агрпппппы  обязать  жить  без- 
брачно до  смерти,  подъ  страхомъ  тягчай- 
шаго истязанія  и штрафа;  и впредь  при 
постриженіи  монаховъ  п монахинь  отнюдь 
но  брать  въ  поруки,  но  достовѣрное  сви- 
дѣтельствованіе чинить  чрезъ  другихъ  вѣ- 
роятія достойныхъ  людей. 

№ттг.  Іюля  18.  О опредѣленіи  къ 
церкви  Николая  Чудотворца , что  на 
Лупышевѣ  за  Москвою  рѣкою,  попа 
Алексѣя  Яковлева,  который  былъ  при 
церкви  Николая  Чудотворца , что  па 
щепахъ  въ  Никитскомъ  сорокѣ. 

Ректоръ  Славяпо-греко-латпнской  Москов- 
ской академіи,  архимандритъ  Спасскаго 
училищнаго  монастыря  Германъ  Копцѳвнчъ 
просилъ  о посвященіи  ученика  школы  бо- 
гословія Михаила  Красильникова  па  упалоѳ 
священническое  мѣсто  къ  церкви  Николая 
Чудотворца,  въ  нижнихъ  Садовникахъ,  на 
Пуныгаевѣ,  по  его  желанію,  понеже  онъ 
состоянія  добраго  и по  ученію  священниче- 
скаго сана  достоинъ,  и Святѣйшій  Синодъ, 
по  содержанію  10-го  пункта  Духовнаго 
Регламента  п но  сплѣ  Высочайшаго  указа 
отъ  19  февраля  1718  г.,  постановилъ 
посвятить  Красильникова  архіепископу  Лео- 
ниду во  священника  къ  означенной  церкви, 
о чемъ  п указъ  посланъ  Ъъ  названному 
архіепископу.  Но  прихожане  той  церкви, 
суконной  фабрики  компапейщпкъ  Володп- 


мѳръЩѳголинъ,  Семенъ  ІДученковъ,  Иванъ, 
Данила  и Дмитрій  Томплииы  съ  товарищи 
просили  (отъ  8 августа)  о перемѣщеніи 
къ  ипмъ  священника  церкви  Николая  Чу- 
дотворца, на  Щепахъ,  Алексѣя  Яковлева, 
а школьникъ  де  Красильниковъ  явился  еще 
не  въ  совершенныхъ  къ  посвященію  лѣтахъ 
п не  женатъ,  да  и памѣренія  къ  тому  до 
нынѣ  долговременно  не  изыскалъ.  По  за- 
слушаніи этого  прошенія  прихожанъ,  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  22  августа  постано- 
вилъ: Красильникову  во  священство  про- 
изведенія обождать,  а къ  вышепомянутой 
церкви  перевесы,  священника  Николаевской 
церкви  иа  Щепахъ  Алексѣя  Яковлева, 
которому  и дать  изъ  Синодальнаго  Казен- 
наго Приказа  нѳрохожую,  — о чемъ  и по- 
сланы указы  въ  оный  Приказъ  п въ  дц- 
кастѳрію.  Въ  ноябрѣ  прихожане  Николаев- 
ской, на  Пупышѳвѣ,  церкви  (17  чело- 
вѣкъ) опять  подали  прошеніе,  въ' которомъ 
писали,  что  назначенный  на  мѣсто  умершаго 
попа  ихъ  Кирилла  Иванова  священникъ 
Алексѣй  Яковлевъ  живетъ  въ  приходскомъ 
домѣ,  а въ  прожнемъ  поповскомъ  дворѣ 
живутъ  жильцы  умершаго  попа,  разныхъ 
чиновъ  люди  съ  семействами,  и онаго  попа 
Алексѣя  въ  тотъ  дворъ  не  пущаютъ,  чтобы 
осмотрѣть  и оцѣнить  его  и затѣмъ  купить 
прихожанамъ  изъ  церковныхъ  сборовъ,  п 
потому  прихожане  просили,  чтобы,  если 
жильцы  не  похотятъ  по  оцѣнкѣ  принять 
денегъ  за  домъ,  то  чтобы  новелѣно  было 
со  онаго  мѣста  хоромное  строеніе  свѳсть  п 
тое  землю  очистить,  понеже  де  оная  земля 
церковная.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  1 9 ноября 
постановилъ:  показанныхъ  послѣ  умершаго 
попа  Кирилла  во  дворѣ  жителей,  подъячаго 
Ѳедора  Иванова  и прочихъ,  допросить  по- 
рознь, давно-ль  они  въ  томъ  дворѣ  живутъ 
и по  какимъ  крѣпостямъ  тѣмъ  дворомъ  вла- 
дѣютъ, пли  они  живутъ  изъ  найму,  и кто 
пхъ  пустилъ,  и чего  ради  того  поповскаго 
двора  для  житья  повооиредѣленному  попу 
Алексѣю  Яковлеву  не  очищаютъ;  а тотъ 
поповскій  дворъ  осмотря  описать  п оцѣнить 
самою  настоящею  цѣною  правдиво,  при 
постороннихъ  людяхъ  и для  того  отправить 
изъ  синодскихъ  канцеляристовъ  кого  при- 
стойно по  инструкціи,  а о присылкѣ  цѣнов- 
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щпковъ  въ  Московскую  губернскую  канце- 
лярію послать  указъ.  Отправленный  изъ 
Синодальной  канцеляріи  канцеляристъ  Петръ 
Лодыгинъ,  донесъ  въ  декабрѣ,  что  оцѣнка 
означеннаго  дома  произведена  присланными 
изъ  ратуши  цѣиовщикамп  и онъ  описанъ. 
Жильцы  того  двора  допрошены  и большею 
частію  изъявили  готовность  выѣхать,  если 
будетъ  предписано,  но  иодъячій  Ѳедоръ 
Исаковъ  показалъ,  что  онъ  на  томъ  дворѣ 
живетъ  для  охраненія  его,  съ  позволенія 
Большого  Успенскаго  собора  дьякона  Петра 
Иванова,  который  въ  свою  очередь  заявилъ, 
что  умершій  нонъ  Кириллъ  былъ  ему  тесть 
н наслѣдницею  того  двора  дочь  его,  дьякона 
Петра,  состоящая  за  мужемъ  за  придвор- 
нымъ пѣвчимъ  Козьмою  Иродіоповымъ,  п 
потому  деиѳгъ  брать  за  хоромное  строеніе 
или  свесть  ого  ему  не  возможно,  и до  того 
двора  ему  нѣтъ  никакого  дѣла.  Приход- 
скіе жъ  люди,  вмѣстѣ  съ  попомъ  Алексѣемъ, 
снова  просили  (въ  декабрѣ)  взять  отъ  нихъ 
за  оное  строеніе  деньги  по  оцѣнкѣ  50  руб. 
и о житіи  на  томъ  дворѣ  попу  Алексѣю 
Яковлеву  дать  указъ  изъ  Святѣйшаго  Си- 
нода. По  заслушаніи  этого,  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  16  гепваря  1730  г.  постано- 
вилъ: умершаго  нона  Кирилла  Иванова 
дворъ  отдать  по  оцѣнкѣ  къ  Никольской 
церкви,  что  па  Пупышѳвѣ,  со  всякимъ 
строеніемъ  по  оннсп,  съ  росппскою  при- 
ходскихъ людей  н попа  Алексѣя  Яковлева, 
съ  обязательствомъ  уплатить  за  пего  по 
оцѣнкѣ  50  руб.  въ  Синодальной  канцеляріи, 
ионоже  зять  умершаго  попа  Кирилла  дьяконъ 
Успенскаго  Собора  Петръ  Ивановъ  сказкою 
объявилъ,  что  ему  до  того  двора  дѣла  нѣтъ, 
а наслѣдницею  его  дочь  его  Анна,  отъ  ко- 
торой, какъ  и отъ  мужа  ея,  придворнаго 
пѣвчаго  Козьмы  Иродіонова,  никакого  про- 
шенія о домѣ  въ  Синодальной  канцеляріи 
нѣть,  потому  н отдать  оный  дворъ  къ  Ни- 
кольской церкви.  Марта  20-го  1730  г. 
Святѣйшій  Синодъ  слушалъ  новое  пропіѳніе 
прпходскпхъ  людей  той  же  церкви  ІЦего- 
лина  съ  товарищи  о опредѣленіи  къ  ней 
на  мѣсто  лона  Алексѣя  Яковлева,  взятаго 
въ  Успенскій  Соборъ,  дьякона  отъ  церкви 
Екатерины  мученицы,  что  за  Москвою  рѣкою 
на  вспольѣ,  Ивана  Иванова;  а также  и 


прошеніе  ученика  Академіи  Михаила  Кра- 
сильникова, который,  прося  себѣ  опредѣленія 
во  священника  къ  оной  же  церкви,  напи- 
салъ, дабы  о томъ,  что  до  онъ,  Правиль- 
но ковъ,  по  прежде  поданнымъ  своимъ  о 
томъ  же  прошеніямъ  никакого  опредѣленія 
не  получилъ,  позволено  ему  было  бить  че- 
ломъ въ  Правительствующемъ  Сенатѣ.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ:  Красильникова 
отослать  къ  ректору  Академіи,  дабы  тамо 
ому  за  вышеозначенную  нродерзость  учи- 
нить при  прочихъ  учителѣхъ  но  нхъ  раз- 
сужденію наказаніе,  а во  священники  озна- 
ченной церкви  постановить  преосвященному 
Леониду  Екатерининскаго  дьякона  Ивана 
(Иванова,  согласно  съ  заручпымъ  проше- 
ніемъ приходскихъ  людей  церкви  Николая 
Чудотворца,  что  на  Пупышовѣ.  Указы  о 
томъ  посланы  архіепископу  Леониду  п въ 
Духовную  днкастерію. 

№ Ш Іюля  21.  Противъ  челобитья 
Московскаго  уѣзду  вотчины  Николаев- 
скаго Угрѣшскаго  монастыря  села 
Копотня,  попа  Александра  Иванова 
О изслѣдованіи  и рѣшеніи  имѣющагося 
въ  Духовной  дикастеріи  его  дѣла  про- 
тивъ доносу  того  жъ  села  дьякона 
Ивета  Ѳедотова. 

Въ  1728  году  производилось  дѣло  въ 
Московской  Духовной  дикастеріи  по  доносу 
дьякона  села  Копотни,  вотчины  Николаев- 
скаго Угрѣшскаго  монастыря  Ивана  Ѳедо- 
това на  священника  той  же  церкви,  вдовца 
Александра  Иванова,  въ  блудодѣяніп  его 
съ  работницею  его,  вдовою  Прасковьою 
Ѳедоровой),  отчего  она  стала  чревата.  Но 
потомъ  она  заявила,  что  священника  на- 
прасно поклепала,  но  наученію  дьякона 
Ивана  Ѳедотова  пзъ  посуловъ,  а блудное 
дѣло  чпнпла  съ  крестьяниномъ  Рузскаго 
уѣзда,  вотчины  князя  Прозоровскаго,  села 
Введенскаго,  Грпгорьемъ  Юдинымъ.  На 
очной  ставкѣ  съ  Прасковьей  дьяконъ  Ѳе- 
дотовъ запирался  въ  наученіи  ѳя  показывать 
противъ  нона*  въ  блудодѣяніп;  а женка 
Прасковья  потомъ  бѣжала  пзъ  подъ  караула 
приставовъ,  которымъ  п велѣно  было  ее 
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отыскать  п представить  въ  дпкасторію. 
Бышѳпомяыутаго  попа  Александра  дпкастерія 
приговорила  послать  подъ  началъ  въ  Аіі- 
дроізьѳвъ  монастырь,  пбо  хотя  по  дѣлу  о 
блудодѣяніп  подлежитъ  разслѣдовать,  по  но 
5-му  правилу  1-го  вселенскаго  собора  и 
71-й  заповѣди  царя  ІОстпніапа  не  токмо 
свящѳннпкомъ,  по  п прнчетпикомъ  церков- 
нымъ въ  дому  своемъ,  кромѣ  матери,  сестры 
и тетки,  постороннихъ  женъ  держать  весьма 
запрещено,  а оиъ,  попъ  Александръ  вдовый, 
держалъ  у себя  подозрительную  женку 
Прасковью,  потому  до  изслѣдованія  онаго 
дѣла  п постановлено  послать  его  при  указѣ 
въ  подначальство  въ  Апдроньовъ  монастырь 
и держать  тамъ  въ  церковныхъ  трудѣхъ 
неисходно.  Священникъ  Александръ  Ива- 
новъ въ  прошеніи  своемъ,  поданномъ  въ 
Сиподъ  чрезъ  оберъ-прокурора  Баскакова, 
писалъ,  что  женку  Прасковью  опъ  нанялъ 
только  на  лѣто  въ  727  году  для  полевыхъ 
работъ,  а дьяконъ  Иванъ  Ѳедотовъ  по  не- 
нависти къ  нему,  желая  получить  поповство 
при  той  церкви  (какъ  сынъ  умершаго  свя- 
щенника той  же  цѳрквп,  за  котораго  хода- 
тайствовали и прихожапо  еще  въ  725  г.), 
не  разъ  нрпходилъ  къ  ого  дому  для  пере- 
говоровъ съ  работницей,  которую  п виномъ 
поплъ  и научалъ  показать  на  него,  попа, 
блудное  дѣло  съ  нею,  тогда  какъ  этотъ 
блудъ  она  чинила  раньше  еще  съ  крестья- 
ниномъ Грпгорьемъ  Юдинымъ,  дьяконъ 
лее  потомъ  бѣжалъ  изъ  дпкастеріп  отъ  очной 
ставки  съ  Прасковьей,  а когда  былъ  пой- 
манъ, то  изобличенъ  въ  подговорѣ  женки, 
хотя  и освобожденъ  былъ  почему-то  изъ 
подъ  караула  на  росписку,  затѣмъ  и жепка 
бѣжала  неизвѣстно  куда.  Попъ  Александръ 
жаловался,  что  послѣ  того  ему  было  по- 
зволено служить  подѣли  съ  три,  а потомъ 
арестовали  безвинно  н послали  въ  подна- 
чалъ, а дьяконъ  пропскомъ  занялъ  попов- 
ское его  мѣсто,  потому  попъ  Александръ 
просилъ  освободить  его  изъ  подначала  и 
дать  свободное  мѣсто,  чтобы  ему  но  умереть 
съ  голода.  По  резолюціи  на  прошеніи  тре- 
бовалось учинпть  обстоятельную  выписку, 
снравясь  съ  подлинными  дѣлами  въ  днка- 
сторііі,  произвести  допросы  и предложить 
къ  разсмотрѣнію.  По  рѣшенія  нѣтъ. 


№ і^г.  Іюля  23.  Прошеніе  княгини 
Анны  Кондратьевой  дочери  Хован- 
скаго о постриженіи  ея  въ  Алексѣев- 
ской дѣвичъ  монастырь  въ  монахини. 

Княгиня  Апиа  Хованская  просила  о по- 
стриженіи въ  Алексѣевскій  монастырь  въ 
монахини  по  старости  ея  и тяжкимъ  болѣз- 
нямъ, и Святѣйшій  Синодъ  отъ  28  іюля 
постановилъ  опредѣлить  ее  въ  озиачѳипый 
монастырь  (гдѣ,  но  справкѣ,  было  111  на 
лицо  монахинь  да  вкладчицъ  16,  итого 
127,  излившихъ  противъ  положенія  1700  г. 
17  человѣкъ)  и монашества  сподобить  но 
правиламъ,  о чомъ  и посланы  указы  къ 
игуменьѣ  монастыря  Измарагдѣ  съ  сестрами 
и въ  Духовную  дикастерію. 

№ ітг-  Поля  23.  Дѣло  по  вѣдѣнію 
изъ  Высокаго  Сената  о отсылкѣ  въ 
раскольническую  контору  собранныхъ 
на  720  годъ  съ  раскольниковъ  штраф- 
ныхъ денегъ  423  руб. 

Съ  1726  года  сборъ  съ  раскольниковъ 
производился  но  въ  Синодскомъ  вѣдомствѣ, 
а прп  Сонатѣ,  въ  конторѣ  раскольнической.. 
По  вѣдомостямъ  изъ  бывшей  Розыскной 
раскольническихъ  дѣлъ  канцеляріи  на  726-й 
годъ  показано  въ  сборѣ  въ  ту  канцелярію 
и во  взносѣ  въ  Святѣйшій  Синодъ  423  р. 
48  к.  Такъ  какъ  но  силѣ  объявленнаго 
указа  тѣмъ  деньгамъ  надлежитъ  быть  въ 
опои  раскольнической  конторѣ,  н изъ  нея 
было  уже  доношеніе  Святѣйшему  Синоду  отъ 
2 декабря  728  г.  о присылкѣ  тѣхъ  денегъ 
съ  реэстромъ,  съ  кого  нмопно  взяты,  но 
отвѣта  не  прислано,  а второе  доношеніе 
даже  и не  принято,  то  Высокій  Сенатъ  н 
постановилъ  послать  въ  Святѣйшій  Синодъ 
вѣдѣніе  о высылкѣ  сборныхъ  съ  расколь- 
никовъ денегъ . По  сдѣланной  справкѣ, 
вѣдомость  о сборныхъ  раскольническихъ 
деньгахъ  имѣется  въ  дпкастеріп,  куда  п 
былъ  о томъ  посланъ  указъ  4-го  декабря 
728  года  къ  секретарю  Топпльскому,  ко- 
торый и прислалъ  23  декабря  озпачѳииую 
вѣдомость.  Въ  ней  на  726  годъ  значится 
съ  записныхъ  раскольниковъ  въ  сборѣ:  съ 
московскихъ  жителей  гостгшной  сотни  и съ 
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слободскихъ  п Московской  губерніи  съ  го- 
родовыхъ, посадскихъ  людей  172  р.  8 к. 
Московскихъ  же  жителей  съ  разныхъ  чиновъ 
людей  и селъ  Тапппскаго  и Покровскаго ' 
съ  оброчныхъ  крестьянъ  222  руб.  95  к. 
Московскаго  уѣзда  и Московской  губерніи 
городовъ  и уѣздовъ  съ  дворцовыхъ  сино- 
дальныхъ монастырскихъ  и съ  помѣщпко- 
выхъ  крестьянъ  28  р.  85  к.  Всего  423  р. 
88  коп.  и оныя  деньги  изъ  той  Розыскной 
раскольнической  канцеляріи  взнесены  въ 
бывшую  Московскую  Синодальнаго  правленія 
канцелярію  обще  съ  такого  жъ  раскольниче- 
скаго сбора  другихъ  годовъ  деньгами,  не 
росппеывая  порознь,  а по  вѣдомости  изъ 
Духовной  дикастеріп  оныя  деньги  написаны 
въ  приходѣ  и держаны  въ  расходъ  съ  дру- 
гими такими  же,  не  росппеывая  порознь, 
А за  расходомъ  генваря  по  23  число  сего 
729  года,  сборныхъ  съ  раскольниковъ  денегъ 
въ  остаткѣ,  которыя  нынѣ  имѣются  въ 
Духовной  дикастеріп,  4892  руб.  48  и 3/, 
съ  г/8  коп.  Доклада,  требующагося  по 
резолюціи,  при  дѣлѣ  нѣтъ. 

№ 17Г.  Іюля  23.  Противъ  доношены 
Вотчинной  Коллегіи  по  челобитной 
вдовы  Аграфены  Лодыгиной  объ  ос- 
мотрѣ и описи  съ  бывшею  Михайловою 
женою  Чоглокова  Татьяною  Михай- 
ловою  дочерью  или  съ  мужемъ  ел  ка- 
питаномъ Волковымъ  нѣкоторыхъ  пи- 
семъ, каковы  имѣются  церкви  Алексѣя 
митрополита  у священника  Симеона 
Филипова,  что  на  Глинищахъ,  между 
Тверской  и Дмитровкой. 

Святѣйшій  Синодъ  28  іюля  слушалъ  до- 
ногаеніѳ  Вотчинной  Коллегіи  по  дѣлу  вдовы 
Аграфены  Лодыгиной  съ  капитаномъ  Семе- 
новскаго полка  Ѳедоромъ  Волковымъ  о не- 
движимомъ имѣніи  послѣ  умершаго  брата 
Аграфенина  Михаила  Чоглокова  о деревнѣ 
Лаптевѣ,  чтобы  опаго  Чоглокова  письма, 
находящіяся  у его  духовнаго  отца,  свя- 
щенника церквп  Алексѣя  митрополита,  на 
Глинищахъ,  Симеона  Филипова  за  общими 
печатями  наслѣдницы  помянутой  сестры 
Чоглокова  Аграфены  и бывшей  его  другой 
жены  Татьяны  Михайловой,  которая  нынѣ 


за  онымъ  капитаномъ  Волковымъ,  распе- 
чатавъ и осмотря,  съ  описью  прислать  въ 
ту  Вотчинную  Коллегію,  о чемъ  и священ- 
никъ Филиповъ  показалъ,  что  нисьма  эти 
у пего  въ  5 ящикахъ  небольшихъ  за  пе- 
чатьмп  имѣются  съ  727  г.  Постановлено 
отдать  эти  ящики  съ  письмами  для  осмотру 
въ  Вотчинную  Коллегію  неукоснительно. 

№ Іюля  23.  Дотшенія  преосвя- 
щеннаго Аѳанасія,  епископа  Вологод- 
скаго и Бѣлозерскаго,  о пріемѣ  собран- 
ныхъ въ  домѣ  его  Преосвященства 
съ  вѣнечныхъ  памятей  лазаретныхъ 
денегъ  въ  Святѣйшій  Синодъ. 

При  доношепіяхъ  епископа  Вологодскаго  о 
лазаретныхъ  съ  его  ѳнархін  съ  вѣнечныхъ 
памятей  сборахъ  высылались  и самыя  деньги. 
Вѣдомости  о и пхъ  велѣно  было  представить 
съ  1714  года.  За  это  время  было  до 
721  года  3715  р.  40  к.  Но  нрп  епи- 
скопѣ Павлѣ  сборы  съ  721  г.  по  726  г. 
издержаны  по  самой  крайней  нуждѣ  и спра- 
шивать этихъ  денегъ  до  указу  не  велѣно, 
но  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода  отъ 
7 февраля  726  г.  Собственно  въ  бытность 
епископа  Аѳанасія  съ  726  г.  по  729  г. 
въ  приходѣ  оныхъ  денегъ  имѣлось  1323  р. 
40  коп.  изъ  коихъ  1000  р.  были  посланы 
векселемъ,  а остальныя  обѣщаны  присыл- 
кой въ  скорости.  По  этому  поводу  сдѣланы 
справки  въ  Синодальной  канцеляріи  объ 
этихъ  допмочныхъ  деньгахъ:  па  726  г. 
379  р.,  на  727  г.  366  р.  60  к.,  на 
728  г.  577  р.  80  к.,  итого  1323  р. 
40  к.  Недосланные  323  р.  40  к.  приняты 
были  21  декабря  1730  г.  спустя  годъ  и 
4 мѣсяца,  и Святѣйшій  Синодъ,  заслушавъ 
это  18  генваря  731  г.,  постановилъ:  оные 
323  р.  40  к.  да  на  729  г.  50  р.  11  к. 
всего  373  р.  51  к.  для  пріема  и записки 
въ  приходную  книгу  отослать  при  указѣ 
въ  Синодальный  Казенный  Приказъ  не- 
укоснительно и велѣть  выдать  плателынпку 
квитанцію,  а преосвященному  Аѳанасію  на- 
писать, дабы  достальныя  деньги  на  729  г. 
также  и на  730  г.  того  же  сбору  бездоп- 
мочно,  съ  надлежащими  о бракахъ  вѣдо- 
мостями, прислалъ  въ  немедленномъ  времени, 
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а для  чего  на  729  г.  деньги  присланы  но 
сполна  и безъ  вѣдомостей  о бракахъ,  а 
также  для  чего  толь  долгое  время  удержи- 
вались допмочиыѳ  323  р.  40  к.,  о томъ 
въ  Святѣйшій  Синодъ  чтобы  отвѣтствовалъ 
доношеніемъ  въ  немедленномъ  времени.  Под- 
лежащіе указы  посланы.  Въ  февралѣ  731  г. 
еппскоиъ  Аѳанасій  отвѣтилъ,  что  осталь- 
ные 569  руб.  89  к.  лазаретныхъ  денегъ 
за  729  г.  не  послано,  понеже  на  Вологдѣ 
къ  посылкѣ  чрезъ  вексель  поручить  никому 
не  могли,  а съ  нарочными  посылать  опасно, 
дабы  въ  пути  отъ  воровскихъ  людей  не 
учинилось  какого  похищенія,  такожъ  и отъ 
посланныхъ  небреженіемъ  ихъ  утраты,  а 
они  де  посылаются  чрезъ  вексель,  при  чемъ 
приложена  и вѣдомость  о бракахъ.  Согласно 
помѣтѣ  на  доношепіи,  деньги  препровождены 
въ  Синодальный  Казенный  Приказъ,  а 
именно:  съ  первобрачныхъ  2085  браковъ, 
но  20  коп.  съ  брака,  417  р.,  со  второ- 
брачныхъ 437  браковъ,  по  40  кон.  съ 
брака,  174  р.  80  к.,  съ  троебрачныхъ 
съ  47  браковъ,  по  60  кои.,  28  р.  20  к. 
всего  620  руб.  (въ  томъ  числѣ  и 50  р. 
1 1 к.  высланныхъ  раньше).  Затѣмъ  въ 
мартѣ  поступили  и за  730  г.  деньги,  въ 
количествѣ  687  р.  3 к.,  посланныя  чрезъ 
вексель  къ  стряпчему  вологодскаго  архіе- 
рейскаго дома  въ  Москвѣ  Караулову,  при 
доношеніп  архіерея  съ  приложеніемъ  вѣдо- 
мости о бракахъ.  По  провѣркѣ  вѣдомости 
съ  высланными  деньгами,  посланъ  отъ  31 
марта  указъ  въ  Казенный  Приказъ  о пріе- 
мѣ денегъ,  въ  которомъ  значится:  съ  перво- 
брачныхъ 2265  браковъ  (по  20  коп.) 
453  р.,  со  второбрачныхъ  440  (по  40  к.) 
176  р.,  съ  троебрачныхъ  49  (по  60  к.) 
29  р.  40  к.  итого  608  р.  40  к.,  да  по 
состоявшимся  Сенатскимъ  указамъ  въ  730  г. 
11  іюля,  съ  этого  числа  по  К)  сентября, 
собрано  со  127  первобрачныхъ  (по  12  к.) 
15  р.  24  к.,  съ  полуторабрачпыхъ  48 
(по  18  к.)  8 р.  64  к.,  въ  томъ  числѣ 
написано  во  взятье  излишества  18  коп. *), 
со  второбрачныхъ  13  (ио  25  к.)  3 руб. 
25  к.,  съ  троебрачныхъ  5 (по  30  коп.) 

*)  Это  невѣрно,  такъ  какъ  по  вѣдомости  епи- 
скопа Аѳанасія  показано  48  браковъ,  а по  Синодаль- 
ной повѣркѣ  за  подппсыо  канцеляриста  Петра  Ва- 


1 р.  50  к.  птого  28  р.  53  к.,  а всего 
687  р.  3 коп.  Рапортъ  о принятіи  этихъ 
лазаретныхъ  денегъ  п запискѣ  па  приходъ 
съ  выдачею  квитанціи  послѣдовалъ  изъ 
Казеннаго  Приказа,  за  подписью  казначея 
іеромонаха  Фплагрія,  20  мая  731  г. 

№ Ѵ6В.  Іюля  28.  По  прошенію  Воз- 
несенскаго Дѣоича  монастыря  мона- 
хини княжны  Анны  Барятинской  о 
построеніи  разломанной  въ  томъ  мо- 
настырѣ близъ  воротъ  монастырскихъ 
церкви  Казанскія  Пресвятыя  Богоро- 
дицы теплой,  ради  старости  ел,  па 
ономъ  же  мѣстѣ  и о возвращеніи  въ 
тое  церковь  прежней  утвари. 

По  справкѣ  изъ  Духовной  дпкастеріп,  цер- 
ковь Казанской  Божіей  матери  въ  Москов- 
скомъ Вознесенскомъ  монастырѣ  построена 
была  въ  711  г.,  по  благословенію  Стефана 
митрополита  Рязанскаго,  по  челобитью  игу- 
меньи Евдокіи  Челпщевой,  по  изволенію  п 
обѣщанію  царевны  Натальи  Алексѣевны  въ 
поминовеніе  ея  матери,  царицы  Натальи 
Кирилловны,  а въ  722  г.  по  опредѣленію 
Приказа  церковныхъ  дѣлъ  оиа  разобрана, 
какъ  ненужная,  по  показапію  игуменьи 
Венедикты  Пушкиной  и келарши  Ольги 
Чприковой,  да  п по  указу  Святѣйшаго  Си- 
нода было  велѣно  разобрать  ее,  еслп  по 
освидѣтельствованію  окажется  излишней  п 
построенной  въ  неудобномъ  мѣстѣ,  а кир- 
пичъ и матеріалы  сложить  въ  монастырѣ 
до  указу;  церковная  жѳ  утварь  по  описи 
отдана  игуменьѣ  съ  роеппскою.  Монахиня 
Анна,  княжна  Барятинская,  подала  въ 
Святѣйшій  Синодъ  прошеніе  о построеніи 
для  ея  старости  на  томъ  же  мѣстѣ  такой 
же  теплой  церквп,  пбо  прежняя  разломана 
была  будто  бы  по  неправому  доиошеиію 
Златоустовскаго  архпмапдрита  Антонія; 
сверхъ  того  она  допросомъ  объявила,  что 
во  оную  церковь,  которую  она  строила,  ха- 
живали многія  кликуши  и вѳрежнпца  кли- 
куша жъ  и получали  исцѣленія  отъ  иконы 

спльева  показано  47  браковъ  (но  18  коп.),  отсюда 
п вышло  18  коп.  лишнихъ,  которыя  въ  дѣйствитель- 
ности вовсе  не  лишнія.  Невѣрно  также  подведены 
и итоги  въ  указѣ:  608  руб.  40  к.  и 28  р.  53  в.,  а 
должно  быть:  658  р.  40  к.  и 28  р.  63  к. 
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Казаиской  Богородицы,  и чудеса  эти  были 
записаны,  числомъ  43,  въ  особой  книгѣ 
по  приказанію  Барятинской,  съ  ихъ  словъ, 
а подлинно -ль  псцѣлепія  имъ  были,  того 
она  не  вѣдаетъ  и писала  иныя  простотою 
своею  отъ  неразумія.  По  слѣдованію  и 
но  допросамъ  той  церкви  поповъ  съ  при- 
четниками и другихъ  лицъ  о тѣхъ  иапн- 
саннныхъ  чудесахъ  явилось  сумнитѳльство  *). 
По  заслушаніи  этого,  Святѣйшій  Синодъ 
постановилъ  отъ  19  ноября:  взять  сказку 
у игуменьи  съ  сестрами,  сколько  нынѣ  въ 
томъ  монастырѣ  церквей  и при  всѣхъ  ли 
церквахъ  обрѣтаются  священнослужители  съ 
причетниками,  чѣмъ  они  довольствуются,  и 
повседневная  служба  въ  тѣхъ  церквахъ  со- 
вершается ли,  требуется  ли  для  монахинь 
вмѣсто  разобранной  новая  церковь  на  томъ 
же  мѣстѣ,  и не  произойдетъ  ли  отъ  того 
строенія  монастырю  утѣспонія;  если  мона- 
хини желаютъ  опой  церкви,  то  откуда  и 
какое  довольство  будетъ  священнику  этой 
церкви  съ  ирпчетнпкамп;  если  жо  такого 
желанія  опѣ  не  покажутъ,  то  взять  извѣ- 
стіе у просптольнпцы  Барятинской,  желаетъ 
ли  она  строить  ту  церковь  своимъ  коштомъ 
или  откуда  какимъ  иждивеніемъ,  да  и бу- 
дущій при  церкви  причтъ  обяжется  ли  чѣмъ 
довольствовать.  Барятппская  выразила  же- 
ланіе строить  церковь  своимъ  иждивеніемъ 
ц отпускать  все  нужноо  для  служенія,  про- 
сила только  возвратить  церкви  прежнюю 
церковную  утварь,  книги  и нроч.,  а ду- 
ховенству паходпла  возможнымъ  содержаться 
изъ  доходовъ;  монахини  заявплп,  что  хотя 
у нихъ  нѣсколько  церквей,  въ  которыхъ 
происходятъ  службы  въ  извѣстные  дни,  но 
п противъ  построенія  новой  церкви  онѣ 
ничего  не  имѣютъ,  если  Святѣйшій  Синодъ 
соизволить  на  это.  Отъ  5 декабря  поста- 
новлено: дозволить  просительницѣ  строить 
новую  церковь  п для  того  выдать  подле- 
жащую грамату  изъ  Синодальнаго  Казен- 
наго Приказа,  а Духовную  дикастерію  увѣ- 
домить о томъ  указомъ.  А такъ  какъ  па 
счетъ  отдачи  образовъ  и прочей  церковной 
утвари  не  было  распоряженія,  то,  вслѣд- 
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ствіе  новаго  прошенія  о томъ  схимонахини 
Анны,  постановлено  отъ  14  августа  780  г. 
имѣющіеся  въ  монастырской  казнѣ  образа 
и иронія  церковныя  вещи  изъ  бывшей  ра- 
зобранной церкви  отдать  въ  новопострояе- 
мую  на  прежнемъ  мѣстѣ  церковь,  но  преж- 
ней описи,  все  безъ  всякаго  удержанія  съ 
росппекою,  о чемъ  и посланы  подлежащіе 
указы  къ  игуменьѣ  Венедиктѣ  Пушкиной 
съ  сестрами  и въ  Духовную  дикастерію. 
Ноября  1 1 заслушанъ  допросъ  впкарныхъ 
поповъ  церкви  Варлаама  Чудотворца,  что 
на  Ордынкѣ,  Симеона  Яковлева  и Козмы 
и Даміана,  въ  Гончарахъ,  Стефана  Ани- 
симова п сына  его,  дьякона  придѣльной 
Петропавловской  церкви  въ  Успенскомъ  со- 
борѣ Михаила  Стефанова,  изъявившихъ 
желаніе  быть  лрп  вновь  построенной  церкви 
въ  Вознесенскомъ  монастырѣ,  за  которыхъ 
просила  и монахиня  княжна  Барятинская, 
и постановлено  дозволить  быть  прп  выше- 
означенной церкви  Казанской  Божіей  ма- 
тери и свящеинослуженіе  отправлять,  ври 
благочестномъ  поведеніи,  поименованнымъ 
священникамъ,  а дьякону  отказать,  какъ 
вдовому  и имѣющему  при  себѣ  небольшихъ 
дѣтей,  о чемъ  и посланы  подлежащіе  указы. 

№ Іюля  28.  Но  Синодальному 
опредѣленію  о возобновленіи  бывшаго 
Ѳеодоровскаго  монастыря , что  въ 
Москвѣ , за  Никитскими  вороты,  ко- 
торой былъ  домовой  Святѣйшаго  Па- 
тріарха. 

Въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  было  разсужденіе 
о бывшемъ  Ѳедоровском'ь  монастырѣ  въ 
Москвѣ,  который  былъ  давно  построенъ  п 
имѣлась  въ  немъ  братія,  а нынѣ  уничто- 
женъ, . почему  приказано  было  казначею 
іеромонаху  Филагрію  въ  Синодальной  риз- 
ницѣ н въ  Казенномъ  Приказѣ  снравпться, 
когда  п по  какому  указу  оный  монастырь 
построенъ  и уничтоженъ.  Казначей  пред- 
ставилъ Святѣйшему  Синоду  жалованную 
грамоту  царя  Михаила  Ѳедоровича  7134  года 
апрѣля  25-го,  но  прошенію  патріарха  Фи- 
ларета о созданіи,  по  обѣщанію  его,  того 
Ѳедоровскаго  монастыря,  коею  велѣно  церковь 
построить  за  Никитскими  воротами  во  имя 
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преподобнаго  Ѳеодора  Студійскаго  и опре- 
дѣлить монаховъ  20  человѣкъ,  для  моленія 
о здравіи  Государя  съ  супругой  п о чадо- 
родіи ихъ,  а пропитаніе  имъ  имѣть  отъ 
дому  Святѣйшаго  Патріарха,  Но  затѣмъ 
этотъ  монастырь  нѣкакпмъ  песмотрѣиіемъ 
весь  обветшалъ  и на  церкви  и кельяхъ 
кровли  всѣ  погнили  и отъ  дождевой  и снѣж- 
ной мокроты  каменное  строеніе  уничтожается 
и монаховъ  никого  но  стало.  Поэтому  по- 
становлено: все  наличное  монастырское  строе- 
ніе и церкви  со  всякою  утварью  н колоко- 
лами описать,  а землю  измѣрить  н тоже 
описать,  а буде  явятся  на  ней  жители,  у 
тѣхъ  людей  взять  сказки,  но  каким ь от- 
дачамъ н изъ  оброку-ль  они  владѣютъ  и 
почемъ  съ  сажени  и куда  платятъ  п имѣютъ 
ли  въ  тѣхъ  платежахъ  отписи;  а что  къ 
тому  монастырю  во  владѣніе  опредѣлено 
земли  и прочаго,  о томъ  выписать  под- 
линно, по  описи  же,  если  что  окажется 
обветшалое  и требующее  починки  пли  вновь 
постройки,  какъ  прежде  было,  тому  учинить 
смѣтную  роспись  съ  цѣною  изъ  Синодаль- 
наго Дворцоваго  Приказа,  также  сдѣлать 
и справку  о томъ,  въ  какомъ  содержаніи 
при  патріархахъ  былъ  оный  Ѳеодоровскій 
монастырь,  н затѣмъ  нредложпть  все  па 
разсмотрѣніе  Святѣйшаго  Синода. 

№ ~аТ'  Іюля  29.  До  доношенію  Ново- 
спасскаго монастыря  архимандрита 
Евѳгтія  о возвращеніи  въ  приписной 
ко  оному  Новоспасскому  монастырю 
Покровской  Тетюжской  монастырь 
взятой  города  Тетюжъ  въ  соборную 
церковь  церковной  утвари  во  оной  Те- 
тюжской монастырь. 

Въ  726  году  Казанскаго  Успенскаго 
Болгарскаго  монастыря  игуменъ  Фнларетъ, 
по  приказанію  Казанскаго  митрополита  Силь- 
вестра, велѣлъ  забрать  въ  соборную  церковь 
пригорода  Тетюжа  всю  церковную  утварь 
приписного  къ  Московскому  Новоспасскому 
монастырю  Покровскаго  Тотюжскаго  мона- 
стыря, Казанской  енархіп,  а подлинную 
оппсную  роспись  утвари  оный  игуменъ  взялъ 
къ  себѣ.  Архимандритъ  Новоспасскаго  мо- 
настыря Евфпмій  просилъ  о возвращеніи 


1 этой  утвари  и въ  доношеніп  своемъ  Свя- 
тѣйшему Синоду  указывалъ,  что  объ  этомъ 
возвращеніи  еще  въ  727  году  подаио  было 
доношеніе  митрополиту  Сильвестру,  но  утварь 
доселѣ  по  возвращена.  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  8-го  августа  постановилъ  послать  указъ 
къ  преосвященному  Сильвестру  о возвра- 
щеніи всей  забранной  церковной  утвари 
! Покровскому  монастырю,  но  описи  (прило- 
женной къ  доношенію  архимандрита  Ефимія 
н сообщенной  при  указѣ)  съ  роспнскои,  безъ 
всякаго  отлагательства,  съ  требованіемъ 
ронортовать  о послѣдующемъ.  Но  болѣе  при 
дѣлѣ  ничего  нѣтъ. 

№ Тм|.  Іюля  80.  Противъ  поданныхъ 
дву  допошеніевъ  дому  преосвященнаго 
Георгія,  архіепископа  Ростовскаго  и 
Ярославскаго,  стряпчего  Алексѣя  Са- 
вина на  Пошехонскаго  воеводу  и майора 
Широбокова  въ  бою  имъ  и ругатель- 
ствѣ Пошехонскаго  Андріанова  монаг 
стыря  келаря  іеродіакона  Іосифа  и 
прочихъ  служителей , а того  воеводы 
Широбокова  па  онаго  келаря  въ  блудо- 
дѣйствѣ съ  двумя  того  жъ  монастыря 
вотчинныхъ  крестьянъ  съ  женками 
Натальею  Тихоновою,  Оксиньею  Про- 
кофьевою и о протчемъ. 

Доношенія  стряпчаго  Савина  н воеводы 
Широбокова  съ  подлежащими  справками  и 
копіей  доногаонія  воеводы  Сенату  заслушаны 
18-го  августа.  Пошехонскаго  Адріанова 
монастыря  келарь,  іеродіаконъ  Іосифъ  Суз- 
дальцовъ  24-го  іюня  былъ  въ  вотчинѣ  того 
монастыря,  солѣ  Пертомѣ,  и Пошехонскій 
воевода,  собравъ  людей  свонхъ,  подъячнхъ 
п солдатъ  человѣкъ  15,  прислалъ  къ  оному 
келарю  п его  били  н увѣчили,  волосы  н 
бороду  драли,  топтали  его  и всячески  ру- 
гали и,  обнажа  отъ  монашеской  одежды, 
волокли  до  канцеляріи  въ  торговый  день 
за  бороду  и за  волосы  волокомъ  ц били  и 
увѣчили  палками  и руками;  по  приводѣ  же 
его  въ  ту  канцелярію,  воевода  не  въ  указ- 
ные часы  прншедъ  туда  и,  раздѣвъ  его, 
бплъ  батожьемъ  смертно,  такождѳ  и служи- 
телей монастырскихъ  Григория  Козлова, 
Осипа  Петрова,  Степана  Алексѣева  да 
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крестьянина  Луку  Захарова  п держалъ 
всѣхъ  подъ  арестомъ  оуткп,  отъ  которых!, 
нобой  Козловъ,  Алексѣевъ  п Захаровъ 
опухли  п лежали  при  смерти.  Когда  объ 
этомъ  келарь  написалъ  Ростовсііому  архіерею, 
воевода,  не  зная  чѣмъ  оправдаться,  пой- 
малъ вышепоименованнаго  Григорія  Козлова, 
задержалъ  ого  въ  канцеляріи,  билъ  и му- 
чилъ, чтобы  онъ  показывалъ  на  келаря 
ѵ блудныя  и прочія  дѣла,  также,  взявъ  вот- 
чинную женку  Наталью,  мучилъ  ее  смерт- 
нымъ боемъ,  чтобъ  сказала  блудное  еъ 
келаремъ  дѣло  напрасно,  которая  однакоже 
ничего  не  сказала;  да  того  же  села  Пѳртомы 
крестьяне,  науча  женку АкспныоПрокофьѳву, 
которая  обличалась  во  многихъ  воровствахъ 
и отъ  мужа  своего  въ  непорядочномъ  житіи 
и въ  блудныхъ  дѣлахъ  и во  многихъ  кра- 
жахъ, и отъ  келаря  была  бита  плетьми,  а 
отъ  выборнаго  батожьемъ,  отвели  ее  къ 
воеводѣ,  чтобъ  говорила  на  келаря  блудное 
дѣло,  п воевода  изъ  мести  келарю  хотѣлъ 
опять  взять  ого  съ  монастырскими  служи- 
телями и мучить  смертно,  чего  для  изъ  мо- 
настыря никто  выѣхать  въ  Пертому  не 
смѣетъ.  Стряпчій  просилъ,  чтобъ  о такихъ 
продерзостяхъ  Шпробокова  и духовному  чину 
озлобленіяхъ  п ругательствахъ  было  учинено 
рѣшеніе.  А воевода  съ  своей  стороны,  не 
упоминая  о вышеозначенныхъ  своихъ  дѣй-і 
ствіяхъ,  показывалъ  на  онаго  келаря  блуд- 
ныя дѣла,  о конхъ  нроснлъ  учпнпть  раз- 
смотрѣніе. Святѣйшій  Синодъ  постановилъ: 
съ  воеводскаго  доношепія  сообщить  копію 
архіепископу  Ростовскому  Георгію,  дабы  о 
келарѣ,  изслѣдовавъ,  рѣшеніе  учинилъ  но 
своему  разсмотрѣнію,  а объ  обидахъ  келарю 
п прочимъ  служителямъ,  избіеніи  ихъ  и 
ругательствахъ  н проч.  продерзостяхъ  вое- 
воды Шпробокова  сообщить  вѣдѣніе  Высо- 
кому Сенату,  дабы  о томъ  наслѣдовать 
духовной  и свѣтской  власти  сообща,  винов- 
ныхъ наказать,  а обиженнымъ  учинить 
сатисфакцію  безъ  продолженія  времени, 
чтобъ  впредь  свѣтскіе  командиры  духов- 
ныхъ и ихъ  подчиненныхъ  такими  неисто- 
выми продерзостьмп  обижать  н ругательства 
чинить  отнюдь  но  дерзали.  8-го  декабря 
заслушано  новое  доношѳпіе  стряпчаго  Ро- 
стовскаго архіерейскаго  дома  Савина  о томъ, 


' что  келарь  Іосифъ,  по  слѣдствію,  блуднаго 
дѣла  съ  двумя  поименованными  женками 
никогда  не  чинилъ,  женку  Есенію  въ 
чердакѣ  у себя  не  держалъ  недѣлю  п ни- 
какихъ непотребствъ  не  дѣлалъ,  о чемъ  и 
показанные  въ  доношеніи  Шпробокова  сви- 
дѣтели, келейникъ  келаря  Осипъ  Петровъ, 
да  караульный  Тимоѳей  Солянкпнъ  сказ- 
| нами  утвердили,  п села  де  Пѳртомы  кре- 
стьянинъ Никита  Козыревъ  сказалъ,  что 
на  мірскомъ  сходѣ  онъ  никакого  извѣту  о 
блудодѣйствѣ  п непотребствахъ  келаря  пѳ 
| слыхалъ  отъ  женки  Ксеніи,  другіе  же  сви- 
дѣтели, женка  Наталья  Тихонова  п кре- 
стьяне — выборный  Бронниковъ  да  Ѳедоръ 
Капорулинъ  съ  Иваномъ  Сосновымъ,  недо- 
ирашиваны  за  противностію  нхъ  но  совѣту 
п недопущенію  воеводы,  а женка  Ксенія 
присланными  отъ  воеводы  подъячпмъ  п 
солдатами  съ  квартиры  сбита;  между  тѣмъ 
на  письменное  сообщеніе  отъ  архіерейскаго 
дому  воеводѣ  но  поводу  его  ругательствъ  н 
иродерзостей  келарю  съ  монастырскими  слу- 
жителями, опъ  никакого  отвѣта  не  при- 
слалъ, изъ  чего  видно,  что  онаго  келаря 
онъ  напрасно  оклеветалъ  по  нѣкакой  страсти 
и духовному  чину  нанесъ  озлобленіе  и руга- 
тельство. Святѣйшій  Синодъ  постановилъ: 
для  лучшаго  изслѣдованія  дѣла  взять  въ 
Москву  въ  Синодальную  канцелярію  для 
допроса  всѣхъ  вышепоименованныхъ  прикос- 
новенныхъ лицъ,  на  ихъ  жѳ  коштѣ,  а именно: 
келаря  Іосифа,  келейника  его  Осина  Пет- 
рова, крестьянскихъ  женъ  Наталью  Тихо- 
нову п Ксенію  Прокофьеву,  монастырскихъ 
служителей  Тимоѳея  Солянкина,  Григорія 
Козлова,  Пертомскаго  ноиа  Иларіона  Кири- 
лова, выборнаго  Михаила  Бронникова, 
крестьянъ  Козырева,  Конорулина,  Оочнева; 
но  обвиненію  же  Широбокова,  изложенному 
въ  доношѳніи  стряпчаго  Савпна,  сообщить 
вновь  вѣдѣніе  Высокому  Сенату  съ  требо- 
ваніемъ извѣстія  по  прежде  сообщенному 
вѣдѣнію  п послушнаго  указа  о томъ,  чтобы 
воевода  неукоснительно  учинилъ  отвѣтъ  о 
своихъ  продерзостяхъ  и чтобы  опъ  впредь,  не 
описався  къ  архіерею,  никого  изъ  духов- 
ныхъ персонъ  къ  себѣ  но  бралъ  и подъ  свой 
судъ,  противно  правиламъ  святымъ,  не  при- 
влекалъ, п ко  взятію  вышеозначенныхъ  людей 
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для  допросу  никакого  препятствія  не  дѣлалъ; 
да  п отъ  самого  воеводы  потребовать  при- 
сылки въ  Святѣйшій  Синодъ  собственно- 
ручнаго отвѣта  па  посланное  къ  нему  отъ 
преосвященнаго  Георгія  сообщеніе  но  поводу 
учинекпыхъ  имъ  обидъ  и продорзостѳй  ду- 
ховнаго чина  людомъ, — о чемъ  и посланы 
указы  къ  архіепископу  Георгію  и воеводѣ 
Шпробокову,  а Высокому  Сенату  вѣдѣніе. 
Но  воевода  посланнымъ  къ  нему  солдатамъ 
не  отдалъ  села  Нортоны  обывателей,  а о 
спподскомъ  указѣ  сказалъ:  для  чего  де  у 
того  указа  членскихъ  рукъ  но  имѣется,  и 
тѣхъ  посланныхъ  солдатъ  билъ  своѳручно 
тростью,  а люди  его,  но  ого  приказанію, 
тѣхъ  ж о солдатъ  бплп  дубьемъ,  и держалъ 
ихъ  подъ  карауломъ  сутки,  а потомъ  отдалъ 
имъ  за  початыо  пакетъ  къ  поданію  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  п сказалъ,  чтобы  впредь 
къ  нему  указовъ  безъ  членскихъ  рукъ  не 
присылали.  А въ  томъ  пакетѣ  явилось  отъ 
пего  допошеніе,  въ  которомъ  на  оный  Свя- 
тѣйшаго Синода  указъ  писаны  немалыя  про- 
тивности и смѣхотворныя,  виршами  многія, 
неприличныя  рѣчи,  еъ  извѣстіемъ,  что  де 
келарь  Іосифъ  отъ  шумства  п ньянствѳиной 
страсти  умре  19  декабря  безъ  всего,  оставя 
обители  студъ  и поношеніе.  Въ  то  же  время 
отъ  секретаря  Ростовскаго  архіеройскаго 
дома  Орлова  сообщено  доношеніѳмъ,  что 
24-го  сентября  729  г.  къ  его  преосвяще- 
ству  отъ  господина  фельдмаршала  князя 
Василія  Володпмѳровича  Долгорукова  при- 
слана съ  офицеромъ  Нащокинымъ  краткая 
выписка  отъ  воеводы  Шпробокова,  копія 
съ  которой  приложена  при  доношеніи  Орлова, 
и въ  ней  по  дѣлу  келаря  Іосифа  многое 
прибавлено,  чего  не  показано  было  въ  до- 
ношеніяхъ  Шпробокова  въ  Синодъ  и въ 
Сенатъ,  однакоже  написано  пмянно,  что 
помянутый  де  келарь  съ  запальчивости  и 
съ  грубодосадЛельной  неосторожности  отъ 
дерзновенной  смѣлости  наказанъ.  По  заслу- 
шаніи о семъ  выписки  апрѣля  15-го  789  г. 
постановлено  копію  съ  учиненной  по  дѣлу 
воеводы  Шпробокова  въ  Синодальной  кан- 
целяріи выписки  для  разсмотрѣнія  и учп- 
непія  указа  сообщить  при  вѣдѣніи  въ  Пра- 
вительствующій Сенатъ,  а что  тамо  учинено 
будетъ,  о томъ  увѣдомить.  6-го  октября  изъ 


Сената  послѣдовало  вѣдѣніе,  что  о Поше- 
хонскомъ воеводѣ  майорѣ  Шпробоковѣ,  за 
учиненныя  имъ  обиды  и ругательства  Адрѳя- 
нова  монастыря  келарю  и служителямъ, 
приказано  судъ  произвесть  въ  губерніи 
Московской;  а о вѳрейскомъ  воеводѣ  майорѣ 
Иванѣ  Усуповѣ  о учиненныхъ  отъ  пего 
Верейскаго  Спасскаго  монастыря  игумену  п 
монастырскимъ  служителемъ  и крестьянамъ 
разореніяхъ  и взяткахъ  послать  для  изслѣ- 
дованія нарочнаго  изъ  оной  же  Московской 
губерніи,  для  чего  туда  и отосланы  Синод- 
скія о томъ  вѣдѣнія.  А 30  октября  изъ 
Московской  губернской  канцеляріи  сообщено 
допошѳніемъ,  что  по  опредѣленію  оной  кан- 
целяріи велѣно  помянутаго  Шпробокова 
взять  въ  Москву  въ  губернскую  канцелярію 
и по  вѣдѣніямъ  изъ  Святѣйшаго  Синода  о 
показанныхъ  обидахъ  его  и ругательствахъ 
пропзвость  судъ  но  указу,  а кому  отъ  того 
Адреянова  монастыря  для  доказательства 
повѳлѣпо  будетъ  быть  при  производствѣ 
суда,  о томъ  отъ  Святѣйшаго  Синода  гу- 
бернская канцелярія  просила  указнаго  опре- 
дѣленія, а о высылкѣ  Шпробокова  въ 
губорнскую  канцелярію  къ  обрѣтающемуся 
въ  Ярославлѣ  полковнику  Коробову  послала 
указъ.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  11-го  декабря 
постановилъ:  повѣреннаго  по  дѣлу  объ  оби- 
дахъ келарю  Іосифу  и проч.  выбрать  братіи 
Адріанова  монастыря  человѣка  состоянія 
добраго,  ноподозрптѳльнаго  и къ  тому  искус- 
наго, и отправить  его  въ  Москву  съ  про- 
шеніемъ и со  всѣми  принадлежащими  къ 
тому  дѣлу  документами,  о чемъ  и отправ- 
ленъ указъ  въ  монастырь  отъ  12  декабря 
1730.'  г. 

№ т§тг.  Іюля  30.  Противъ  доношенія 
Пошехонскаго  воеводы  о пойманномъ 
чернцѣ  Сергіи  съ  дѣвкою , который 
жительство  имѣетъ  въ  Ростовскомъ 
уѣздѣ  въ  Акакіевой  пустыни. 

О монахѣ  Акакіевской  пустыни  Сергіи 
Пошехонскій  воевода  писалъ,  что  онъ  при- 
везенъ былъ  въ  ого  канцелярію  въ  мірскомъ 
платьѣ,  пойманный  съ  дѣвкою  Авдотьѳю, 
а въ  допросѣ  и очной  ставкѣ  показалъ, 
что  онъ  съ  нею  жилъ  блудно  и мірское 
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платье  надѣлъ  самовольно,  да  у него  жъ 
явплпсь  святыя  иконы  и артосъ,  невѣдомо 
для  какого  случая  и умысла,  чего  для 
подлежитъ  де  розыску,  п о снятіи  еъ  него 
монашескаго  чина  въ  Ростовскую  духовныхъ 
дѣлъ  канцеляріею  нромеморія  послана,  но 
оттуда  извѣстія  нѣтъ,  чтобъ  о немъ 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  указъ  учинить. 
Въ  справкѣ  изъ  архіерейской  конторы 
объявлено,  что  на  оную  воеводскую  нроме- 
морію  о томъ  монахѣ  промѳморія  послана 
съ  такимъ  объявленіемъ,  что  его  монаше- 
скаго чина  уже  нечего  лишать,  понеже  онъ 
приведенъ  въ  воеводскую  канцелярію  мір- 
скимъ человѣкомъ,  а не  монахомъ,  о чемъ 
и самъ  онъ  допросомъ  показалъ,  что  мо- 
нашескаго чина  лишился  и надѣлъ  на  себя 
мірское  платье  собою,  но  чтобы  съ  нимъ 
посту плено  было  такъ,  какъ  указы  пове- 
лѣваютъ. Постановлено  отъ  22  августа: 
послать  указъ  въ  Пошехонскую  воеводскую 
канцелярію  съ  объявленіемъ  вышеппсанной 
справки  (изъ  которой  между  прочимъ 
видно,  что  монахъ  Сергій  былъ  въ  пустыни 
съ  723  г.  въ  хлѣбениой  службѣ,  но,  отпро- 
сившись въ  Ярославль  за  долгами,  просро- 
чилъ 9 дней  и содѳржанъ  былъ  подъ  ка- 
рауломъ, изъ  подъ  котораго  бѣжалъ  и болѣе 
въ  пустынь  не  являлся),  дабы  впредь  о 
такихъ  дѣлахъ  требовать  резолюціи  отъ 
мѣстнаго  архіерея,  а въ  Святѣйшій  Синодъ  і 
не  писать,  ибо  въ  воеводскомъ  доношѳніп 
написано,  будто  отъ  канцеляріи  духовныхъ 
дѣлъ  не  отвѣтствовапо,  а справкою  пока- 
залося,  что  отъ  его  преосвященства  резо- 
люція о томъ  уже  учинена  и промеморія 
послана,  почему  въ  Святѣйшій  Синодъ  пи- 
сать не  надлежало. 

№ Іюля  30.  Противъ  доношенія 
Саввина  монастыря  архимандрита 
Досифея  Звенигородской  соборной 
церкви  на  Протопопова  сына  Іакова 
о неслуженіи  имъ  въ  день  взятія  фре- 
гатовъ молебнаго  пѣнія  со  звономъ. 

Доношеніе  отъ  архимандрита  Доспфѳя 
было  по  извѣту  монастырскихъ  служителей 
Звѣрева,  Третьякова  и Гвоздарева  на  нона 
Звенигородской  соборной  церкви  Успенія 


Якова  Іосифова,  что  опъ  27  іюля  о 
взятіи  фрегатовъ  молобнаго  пѣнія  не  токмо 
со  звономъ,  но  п безъ  звона,  не  пѣлъ,  о 
чемъ  засвидптельствовалъ  сказкою  и попъ 
Вознесенской  церкви  Аѳанасій  Ѳеоктистовъ, 
чего  ради  но  него,  попа,  посыланъ  былъ 
монастырскій  служитель,  по  онъ  воспроти- 
вился и въ  монастырь  не  пошелъ.  По 
справкѣ  же  съ  Духовною  дикастеріѳю  ока- 
залось, что  указъ  о ыолебствованіи  27  іюля 
былъ  посланъ  въ  Звенигородскую  десятину 
къ  бывшему  Саввина  монастыря  архиманд- 
риту Перфилію,  только  всѣмъ  ли  священ- 
нослужителямъ во  всѣхъ  церквахъ  объявленъ, 
того  не  извѣстно.  Постановлено  отъ  3-го 
сентября:  онаго  попа  Якова  допросить  въ 
Синодальной  канцеляріи  обстоятельно  съ 
очисткою,  и но  изслѣдованіи  всего,  учпня 
выписку,  предложить  къ  разсмотрѣнію  и 
производить  то  дѣло  немедленно.  На  допросѣ 
попъ  Іаковъ  заявилъ,  что  о служеніи  бла- 
годарнаго молебна  27  іюля  указа  не  зналъ 
и пикогда  ни  отъ  кого  но  слыхалъ,  да  п 
нынѣ  такого  указа  въ  соборной  Успенской 
церкви  въ  Звенигородѣ  ни  откуда  не  при- 
слано. Болѣе  при  дѣлѣ  ничего  пѣтъ. 

№ іт|.  Іюля  30.  Дѣло  начавшееся 
въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода  по 
сообщенному  изъ  Высокаго  Сената 
вѣдѣнію  о грыдорованныхъ  и туше- 
ванныхъ доскахъ , въ  томъ  числѣ 
о ландъ-картѣ  учиненной  границы 
между  Россійской  имперіей  и Швеціей. 

Сенатъ  писалъ  о высылкѣ  оставшейся 
въ  бывшей  С.-Петербургской  типографіи 
мѣдной  доски  для  печатанія  ландкарты 
границы  между  Россіей  п Швеціей  и о 
сообщеніи,  сколько  и какпхъ  досокъ  гры- 
дорованныхъ п тушеванныхъ  и инструмен- 
товъ имѣется,  оставшихся  отъ  Петербург- 
ской типографіи  и у кого  обрѣтаются  въ 
вѣдѣніи.  Синодальная  Канцелярія  по  этому 
поводу  сдѣлала  запросъ  въ  Московскую 
типографію,  къ  которой  присоединена  была 
Петербургская  съ  высылкою  туда  типограф- 
скихъ инструментовъ  въ  1727  году  (см. 
„ Поли. собр. пост,  и распор. “ т.УІ,  № 2955). 
Но  означенная  доска  съ  нрочими  грыдоро- 
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ванными  досками  и инструментами  оказа- 
лась въ  Синодальныхъ  палатахъ  подъ  охра- 
неніемъ обрѣтающагося  тамъ,  бывшаго  въ 
С.-Петербургской  типографіи  надсмотрщика, 
который  тогда  былъ  у продажи  книгъ  и 
листовъ  въ  типографской  лавкѣ,  Андрея 
Недьякова;  при  отъѣздѣ  же  Синодальной 
канцеляріи  въ  Москву,  порученъ  былъ 
надсморъ  за  тѣмп  вещами  Троицкому  про- 
топопу Іоанну  Семеонову.  По  заслушаніи 
этого,  отъ  27  октября  постановлено:  тре- 
бующіяся мѣдныя  доски  и инструменты, 
какіе  имѣются  нынѣ  подъ  охраненіемъ 
Недьяконова,  описавъ  каждую  вещь  мѣрою 
и вѣсомъ  и оцѣня  чрезъ  знающихъ  людей 
отт.  Адмиралтейства  и отъ  Академіи,  при- 
слать въ  Москву  въ  Святѣйшій  Синодъ  съ 
нарочнымъ  безъ  удержанія,  а что  для  той 
посылки  казеннаго  кошту  издержано  будетъ, 
о томъ  отписать  имяппо,  о чемъ  и посланъ 
указъ  въ  Петербургское  Духовное  правле- 
ніе, а въ  Сенатъ  вѣдѣніе.  Затѣмъ  отъ 
12  декабря,  вслѣдствіе  доношенія  изъ  Ду- 
ховнаго правленія  о неимѣніи  людей  для 
доставки  въ  Москву  означенныхъ  типограф- 
скихъ инструментовъ  п досокъ,  постановлено: 
привезти  ихъ  самому  Андрею  Недьякову, 
взявъ  для  охраньі  въ  пути  одного  человѣка 
изъ  оставшихся  въ  Петербургѣ  синодаль- 
ныхъ солдатъ,  а на  расходы  но  перевозкѣ 
употребить  деньги  отъ  продажи  типограф- 
скихъ книгъ  и листовъ,  съ  запискою  всего, 
что  будетъ  издержано;  а въ  Высокій  Се- 
натъ сообщить  вѣдѣніе,  дабы  посланъ  былъ 
указъ  въ  Ямскую  канцелярію  о дачѣ  безъ 
задержанія  ямскихъ  подводъ  по  указамъ 
Святѣйшаго  Синода.  Всего  грыдоровапныхъ 
досокъ  прислано  было  счетомъ  1242,  на 
сумму  по  оцѣнкѣ  на  9532  р.  5 к.,  да 
инструментовъ  съ  нѣкоторыми  типограф- 
скими принадлежностями  35,  вѣсомъ  134  п. 
Отъ  2 марта  730  г.  постановлено  принять 
все  по  описи  и хранить  въ  цѣлости,  а мѣд- 
ную доску,  на  которой  печатана  ландкарта 
учиненной  границы  между  Россіей  п Шве- 
ціей, взявъ  за  нее  въ  типографскую  казну 
надлежащую  Цѣну,  означенную  въ  реэстрѣ 
24  руб.,  отдать  въ  Высокій  Сенатъ,  съ 
сообщеніемъ  извѣстія  о прочихъ  доскахъ  н 
инструментахъ,  Недьякова  же  отпустить  въ 


(Петербургъ.  Такъ  какъ  о солдатѣ,  прибыв- 
шемъ съ  Недьяковымъ,  не  было  упомянуто 
въ  постановленіи,  то  онъ  подалъ  прошеніе 
объ  отпускѣ  въ  Петербургъ,  и егр  велѣно 
было  немедленно  отпустить.  Въ  1730  г. 
изъ  Адмиралтействъ-коллегій  поступило  до- 
ношеніе, что  при  оной  Коллегіи  перево- 
дится оипеашѳ  морскихъ  книгъ  съ  голланд- 
! скаго  на  россійскій  діалектъ  и что  требуются 
I для  того  карты  восточнаго  моря,  а такъ 
какъ  доски  для  такихъ  картъ  имѣлись  въ 
Московской  типографіи,  то  Адмиралтейская 
Коллегія  и просила  отпустить'  таковыя  об- 
рѣтающемуся въ  Москвѣ  отъ  флота  капи- 
тану Бестужеву.  По  справкѣ,  въ  описи, 
сдѣланной  при  переводѣ  типографіи  изъ 
' Петербурга  въ  Москву  подканцеляристомъ 
1 Коллегіи  экономіи  Иваномъ  Матвѣевымъ, 
мѣдныхъ  досокъ  картъ  Варяжскаго  моря 
I значилось  15,  и отъ  21  мая  постановлено 
сиравитьея,  сколько,  въ  какомъ  впдѣ  и гдѣ 
находятся  нынѣ  означенныя  доски,  затѣмъ, 
если  оиѣ  пе  нужны  для  Московской  типо- 
графіи, то  передать  пхъ  помянутому  капи- 
тану Бестужеву  съ  роснпскою  и съ  требо- 
ваніемъ за  нихъ  уплаты  надлежащей 
суммы,  о чемъ  и посланъ  указъ  въ  Москов- 
скую Синодальнаго  правленія  канцелярію. 
'По  справкѣ  изъ  Московской  типографіи 
значилось  тамъ  23  доски  на  сумму  905  р. 
и разрѣшено  было  пробовать  эти  доски 
коштомъ  адмиралтейскимъ.  Отъ  3 генваря 
737  г.  разрѣшено  отпустить  требующіяся 
доски  морскихъ  картъ  въ  Адмиралтейство 
по  описи  и съ  взятіемъ  надлежащей  платы 
за  пихъ.  Въ  мартѣ  15  досокъ  отосланы 
и деньги  750  руб.  за  нихъ  получены  въ 
Московской  типографіи,  которая,  печатая 
лишь  книги  духовнаго  круга,  въ  тѣхъ 
доскахъ  нужды  не  имѣла. 

№ Іюля  31.  По  дотшетю  Хол- 
могорскаго архіепископа  Варнавы  о 
утекшихъ  изъ  Соловецкаго  монасты- 
ря ссыльныхъ,  бывшихъ  въ  ономъ  мо- 
настырѣ, монахахъ  Аркадіи  да  Епи- 
фаніи. 

Монахи  Аркадій  и Епифаній  сосланы 
были  въ  728  г.  первый  за  неблагоеловноѳ 
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изъ  монастыря  прохожденіе  безъ  паспор- 
товъ, второй  за  важныя  вины,  п содержа- 
лись въ  монастырскихъ  трудѣхъ  неисходно, 
но  на  1В  число  іюня  ночью  бѣжали,  не- 
извѣстно куда,  и не  отысканы,  хотя  о томъ 
повсюду  посланы  были  по  епархіп  архіе- 
реемъ указы.  По  резолюціи  велѣно  было 
навести  въ  канцеляріи  Синода  справки  о 
поименованныхъ  монахахъ,  за  что  и когда 
они  сосланы,  откуда  родомъ  п давно  ли 
въ  монашествѣ,  но  свѣдѣній  таковыхъ  въ 
канцеляріи  не  оказалось. 

№ тг.  Августа  1 . Но  указу  изъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о арти- 
лерскомъ  инженернаго  корпуса  прав- 
леніи, которое  ныть  состоитъ  въ 
одномъ  вѣдомствѣ  генерала  графа 
Фонштха  велѣно  то  правленіе  гшя- 
новатъ  канцеляріею  отъ  артиллеріи 
и отъ  фортификаціи. 

По  полученіи  указа  о новоимоповаиной 
канцеляріи  отъ  артиллеріи  и фортификаціи, 
постановлено  отъ  8 августа  сообщить  о 
томъ  для  вѣдома  Синодальнымъ  членамъ, 
въ  Духовную  днекатерію,  въ  Синодальные 
Казенный  н Дворцовый  приказы,  въ  Пе- 
тербургское Духовное  правленіо  н Коллегію 
экономіи  снподальпаго  правленія,  п отсюда 
послать  указы  во  всѣ  епархіи  п ставро- 
пигіалъные  монастыри. 

№ т/.  Августа  2.  Доношены  Свя- 
тѣйшаго Синода  канцеляриста  Ква- 
на Шуринова  о выдачѣ  ем, у заслу- 
женнаго Его  Императорскаго  Вели- 
чества жалованья  на  прошлый  728  г. 
и сего  729  года  же  на  генварскую  и 
майскую  трети  бытности  его  пргі 
дѣлахъ  въ  Духовной  дикастеріи. 

По  справкѣ  значилось,  что  Синодаль- 
ный канцеляристъ  Мурішовъ,  за  труды  его 
въ  728  и по  25  іюня  729  года  въ  Ду- 
ховной дикастеріи  при  дѣлахъ  бывшей 
Московской  Синодальной  Канцеляріи,  въ 


денежнаго  жалованья  въ  годъ  но  60  руб., 
долженъ  былъ  получить  па  728  годъ  съ: 


прежде  выданными  въ  зачетъ  20  руб.  еще 
40  руб.  да  па  пять  мѣсяцевъ  п 24  дня 
729  г.,  по  25  іюня,  28  р.  87  к.,  всего 
68  р.  87  к.,  положенной  жена  оную  бывшую 
Московскую  Синодальную  канцелярію  тысяч- 
ной суммы  отъ  728  г.  по  732-й  г.  за  расхо- 
домъ имѣлось  въ  остаткѣ  2710  р.  29  к., 
а по  состоявшемуся  въ  Верховномъ  Тайномъ 
Совѣтѣ  31  мая  728  г.  указу  велѣно  было 
за  прошлое  время  выдавать  жалованье  офи- 
церамъ и прочимъ  служителямъ,  приказ- 
нымъ п мастеровымъ,  съ  такимъ  осмотрѣ- 
ніемъ,  чтобъ  отъ  непорядочныхъ  выдачъ  и 
противныхъ  указовъ  не  произошло  казенныхъ 
убытковъ  напрасно.  Постановленіе  Святѣй- 
шаго Синода  по  доношенію  Синодальнаго 
актуаріуса  Мурпнова,  на  основаніи  озна- 
ченной справки,  состоялось  лишь  16  іюня 
1733  года  п просителю  дапъ  указъ  о 
полученіи  68  р.  87  к.,  съ  вычетомъ  на 
лазаретъ  по  копейкѣ  отъ  рубля,  изъ  взя- 
тыхъ изъ  Москвы  изъ  Синодальнаго  Ка- 
зеннаго приказа,  положенныхъ  на  штатъ 
Святѣйшаго  Синода,  денегъ,  записавъ  въ 
расходъ  съ  роспнскою. 

№ Августа  8.  По  доношенію  изъ 
Коллегіи  экономіи  Синодальнаго  Пра- 
вленія, которымъ  требуетъ  на  по- 
чинку въ  Рязанской  епархіи  въ  Бого- 
словскомъ монастырѣ  ограды,  башенъ 
и на  церкви  крыши,  денегъ  850  руб. 

Вслѣдствіе  прошенія  архимандрита  Бого- 
словскаго монастыря  Аарона  съ  братіѳю 
о починкѣ  обветшалыхъ  соборной  и дру- 
гой, Успенской,  церквей,  также  ограды, 
башенъ  и проч.,  Коллегія  экономіи  въ  до- 
ношеніи  сообщала,  что  монастырское  строе- 
ніе осматрпвано  и описано  и смѣта  над- 
лежащая учинена  архіерейскаго  рязанскаго 
дома  казначеемъ,  при  стороннихъ  людяхъ, 
но  о выдачѣ  потребныхъ  на  то  850  руб. 
Коллегія  сама  не  могла  учинить  резолюціи, 
понеже  табельнаго  окладу  па  строеніе  того 
монастыря  денежныя  казны  не  положено,  а по 
указу  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  727  года 
собираемыхъ  въ  Коллегіи  экономіи  дохо- 
довъ нп  на  какія  дачи  безъ  ассигнаціи 
Каморъ-Коллегія  производить  пе  слѣдовало. 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  10  октября  поста- 
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повилъ  требовать  объ  означенной  суммѣ  изъ 
Каморъ-Коллегіи,  дабы  въ  Коллегію  эко- 
номіи прислана  была  ассигнація  н но  при- 
сылкѣ ея  пзъ  собираемыхъ  оброчныхъ  того 
Богословскаго  монастыря  съ  вотчинъ  денегъ 
выдать  архимандриту  Аарону  подъ  роснпску 
850  р.  и когда  будетъ  выдано  рапортовать 
Святѣйшему  Синоду,  но  рапортъ  изъ  Кол- 
легіи экономіи  нріі  дѣлѣ  имѣется  лишь  о по- 
лученіи о семъ  указа,  поступившій  11-го 
иоября. 

№ ііт  Августа  8.  По  доношенію  Мо- 
сковской Славянско  - греколатинскоіі 
академіи  ректора , Спасскаго  училищ- 
наго монастыря  архимандрита  Гер- 
мана Копцевича  о постриженіи  школы, 
богословія  ученика  Ивана  Лещинскаго 
■и  о постриженіижъ  впредь  охотно  же- 
лающихъ въ  монашескій  чипъ. 

Архимандритъ  Горманъ  писалъ,  что  въ 
Спасскомъ  монастырѣ  имѣется  іеромонаховъ, 
іеродіаконовъ  и монаховъ  малое  число  и 
во  отправленіи  священному  женія  и иныхъ 
требъ  церковныхъ  предстоитъ  нужда,  по- 
тому просилъ  разрѣшенія  удостоить  монаше- 
ства ученика  богословія  Ивана  Лещинскаго 
по  ого  всеусердному  желанію,  какъ  человѣка 
состоянія  и житья  добраго  п достойнаго  и 
учителемъ  быть  способнаго,  да  п вообще  о 
таковыхъ  желающихъ  впредь  монашество 
принимать  указъ  учинить.  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  13  августа  постановилъ  дать  таковое 
разрѣшеніе  и впредь  постригать  желающихъ 
въ  монашество  въ  томъ  Спасскомъ  мона- 
стырѣ, какъ  святыя  правила,  Духовный 
регламентъ  н указы  повелѣваютъ,  о чемъ  и 
сообщенъ  указъ  архимандриту  Герману  съ 
братіею. 

№ ііг.  Августа  8.  По  доношенію  Мо- 
сковскаго большого  Успенскаго  собора 
протопопа  Іоанна  Максимова  о опре- 
дѣленіи въ  тотъ  соборъ  на  мѣсто  умер- 
шаго того  же  собора  священника  Алек- 
сѣя Иванова  того  жъ  Успенскаго  со- 
бора діакона  Ѳедора  Никитина  во  свя- 
щенника жъ. 

Протопопъ  Максимовъ  писалъ,  что  дья- 
конъ Успенскаго  собора  Ѳедоръ  Никитинъ 


съ  722  года  житіе  безпорочное  н постоянное 
имѣетъ  и быть  во  священникахъ  достоинъ, 
на  мѣсто  умершаго  Алексѣя  Иванова,  а на 
мѣсто  этого  дьякона  Никитина,  по  ходатай- 
ству ключаря  Іоанна  Максимова,  просилъ 
опредѣлить  дьякона  придѣльной  того  жъ  со- 
бора церкви  Іоанна  Лаврентьева,  какъ  до- 
стойнаго. Постановлено  отъ  20  августа  опре- 
дѣлить діакона  Ѳедора  Никитина  на  озна- 
ченное мѣсто,  а на  его  мѣстѣ  быть  при- 
бывшему пзъ  Петербурга  дьякону  Андрею 
Васильеву,  придѣльной  же  церкви  дьякону 
Іоанну  Лаврентьеву  на  мѣстѣ  умершаго 
дьякона  Леонтія  Семенова,  которымъ  вот- 
чинами и подѣлми  и прочими  доходы  вла- 
дѣть оныхъ  бывшихъ  соборянъ  пмъ,  священ- 
нику и дьякономъ,  о чемъ  и данъ  указъ  про- 
топопу Іоанну  Максимову  съ  братіею  и въ 
Духовную  дикастерію. 

№ - .гг! . Августа  8.  Противъ  доноше- 
нія дому  Преосвященнаго  архіепископа 
Ростовскаго  и Ярославскаго  стряпчаго 
Алексѣя  Савина  на  Углицкаго  воеводу 
Кожина  въ  препятствіи  о нѣкото- 
ромъ попѣ  нѣкотораго  слѣдованія. 

Въ  доношеніи  стряпчаго  Ростовскаго  архі- 
ерейскаго дома  Алексѣя  Савина  значилось, 
что  на  попа  вотчины  Новоспасскаго  мона- 
стыря села  Климотина  Симеона  Михайлова 
сотскій  той  же  вотчины  деревни  Филиповой 
Алексѣй  Ивановъ  донесъ  въ  Углпцкую  Про- 
винціальную канцелярію,  якобы  въ  блу- 
додѣйствѣ его,  попа,  съ  своячипою  своею 
дѣвкою  Параскевой,  которая  отъ  него  де 
родила  робѳнка,  а другимъ  чревата,  въ 
чемъ  де  и созналась,  и работница  попова 
Акплпна  тоже  подтвердила;  но  на  допросѣ 
въ  домовой  архіерейской  канцеляріи  попъ 
отрицалъ  это,  заявивъ,  что  де  работникъ 
его  крестьянинъ  Петръ  Акпндпновъ  извѣ- 
щалъ о томъ  на  него,  попа.  Спрошенные 
свидѣтели,  ссылаясь  другъ  на  друга,  не 
дали  рѣшительныхъ  показаній,  а своячпна 
попа  заявила,  что  ребенка  она  родпла 
мортваго  отъ  работника  Петра  Акпндпнова, 
отъ  котораго  де  и другимъ  чревата,  но 
работникъ  отрицалъ  свою  виновность;  по- 
падья же  заявила,  что  она  слышала  отъ 
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сестры  своей,  будто  она  зачреватѣла  отъ 
неизвѣстнаго  человѣка,  напавшаго  на  нее 
однажды  въ  гостяхъ  на  дворѣ.  Очной  ставки 
работнику  съ  попадьей  п сотскимъ  не  было 
учинено,  ибо  асессоръ  Углпцкой  Провин- 
ціальной канцеляріи  Межаковъ,  взявъ  ра- 
ботника Акипдинова  изъ  духовной  конторы, 
увелъ  въ  Провинціальную  канцелярію.  Также  : 
и попова  работница  Акилина  подлежала  I 
допросу  о своемъ  разговорѣ  съ  работникомъ  | 
про  рожденіе  ребенка  своячпной  попа,  п о | 
присылкѣ  ея,  какъ  и работника,  три  раза 
было  писано  въ  Провинціальную  канцелярію, 
но  они  не  присланы  и въ  рѣшеніи  дѣла 
учинилась  остановка,  канцелярія  же  только 
заявила,  что  они  отданы  ихъ  помѣщику, 
а въ  архіерейскую  канцелярію  за  неимѣ- 
ніемъ для  отводу  ихъ  солдатъ  не  могутъ 
быть  посланы,  равно  и сотскому  но  велѣно 
являться  въ  Духовное  правленіе,  но  при- 
казу Углпцкаго  воеводы  Кожина.  Архіерей- 
скій стряпчій  и жаловался  Святѣйшему  Си- 
ноду на  это  препятствіе  къ  разслѣдованію 
и рѣшенію  означеннаго  дѣла.  По  заслу- 
шаніи этого  доношонія,  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  28  августа  постановилъ:  немедленно 
отослать  въ  домовую  Ростовскаго  архіепи- 
скопа Георгія  канцелярію  всѣхъ  прилич- 
ныхъ къ  слѣдствію  по  вышеозначенному  дѣлу 
лицъ,  а о непорядочныхъ  поступкахъ  ассе- 
сора  Межакова  и о прочемъ,  въ  доношеиіи 
написанномъ,  обстоятельно  отвѣтствовать 
воеводѣ  Кожину  безъ  закоснѣненія,  о чемъ 
и посланъ  указъ  въ  Углпцкую  Провин- 
ціальную канцелярію,  о полученіи  котораго 
не  ранортовано.  Въ  октябрѣ  отъ  архіепи- 
скопа Георгія  поступило  доношепіе,  что  Но- 
воспасскій архимандритъ  изъ  грековъ  Евфп- 
мій,  прибывъ  съ  своими  служками  въ  село 
Климотино,  били  смертно  попа  Симеона 
Михайлова  тростію  и кнутьямп,  за  то,  что 
онъ  отказалъ  прислать  къ  иему  свою  ра- 
ботницу Акплииу,  а но  осмотрѣ  у того 
попа  плеча,  спина,  бока  л сѣдалище  яви- 
лись пзбпты  до  кровп  п забагровѣли,  отъ 
чего  онъ  лежитъ  при  смерти.  Постановлено 
отъ  3-го  ноября:  вызвать  архимандрита 
Евѳпыія  и служекъ  его  Ширяева  и Голов- 
кова въ  Святѣйшій  Синодъ  для  допросу  и 
по  изслѣдованіи  обо  всемъ,  выписавъ  при- 


личные правила  и указъ  со  пзъясноніѳмъ, 
предложить  къ  Синодальному  разсмотрѣнію. 
На  вызовъ  архимандритъ  Евфпмій  ото- 
звался болѣзнію,  а служекъ  его  въ  мона- 
стырѣ не  нашли. 

Іюня  17-го  1730  г.  заслушано  доноше- 
ніе Новоспасскаго  ахрпмандрита  Ефимія  о 
попѣ  вотчины  Новоспасскаго  монастыря  села 
Клиыотина,  церкви  Успенія  Богородицы, 
Симеонѣ  Михайловѣ,  который  де  по  имѣю- 
щемуся въ  Углпцкой  Провинціальной  Канце- 
ляріи дѣлу  прплпчплся  въ  блудѣ,  и за  то 
отъ  показанной  церкви  отрѣшенъ,  да  и кромѣ 
того  онъ  жилъ  де  весьма  непотребно,  крестья- 
намъ чинилъ  многія  обиды  и взятковъ  ради 
умершихъ  не  погребалъ  п родильницамъ 
молитвъ  пе  давалъ  по  недѣлѣ  п больше, 
о чемъ  были  доиошенія  Преосвященному 
Теорію,  но  онъ  и понынѣ  въ  то  село  священ- 
ника не  опредѣлилъ,  и церковь  Божія  остается 
безъ  богослуженія  п въ  требахъ  мірскихъ 
имѣется  нужда.  Архимандритъ  Евфпмій  про- 
силъ о поставленіи  во  священники  той  церкви 
того  же  Новоспасскаго  монастыря  вотчины 
села  Корелы  изъ  Синодальной  области  дьякона 
Іосифа  Афанасьева.  Святѣйшій  Синодъ  поста- 
новилъ предоставить  архіепископу  Георгію 
учпшіть  рѣшеніе  объ  опредѣленіи  другого 
священника  въ  село  Климотино,  если  Симе- 
онъ Михайловъ  чѣмъ  подозрителенъ  п у той 
церкви  быть  недостоинъ,  о дьяконѣ  же 
Іосифѣ  учинить  надлежащую  справку.  31-го 
іюля  поступило  доношеніѳ  изъ  Ростовскаго 
архіерейскаго  дома,  что  иону  Симеону  велѣно 
священнодѣйствовать  по  прежнему  въ  селѣ 
Клпмотпнѣ,  понеже  никакого  подозрѣнія  на 
пего  не  показалось,  въ  блудномъ  паденіи  съ 
своячпной  въ  впиовности  себя  онъ  не  при- 
зналъ, а въ  свидѣтолевыхъ  сказкахъ  ко  оному 
ихъ  паденію  явности  ничего  не  показалось, 
а показалась  виновность  работника  его  Петра 
Акпидпнова,  крестьянина  поручика  Данилы 
Востпнскаго,  въ  чемъ  де  и самъ  онъ,  Петръ, 
повинился,  сестра  же  его  Ксенія,  обвинявшая 
также  попа  въ  блудодѣйствѣ  съ  нею,  но 
наведеніи  справокъ,  въ  тѣ  числа  и не  жила 
у него,  на  которыя  указала.  Но  архиман- 
дритъ Евфпмій  п человѣкъ  порутчпка  Востин- 
скаго  Терентій  заявили,  что  въ  Провинціаль- 
ной Углпцкой  Канцеляріи  на  онаго  попа 
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блудное  дѣло  показано  пмянно,  а въ  духов- 
ной конторѣ  дѣло  елѣдовано  де  неправо  п 
многихъ  рѣчей  по  допросамъ  не  записано, 
о чемъ  де  онъ,  архимандритъ,  и предложе- 
ніе подалъ,  а что  на  него,  архимандрита, 
архіерей  доносилъ  о требованіи  будто  бы 
отъ  попа  Симеона  бабы  Акилпны,  то  де  на- 
ипсано  на  него  напрасно,  почему  онъ  н 
просилъ,  чтобы  тѣ  дѣла  разсмотрѣть  въ  Свя- 
тѣйшемъ Синодѣ  н но  нимъ  указъ  учпнпть. 
Постановлено  отъ  28  августа  вызвать  въ 
Москву  въ  Святѣйшій  Синодъ  всѣхъ  при- 
косновенныхъ къ  означенному  дѣлу  лицъ  п 
архіерейскихъ  слѣдователей  для  допросу  и 
слѣдованія,  о чемъ  и посланы  надлежащіе 
указы.  Далѣе  при  дѣлѣ  ничего  нѣтъ. 

№ Августа  8.  Дѣло  по  челобитью 
Смоленскаго  шляхетства  майора  Ми- 
хаила Еоховскаго  съ  товарищи  о собгі- 
раніи  въ  Смоленской  епархіи  съ  раз- 
ныхъ всякаго  чипа  людей  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  'излишнихъ  денегъ. 

По  челобитью  Смоленскаго  шляхетства 
майора  Каховскаго  съ  товарищи  (11  чело- 
вѣкъ), чтобы  вѣнечныя  деньги  брать  но 
окладу  противъ  синодальной  команды,  а не 
излишне,  и чтобы  установить  священникамъ 
опредѣленные  оклады  не  въ  тягость  за  про- 
водъ, сорокоустъ,  бракн  п крестины,  сдѣ- 
ланы были  справки  въ  Синодальномъ  Казен- 
номъ Приказѣ  и Духовной  дпкастеріи,  п по 
этой  справкѣ  значится  по  сочиненнымъ  пунк- 
тамъ святѣйшаго  патріарха  Адріана  206  г.: 
съ  первобрачпыхъ  но  4 алтына,  съ  полу- 
торабрачныхъ но  6 алт.,  съ  второбрачныхъ 
по  8 алт.  2 деньги,  съ  третьебрачныхъ  но 
10  алт.  да  казенныхъ  пошлинъ  но  4 коп. 
со  свадьбы,  а по  указамъ  714  г.  іюля 
10  и 21-го  на  лазареты  съ  вѣнечныхъ  памя- 
тей велѣно  сбирать  вдвое  противъ  преж- 
няго. Указъ  о томъ  жо  былъ  посланъ  изъ 
Духовной  дпкастеріи  въ  Успенскій  соборъ  со 
ссылкою  на  такое  же  постановленіе  7188  г. 
сентября  15-го,  при  патріархѣ  Іоакимѣ.  Въ 
приложенной  вѣдомости  сборовъ  но  епархіямъ 
значится  отъ  12  коп.  до  85  к.  (въ  Смолен- 
ской епархіи)  съ  первобрачныхъ,  при  чемъ 
излишку  въ  нѣкоторыхъ  епархіяхъ  отъ  3 к. 


до  23  к.  (въ  Смоленской  же);  затѣмъ  со 
второбрачныхъ  отъ  24  коп.  до  70  к.  (въ 
Смоленской)  съ  излишкомъ  отъ  5 коп.  до  45 
(въ  Смоленской),  наконецъ  съ  третьебрач- 
ныхъ отъ  30  к.  до  105  (въ  Смоленской) 
съ  излишкомъ  отъ  30  к.  до  75  (въ  Смо- 
ленской же).  По  13-му  пункту  Духовнаго 
регламента  запрещалось  домогаться  священ- 
никамъ платы  сверхъ  положенной,  но  не 
возбранялось  прихожанамъ  давать  причту, 
кто  по  щедрости  своей  сколько  захочетъ. 
Рѣшенія  по  дѣлу  нѣтъ. 

№ Августа  8.  Доношеніе  изъ  Мо- 
сковской Ратуши  о пострижены  въ 
монашескій  чинъ  Хомовой  слободы  тяг- 
леца Ивана  Спиридонова. 

Выписаны  надлежащія  справки  по  до- 
ношенію  изъ  Московской  Ратуши  о постри- 
женіи Хомовой  слободы  тяглеца  Спиридо- 
нова въ  Анзерскій  скитъ  Соловецкаго  мона- 
стыря, въ  которомъ  (доношеніи)  показано, 
что  староста  означенной  слободы  Никита 
Тарасовъ  съ  слободскими  людьми  заявилъ 
объ  увольненіи  отъ  той  слободы  Спиридо- 
нова и о намѣреніи  своемъ  платить  за  него 
подушныя  деньги,  затѣмъ,  что  казенныхъ 
доимокъ  за  нимъ  не  имѣется  п въ  службѣ 
онъ  нигдѣ  не  былъ;  а въ  Синодальной 
канцеляріи  тотъ  Спиридоновъ  объявилъ,  что 
ему  55  лѣтъ,  жены  п дѣтей  не  имѣетъ  и 
монашескаго  чина  совершенно  желаетъ.  По- 
становлено отъ  6 іюля  730  года:  о постри- 
женіи Спиридонова,  согласно  съ  правилами 
и Духовнымъ  регламетомъ,  рѣшеніе  учи- 
нить Соловецкому  архимандриту  Варсанофію 
съ  братіею,  которому  н посланъ  указъ  о 
томъ. 

№ Августа  8.  По  прошенію  быв- 
шаго въ  Синодальномъ  Казенномъ  При- 
казѣ секретаря  Филиппа  Каретникова 
жены  его,  вдовы  Натальи  Семеновой 
дочери,  о выдачѣ  ей  по  смерти  мужа 
ея  задержанное  жалованье. 

По  прошенію  вдовы  Каретниковой  ве- 
лѣно, по  резолюціи,  учинить  справку,  не 
былъ  ли  умершій  Коретниковъ  у цриходу 
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и расходу,  и буде  былъ,  считанъ  ли  п ' 
це  имѣется  ли  какого  на  немъ  начету,  и 
нпжеписанноо  жалованье  (но  25-е  мая 
729  г.)  въ  дачу  ему  иропзвесть  надлежа- 
лоль,  а буде  ненадлежало,  за  чѣмъ  н,  выпи- 
савъ о всемъ  обстоятельно,  написать  въ  і 
реэстръ  къ  докладу.  По  справкѣ  пзъ  Ка- 
зеннаго Приказа  Каретникову  за  канцеляр- 
скую службу  въ  1728  году  п секретарскую 
въ  1729  г.  по  25  мая  всего  слѣдовало 
100  руб.  81  кон.;  начетъ  на  немъ  зна- 1 
чплся  за  1721  г.  1 р.  98*/2  к.;  да  хлѣб- 
наго жалованья  ему  слѣдовало:  ржи  и овса 
58  чѳтв.  4 четверика  безъ  ■1/а.  Сдѣлана 
справка  о службѣ  его  п о выдачѣ  вдовѣ 
и наслѣдникамъ  заслуженнаго  по  день 
смерти.  Но  опредѣленія  при  дѣлѣ  не 
имѣется. 

№ іЦ.  Августа  8.  По  доношенію 
С .-Петербургскаго  Духов)  саго  Правле- 
нія о строеніи  въ  С .-Петербургѣ  на 
Московской  сторонѣ  при  Артил- 
лерійской Пушкарской  Слободѣ  во 
имя  Сергія  Радонежскаго  Чудотворца 
церкви. 

При  доношеніп  Духовнаго  Правленія 
приложена  копія  съ  прошенія  изъ  Конторы 
Артиллерійской  о строеніи  на  Московской 
сторонѣ  при  Артиллерійской  Пушкарской 
слободѣ  вновь  деревянной  церкви  во  имя 
Преподобнаго  Сергія,  и Св.  Синодъ  отъ 
1 1 августа  постановилъ:  строить  церковь 
на  уготовляемомъ  мѣстѣ  добрымъ  п искус- 
нымъ мастерствомъ  и о томъ  строеніи, 
взявъ  указныя  пошлины  по  обыкновенію, 
пзъ  С.-Петербургскаго  Духовнаго  Правле- 
нія дать  указъ,  п когда  церковь  будетъ 
готова,  ко  освященію  ея  отправить  указъ  и 
священный  антиминсъ  и надлежащее  свя- 
щеннодѣйство произвести,  какъ  святыя  пра- 
вила повелѣваютъ,  о чемъ  п посланъ  указъ 
въ  Духовное  Правленіе. 

№ пг.  Августа  11.  По  доношенію 
Московской  Типографіи  справщика  и 
Синодальнаго  переводчика  Ивана  Гри- 
горьева о выдачѣ  ему  заслуженнаго 
727  года,  сентябрьской  трети  за  весь 


728-й  годъ  жалованья  и о учиненіи  ему 
прежняго  справщическаго  оклада. 

Справщикъ  Иванъ  Григорьевъ  писалъ, 
что  съ  725  года  онъ  состоялъ  и перевод- 
чикомъ при  св.  Синодѣ,  а трактаментъ  по- 
лучалъ только  справщпческій  но  140  руб., 
да  хлѣба  но  80  юфтей,  а затѣмъ  по  указу 
10  апрѣля  729  г.  окладъ  справщиковъ 
мірянъ  уменьшенъ  до  70  р.,  которымъ  до- 
вольствоваться ему,  Григорьеву,  да  еще  за 
двѣ  должности  не  возможно,  почему  онъ  п 
просилъ  выдавать  ему  жалованье  но  преж- 
нему окладу.  Въ  ноябрѣ  онъ  подалъ  вто- 
рое допошеніѳ,  въ  которомъ  писалъ,  что  по 
Синодальной  резолюціи  у него  сдѣланъ  вы- 
четъ пзъ  хлѣбнаго  жалованья  половины  за 
725 — 7 годы  по  силѣ  указа  18  апрѣля 
1728  года  (о  вычетахъ  пзъ  хлѣбнаго  жа- 
лованья служащихъ  по  случаю  неурожая), 
тогда  какъ  другіе  подъячіе  Московской  Ти- 
пографіи получаютъ  сполна  безъ  вычету, 
почему  н просилъ  не  дѣлать  вычета  изъ 
его  уже  давно  заслуженнаго  жалованья  для 
крайней  его  бѣдности  н раззоренія  и въ 
виду  того,  что  за  переводы  съ  греческаго 
никакого  награжденія  онъ  не  имѣлъ  и къ 
его  70  рублевому  сиравщпческому  окладу 
опредѣлить  награжденіе  противъ  товарища 
его,  переводчика  Василия  Козловскаго.  Вы- 
писаны всѣ  надлежащія  справки  п отъ 
22  декабря  постановлено:  справщику  Гри- 
горьеву жалованье  на  сентябрьскую  треть 
727  п па  весь  728  годъ  выдать  по  преж- 
нему Петербургскому  окладу,  а пменпо: 
денегъ  180  руб.  662/3  коп.,  да  за  хлѣбъ 
половиннаго  но  указу  723  года  за  20  юфтей 
деньгами,  по  московской  серѳдозпмнѳй  во 
оныхъ  годѣхъ  бывшей  цѣнѣ,  33  р.  771/2  к. 
всего  220  р.  44  кон.  съ  вычетомъ  на  ла- 
заретъ по  копейки  отъ  рубля,  выдать  изъ 
доходовъ  Московской  Типографіи  съ  роепп- 
скою,  для  того,  что  онъ,  Григорьевъ, 
весь  727-й  годъ  прожилъ  въ  С.-Петербургѣ, 
а въ  728  году  при  отправленіи  пзъ  С.-Пе- 
тербурга въ  Москву  типографскихъ  вещей 
имѣлъ  въ  пути  смотрѣніе  и трудъ  немалый, 
а на  сей  729  годъ  выдать  и впредь  да- 
вать за  его,  Григорьева,  сверхъ  справщи- 
ческой  должности  въ  переводѣ  съ  грече- 
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скпхъ  писемъ  излишніе  труды  ко  опредѣ- 
ленному годовому  справщпческому  Москов- 
скому окладу  70  руб.  въ  прибавку  пзъ 
типографскихъ  же  доходовъ,  вкупѣ  съ  про- 
чими тоя  типографіи  служптельми  по  про- 
шествіи третей  на  каждый  годъ  по  50  руб. 
итого  имѣется  ему  всего  жалованья  по 
120  руб.  па  годъ,  о чемъ  п посланъ  указъ 
въ  Московскую  Типографію. 

№ -п' . Августа  1 1 . По  прошенію 
Воронежской  епархіи  Ѳедосѣевскаго 
казачья  городка  церкви  Казанскія  Пре- 
святыя Богородицы  попа  Петра  Гри- 
горьева о дачѣ  ему  изъ  Синодальной 
области  отпусттпелъной  грамматы. 

Священникъ  Петръ  Григорьевъ,  посвя- 
щенный въ  207  году  9-го  мая  Игнатіемъ 
епископомъ  Тамбовскимъ  въ  село  Муталево 
тамб.  уѣзда,  къ  церкви  Обновленія  храма 
Господня,  съ  722  года  служилъ  по  соизво- 
ленію Пахомія,  митрополита  Воронежскаго 
и Елецкаго,  но  перехожей  грамматѣ,  въ 
Казачьемъ  городкѣ,  но  въ  генварѣ  729  года 
епископъ  Воронежскій  Левъ  взялъ  у него 
перехожую  граммату  п обѣщалъ  положить 
отпускную  пзъ  тамбовской  епархіи.  Заяв- 
ляя объ  этомъ  въ  своемъ  прошеніи,  попъ 
Петръ  Григорьевъ  писалъ,  что  пынѣ  въ 
оной  епархіи  архіерея  не  обрѣтается,  но 
приписана  она  въ  Синодальную  область,  п 
просилъ  учинпть  указъ  о дачѣ  ему  отпу- 
стительпой  грамматы  въ  воронежскую  епар- 
хію, къ  показанной  церкви.  Постановлено 
отъ  13  августа:  пзъ  Синодальной  области 
его  уволить  и отпускную  граммату  дать,  а 
о бытіи  ему  священникомъ  въ  воронежской 
епархіи  рѣшеніе  учпнпть  преосвященному 
Льву,  которому  и посланъ  о томъ  указъ. 
Изъ  Синодальнаго  Казеннаго  Приказа  за- 
требована была  для  образца  отпустптѳль- 
ная  граммата,  какая  дается  изъ  Синодаль- 
ной области  попамъ  и дьяконамъ.  Выслана 
граммата,  данная  въ  Коломенскую  епархію 
попу  Ивану  Иванову,  н съ  нея  снята  ко- 
пія п приложена  къ  дѣлу. 

№ ііг.  По  доношенію  города  Ко- 
стромы духовныхъ  дѣлъ  управителей 


Троицкаго  Ипацкаго  монастыря  архи- 
мандрита С ер  аніона,  да  Богородицкаго 
Собору  протопопа  Андрея  Иванова  о 
учиненныхъ  Костромской  провинціи 
пригородовъ  Буя  и Судислава  воеводою 
Андреемъ  Нѣмецкимъ  духовному  чину 
обидахъ  и въ  протчемъ. 

Воевода  костромскихъ  пригородовъ  Буя  и 
Судпславля  Андрей  Нѣмецкій  чинилъ  обиды 
духовному  сапу,  самовольно  бралъ  подъ  ка- 
раулъ и держалъ  въ  тюрьмѣ  съ  воракп  яко 
злодѣевъ  п билъ,  а также  п взятки  бралъ: 

1)  посылалъ  за  попомъ  села  Буякова  Се- 
меномъ Лаврентьевымъ  подъячѳго  съ  солдаты, 
которые  за  небытностію  попа  дома  взяли 
его  жену  въ  Судпславль,  гдѣ,  по  приказа- 
нію воеводы,  ее  допрашивалъ  иодъячій 
Большаковъ,  билъ  и увѣчилъ  па  смерть  п 
держалъ  подъ  карауломъ,  потомъ  и попа 
арестовалъ,  и воевода  взялъ  съ  пего  10  руб.; 

2)  села  Сухорукова  иона  Якова  Михайлова, 
пріѣзжавшаго  въ  Судпславль  для  платежа 
бапныхъ  денегъ,  велѣлъ  посадить,  какъ 
злодѣя,  въ  тюрьму  и взялъ  10  руб.  и 
пудъ  меду;  3)  чинитъ  утѣсненія  и налоги 
поповскому  старостѣ,  села  Кордубова  нону 
Павлу  Андрееву  съ  дѣтьми,  велѣлъ  взять 
у него  церковные  ключи  и отъ  церкви  от- 
казать, потомъ  высѣчь  плетьми,  да  церков- 
ной земли  съ  сѣнными  покосами  отдѣлить 
помѣщикамъ  п грозилъ  поймать  сына  его, 
дьячка  Семена,  п бить  кнутомъ  ударовъ  50. 
Постановлено  22  августа  сообщить  о томъ 
вѣдѣніемъ  въ  Высокій  Сенатъ,  съ  требо- 
ваніемъ наказанія  воеводѣ  п сатисфакціи 
обиженнымъ,  чтобъ  впредь  свѣтскіе  коман- 
диры по  дерзали  такъ  обижать  духовенство, 
а духовные  начальники  поступали  бы  съ 
такими  обидчиками,  какъ  святыя  правила 
и Высочайшіе  указы  повелѣваютъ. 

№ 24‘ . Августа  11.  По  вѣдѣнію 
Высокаго  Сената  съ  печатнымъ  ука- 
зомъ о комерціи  и о размноженіи  обу- 
ченія въ  строеніи  кораблей  и прочихъ 
морскихъ  торговыхъ  судовъ. 

По  резолюціи  велѣно  съ  Коллегіею  эко- 
номіи учпнпть  справку,  есть  ли  въ  ней 
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такой  указъ  п производится  ли  разсылка 
такихъ  же  указовъ  во  всѣ  Синоду  подчинен- 
ныя мѣста.  По  справкѣ  указъ  о строеніи  ко- 
раблей и торговыхъ  судовъ,  о мореплаваніи 
и облегченіи  въ  пошлинахъ,  былъ  полученъ 
п въ  Коллегіи  экономіи  и оттуда  сообщено 
въ  подчиненныя  Синоду  мѣста.  Постанов- 
лено отъ  3-го  сентября:  копіи  съ  указа 
послать  къ  Синодальнымъ  членамъ,  въ  Ду- 
ховную дпкастерію  и С.-Петербургское  Ду- 
ховное Правленіе. 

№ =7‘.  Августа  12.  Дѣло  по  про- 
шенію Синодальнаго  Дворцоваго  При- 
каза секретаря  Песта  Степанова  о 
выдачѣ  ему  па  прошлые  годы  жало- 
ванья. 

Секретарь  Иванъ  Степановъ  писалъ,  что 
работаетъ  онъ  въ  Дворцовомъ  Приказѣ  у 
дѣлъ  съ  716  года  за  самое  малое  жало- 
ванье, да  п то  ему  не  додано  за  прежніе 
годы,  а сколько,  о томъ  де  свѣдомо  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ.  По  справкѣ  изъ  Двор- 
цоваго Приказу  показано,  что  онъ  былъ  у 
дѣлъ  съ  ноября  716  г.  по  10  марта  726  г., 
а о жаловаиьѣ  его  указу  но  было,  хотя  въ 
разные  годы  ому  были  производимы  денеж- 
ныя и хлѣбныя  дачи  въ  приказъ.  По 
указу  же,  присланному  изъ  Сенатской  кон- 
торы, отъ  19  октября  727  г.  при  разсмот- 
рѣніи штата  велѣно  опредѣленіе  учинить, 
какъ  было  прежде  до  1700  года,  т.  ѳ.  кому 
давалось  жалованье,  тѣмъ  опредѣлить  жа- 
лованье, а которые  довольствовались  у дѣлъ, 
тѣмъ  п нынѣ  быть  безъ  жалованья.  А въ 
Дворцовомъ  де  Приказѣ  до  700  года  дья- 
чихъ доходовъ  положено  было  съ  оброчныхъ 
денегъ  по  7 денегъ  съ  рубля,  да  съ  вот- 
чинъ съ  двороваго  числа  но  2 деньги,  да 
вмѣсто  хлѣбнаго  жалованья  даны  въ  пожить 
деревни  по  10  дворовъ  человѣку,  которыми 
и владѣли  но  сей  729  годъ,  а нынѣ  де 
того  Приказу  секретари  означенныхъ  дохо- 
довъ пѳ  получаютъ  того  ради,  что  оныя 
деньги  съ  710  года  сбираются  въ  казну, 
а деревни  по  указу  изъ  Высокаго  Сената 
24  февраля  729  г.  приписаны  къ  Сино- 
дальнымъ вотчинамъ  н доходы  съ  нихъ 
емлются  въ  казну-жъ.  А по  учиненному 


2 августа  725  г.  Синодальному  опредѣленію 
велѣно  въ  Дворцовомъ  Приказѣ  быть  секре- 
тарю одному  и жалованья  получать  ему  по 
100  рублей  въ  годъ,  хлѣба  по  50  четвер- 
тей; а отъ  18  іюля  велѣно  быть  въ  томъ 
Дворцовомъ  Приказѣ  Ивану  Степанову  у 
дѣлъ  другимъ  секретаремъ,  съ  производ- 
ствомъ въ  жалованье  обоимъ  одного  секре- 
тарскаго оклада  по  штату.  По  заслушаніи 
прошенія  Ивана  Степанова  п выписанныхъ 
справокъ,  постановлено  отъ  14  ноября  про- 
сителю во  всемъ  отказать,  потому  что  указа 
объ  его  жаловаиьѣ  не  было  п дачи  ему 
денежныя  и хлѣбныя  производились  въ  при- 
казъ, да  онъ  же  владѣлъ  п Синодальною 
деревнею,  о чемъ  и объявить  ему  по  обык- 
новенію съ  запискою,  а что  имѣется  о немъ 
въ  Коллегіи  экономіи  по  дѣлу  объ  интере- 
сахъ, показанныхъ  по  счету  п слѣдствію 
бывшаго  асесора  Ильи  Никифорова,  то  рѣ- 
шеніе о томъ  велѣть  учинить  въ  Коллегіи 
экономіи  неукоснительно  и о послѣдующемъ 
рапортовать;  жалованье  же  ему  съ  опредѣ- 
ленія его  въ  оный  Дворцовый  Приказъ 
производить  вмѣстѣ  съ  товарищемъ  его  сек- 
ретаремъ Иваномъ  Чернымъ  одинъ  секре- 
тарскій окладъ  обоимъ  100  рублей  въ  годъ, 
какъ  назначено  въ  штатѣ,  а хлѣбнаго  по 
25  юфтей  каждому.  Указъ  о томъ  посланъ 
въ  Дворцовый  Приказъ  п о полученіи  его 
рѳнортовано  18-го  декабря  1729  года. 

№ Августа  13.  Доношеніе  отъ 
Коллегіи  экономіи  Синодальнаго  пра- 
вленія о вставшихъ  пожиткахъ  Во- 
скресенскаго монастыря  намѣстника 
іеромонаха  Михаила , которые  обрѣ- 
таются въ  гошпитали,  чтобы  отдать 
во  оный  Воскресенскій  монастырь  въ 
монастырскую  казну. 

Нѣкоторые  изъ  пожитковъ  умершаго  на- 
мѣстника Воскресенскаго  монастыря  Ми- 
хаила, хранившихся  въ  Московской  гош- 
ппталѣ,  забралъ  себѣ  гошпптальной  церкви 
попъ  Ѳеодотъ  Дмитріевъ,  объявляя  будто 
| ему  покойный  отказалъ  ихъ  по  духовной 
для  поминовенія,  между  тѣмъ  никакой  ду- 
ховной въ  канцеляріи  гошпитали  онъ  не 
показалъ,  іеромонаха  же  Михаила  псповѣ- 
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дывалъ  передъ  смертію  глухою  псновѣдыо, 
потому  Коллегія  экономіи  по  силѣ  Духов- 
наго регламента  опредѣлила  оставшіеся  по- 
житки іеромонаха  Михаила  и взятые  попомъ 
Ѳеодотомъ,  отобравъ  у пего,  передать  въ 
монастырскую  казну,  попа  же  Ѳеодота  под- 
вергнуть чего  онъ  достоинъ  за  самовольное 
присвоеніе  ножпткосъ.  По  заслушаніи  этого 
опредѣленія,  Святѣйшій  Синодъ  отъ  3 сен- 
тября постановилъ  утвердить  таковое  п пе- 
редать пожитки  изъ  Коллегіи  экономіи  въ 
монастырскую  казну,  въ  иомлнутыіі  Воскре- 
сенскій монастырь,  подъ  роснпску  кому  над- 
лежитъ, о чемъ  и послать  во  оную  Коллегію 
указъ,  а нону  Ѳеодоту  подписаться,  чтобы 
впредь  безъ  завѣщанія  умпрающпхъ  не 
вступалъ  во  владѣніе  ихъ  пожитками. 

№ Августа  13.  Доношены  изъ 
Главной  Дворцовой  Канцеляріи  о по- 
стриженіи въ  Троицкомъ  Сергіевѣ 
монастырѣ  бывшаго  при  домѣ  Его 
Императорскаго  Величества  уксус- 
ника Никиту  Иванова. 

По  заслушаніи  доношѳнія  Дворцовой 
канцеляріи  о постриженіи  бывшаго  уксус- 
ника Никиты  Иванова  за  многія  его  службы 
н за  дальныѳ  походы,  по  его  прошенію, 
въ  монахи  Тропце-Сергіева  монастыря.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  20  августа  постановилъ 
отослать  означеннаго  Никиту  Иванова  въ 
Тропце-Сергіевъ  монастырь  п о постриженіи 
его  тамъ  рѣшеніе  учпнпть  архпмандрпту 
того  монастыря  Варлааму,  о чемъ  ему  съ 
братіею  п послать  указъ. 

№ }"т • Августа  13.  Доношены  че- 
ремисепки  вдовы  Марьи  Сегтовой  о 
воспріятіи  крегцетя  православно-хри- 
стіанскія вѣры. 

Бывшая  въ  замужествѣ  за  черемпсппомъ, 
ПІацкаго  уѣзду  деревни  Малой  Кергпны 
въ  дворцовыхъ  Его  Величества  ясашныхъ 
Черемисскихъ  волостяхъ,  черемисннка  Марья 
Септова  заявила  о своемъ  желаніи  присое- 
диниться къ  православно-восточной  церкви 
и просила  сподобить  ее  святаго  крещенія,— 
н Святѣйшій  Синодъ  отъ  20  августа  по- 


I становплъ  отослать  ее  для  наученія  право- 
I славной  вѣрѣ  въ  Вознесенскій  дѣвпчъ  мо- 
і настырь  ирп  указѣ,  съ  повелѣніѳмъ  наста- 
вить со  въ  православіи  Вознесенскому  про- 
топопу и потомъ  прислать  съ  письменнымъ 
свидѣтельствомъ  въ  Святѣйшій  Синодъ  для 
снодобленія  св.  крещенія. 

№ . Августа  13.  Доношены  Рыль- 

скаго  Николаевскаго  монастыря  игу- 
мена Пафнутія  о невѣдѣніи  у воевод- 
скаго правленія  обрѣтающагося  при 
духовныхъ  дѣлахъ  въ  Рылъскѣ  подъя- 
чего  Семена  Звягина  и неотягощеніи 
письменною  работою . 

Игуменъ  Пафнутій  писалъ,  что  обрѣтаю- 
щійся въ  Рыльскѣ,  при  отправленіи  духов- 
ныхъ дѣлъ  на  Десяти льничѣ  дворѣ,  нодъя- 
чій  Семенъ  Звягпнъ  отъ  Воеводской  кан- 
целяріи отягощается  нисьмеиною  работою, 
въ  чемъ  до  духовнымъ  дѣламъ  чинится 
остановка  п помѣшательство,  и нросплъ 
указа  о отрѣшеніи  его  отъ  того  отягощенія 
и отправленія  приказныхъ  дѣлъ  въ  Вое- 
водской канцеляріи.  Постановлено  отъ  22-го 
августа  послать  о томъ  указъ  Рыльскому 
воеводѣ  майору  Захару  Мельницкому,  а для 
вѣдома  и къ  Рыльскому  игумену.  Въ  іюлѣ 
732  г.  игуменъ  Пафнутій  снова  доносилъ, 
что  вопреки  Синодскому  указу  Звягина  на- 
сильно принуждаютъ  отъ  Воеводской  кан- 
целяріи къ  псполпеиііо  разныхъ  граждан- 
скихъ дѣлъ,  п просилъ  о сообщеніи  въ  Се- 
натъ вѣдѣнія,  дабы  Рыльскаго  Духовнаго 
правленія  подъячаго  Звягина  воевода  не 
принуждалъ  къ  отправленію  гражданскихъ 
дѣлъ.  Такое  вѣдѣніе  п послано  по  поста- 
новленію отъ  7-го  августа  732  года.  Изъ 
Сената  отвѣчено,  что  ежели  у Семена  Звя- 
гина отецъ  былъ  изъ  гражданскихъ  чиновъ 
п самъ  онъ  раньше  состоялъ  у граждан- 
скихъ дѣлъ,  то  и нынѣ  долженъ  быть  у 
гражданскихъ,  а не  у духовныхъ  дѣлъ,  а 
если  отецъ  былъ  изъ  духовныхь,  то  и сыну 
его  слѣдуетъ  быть  у духовныхъ  дѣлъ,  а въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ  чтобы  опредѣлено  было 
брать  къ  духовнымъ  дѣламъ  подъячпхъ  пзъ 
сыновей  лицъ  духовнаго  званія,  а но  пзъ 
свѣтской  команды.  Постановлено  отъ  1 1 -го 
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сентября  разослать  о томъ  указы  чрезъ 
Духовную  дпкастерію  во  всю  Синодальную 
область,  а пгумеау  Пафнутію  сообщить 
выше  показанную  Сенатскую  резолюцію. 
Въ  маѣ  733  г.  Пафнутій  снова  пнсалъ, 
что  хотя  отецъ  Семена  Звягпна  п бывалъ 
у гражданскихъ  дѣлъ,  но  самъ  онъ  всегда 
состоялъ  прп  дѣлахъ  въ  Духовномъ  прав- 
леніи въ  Рыльскѣ,  гдѣ  другихъ  подьячихъ 
и пе  имѣется  и избрать  иекого  изъ  попов- 
скихъ, дьяконскихъ  пли  причетническихъ 
дѣтей,  а бывшіе  тамъ  пять  человѣкъ  (по- 
именованные въ  приложенномъ  спискѣ)  опре- 
дѣлены къ  гражданскимъ  дѣламъ  п на 
штанные  дворы  къ  сбору  подушныхъ  де- 
негъ п прп  тѣхъ  дѣлахъ  состоятъ  до  нынѣ, 
п Звягина  отрѣшить  отъ  Духовнаго  прав- 
ленія невозможно  по  его  обязательству  съ 
малаго  возраста  состоять  канцеляристомъ 
прн  духовныхъ  дѣлахъ.  Игуменъ  просилъ 
сообщить  въ  Сенатъ  о нетребованіп  Звя- 
гпна къ  гражданскимъ  дѣламъ.  Постанов- 
лено отъ  30  мая  733  г.  сообщить  вѣдѣніе 
въ  Правительствующій  Сенатъ,  дабы  пове- 
лѣио  было  опого  Звягпна  отъ  дѣлъ  свѣт- 
ской команды  увольнять,  понеже  онъ  изъ 
малолѣтства  имѣется  у духовныхъ  дѣлъ,  а 
не  у гражданскихъ,  п въ  гражданствѣ  ни- 
какими дѣлами  не  обязанъ,  а ежели  за 
чѣмъ  увольнену  быть  ому  не  возможно,  то 
повелѣпо  бъ  вмѣсто  пего  пзъ  вышеиоказан- 
ныхъ,  обрѣтающихся  изъ  духовнаго  чина  въ 
свѣтской  командѣ  нодъячихъ,  къ  духов- 
нымъ дѣламъ  отослать,  кого  но  усмотрѣиію 
достоинства  н сколько  тамошнее  Духовное 
правленіе  потребуетъ.  Вѣдѣніе  это  и отдано 
канцеляристу  Семону  Звягину  для  подачи 
въ  Сенатъ. 

№ -.г.  Августа  18.  По  Сенатскому 
вѣдѣнію  о высылкѣ  переведенцовъ  по 
прежнему  въ  Санктпетербургъ. 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія  о 
высылкѣ  пзъ  губерній  и пзъ  провинцій  въ 
С.-Петербургъ  всѣхъ  переведенцовъ  (по указу 
Петра  I)  купецкихъ  и ремесленныхъ  людей 
п ямщиковъ,  которые  разъѣхались  отсюда 
собою,  безъ  указа,  по  прежнему  безсрочно, 
съ  письменнымъ  обязательствомъ  подъ  крѣп- 


кимъ подтвержденіемъ,  постановлено  отъ 
22  августа  послать  о томъ  подлежащіе 
указы  къ  подчиненнымъ  Святѣйшему  Си- 
ноду лицамъ  и мѣстамъ. 

№ ^г.  Августа  18.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о бѣглыхъ  и гуля- 
щихъ людехъ,  ежели  свидѣтельства  о 
себѣ  пе  покажутъ , о писаніи  ихъ  въ 
солдаты  или  въ  матросы. 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія  о 
шатающихся  въ  Москвѣ  и прочихъ  мѣстахъ 
по  улицамъ  праздныхъ,  безъ  платежа  по- 
душныхъ денегъ,  разнаго  званія  людяхъ, 
чтобы  опредѣлять  изъ  нихъ  годныхъ  въ 
службу,  а негодныхъ  записывать  въ  по- 
душный окладъ,  съ  припискою  ихъ  къ  тѣмъ 
лицамъ,  кто  ихъ  принять  пожелаетъ,  а 
которыхъ  никто  не  приметъ,  таковыхъ  чтобы 
посылать  въ  Спбпрь  для  поселенія,  поста- 
новлено отъ  22  августа  послать  о томъ 
указы  подлежащимъ  подчиненнымъ  лицамъ 
и мѣстамъ. 

№ ті?.  Августа  18.  Доношены  Са- 
бинскаго архимандрита  Досифея  и 
при  немъ  имъ  пріобщенное  извѣстіе 
стряпчего  Русинова,  да  сторожа  Поч- 
кина  за  руками  о неблаговѣстѣ  къ 
литургіи  и молебну  въ  день  празднуе- 
мый о взятье  города  Нарвы. 

Архимандритъ  Досифей  писалъ  о полу- 
ченіи имъ  извѣстія  отъ  Монастырскаго 
стряпчаго  Руспнова  п сторожа  Кочкина, 
что  9* го  августа,  въ  праздникъ  по  случаю 
взятія  Нарвы,  въ  Звенигородской  Успен- 
ской церкви  пе  было  благовѣсту  къ  обѣднѣ 
и звону  къ  молебну.  По  справкѣ  въ  Ду- 
ховной дпкастѳріи,  указъ  объ  этомъ  празд- 
нованіи въ  Звенигородскую  десятину  былъ 
посланъ  28  октября  1724  г.  къ  Саввин- 
скому архимандриту  Трпфилію.  Постанов- 
лено отъ  3-го  сентября:  оиаго  Звенигород- 
скаго собору  Протопопова  сына  попа  Іакова 
Іосифова,  взявъ  въ  Синодальную  канцеля- 
рію, допросить  о томъ  обстоятельно  съ  под- 
линною о всемъ  очисткою,  а для  свидѣ- 
тельства п достовѣрнаго  слѣдствія  взять 
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купно  съ  нимъ  для  допросу  П ВЫШѲІЮМЯ- 
нутыхъ  монастырскихъ  служителей.  На  до- 
просѣ 22  сентября  попъ  Іаковъ  заявилъ, 
что  о служеніи  благодарнаго  молебна  со  зво- 
номъ 9 августа,  въ  день  взятія  Нарвы,  онъ 
никогда  нп  отъ  кого  не  слыхалъ  п указа 
такого  къ  нимъ  не  было  прислано,  п въ 
означенный  день,  онъ,  какъ  п отецъ,  былъ 
въ  Москвѣ  по  дѣламъ,  а что  -его,  попа, 
обвиняютъ  въ  ссорѣ  съ  солдатами,  взяв- 
шими его  къ  допросу,  это  онъ  отрицаетъ, 
хотя  на  свидѣтелей  пзъ  монастырскихъ  слу- 
жителей не  можетъ  ссылаться,  ибо  съ  ними 
у него  имѣется  приказная  ссора  съ  726  г., 
о которой  заявлено  было  въ  Духовную  дпка- 
стерію,  какъ  они,  по  повелѣнію  бывшаго 
архимандрита  Доспфея  приходили  къ  д^іу 
отца  его  съ  дубьемъ  разбоемъ,  чтобы  взять 
ихъ,  дѣтей  протопопа,  въ  монастырь  бить 
п морить  на  цѣпи.  Но,  по  справкѣ,  въ 
Духовной  дпкастеріи  явочнаго  челобитья  о 
томъ  не  имѣлось.  По  справкѣ  же  въ  Сав- 
винѣ монастырѣ,  указъ  о празднованіи  9-го 
августа  къ  подпискѣ  протопопу  Успенской 
церкви  въ  Звенигородѣ  Іосифу  Андрееву  и 
сыну  его  Іакову  не  значился  предъявлен- 
нымъ того  радп,  что  онп  дѳ  у духовныхъ 
дѣлъ  въ  монастырѣ  за  противностями  сво- 
ими вѣдомы  не  были.  Дѣло  осталось  пока 
порѣшеннымъ  и попъ  Іаковъ  отданъ  на 
росппску  въ  томъ,  чтобы  являться  ему  въ 
Синодальную  канцелярію  ежедневно  по  имѣю- 
щимся до  него  дѣламъ  и никуда  не  отлу- 
чаться подъ  страхомъ  наказанія. 

№ Щ.  Августа  18.  По  доношенію 
изъ  Синодальнаго  Казеннаго  Приказу, 
а по  прошенію  Переславскаго  уѣзду 
Залѣсского  Зосимовой  пустыни  іеро- 
монаха Іоак  има  съ  братию  о припискѣ 
къ  той  ихъ  пустыни  того  жъ  Переслав- 
скаго уѣзда  Ильинской  приходской 
церкви  и объ  отдачѣ  имъ  священно- 
служительской топ  церкви  пашенной 
земли  и сѣнныхъ  покосовъ. 

Въ  доношеніи  іеромонаха  Іоакима  съ  бра- 
тіѳю  значилось,  что  монахи  живутъ  въ  Зо- 
симовой яустыип  безъ  церкви,  токмо  имѣется 
часовня,  да  пять  ксллій  братскихъ,  на  по- 


мѣщичьей Васплья  да  Ивана  Тимоновыхъ 
землѣ,  съ  которой  нынѣ  ихъ  ссылаютъ,  и 
для  того  просятъ  учредить  имъ  пустыню  при 
обрѣтающейся  въ  Перѳславскомъ  же  уѣздѣ, 
иостроѳнной  въ  1702  году  на  пустовой 
! церковной  землѣ,  церкви  св.  пророка  Иліи, 
у которой  прихожанъ  нп  единаго  двора  не 
имѣется  и попъ  отходитъ,  а для  пропита- 
нія опредѣлить  пашенную  тоя  церкви  землю 
и сѣппыѳ  покосы,  съ  которыхъ  де  они  и 
; дань,  прежде  положенную,  платить  будутъ. 
По  справкѣ,  ппсьмѳннаго  указа  о строеніи 
! Зоспмовой  пустыни  не  имѣлось,  хотя  мо- 
I нахп  и показали,  что  опа  строена  въ 
181  году  на  помѣщичьей  землѣ,  а бла- 
женныя памяти  великія  княжны  Наталья. 
Марія  п Ѳедосья  Алексѣевны  и царица 
Прасковья  Ѳеодоровна  въ  пей  построили  де 
часовню  съ  трапезою  п кельи  и прислали  туда 
святое  евангеліе,  иконы,  ризы,  церковныя 
книги  и колокола  и великое  о той  пустынѣ 
раченіе  имѣли;  но  по  указу  Петра  I отъ 
23  декабря  1701  г.  и Духовному  регла- 
менту (прибавленіе)  вновь  монастырей  за- 
водить безъ  вѣдѣнія  Святѣйшаго  Синода  не 
велѣно.  По  заслушеніп  означеннаго  доно- 
шенія и подлежащихъ  справокъ,  Святѣй- 
шій Синодъ  отъ  19  ноября  постановплъ: 
при  оной  Ильинской  церкви  поставлен- 
ному къ  ней  попу  Ивану  Иванову  быть  не- 
отлучно, для  того  что  онъ  къ  ней  о по- 
ставленіи себя  билъ  челомъ  самъ  своею 
волею,  а обрѣтающихся  во  именуемой  Зо- 
спмовой пустынѣ  монаховъ  разослать  для 
надлежащаго  о нихъ  свидѣтельства  при  ука- 
зѣхъ  въ  тѣ  жъ  мѣста,  кто  откуда  въ  тое 
пустыню  пришелъ,  а именно:  кузнеца  мо- 
наха Іоасафа,  который  сказался  пострп- 
жѳнникомъ  Синодальной  области  Лукьяновой 
пустыни,  въ  тужъ  пустыню,  а плотника 
Лукьяна,  да  горшечника  Гавріила  и сапож- 
ника Игнатія,  которые  сказались  тутош- 
нпмп  мнимой  Зоспмовой  пустыни  пострп- 
жѳпникамп,  тѣхъ  въ  тѣ  монастыри,  чьп 
онп  въ  бѣльцахъ  были,  п содержать  ихъ, 
будѳ  они  подлинно  правильно  пострижены 
и ненодозрптельны,  въ  тѣхъ  монастырѣхъ 
неисходно,  а псаломщика  Сергія,  который 
сказался  изъ  Новгородской  епархіи,  того 
къ  преосвященному  Ѳеофану,  дабы,  по  тому 
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жъ  изслѣдовавъ  о немъ,  о опредѣленіи  его, 
куда  пристойно,  рѣшеніе  учинилъ,  какъ 
святыя  правила  повелѣваютъ  по  своему  раз- 
смотрѣнію, а тоя  мнимую  Зосимовскую  пу- 
стыню, въ  которой  ни  церкви  ни  священ- 
ника не  имѣется,  и видно,  что  тутъ  жи- 
вутъ самовольные  пришельцы,  пе  имѣя  ни- 
какого указу,  чего  для  п отъ  помѣщиковъ 
съ  той  земли  ссылаются,  упразднить  и обрѣ- 
тающуюся въ  ной  церковную  утварь  н про- 
чее все,  описавъ,  взятъ  въ  Синодальный  Ка- 
зенный Приказъ  н содержать  до  указу  въ 
цѣлости  и для  того  послать  изъ  того  При- 
казу нарочно  кого  пристойно,  а также  и 
для  разсылки  монаховъ.  Указы  о томъ  по- 
сланы въ  Казенный  Приказъ  и Духовную 
дик  астерію.  Іеромонахъ  же  Іоакимъ  па  до- 
просѣ показалъ,  что  онъ  былъ  раньше  въ 
Александровой  слободѣ  у церкви  Богоявленія 
Господня  дьякономъ,  а въ  718  г.  былъ  по- 
стриженъ въ  Зосимовой  пустынѣ  п посвя- 
щенъ въ  іеромонахи  по  благословенію  мит- 
рополита Рязанскаго  Стефана  въ  Лукьянову 
пустынь,  откуда  перешелъ  въ  Тропце-Сѳр- 
гіевъ  монастырь  и присланъ  въ  728  г.  въ 
Москву  на  Троицкое  подворье  для  свящѳн- 
нослуженія,  но  жолалъ  бы  быть  на  обѣща- 
ніи въ  вышеобъявлѳнпой  Зосимовой  пустыни. 

№ ™ . Августа  18.  Дѣло  по  вѣдѣ- 
нію изъ  Высокаго  Сената  Ярослав- 
скаго уѣзду  вотчины  Нерехотскаго 
монастыря  села  Новленскаго  о дѣвкѣ 
Авдотьѣ  Никифоровой , которая  жила 
въ  селѣ  Никольскомъ  у попа  Тригорья 
Иванова  и у прочихъ  безъ  пашпорта. 

Въ  вѣдѣніи  сообщалось,  что  въ  Еала- 
хонскую  воеводскую  канцелярію  отъ  упра- 
вителя Заузольской  дворцовой  волости  Ла- 
тырева  прислана  была  пришлая  вотчины 
Нерехотскаго  монастыря  села  Новленскаго 
дѣвка  Авдотья  Никифорова,  которая  жила 
той  же  волости  въ  селѣ  Никольскомъ  у 
нона  Грпгорья  Иванова  п у прочихъ  безъ 
нашнорта  завѣдомо,  но  того  нона  для  до- 
просу и слѣдствія  въ  Воеводской  канцеля- 
ріи Балахонскаго  Покровскаго  монастыря 
игуменъ  Папсій  не  отдалъ  по  посланнымъ 
двумъ  промѳморіямъ  въ  Приказъ  духовныхъ 


дѣлъ.  Отъ  Святѣйшаго  Синода  требовался 
о томъ  указъ.  Постановлено  отъ  22  авгу- 
ста разсмотрѣніе  и рѣшеніе  но  дѣлу  учи- 
нить въ  Духовной  дпкасторіп  неотложно,  о 
чемъ  туда  и посланъ  указъ,  въ  Сенатъ  же 
сообщено  о томъ  вѣдѣніе. 

№ Августа  20.  По  доношенію 
Синодальнаго  копіиста  Афанасьл  Иса- 
кова о выдачѣ  ему  заслуженнаго  жа- 
лованья!. 

Подъячій  Аѳанасій  Исаковъ  въ  1713  г. 
опредѣленъ  былъ  изъ  Провіантскаго  При- 
каза въ  Святѣйшій  Синодъ  къ  дѣламъ  ко- 
піистомъ, и въ  724  году  взятъ  изъ  Мо- 
сквы съ  прочими  въ  С.-Петербургъ,  но, 
когда  въ  іюлѣ  того  жо  года  учреждена  была 
въ  Москвѣ  Синодальная  канцелярія,  онъ 
въ  ней  былъ  оставленъ  н былъ  по  май 
727  года  н получалъ  съ  прочими  въ  ра- 
венствѣ по  20  руб.  Въ  727  же  году 
16  -го  мая  онъ  высланъ  въ  С.-Петербургъ 
съ  дѣломъ  преосвященнаго  Сильвестра  Ка- 
занскаго п ему  было  выдано  на  майскую 
треть  того  года  по  московскому  окладу 

6 руб.  66  коп.,  а съ  6-го  ноября  опре- 
дѣленъ къ  дѣламъ  вт.  канцелярію  Святѣй- 
шаго Синода  и жалованья  получалъ  съ 
прочими  копіистами  по  с. -петербургскому 
окладу  въ  равенствѣ.  По  справкѣ  съ  Ду- 
ховною дикастеріею  значится,  что  ему  на 
полгода  725  года  денежнаго  жалованья 

7 руб.  50  коп.,  также  п на  сентябрскую 
треть  727  года,  за  небытіемъ  его,  Исакова, 
въ  Москвѣ,  въ  дачѣ  не  было,  такъ  что 
ему  надлежало  получить  за  половину  725  г. 
7 р.  50  к.,  да  за  сентябрскую  треть  по 
6 ноября  727  года  по  московскому  окладу 
3 р.  61  к.  всего  11  р.  111/2  коп.,  аза 
вычетомъ  на  лазаретъ  11  р.  4/2  к.  За- 
тѣмъ въ  730  г.  на  сентябрскую  треть  ему 
не  было  выдано  слѣдуемое  жалованье  (6  р. 
78 ‘/2  коп.),  по  причинѣ  держанія  его  подъ 
арестомъ  съ  6-го  октября  за  показаніе 
дѣла  стольнику  Степану  Петрову  Неледин- 
скому Мелецкому  (о  бптіи  попа  въ  церкви). 
Съ  6-го  же  октября  по  1-е  генваря  731  г. 
ему  слѣдовало,  по  силѣ  указа  отъ  5 іюля 
726  г.,  половиннаго  жалованья  8 р.  26‘Д  к. 
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Итого  26  р.  16‘/2  к.,  а за  вычетомъ  на 
лазаретъ  25  р.  90  коп.  Но  по  справкѣ 
въ  Синодальномъ  Казенномъ  Приказѣ  на 
номъ  значилось  недочету  24  руб.  43  коп., 
да  затѣмъ  наличныхъ  за  печатью  и за  яр- 
лыкомъ его,  Исакова,  старыхъ  мѣдныхъ 
конеекъ  6 руб.  43  коп.  Когда  но  первому 
его  прошенію  о выдачѣ  заслуженнаго  жа- 
лованья, ради  его  бѣдности  и многихъ  дол- 
говъ, не  послѣдовало  удовлетворенія,  онъ 
въ  февралѣ  731  г.  подалъ  повое  прошеніе 
о прощеніи  его  вины  и сложеніи  съ  иого 
недочета  ради  многолѣтняго  здравія  госу- 
дарыни императрицы  и всоіі  царской  фами- 
ліи, тѣмъ  болѣе  что,  содера;ась  близъ  че- 
тырехъ мѣсяцевъ  подъ  арестомъ,  онъ  при- 
шелъ во  всеконечное  убожество  вмѣстѣ  съ 
домашними  своими.  Затѣмъ  23  августа  снова 
писалъ  въ  прошеніи,  что  за  дѣло,  учинен- 
ное отъ  простоты  своей,  сидѣлъ  подъ  аре- 
стомъ близъ  семи  мѣсяцевъ  и отпущенъ  ца 
росинску,  а начетныя  деньги  24  р.  43  к. 
повиненъ  заплатить  заслуженнымъ  своимъ 
жалованьемъ,  .но  съ  6 октября  730  года 
за  вышеозначенную  вину  при  дѣлахъ  не 
состоялъ,  претерпѣвая  съ  домашними  сво- 
ими отъ  неполученія,  какъ  вышеозначен- 
наго до  погрѣшенія  заслуженнаго  жало- 
ванья, такъ  я по  силѣ  Высочайшихъ  ука- 
зовъ половиннаго  трактамепта,  немалый 
гладъ.  Онъ  просилъ  милостиваго  прощенія 
за  прежнюю  вѣрную  8 лѣтнюю  службу  п 
выдачи  слѣдуемаго  ему  жалованья,  на  осно- 
ваніи сдѣланной  справки,  съ  вычотомъ  изъ 
него  иодочотпыхъ  денегъ,  затѣмъ  проси  ль 
опредѣлить  его  но  прежнему  къ  дѣламъ  или 
жо  отпустить  въ  Петербургское  Духовное 
Правленіе  съ  отправляющимся  туда  секре- 
таремъ Васильѳмъ  Тишинымъ  и дать  для 
того  иашиортъ.  Но  рѣшенія  по  дѣлу  ие 
имѣется. 

№ Августа  20.  По  доношенію 
комисара  Ивана  Клепикова  о дачѣ 
ему  заслуженнаго  въ  Канцеляріи  Свя- 
тѣйшаго Синода  на  725  годъ  жало- 
ванья 40  рублей. 

Синодскій  комнеаръ  Иванъ  Клепиковъ  пи- 
салъ, что  по  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода 


і отъ  14  марта  72  7 г.  ему  велѣно  было  на 
725  годъ  заслуженнаго  недоданнаго  жало- 
ванья выдать  40  руб.,  но  заотѣздомъ  его  изъ 
С.-Петербурга  въ  Москву  деньги  не  были 
выдаиы,  почему  онъ  п иросилъ  о выдачѣ 
ихъ.  По  справкѣ  значилось,  что  отъ  19 
іюия  727  г.  быль  данъ  указъ  содержа- 
жателю  прихода  и расхода  о выдачѣ  кан- 
целяристамъ Клепикову  и Волкову  заслу- 
женнаго ихъ  на  725  годъ  (когда  велѣно  было 
ихъ  отпустить  въ  Москву  въ  Каморъ-контору 
для  опредѣленія  въ  комиеары)  жалованья 
но  силѣ  сенатской  справки,  въ  которой 
объявлено,  что  служителямъ  Сенатской  кан- 
целяріи, оставшимся  за  штатомъ,  жало- 
ванья дано  но  отпускъ  нхъ  но  прежнимъ 
окладамъ  (210  руб.),  почему  и къ  вы- 
даннымъ Клепикову  п Волкову  на  тотъ  годъ 
170  руб.  слѣдуетъ  додать  по  40  руб.  Но 
справкою  содержателя  казны  Совостьяна  Зы- 
кова объявлено,  что  де  Волкову  40  руб. 
выдано,  а у Клепикова  задержаны,  затѣмъ, 
что  де  онъ  отпущенъ  былъ  въ  Москву  и 
въ  содержаніи  денежной  казны  совершенно 
но  сочтенъ  (онъ  былъ  въ  725  году  у пріема 
и покупки  матеріаловъ  для  строющагося  на 
Петербургскомъ  острову  Синодальнаго  ка- 
меннаго дома),  при  томъ  же  по  росн искамъ 
Клепикова  въ  пріемѣ  денегъ  въ  723  году 
отъ  боцмана  Георгія  Галактіонова  35  руб. 
въ  приходѣ  недоставало.  Также  я по  счет- 
ному списку  722  года,  въ  которомъ  по 
іюнь  мѣсяцъ  Клепиковъ  состоялъ  въ  кан- 
целяріи Святѣйшаго  Синода  у прихода  и 
расхода,  значатся  на  немъ  нѣкоторыя  взы- 
сканія. По  указу  же  Сената  отъ  18  ок- 
тября 725  года  требовалось  о всѣхъ  подоб- 
ныхъ доимкахъ  дѣлать  сношенія  съ  подле- 
жащими мѣстами. 

№ Августа  20.  Прошеніе  Троиц- 
каго Сергіева  монастыря  Пятниц- 
каго прихода  попа  Конона  Александ- 
рова объ  отдачѣ  въ  церковь  ихъ  взя- 
таго въ  / 22  году  въ  Синодальный  домъ 
рѣзкаго  образа  святыя  мученицы  Па- 
раскевы. 

Въ  прошеніи  священника  Конопа  Алек- 
сандрова зпачмтся,  что  по  состоявшемуся 
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въ  722  году  Синодскому  указу  отобраны 
въ  Москвѣ  п въ  уѣздахъ  изъ  церквей 
разные  рѣзные  образа,  въ  тонъ  числѣ  взятъ 
былъ  въ  Синодальный  домъ  и рѣзной  образъ 
Пятшщы-Параскевы  въ  деревянномъ  кіотѣ 
изъ  Пятницкой  приходской  церкви  Тропце- 
Оергіевской  Лавры,  между  тѣмъ  образъ 
тотъ  имѣлся  въ  той  церкви  многіе  годы  и 
учиненъ  искусною  работою  и никакого  ие- 
благообразія  въ  немъ  не  ноказуется,  нынѣ 
же  такіе  отобранные  образа,  а именно  св. 
Николая  Чудотворца,  но  требованіямъ  де 
приходскихъ  людей,  пзъ  Святѣйшаго  Синода 
возвращены  въ  тѣ  церкви,  изъ  которыхъ 
были  взяты.  По  примѣру  этого  Пятницкій 
священникъ  Коконъ  просилъ  возвратить  въ 
ихъ  церковь  п образъ  Пятницы  Параскевы. 
По  резолюціи  на  прошеніи  требовалось  учи- 
нпть  справку:  оный  образъ  когда  н кѣмъ 
пзъ  той  церквп  взятъ  п нынѣ  въ  Сино- 
дальномъ ли  домѣ  обрѣтается  п у кого  подъ 
охраненіемъ,  н буде  тотъ  образъ  въ  Сино- 
дальномъ домѣ  имѣется,  то  взность  его  для 
свидѣтельства  въ  Святѣйшій  Синодъ.  А 
внизу  йодъ  прошеніемъ  отмѣчено:  „Слу- 
шано августа  20  дня,  1729  года.  Чело- 
битчикъ за  дѣломъ  не  ходитъ  и бумаги  не 
даио“ . 

№ ъі  Августа  20.  По  доношенію 
изъ  Московской  Губернской  Канцеля- 
ріи о присылки  епархіи  Рязанской 
села  Михайловскаго  попа  Леонтія 
Шувал  къ  слѣдствію  въ  Переслав- 
скую  Рязанскую  Провинціальную  Кан- 
целярію въ  отдачѣ  имъ  съ  товарищи 
Михайловскихъ  драгунъ  луговъ . 

Московская  Губернская  канцелярія  со- 
общила, что  изъ  Переелавской  провинціи 
отъ  воеводы  Неронова  о нонѣ  города  Ми- 
хайлова Леонтіи  Васильевѣ  Шуваѣ  пока- 
зано, что  въ  прошломъ  726  году  Михай- 
ловскихъ драгунъ  и солдатъ  примѣрная 
излишняя  земля  и сѣнаые  покосы  были 
отданы  съ  торгу  на  откупъ  вотчины  вдовы, 
княгини  Анны  князь  Алоксѣевской  жены 
Голицына,  Михайловскаго  уѣзда  деревни 
Ернной  нрпкащику  Григорыо  Воробьеву,  а 
онъ,  нонъ  Леонтій,  собрався  съ  оными  сол- 


даты многолюдствомъ  человѣкъ  съ  триста 
п больше,  помянутую  оброчную  землю  роз- 
дали въ  наемъ  постороннимъ  людямъ  и, 
сбирая  деньги,  раздѣлили  межъ  себя  ц для 
того  де  онъ,  нонъ  Леонтій,  къ  надлежа- 
щему слѣдствію  требовалъ,  но  но  двумъ 
посланнымъ  изъ  Рязанской  Провинціальной 
канцеляріи  въ  Духовный  Приказъ  нромо- 
моріямъ  но  присланъ,  чтобы  о присылкѣ 
его,  попа  Шувая,  рѣшеніе  учинить.  Поста- 
новлено о выше  н нс  айномъ  изъ  Рязанскаго 
архіорейскаго  дома  взять  извѣстіе,  были  ль 
посланы  означенныя  промеморіи  и по  нпмъ 
въ  архіерейскомъ  домѣ  было  ль  какое  дѣй- 
ство, п для  чего  оный  нонъ  не  отосланъ. 
Указъ  о томъ  посланъ  къ  Рязанскому  епи- 
скопу Гавріилу. 

№ Августа  20.  По  доногиеиію 
Казанской  епархіи  стряпчаго  Ѳедора 
Ьогуша  Свіяжскаго  Богородицкаго  мо- 
настыря на  стряпчаго  Никиту  Лож- 
никова  изъ  того  монастыря  въ  Москву 
во  отѣздѣ  самовольствомъ. 

Стряпчій  Казанскаго  архіерейскаго  дому 
Богушъ  доносилъ  на  стряпчаго  Свіяжскаго 
Богородицкаго  монастыря  Лежникова,  что 
онъ,  забравъ  съ  вотчинныхъ  крестьянъ 
деньги  ц разныя  вещи,  уѣхалъ  въ  Москву 
безъ  указу  архіерейскаго.  Произведены  были 
допросы  п учинена  справка  съ  Вотчинною 
Коллегіею,  а вещамъ,  находящимся  у Лежни- 
кова, сдѣлана  опись  и отъ  15  сентября 
постановлено:  стряпчаго  Никиту  Ложнпкова 
освободить  н взятыя  у него  въ  Синодаль- 
ную канцелярію  деньги,  письма,  крѣпости 
и разныя  вощи  (матеріи,  ленты  и нроч. 
рухлядь,  купленныя  имъ  для  себя  на  своп 
доньгн)  по  объявленной  описи  отдать  ему 
съ  рооішскою  и съ  такимъ  обязательствомъ, 
дабы  онъ,  ходатайствуя  но  означеннымъ  въ 
Вотчинной  Коллегіи  дѣламъ  (поземельные 
споры  съ  помѣщиками),  въ  пользу  монастыр- 
скую рѣшенія  требовалъ  безъ  продолженія 
и,  но  полученіи  резолюціи,  ѣхать  ему  въ 
городе  Казань  п явиться  къ  преосвящен- 
ному Сильворсту  митрополиту  Казанскому  и 
Овіяжскому  немедленно;  а нынѣ  безвременно 
отъ  оныхъ  монастырскихъ  дѣлъ  ого,  Лож- 
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шпсова,  пе  отлучать,  для  того  что  онъ  въ 
Москву  пріѣхалъ  по  повѳлѣнію  того  Свіязк- 
скаго  Богородицкаго  монастыря  архиман- 
дрита Гавріила  для  .монастырскихъ  земля- 
ныхъ съ  помѣщиками  спорныхъ  дѣлъ,  ко- 
торыя обрѣтаются  въ  Вотчинной  Коллегіи, 
о чемъ  дана  ему  въ  ту  Коллегію  и чело- 
битная отъ  архимандрита  и по  ней  обя- 
занъ онъ  въ  той  Коллегіи  подпискою,  чтобъ 
ему  до  рѣшенія  тѣхъ  дѣлъ  изъ  Москвы  не 
съѣхать,  а отъ  митрополита  Сильвестра 
такой  тяжкой  вины,  за  чтобъ  его,  Дожни- 
кова,  въ  скорости  туда  отослать,  не  по- 
казано, и о томъ  вышереченному  его  архіе- 
рейскому стряпчему  объявить  для  вѣдома 
съ  запискою.  Въ  защиту  п оправданіе  Дож- 
нпкова  18  октября  прислано  доношеніѳ  отъ 
Свіяжскаго  архимандрита  Гавріила,  но  на 
немъ  отмѣчено,  что  резолюція  но  дѣлу  ужо 
учннепа. 

№ Іѵ-  Августа  20.  По  опредѣленію 
Святѣйшаго  Правительствующаго 
Синода  объ  отсылки,  въ  домъ  Преосвя- 
щеннаго Леонида,  архіепископа  Сир- 
скаго и Подонскаго,  дѣла,  имѣвшагося 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  по  прошенію 
епархіи  Его  Преосвященства  отстав- 
ного вахмистра  Ивана  Жданова  съ 
женою  его  въ  зазорномъ  сожитіи. 

13  августа  въ  Спнодъ  приходилъ  пол- 
ковникъ Иванъ  Семеновъ  Чебышевъ  и про- 
силъ словесно,  что  по  касающемуся  до  него 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  дѣлу  противъ  че- 
лобитья отставного  вахмистра  Ивапа  Жда- 
нова о бѣганіи  жены  его,  Жданова,  Анны 
Ивановой,  волѣно  противъ  допросу  той  его 
жены  чпнпть  надлежащее  ему,  Жданову, 
доказательство,  а онъ  того  но  чпшігь  и 
гербовой  бумаги  не  даетъ  н отъ  того  чи- 
нится продолженіе  и напрасная  волокита. 
Разсуждая  о томъ  ихъ  дѣлѣ,  которое  пс- 
порва  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  началось  въ 
невѣдѣнія,  что  оные  Ждановъ  п жена  его  і 
по  городу  Мощовску  Крутицкія  епархіи,  I 
чего  для,  ожелп-бы  то  въ  первомъ  его, 1 
Жданова,  чолобитъп  было  изъяснено,  п 
принимать  было  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  того 
его  челобитья  не  надлежало, — Святѣйшій 


Спнодъ  постановилъ  оное  дѣло  для  надле- 
жащаго слѣдствія  и рѣшенія  отослать  къ 
преосвященному  Леониду,  архіѳішекому  Сар- 
скому  и Подписному,  при  указѣ,  съ  такпмъ 
повѳлѣнісмъ,  дабы  его  преосвященство  дѣй- 
ствовалъ только  то.  что  до  духовнаго  прав- 
ленія подлежитъ.  При  указѣ  приложена  и 
опись  дѣлу  но  жалобѣ  вахмистра  Жданова 
на  полковника  Чебышева  въ  увозѣ  пмъ  отъ 
Жданова  жены  и проч.  всего  37  доку- 
: ментовъ. 

№ Августа  22.  По  доношетю 
изъ  Синодальнаго  Дворцоваго  При- 
казу объ  отдачѣ  па  строеніе  припис- 
ного С новгщкаго  монастыря,  что  въ 
Володимерскомъ  уѣздѣ , 2 16  р.  87  к. 

При  доиошеиін  Дворцоваго  Приказа  при- 
ложена копія  съ  выписки  о Сиовнцкомъ 
монастырѣ,  который  былъ  приписнымъ  къ 
Синодальному  дому,  и за  нимъ  значилось 
но  писцовымъ  книгамъ  четвертныя  пашни 
1937  четвертей  въ  полѣ,  а въ  дву  ното- 
мужъ, сѣна  992  копны,  лѣсу  50  десятинъ, 
да  по  нѳронпснымъ  книгамъ  186  года  дво- 
ровъ 181,  въ  томъ  жо  Болоднмірскомъ 
уѣздѣ,  душъ  мужеска  пола  606,  а нынѣ 
но  свидѣтельству  Геноралптета  768  душъ, 
доходовъ  окладныхъ  и неокладныхъ  143  р. 
93  к.,  да  въ  Дворцовый  Приказъ  платятъ 
разныхъ  сборовъ  30  р.  41  */4  кон.,  а раз- 
наго хлѣба  значится  въ  доимкѣ  на  724  и 
727  годы  всего  177  четвертей,  1 четве- 
рикъ. По  указу  отъ  6 іюля  725  г.  ве- 
лѣно было  нѣкоторые  Синодальные  мона- 
стыри упразднить  и монаховъ  перевести  въ 
другіе  монастыри,  доходы  и всякій  заводъ 
приписать  къ  Синодальному  дому,  мона- 
стырскихъ же  служителей  поверстать  въ 
крестьянство.  По  этому  указу  послана  ин- 
струкція къ  комнеару  Синодальной  команды 
Ивану  Ннкптппу,  но  которой  оный  Сно- 
внцкіп  монастырь  и упраздненъ,  а монахи 
переведены  въ  Боголюбовъ  монастырь.  По 
выпискѣ  комиеара  Никитина,  доходовъ  ст» 
крестьянъ  Сновнцкаго  монастыря  на  725 
и 726  годы  значится  215  руб.  87  кон. 
Но  но  Синодскому  указу  отъ  21  іюпя 
727  г.,  па  основаніи  рѣшенія  Верховнаго 
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Тайнаго  Совѣта  отъ  3 февраля  того  жо  і 
года,  Сновпцкій  монастырь  возстановленъ 
по  прежнему  я монахи  возвращоиы  пзъ 
Боголюбова  монастыря,  а вотчины  предпи- 
сано вѣдать  въ  Синодальномъ  Дворцовомъ  [ 
Приказѣ  п положенный  съ  того  монастыря 
оброчный  хлѣбъ  н прочее  брать  по  преж- 
нему въ  Дворцовый  Приказъ  безъ  доимки. 
На  728  п 29  годы  сборовъ  денежныхъ, 
но  справкѣ  съ  окладиою  допмочною  книгою, 
съ  крестьянъ  значилось  60  р.  82 */2  к. 
Игуменъ  монастыря  Викторъ  съ  братіею 
просилъ  о выдачѣ  монастырю  присланныхъ 
въ  Дворцовый  Приказъ  денегъ  за  7 26 — 6 
годы  215  р.  87  к.,  но  но  мнѣнію  Двор- 
цоваго Приказа  этихъ  депегъ  въ  жалованье 
монастырю  выдавать  не  надлежало,  ибо  по 
указу  4 сентября  724  г.  монахамъ  де  жа- 
лованья денежнаго  давать  но  велѣно,  а 
опредѣлено  довольствоваться  братскою  пп- 
іцою  и одеждою,  н,  когда  монахи  того  мо- 
настыря нереведены  былп  въ  Боголюбовъ 
монастырь,  онп  до  н довольствовались  изъ 
доходовъ  этого  моиастыря,  но  пзъ  оныхъ 
денегъ  остаточные,  кромѣ  60  р.  82‘/  к. 
въ  платожъ  вышоиоказанныхъ  лѣтъ,  до- 
стальпыѳ  155  р.  4 Ѵ2  к.  надлежитъ  вы- 
дать на  церковное  строеніе  и разныя  но- 
чпнкп,  которыя  полагаются  пзъ  собранныхъ 
съ  крестьянъ  денегъ,  н къ  таковому  ра- 
сходу опредѣлить  вмѣстѣ  съ  игуменомъ  и 
Синодальнаго  дома  дворянина.  Постановлено 
отъ  15  сентября:  согласно  съ  мнѣніемъ  Си- 
нодальнаго Дворцоваго  Приказа,  доимочныя 
деньги  60  р.  82‘/а  к.  внести  въ  платежъ 
за  728  ц 29  годы  пзъ  215  р.  87  к.,  а 
остальные  1 1 5 р.  4‘/2  к.,  собравъ  еще  съ 
крестьянъ  60  р.  82 ‘/2  к.,  отдать  въ  ко- 
личествѣ 215  р.  87  к.  игумену  Виктору 
съ  братіею  по  обыкновенію  съ  росппскою, 
чтобы  употребить  ихъ  па  всякое  церковное 
п монастырское  ветхое  строеніе,  для  рас- 
хода же  пхъ  выбрать  изъ  вотчпппыхъ  кре- 
стьянъ человѣка  добраго  п вѣроятія  до- 
стойнаго п записывать  всѣ  произведенные 
расходы  въ  шнуровыя  книги,  въ  случаѣ  же 
какого  похищенія  изъ  денегъ  взыскивать 
съ  крестьянъ,  которые  будутъ  выбирать 
расходчика,  затѣмъ  о постройкахъ  доностп 
Святѣйшему  Синоду  пзъ  Дворцоваго  При- 


казу; оброчный  хлѣбъ  па  прошедшіе  годы, 
пменпо  177  четвертей,  1 четверикъ  взы- 
скивать съ  моиастыря  безъ  послабленія,  а 
чего  ради  столь  долговременно  того  хлѣба 
въ  платежѣ  не  было  и но  взыскано,  о томъ 
Дворцовому  Приказу  отвѣтствовать  доно- 
шеиіемъ  съ  яснымъ  о всемъ  показаніемъ, 
подъ  опасеніемъ  штрафа  съ  управителей 
Приказа.  По  такового  доношепія  по  при- 
слано. 24  апрѣля  730  г.  заслушано  про- 
шеніе казначея  Сновицкаго  моиастыря  Іоны 
съ  братіею  и справокъ  по  помѵ  о томъ, 
что  изъ  вышоиоказанныхъ  60  р.  82'/,  к. 
деньга  за  728  г.  31  р.  41 ’Д  к-,  были 
виесены  въ  Дворцовый  Приказъ  бездопиочно 
и квитанція  о томъ  выдана  въ  729  году, 
но  въ  донмочной  книгѣ  но  неисправности 
канцеляристовъ  но  было  отмѣчено,  между 
тѣмъ  вычетъ  означенной  суммы  сдѣланъ 
изъ  215  р.  и въ  приходъ  записанъ  былъ 
въ  сентябрѣ  729  г.  Постановлено:  возвра- 
тить изъ  Дворцоваго  Приказа  неправильно 
удержанныя  деньги  игумену  Виктору,  а за 
невѣрное  доношоніе  о доимкѣ  съ  монастыр- 
скихъ крестьянъ  на  728  г.  за  рукою  ко- 
мнсара  Луки  Владыкина  н за  закрѣпою 
секретаря  Ивана  Норного  оштрафовать  нхъ 
вычетомъ  изъ  жалованья  за  3 мѣсяца  у 
каждаго,  канцеляриста  же  Афанасія  Гав- 
рилова п копіистовъ  Тележшікова  и Моро- 
зова за  неисправность  въ  веденіи  допмоч- 
пой  кнпги  наказать  батогами  -при  канце- 
ляріи Святѣйшаго  Синода;  затѣмъ  объ  от- 
дачѣ вышоппсанныхъ  денегъ  п о исполне- 
ніи вычету  послать  указъ  въ  Синодальный 
Дворцовый  Приказъ.  Такъ  какъ  за  полу- 
ченіемъ неправильно  удержанныхъ  денегъ 
игуменъ  Викторъ  не  могъ  отправиться  самъ 
въ  Москву  по  болѣзни,  то  отъ  15  февраля 
731  г.  опъ  съ  братіею  просилъ  разрѣшить 
полученіе  слѣдуемыхъ  денегъ  казначею  Іонѣ, 
и отъ  5 мая  посланъ  былъ  указъ  въ  Си- 
нодальный Приказъ  о выдачѣ  денегъ  іеро- 
монаху Іонѣ.  26  іюня  731  года  игуменъ 
Викторъ  доносъ  о принятіи  отъ  іеромонаха 
Іоны  полученныхъ  имъ  въ  Дворцовомъ  При- 
казѣ 30  руб.  41  кон. 

№ . Августа  22.  Противъ  чело- 

битья Володимерстго  уѣзда  Сто- 
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дальней  Сенежской  волости  Возмицкой 
половины  деревни  Кабановой  кресть- 
янъ Кир  илы  Ѳедорова  деревн  и Емелья- 
новой Якова  Ларіонова  о неселижбѣ 
на  пустоши  Ивантѣевкѣ  деревни  Буш- 
кова крестьянокъ  раскольникомъ . 

Крестьяне  Синодальной  Сенежской  воло- 
сти деревни  Кабановой  Кириллъ  Ѳедоровъ 
н доревнп  Емельяновой  Яковъ  Ларіоновъ 
писали,  что  въ  728  г.  но  челобитью  тон 
же  волости  деревин  Буткова  крестьянъ  рас- 
кольниковъ Якова  Никифорова  да  Ѳедора 
Васильева  съ  товарищи  опредѣлено  изъ  Си- 
нодальнаго Дворцоваго  Приказу  поселиться 
на  пустоши  Ивантѣѳвой  семи  дворамъ,  а въ 
той  деревнѣ  Бутковой  оставить  на  житель- 
ствѣ четыре  Двора,  а у иихъ  до  по  пере- 
писной 186  года  книгѣ  написано  во  оныхъ 
деревняхъ  Емельяновой  н Кабановой  23 
двора,  а но  слѣдствію  управителя  Волкова 
показано  въ  тѣхъ  деревняхъ  43  двора,  и 
та  до  пустошь  Мвантѣева  нынѣ  у пнхъ 
подъ  рожь  вспахана,  токмо  до  рожь  безъ 
указу  сѣять  опп  не  смѣютъ,  и кромѣ  де 
той  пустоши  всякого  скота  къ  пастьбѣ  н 
къ  водопою  выгонять  имъ  будетъ  некуда, 
за  который  же  выгопъ  во  оный  Синодаль- 
ный Дворцовый  Приказъ  и оброкъ  съ  нихъ 
борется,  п чтобъ  на  опой  пустоши  Ивап- 
тѣовон  не  новѳлѣно  было  помянутымъ  рас- 
кольникамъ для  вышѳпоказаннаго  ихъ  утѣс- 
попія  солпться,  а поселить  бы  пхъ  въ  дру- 
гихъ деревняхъ,  па  тяглыхъ  пустыхъ  же- 
ребьяхъ, дабы  отъ  часто  поселенныхъ  де- 
ревень запору  никому  не  было,  пли  бъ  тое 
поселеніе  имѣли  съ  ними  во  оныхъ  дерев- 
няхъ Кабановѣ  и Емельяновѣ.  Постановлено 
не  дозволять  крестьянамъ  раскольникамъ  се- 
литься па  пустоши  Ивантѣѳвой  за  показан- 
ными въ  прошеніи  крайними  крестьянскими 
нуждами,  а жить  имъ  по  прежнему  въ  де- 
ревнѣ Бутковой,  а ежели  за  чѣмъ  въ  той 
деревнѣ  пмъ  жить  но  возможно,  то  велѣть 
имъ  солиться  въ  другихъ  деревняхъ  на  тяг- 
лыхъ пустыхъ  жеребьяхъ,  чтобъ  никому  изъ 
нпхъ  никакой  обиды  и утѣсненія  не  было. 
О томъ  и посланъ  указъ  въ  Синодальный 
Дворцовый  Приказъ. 


№ та’  • Августа  22.  Противъ  чело- 
битья Еождествнпа  Дѣвича  мона- 
стыря. что  въ  Москвѣ , игуменьи  Пам- 
филіи  съ  сестрами  о бытіи  въ  томъ 
монастырѣ  на  мѣсто  пономаря  Ми- 
хаила Ѳедорова  (который  посвященъ 
въ  попа)  пономаремъ  же  того  же  мо- 
настыря сторожеву  сыну  Петру  Авра- 
мову сыну  Чистоусову . 

По  справкѣ  въ  Славеногреколатпнской 
Московской  Академіи,  Петръ  Чиотоусовъ  съ 
прошлаго  723  г.  числился  въ  ученьи,  но 
наукъ  никакихъ  но  произошелъ,  а состоя- 
нія добраго  и подозрѣнія  за  нимъ  никакого 
но  имѣется,  и отъ  оныхъ  школь  отпускать 
его  не  подлежитъ,  поножо  онъ  сказкою  обя- 
зался не  оставлять  академіи  но  конча  всѣхъ 
школъ,  а онъ  дошелъ  только  школы  спн- 
такспмы,  а ащо  бы  отъ  оныхъ  школъ  от- 
пустился, то  я жалованье  напрасно  полу- 
чалъ н лѣта  своп  тупо  потерялъ,  а могъ 
произойти  въ  вышшія  школы  и быть  чело- 
вѣкомъ ученымъ.  На  допросѣ  Чпстоусовъ 
сказалъ,  что  ему  отъ  рожденія  18  лѣтъ, 
а жительство  имѣетъ  у отца  своего,  сто- 
рожа Московскаго  Рождественскаго  мона- 
стыря, въ  солдаты  и матросы  нигдѣ  пѳ 
записанъ,  ни  у какихъ  приказныхъ  дѣлъ 
но  бывалъ,  съ  воровскими  людьми  но  зна- 
вался,  а въ  школьномъ  учеши  за  немалою 
своею  тупостію  бытп  пѳ  желаетъ,  а если 
обѣщался  бытъ  въ  школѣ,  пока  не  кончитъ 
все  ученіе,  то  потому,  что  надѣялся  въ 
собѣ  къ  той  наукѣ  остроты.  Рѣшенія  по 
дѣлу  нѣтъ. 

№ 'Ія . Августа  22.  Копія  съ  про- 
токола Святѣйшаго  Синода  по  взне- 
сенному изъ  Синодальнаго  Казеннаго 
Приказа  дѣлу  и выпискѣ  по  про- 
шеніямъ полковника  и Камеръ -кол- 
легій совѣтника  Насилья  Батурина 
да  недоросля  князь  Петра , князя 
Артемьева  сипа  Ухтомскаго,  о пу- 
стовой  церковной  Ильинской  земли , 
что  былъ  погостъ  на  Государевой 
землѣ  въ  Ярославецкомъ  уѣздѣ  Ма- 
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лаго,  въ  Салтыковскомъ  стану  на' 
рѣчкѣ  па  Перстѣ. 


Въ  протоколѣ  ло  дѣлу  значится,  что 
озпачѳііиой  земля  въ  Малоярославскомъ  уѣздѣ 
но  писцовымъ  Боровскимъ  136  и 137  го- 
довъ книгамъ  наипсаио:  пашни  20  четвер- 
тей въ  нолѣ,  а въ  дву  по  тому  жъ,  сѣна 
15  конецъ,  лѣсу  нснашеннаго  болота  двѣ 
десятины,  п въ  прошломъ  де  721  году  та 
земля  отдана  была,  но  силѣ  состоявшагося  і 
въ  Монастырскомъ  Приказѣ  1702  г.  фев- 
раля' 27-го  указа,  изъ  двойного  оброку  по 
4 р.  8 алт.  2 дѳп.  на  годъ  въ  вѣчное 
владѣніе  полковничьей  Вонеднктовской  женѣ  | 
Батурина  Парасковьѣ  Ефимовой  дочери,  ко- 
торая тою  землею  владѣла,  а па  726 — 
28  годы  оныхъ  оброчныхъ  денегъ  по  за- 
плативъ умро,  Полковникъ  же  Батуринъ 
отъ  20  декабря  728  г.  п 7 іюня  729  г. 
просилъ  ту  землю  отдать  ему  изъ  наддачи 
но  20  к.  па  годъ  п тѣ  оброчныя  деньги 1 
принять  отъ  него  впредь  на  10  лѣтъ.  На 
торгъ  по  публикаціямъ  никто  но  явился, 
только  князя  Петра  Ухтомскаго  человѣкъ, 
14-го  іюля  явившись  съ  челобитною,  над- 
далъ сверхъ  Батурпнскмхъ  5 кои.  Но  какъ 
Батуринъ  отъ  13  августа  поданнымъ  про- 
шеніемъ востребовалъ,  чтобъ  за  продолже- 
ніемъ о той  землѣ  болѣе  торгу  не  чинить, 
а отдать  бы  ту  землю  ему,  Батурину,  безъ 
переторжки  изъ  тройного  оброку,  котораго 
но  расписанію  имѣется  по  5 р.  90  к.  да 
пошлинъ  но  48  кои.  всего  по  6 р.  38  к. 
на  годъ,  того  ради  п постановлено  выше- 
означенную иустовую  церковную  Ильинскую 
землю  отдать  полковнику  Батурину  изъ 
тронного  оброку  п съ  пошлинами  но  6 р. 
38  к.  на  годъ  безъ  переторжки  п тѣ  деньги 
впрсдъ  на  10  лѣтъ,  веого  63  руб.  80  к. 
у него,  Батурина,  нынѣ  нрішявъ  о вла- 
дѣніи тою  землею  дать  указъ,  въ  которомъ 
панпсать  еъ  обязательствомъ  Батурина  соб- 
ственноручной подпиской,  тою  землею  вла- 
дѣя, межъ  п урочпщъ  по  перепахать  п къ 
своимъ  собственнымъ  и къ  другимъ  ничьимъ 
землямъ  не  присовокуплять,  а означенныя 
деньги  и по  прошествіи  10  лѣтъ  платить 
боздоимочно,  означенному  же  князю  Ухтом- 
скому отказать  для  того,  что  прежняя  вла- 


дѣлица той  земли,  тетка  его,  до  смерти 
своей,  а потомъ  и онъ,  Ухтомскій,  многое 
время  п двойныхъ  оброчныхъ  за  ту  землю 
денегъ  не  платили,  а по  смерти  тоткп 
Ухтомскій  не  являлся  и до  челобитья  Ба- 
турина не  билъ  челомъ,  зпатио  желая  опою 
церковною  землею  владѣть  безоброчно,  да  и 
послѣ  прошенія  Батурпиа  но  публикаціямъ 
но  являлся,  только  человѣкъ  ого,  прислан- 
ный 14  іюля,  учпнилъ  самую  малую  над- 
бавку 5 кон.  какъ  видно  для  того,  чтобы 
волокитою  опое  дѣло  продолжить,  почему 
полковникъ  Батуринъ  и просилъ  себѣ  ту 
Ильинскую  землю  изъ  тройного  оброку.  По 
указу  же  отъ  27  февраля  702  года  тако- 
выя земля  велѣно  отдавать  пзъ  двойного  н 
тройного  оброку,  смотря  по  землямъ  п 
угодьямъ.  А какъ  полковникъ  Батуринъ 
вдругъ  наддалъ  третью  часть,  доходы  же 
съ  земель,  по  указу  25  гонваря  726  г,, 
велѣно  отдавать  на  штатъ  Святѣйшаго  Си- 
нода п больше  того  по  требовать  п соби- 
рать пхъ  отъ  себя,  почему  п стали  тѣ  до- 
ходы въ  особливомъ  смотрѣнін  и въ  волѣ 
Святѣйшаго  Синода,  того  ради  оную  землю 
и постановлено  отдать  полковнику  Бату- 
рину, съ  сообщеніемъ  копіи  сего  протокола 
Синодальному  Казенному  Приказу. 

№ ^|.  Августа  25.  По  вѣдѣнію  Вы- 
сокаго Сената  о раскольникѣ  Козьмѣ 
Львовѣ , не  хотящемъ  отъ  священ- 
| ника  православнаго  пріимати  испо- 
вѣди и причастія . 

і 

По  Сенатскому  вѣдѣнію  учвпена  была 
въ  Синодальной  канцеляріи  выписка  о Оло- 
нецкомъ раскольникѣ  Козьмѣ  Львовѣ,  ко- 
торый де  по  рожденіи  крещенъ,  какъ  над- 
лежитъ, отъ  свящониика  благочестно  и имя 
наречено  ому  Ѳедоръ,  по  по  возрастѣ  отъ 
' раскольническаго  лжеучителя  онъ  былъ  пе- 
рекрещенъ вторично  п названъ  Козьмою,  н 
нынѣ  отъ  того  раскольническаго  суевѣрія 
не  обращается,  не  хочетъ  соединиться  съ 
святою  церковью  п у священника  исповѣ- 
доваться и причащаться.  Сенатъ  сообщилъ 
о томъ  Святѣйшему  Синоду  для  учипенія 
указа  Львову  за  объявленныя  противности, 
і перекрещиваніе  и исповѣдь  у попосвящен- 
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наго  старца.  Постановлено  отъ  26  ноября 
учинить  о немъ,  яко  о сущемъ  противникѣ 
и пенокорникѣ  святой  церкви,  надлежащее 
рѣшеніе  въ  Высокомъ  Сонатѣ,  п о томъ  съ 
из  (явленіемъ  подлежащихъ  правилъ  (2  всел. 
соб . нр.  7 н Гапгр.  соб.  нр.  6)  сообщить 
вѣдѣніе.  На  справку  выведены  и два  слу- 
чая нерѳкрощиванія  женщинъ  (отъ  9 де- 
кабря 1728  г.  и августа  8-го  1729  г.), 
за  что  онѣ  отосланы  были  къ  наказанію 
въ  Юстпцъ-Коллогію. 

№ Августа  27.  II о доношенію 
Варлаама,  епископа  Астраханскаго 
и Ставропольскаго,  на  Астрахан- 
скаго губернатора  Фонменгдена  въ 
обидахъ  и объ  отпускѣ  изъ  Астра- 
хани отъ  Его  Преосвященства  съ  до- 
ношеніями  келейника  гречешта  Дмит- 
рія Ломана  и соборной  церкви  зво- 
наря Михаила  Сербгтина. 

По  доногаѳнію  Астраханскаго  епископа 
Варлаама,  копія  съ  котораго  переписана 
на  Царицынской  заставѣ,  учинена  въ  Си- 
нодальной Канцеляріи  справка  изъ  Сенат- 
скаго вѣдѣнія  отъ  18  августа.  Епиекоиъ 
Варлаамъ  заявилъ  о чинимыхъ  ему  отъ 
Астраханскаго  губернатора  генералъ-манора 
Фонменгдена  немалыхъ  обидахъ  и насмѣш- 
кахъ его  надъ  епподекпмп  указами  и про- 
силъ дать  оному  губернатору  указъ  объ 
отпускѣ  изъ  Астрахани  въ  Москву  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  съ  доношѳніямп  его  архіе- 
рейскаго келейника  Димитрія  греченпна  Ло- 
мана и звонаря  соборныя  церкви  Михаила 
Сѳрбинина  н о дачѣ  имъ  изъ  Астрахан- 
ской губернской  канцеляріи  пашпорта,  но- 
нежѳ  де  п они  имѣютъ  дѣло  въ  Святѣй- 
шемъ Синодѣ,  и какъ  де  они  прибудутъ 
въ  Москву  съ  допошепіямп  обстоятельными, 
то  о всемъ  Святѣйшему  Синоду  будетъ  из- 
вѣстно, что  въ  Астрахани  чрезъ  все  мо- 
ровое повѣтріе  дѣлалось  п каковымъ  обра- 
зомъ смертоносная  язва  вошла  и что  она 
надѣлала,  а опый  до  губернаторъ  о томъ 
о всемъ,  куда  надлежитъ,  не  репортовалъ, 
понеже  и рѳпортовать  ему  невозможно.  Но 
по  справкѣ  изъ  Сената  отъ  18  августа 
значится,  что  по  доношенію  до  изъ  Астра- 


ханской губерніи  епископъ  Варлаамъ  взялъ 
и держитъ  при  себѣ  грочоншіа  Димитрія 
Лом  ина,  который  былъ  присланъ  отъ  тай- 
наго совѣтника  Петра  Толстова  въ  Астра- 
ханскую Губернскую  Канцелярію  съ  прика- 
заніемъ содержать  ого  въ  Астрахани  до 
указу,  чтобы  никуда  не  уѣхалъ,  а по  тре- 
бованіямъ его  обратно  йодъ  присмотръ  ар- 
хіерей по  присылаетъ  и нс  отвѣчаетъ  пись- 
менно, для  чего  ого  держитъ,  да  онъ  же, 
архіерей,  астраханскаго  посадскаго  чело- 
вѣка Михаила  Сербина  взялъ  къ  себѣ  са- 
мовластно и опредѣлилъ  при  соборной  Успен- 
ской церкви  звопарсмъ.  По  опредѣленію 
Святѣйшаго  Синода  отъ  22  августа  велѣно 
астраханскому  губернатору,  не  чиня  Ло- 
ману и Сербину  никакого  отягощенія,  вы- 
слать пхъ  въ  Москву  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ за  карауломъ  въ  самой  скорости,  о 
чемъ  и посланы  подлежащіе  указы.  По 
доношенію  губернатора  отъ  27  сентября, 
гречѳшшъ  Димитрій  Ломанъ  и звонарь  Ми- 
хаилъ Сербинъ  отправлены  изъ  Астрахани 
на  почтѣ  Астраханской  гарнизонной  артил- 
леріи съ  каптенармусомъ  Филатомъ  Рѣт- 
кинымъ  и велѣно  имъ  явиться  по  указу 
при  Царицынской  заставѣ  и выдерживать 
за  бывшею  тамо  опасною  болѣзнію  каран- 
тинъ 6 недѣль,  и о томъ  грѳчѳнпнѣ  писано 
отъ  губернатора  и въ  Высокій  Сенатъ,  что 
де  онъ  въ  728  году  4-го  генваря  присланъ 
при  письмѣ  отъ  бывшаго  тайнаго  совѣтника 
Толстова  къ  бывшему  губернатору  Волын- 
скому, чтобы  содержать  до  указу  подъ  при- 
смотромъ, дабы  онъ  никуда  пзъ  Астрахани 
не  уѣхалъ,  а какое  до  него  дѣло  касается, 
того  въ  Губернской  канцеляріи  неизвѣстно 
и въ  письмѣ  Толстова  не  изъяснено,  п какъ 
до  пзъ  Высокаго  Сената  будетъ  полученъ 
указъ  объ  его  отпускѣ  съ  Царицынской  за- 
ставы, тогда  онъ  отпустится  въ  Святѣйшій 
Синодъ  безъ  замедленія.  Постановлено  отъ 
8 ноября  сообщить  въ  Сенатъ  копіи  съ  до- 
ношеній губернатора  и архіерея,  а также 
и опредѣленія  Синодскаго  отъ  22-го  авгу- 
ста о грѳченинѣ  Ломанѣ,  съ  такимъ  объ- 
явленіемъ, дабы  что  по  тому  учинено  бу- 
детъ, въ  Святѣйшій  Синодъ  было  бы  изъ 
Сената  сообщено  письменно  по  обыкновенію. 
Декабря  8-го  заелушано  присланное  изъ 
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Царицына  за  рукою  подполковника  п ко- 
менданта Петра  Кольцова  доиошѳніо  объ 
отправленіи  по  указу  въ  Святѣйшій  Синодъ 
изъ  Астрахани  отъ  губернатора  Фонмепгдена 
грочсшша  Дмитрія  Ломана  н опредѣленнаго 
въ  звонари  Михаила  Сербина,  изъ  коихъ 
по  выдержапін  карантина  оиыіі  Сербинъ  и 
присланъ,  а о Ломанѣ  заявлено,  что  оиъ 
удержанъ  въ  Царицынѣ  до  полученія  указа 
изъ  Высокаго  Сената.  Постановлено:  при- 
нять Михаила  Сербина  въ  канцеляріи  Свя- 
тѣйшаго Синода  и допросить,  имѣетъ  ли 
онъ  что  доносить  о бывшемъ  въ  Астрахани 
моровомъ  повѣтріи,  п тотъ  допросъ  предло- 
жить къ  разсмотрѣнію  Святѣйшаго  Синода 
немедленно,  а о высылкѣ  въ  Москву  Ло- 
мана сообщить  вѣдѣніемъ  въ  Высокій  Со- 
вать, хотя  изъ  Сената  было  уже  сообщено 
отъ  19  ноября,  что  указъ  о высылкѣ  Ло- 
мана посланъ  полковнику  Кольцову.  Па 
допросѣ  Михаилъ  Сербинъ  показалъ,  что 
ничего  незнаетъ,  отчего  учинилось  въ  Астра- 
хани моровое  повѣтріе  и доносить  о томъ 
инчого  ню  имѣетъ  и писемъ  отъ  архіерея 
съ  инмъ  но  послано,  доиошенія  жо  архіе- 
рейскія имѣются  де  у его  колеиника  Ло- 
мана, который  содержится  на  Царицынской 
заставѣ.  Постановлено  отъ  12  декабря:  со- 
общить въ  Сенатъ  копіи  съ  допроса  Ми- 
хаила Сербина  и съ  доношен ія  архіерея 
отъ  10  декабря  (о  моровомъ  повѣтріи)  и 
коменданта  Кольцова,  Михаила  Сербина 
отослать  въ  Сенатъ,  а о Ломанѣ  сообщить, 
дабы  иовелѣно  было  прислать  его  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ  неукоснительно.  Далѣе,  ирп 
дѣлѣ  ничего  нѣтъ. 

№ Августа  27.  По  прошеніямъ 
Галицкаго  уѣзда  Ловозаозерстго 
Аврааміева  монастыря  братіи  и слу- 
жителей и крестьянъ  о опредѣленіи 
во  оный  монастырь  па  мѣсто  умер- 
шаго иного  архимандрита. 

Братія  Новозаозѳрекаго  Аврааміова  мо- 
стыря  вмѣстѣ  съ  монастырскими  слугами, 
вкладчиками  и крестьянами  просили  (отъ 
27  августа  729  г.  и апрѣля  8-го  730  г.) 
па  мѣсто  бывшаго  въ  томъ  монастырѣ  ар- 
химандрита Варѳоломея,  за  болѣзнію  вы- 


ѣхавшаго въ  718  г.  въ  Макарьевъ  мона- 
стырь, что  на  Унжѣ,  опредѣлить  архиман- 
дрита Муромскаго  Благовѣщенскаго  мона- 
стыря Матвѣя,  какъ  человѣка  добраго  и 
смирнаго,  или  же  Владимирскаго  Синодаль- 
наго Оновнцкаго  монастыря  бывшаго  игу- 
мена Матвѣя.  Но  по  тѣмъ  прошеніямъ  въ 
Святѣйшемъ  Синодѣ  рѣшенія  никакого  не 
учинено.  Затѣмъ  7-го  августа  730  г.  вы- 
шеозпачеииой  Галицкой  провинціи  обыва- 
тели вкладчики  и онаго  Аврааміова  мона- 
стыря іеромонахъ  Іоакимъ  съ  братіею  про- 
сили о посвященіи  къ  нпмъ  въ  архиман- 
дриты Московскаго  Златоустовскаго  мона- 
стыря іеромонаха  Іова  Панова.  По  наве- 
деннымъ справкамъ,  въ  Аврааміѳвѣ  мона- 
стырѣ монаховъ  на  лпцо  было  ІО,  которые 
всѣ  желали  Іова,  но  къ  прошенію  не  под- 
писались за  неграмотностью.  Объ  Іовѣ  же 
Пановѣ  въ  Синодальной  канцеляріи  значи- 
лось, что  на  него  доносилъ  въ  723  г.  Епи- 
фаній епископъ  Бѣлоградскій:  будучи  про- 
винціалъ - инквизиторомъ  поступалъ  непра- 
вильно, противъ  данной  ему  инструкціи,  не 
опредѣлялъ  поповъ  градскихъ,  бралъ  лиш- 
нія деньги,  гдѣ  можно,  напивался  пьянъ  п 
съ  епископомъ  говорилъ  невѣжливо.,  мона- 
ховъ жѳ  и священниковъ  наказывалъ  без- 
винно, безъ  разрѣшенія  архіерея  ѣздилъ  п 
производилъ  розыски  про  игуменовъ  и ду- 
ховныхъ управителей  н т.  д.  За  это  ве- 
лѣно было  Іова  отрѣшить  отъ  инквизитор- 
скаго правленія  п онъ  былъ  посланъ  па 
обѣщаніе  въ  Соловецкую  пустынь,  что  въ 
Морчугахъ,  въ  724  году,  а въ  726  году 
велѣно  было  слѣдствіе  о немъ  производить 
Воронежскому  еинскопу  Іосифу.  По  сиравкѣ 
изъ  Духовной  дпкастѳріи,  въ  Аврааміевѣ 
монастырѣ  велѣно  было  быть  строителемъ 
іеромонаху  Чудова  монастыря  Гедеону,  ко- 
торый и былъ  до  728  года  п затѣмъ  от- 
лучился опять  въ  Чудовъ  монастырь  на 
обѣщаніе,  а въ  монастырѣ  падзираніѳ  имѣетъ 
того  же  монастыря  казначей  Игнатій.  Въ 
731  году  отъ  братіи  монастыря,  вкладчи- 
ковъ, служителей  и вотчинныхъ  крестьянъ 
поступило  новое  прошеніе  о посвященіи  въ 
архимандриты  Аврааміова  монастыря  іеро- 
монаха Московскаго  Срѣтенскаго  монастыря 
Игнатія,  ибо  де  безъ  архимандрита  пмъ 
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пробыть  невозможно.  По  показанію  Игна- 
тія, онъ  происходилъ  изъ  купеческаго  зва- 
нія города  Гороховца  а 16  лѣтъ  постригся 
въ  тамошнемъ  Троицкомъ  Николаевскомъ 
монастырѣ,  затѣмъ  жилъ  въ  Московскомъ 
Новинскомъ  монастырѣ,  откуда  перешелъ 
въ  Срѣтенскій  п здѣсь  поставленъ  въ  іеро- 
монаха митрополитомъ  Грузинскимъ  Нико- 
лаемъ въ  декабрѣ  728  года,  и грамота  ему 
дана.  По  справкамъ,  никакихъ  дѣлъ  за 
нимъ  и подозрѣній  не  значилось.  8а  тѣмъ 
Аврааміѳвымъ  монастыромъ  но  переписнымъ 
книгамъ  186  года  значилось  крестьянскихъ 
дворовъ  220  и по  свидѣтельству  Генера- 
литета 619  душъ,  и хотя  прежде  тамъ  бы- 
вали архимандриты,  но  по  назначенію  Ря- 
занскаго енпскола  Гавріила  тамъ  положено 
игуменство,  между  тѣмъ  тѣ  монастыри,  гдѣ 
были  игумены,  предполагалось  упразднить 
п церкви  ихъ  сдѣлать  приходскими  (въ 
Нижнемъ  Новгородѣ  Печерскій,  на  Ко- 
стромѣ Богоявленскій,  въ  Боровскѣ  Паф- 
нутіевъ, на  Волокѣ  Дамскомъ  Іосифовъ,  въ 
Новгородѣ  Антопіовъ,  въ  Москвѣ  Кросто- 
воздвпжепскій,  Срѣтенскій,  Новинскій),  но 
токмо  того  не  учинено  и въ  вышепоимено- 
ванныхъ монастыряхъ  архимандриты  и игу- 
мены, гдѣ  какъ  напредь  сего  было,  такъ 
и нынѣ  имѣется  по  прежнему,  безъ  всякой 
отмѣны.  Челобитчики  же  Аврааміева  Ус- 
пенскаго монастыря  свидѣтельствовали,  что 
у нихъ  въ  монастырѣ  изстари  были  архи- 
мандриты съ  шайкою,  п архпмапдрнческая 
граммота  имѣется  1091  года,  данная  отъ 
святѣйшаго  патріарха  Адріана,  въ  которой 
значится,  что  обптель  ту  построилъ  въ  Га- 
личѣ ученикъ  Преподобнаго  Сергія  Радо- 
нежскаго прен.  Аврамій,  н другихъ  обите- 
лей тамъ  не  было,  н въ  ней  были  все  ар- 
химандриты, п патріархъ  Адріанъ  благо- 
словилъ быть  архпмандрпту  Тарасію  съ  шап- 
кою среброкован  ною  н но  немъ  будущимъ 
архимандритамъ  утвердилъ  вѣчно  ради  дров- 
ни го  обычая  пхъ.  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
8-го  генваря  782  года  постановилъ  посвя- 
тить поименованнаго  Игнатія  во  архиман- 
дриты Аврааміева  монастыря  съ  установ- 
ленною присягою  и приличными  настав- 
леніями о поведеніи  п управленіи  мона- 
стыремъ и всѣмъ  его  имуществомъ  но 


описаннымъ  книгамъ,  которыя  составить 
вновь.  Подлежащіе  указы  посланы.  24-го  геи- 
паря  Веніаминъ,  списковъ  Коломенскій  при- 
слалъ въ  Святѣйшій  Синодъ  доиошепіе  о по- 
священіи въ  архимандриты,  но  указу  Свя- 
тѣйшаго Синода,  іеромонаха  Игнатія,  а по- 
слѣдній 4-го  декабря  782  г.  прислалъ 
вмѣстѣ  съ  братіей  Аврааміева  монастыря 
допошѳпіе  о составленіи  описи  монастырскаго 
имущества,  каковая  и приложена  къ  до- 
пошѳнію,  съ  прибавленіемъ,  что  прежнія 
оппсиыя  книги,  но  словамъ  ризничаго  іеро- 
монаха Іоакима,  взялъ  съ  собою  въ  Москву 
прежде  бывшій  архимандритъ  Сергій,  ко- 
торый взятъ  былъ  изъ  Московскаго  Зна- 
менскаго монастыря.  По  резолюціи  отмѣ- 
чѳпо:  „архимандрита  Сергія  о увозѣ  опис- 
ныхъ  книгъ  сыскавъ  допросить"  *). 

№ Августа  27.  По  доношенію 
Преосвященнаго  Варлаама,  епископа 
Астраханскаго  и Ставропольскаго, 
на  Астраханскаго  губернатора  фонъ- 
Менгдена  во  отнятіи  отъ  него  секре- 
таря Ѳедора  Скорнякова  и о прот- 
аемъ. 

Секретарь  Астраханской  Консисторіи 
Скорпяковъ,  ио  заявленію  еиископа  Вар- 
лаама, взялъ  себѣ  съ  Смоленскаго  попа  Ѳео- 
дора денегъ  80  р.,  да  у нопадьп  его  кокош- 
никъ въ  25  р.,  обѣщая  исходатайствовать, 
чтобы  ему  за  море  на  перемѣну  не  ѣхать; 
2)  развелъ  Самарскаго  нолку  солдата  съ 
женою,  не  допрося  свидѣтелей;  3)  забралъ 
денежнаго  и хлѣбнаго  себѣ,  по  смерти  дому 
его  преосвященства  подъячѳго  Семена,  жало- 
ванья, которое  надлежало  отдать  женѣ  его 
! п дѣтямъ;  когда  жо  его  велѣно  было  допро- 
; сить  о томъ,  онъ  опредѣлился  въ  протекцію 
къ  губернатору,  вслѣдствіе  чего  Духовный 
приказъ  остался  безъ  управителя,  да  и 
подъячіо  въ  немъ  всѣ  померли.  Архіорей 
просилъ  Святѣйшій  Синодъ  учянпть  рѣше- 
ніе объ  отдачѣ  оному  губернатору  помяну- 
таго секретаря  въ  Архіерейскій  домъ.  Но 
Скорняковъ  съ  своей  стороны,  какъ  видно 


'■■■)  Постановленіе  о назначеніи  архи.ч.  Игнатія  см. 
въ  « Поли.  спор.  пост,  н расп.»,  т.  VII,  стр.  428— 430. 
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изъ  допошенія  губернатора,  показывалъ  про- 
тивъ архіерея,  который  дѳ  принуждаетъ  его, 
къ  крѣпленію  промеморій  п указовъ  про- 
тивныхъ правамъ,  преслѣдуетъ  его  своими 
нападками  и грозить  прежестокими  побоями, 
бранилъ  ого  предъ  служеніемъ  лптургіп 
матерными  словами  при  свидѣтеляхъ,  при- 
нуждая его  напасать  о вышеозначенныхъ 
деньгахъ  повинную,  якобы  тыя  депьги  опои 
нонъ  Ѳеодоръ  далъ  на  его,  архіерейскую, 
персону.  Святѣйшій  Синодъ  постановилъ 
отъ  7-го  ноября  но  атому  поводу  велѣть 
взять  о всемъ  обстоятельный  отвѣтъ,  также 
н о деньгахъ,  данныхъ  Скорнякову  Смо- 
ленскимъ попомъ  Ѳедоромъ,  который  нынѣ! 
за  моремъ,  въ  Персидскихъ  провинціяхъ,  н ; 
о кокошникѣ  въ  25  р.  спросить  нона  п но 
падью,  о чемъ  и послать  подлежащіе  указы  | 
къ  Астраханскому  віщегубернатору,  полков- 
нику Захарову,  къ  генералъ-лейтенантамъ 
Левашову  п Румянцову  въ  Персидскія  про- 
винціи и нр.  Произведены  были  допросы, 
которые  и присланы  при  доношоніи  вице- 
губернатора  Захарова.  1)  По  дѣлу  о раз- 
водѣ присутствующій  въ  консисторіи  архи-  1 
мандрптъ  Ивановскаго  монастыря  Иларіопъ 
показалъ,  что  въ  февралѣ  729  г.  секре- 
тарь Скорняковъ  объявилъ  имъ,  присут- 
ствующимъ персонамъ,  что  енпскопъ  Вар- ; 
лаамъ  новолѣлъ  Самарскаго  полку  канрала 
Савелія  Лонгпнова  Резанова  жонку  Авдотью 
Михайлову  наказать  плетьми  н съ  мужемъ 
развести,  а затѣмъ  апробацію  по  дѣлу 
предложилъ  ему  п ключарю  Маркову  за-  ’ 
крѣпить  копѳистъ  Степанъ  Александровъ,  п 
онъ,  архимандритъ,  за  простотою  своею 
опую  и закрѣпилъ.  Но  Александровъ  ска- 
залъ, что  апробацію  закрѣпить  предложилъ 
пе  онъ,  а самъ  секретарь,  который  и со- 
чинялъ оную.  Ключарь  же  Иванъ  Мар- 
ковъ также  сказалъ  на  Александрова,  что 
онъ  предложилъ  закрѣпить  апробацію. 
2)  0 деньгахъ  съ  Смоленскаго  нона  Ѳедора 
80  р.  Скорняковъ  показалъ,  что,  когда, 
по  приказанію  еппскопа,  попъ  Ѳедоръ  на- 
значенъ былъ  за  море,  въ  Гилянскую  про- 
винцію, на  перемѣну,  то  говорилъ  ому, 
Скорнякову,  что  ежели  до  ему  заморской 
ѣзды  не  миновать,  то  дѳ  ему,  Скорнякову, 
дастъ  денегъ  80  р.,  чтобъ  онъ  ого  по- 


мнилъ, для  того  что  до  у пего  попадьи 
иьяппца,  а сына  де  онъ  возьметъ  сь  со- 
бою за  море,  и онъ,  Скорпяковъ,  принялъ 
отъ  него  деньги  и благодарствовалъ;  а ко- 
кошникъ жемчужный  нонъ  Ѳедоръ  давно 
обѣщалъ  дать  ому,  понеже  до  у него,  попа, 
послѣ  умершихъ  приказныхъ  кокошниковъ 
много  и въ  присланномъ  съ  работникомъ 
кокошникѣ  явилось  жемчугу  золотника  съ 
иолтрѳтья  цѣною  но  2 р.  золотникъ,  н ни- 
какого дѣла  тогда  до  него,  попа,  не  было 
н о посылкѣ  его  за  море  приказу  еще  но 
имѣлось,  п ходатайствовать  за  него  было 
не  въ  чемъ,  а у попадьи  никакого  кокош- 
ника въ  25  р.  онъ,  Скорняковъ,  не  бн- 
рывалъ.  О разводѣ  Авдотьи  Скорняковъ 
заявилъ:  неправда  значится  въ  челобитной 
солдата  Резанова,  будто  онъ,  Скорняковъ, 
норовя  губернатору  Менгдону,  изъ  дому 
котораго  де  была  сваха  Авдотьи,  развело 
пхъ  не  допрося  свидѣтелей,  но  разведена 
была  Авдотья  но  справѣ  съ  вѣнечными  кни- 
гами п памятями,  нбо  явилась  въ  замуже- 
ствѣ за  тѣмъ  солдатомъ  четвертымъ  бракомъ, 
н но  приговору,  закрѣпленному  консис- 
торскими судьями,  велѣно  было  ее  развести 
и разведена,  сѣчена  плетьми  н отослава  въ 
Дѣвпчь  монастырь  подъ  началъ.  3)  0 де- 
нежномъ н хлѣбномъ  жалованьѣ,  по  смерти 
подьячаго  архіерейскаго  дома  Сомѳна,  Скор- 
няковъ заявилъ,  что  взялъ  его  для  жены 
умершаго,  отъ  казначея  Андріяна  16  руб. 
п за  нее  роснпсался  въ  расходныхъ  книгахъ, 
но  для  взятія  этихъ  денегъ  отъ  него  второй 
мужъ  ея,  греченішъ,  къ  нему,  Скорнякову, 
но  бывалъ,  невѣдомо  для  чего,  н нынѣ  тѣ 
деньги  имѣются  у него.  4)  А что  его  пре- 
освященство написалъ  на  него,  Скорнякова, 
будто  его  надлежало  допросить  но  тремъ 
челобитнымъ  п онъ  де,  увѣдавъ  о томъ, 
опредѣлялся  въ  протекцію  къ  губернатору, 
то  дѳ  онъ,  епископъ,  написалъ  но  справясь, 
пбо  о деньгахъ  80  руб.  онъ  уже  показалъ 
дома  во  время  своей  болѣзни  тоже,  что  п 
выше,  а прочихъ  челобптенъ  нпкакпхъ  ого 
преосвященству  не  было  и къ  допросу  онъ 
не  требовавъ,  но  когда,  вставъ  отъ  болѣзни, 
пришелъ  къ  его  преосвященству  предъ  слу- 
женіемъ литургіи  принять  благословоніѳ,  то 
еппскопъ  Варлаамъ  сталъ  браппть  п поно- 
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спть  его  матерными  пеподоонымп  словами  п 
грозилъ  переломать  ему  руки  и йоги  п сдѣ- 
лать безчеловѣчна,  и тогда  онъ,  Скорняковъ, 
убояся  тѣхъ  прежесток  ихъ  побей,  подалъ  въ 
Астраханскую  Губернскую  канцелярію  явоч- 
ную челобитную  п но  ней  дано  ему  отъ 
губернатора  въ  домъ  два  солдата  п отданъ 
водъ  охраненіе  Губернской  канцеляріи,  а 
вышѳрѳчонпыя  челобитныя  на  него  поданы 
уже  но  отбытіи  его,  Скорнякова,  изъ  ко- 
манды его  преосвященства.  Жена  нона  Ѳѳ-і 
дора  Наталья  Ѳедорова  показала,  что  деньги 
80  руб.  мужъ  ея  далъ  Скорнякову,  чтобы 
за  море  его  не  посылать,  а кокошникъ  далъ 
ему  раньше,  тоже  чтобы  за  море  ого  не 
посылать,  н Скорняковъ  взялъ  то  п другое 
на  собствѳнпую  свою  персону,  но  она,  по- 
падья, ому  кокошника  не  давала.  На  до- 
просѣ въ  консисторіи  женка  капрала  Реза- 
нова Авдотья  показала,  что  отъ  перваго 
мужа  ушла,  потомъ  вышла  за  втораго,  а 
когда  второй  уморъ,  то  п за  третьяго,  на- 
писавшись въ  вѣнечной  памяти  вторымъ 
бракомъ,  а но  смерти  его  вышла  за  чет- 
вертаго, Самарскаго  полку  капрала,  запи- 
савшись опять  вторымъ  бракомъ,  и вѣнчалъ 
Златоустовской  церкви  попъ  Тимоѳей  Кн- 
пріяновъ,  а живъ  ли  ея  первый  мужъ  Мак- 
симъ Степановъ,  о томъ  она  неизвѣстна. 
Какъ  свидѣтели,  такъ  и мужъ  Авдотьп, 
капралъ  Савва  Лонгиновъ,  подтвердили,  что 
со  словъ  Авдотьп  считали  ее  вдовою  послѣ 
перваго  брака,  п попъ  Тимоѳей  въ  томъ 
былъ  увѣренъ,  па  основаніи  подписки  сви- 
дѣтелей. На  основаніи  церковныхъ  правилъ 
(Зак.  Градск.  гл.  49  и ук.  царей  Конст. 
п Романа),  по  приказанію  астраханскаго 
епископа,  она  разведена  н наказана.  Но 
въ  іюнѣ  729  г.  солдатъ  Розановъ  пода- 
валъ прошеніе  архіерею,  что  о четвертомъ 
бракѣ  Авдотьи  знали  оя  посаженные  отецъ 
и мать,  а также  сваха,  и чтобы  ихъ  до- 
просить, а ему  дать  указъ  о разводѣ.  Не 
имѣя  никакого  отвѣта  на  свое  прошеніе, 
онъ  подалъ  новое,  что  разведенная  женка 
его  пьянствуетъ  п живетъ  въ  неудобныхъ 
домѣхъ  п чтобы  ео  держать  подъ  карауломъ, 
а то  уйдетъ  въ  новозавоѳванныя  провинціи, 
пока  дѣло  его  вершится,  а секретарь  де  не 
допрашивавъ  и самовольно  отъ  той  конси- 


сторіи отбылъ.  Въ  допошеніи,  присланномъ 
въ  Святѣйшій  Синодъ  отъ  8 мая  730  г. 
отъ  генералъ-лейтенанта  Левашова,  было 
написано,  что  деньги  80  руб.  отъ  попа 
Ѳедора  п жены  его  кокошникъ  въ  25  руб. 
Скорняковъ  взялъ,  обѣщаясь  исходатай- 
ствовать, чтобъ  ему,  попу,  не  ѣхать  въ  нпзовый 
корпусъ  въ  Гпляпь,  но  ничего  не  учинилъ, 
а взятыхъ  денегъ  и кокошника  не  возвра- 
тилъ. Отъ  25-го  мая  того  же  730  г.  архіе- 
рей писалъ,  что  на  Скорнякова  подалъ  ему 
своеручное  письмо,  при  отъѣздѣ  за  море, 
попъ  Ѳодоръ,  п попадья  подала  челобитную, 
но  по  ней  Скорняковъ  въ  допросъ  пе  по- 
шелъ, а передался  господину  губернатору 
Фопменгдену  п пынѣ  въ  Губернской  кан- 
целяріи правитъ  за  секретаря  и творптъ 
ему,  архіерею,  превеликія  обиды,  какъ  п 
раныпо  много  зла  сотворилъ  преосвящен- 
нымъ Іоакиму  и Лаврентію,  будучи  издавна 
при  архіерейскомъ  домѣ,  какъ  сынъ  дьякона 
Рождественской  церкви  и пѣвчій,  посвя- 
іцонный  въ  стихарь.  Приложены  и копіи: 

1)  съ  письма  попа  Ѳедора  о дачѣ  денегъ 
80  р.  Скорнякову,  чтобы  не  ѣхать  за  море, 

2)  съ  показанія  ого,  что  онъ  хотѣлъ  деньги 
дать  архіерею,  но  Скорняковъ  взялъ  де  ихъ 
для  передачи  архіерею,  3)  съ  челобитной 
архіерею  попадьи  Натальи,  что  Скорняковъ 
взялъ  деньги  80  руб.  насильствомъ  и жем- 
чужный кокошникъ  и понынѣ  пе  отдаетъ. 
О допросѣ  Скорнякова  отъ  архіерея  были 
посланы  три  промеморіи  въ  Губернскую 
канцелярію,  но  остались  безъ  отвѣта.  Между 
тѣмъ  архіерей  снова  прислалъ  доношеніе  въ 
Святѣйшій  Синодъ  о томъ,  что  указу  отъ 
Святѣйшаго  Синода  о Скорняковѣ  еще  не 
прислано,  въ  Духовной  же  консисторіи  секре- 
таря не  имѣется,  а одинъ  подъячій  да 
копопстъ,  что  въ  дѣлахъ  поэтому  остановка 
и великая  пужда,  и просилъ  прислать  въ 
Консисторію  секретаря,  человѣка  добраго 
и нѳпьяницу,  съ  жалованьемъ  по  усмотрѣ- 
нію  Святѣйшаго  Синода,  а у нихъ  до  жа- 
лованья дается  секретарю  12  руб.,  12  четв. 
муки,  овса  тожъ,  и,  по  его  мнѣнію,  можно 
опредѣлить  съ  двухъ  монастырей  по  4 руб. 
да  съ  24-хъ  церквей  прибавить,  локолику 
изволитъ  Святѣйшій  Синодъ,  въ  секретари 
же  назначить  къ  нимъ  помянутаго  Скорня- 
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кова,  да  прислать  человѣкъ  С солдатъ  въ 
сторожа  п приставы,  а 7-го  грамотнаго  въ 
стряпчіе,  иа  жалованье  5 р.  и по  8 четв. 
муки  и овса.  Рѣшенія  нѣтъ. 

№ ш.  Августа  28.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о бывшемъ  Соли- 
камскаго Вознесенскаго  монастыря 
игуменѣ  Филаретѣ  въ  подачѣ  имъ  въ 
томъ  Сенатѣ  нѣкоторыхъ  пакетовъ. 

Въ  Сенатскомъ  вѣдѣніи  значится,  что 
нѣкто  Сергѣй  Богдановъ,  бывшій  дьячокъ 
города  Котѳльннча,  потомъ  проживавшій 
лѣтъ  двадцать  въ  Хлыновскомъ  Успенскомъ 
монастырѣ  п отпущенный  архимандритомъ 
въ  Ярославль  н въ  Москву  для  моленія, 
подалъ  въ  Сенатѣ  оберъ-прокурору  Воейкову 
три  пакета,  но  просьбѣ  Хлыновскаго  под- 
городнаго Богословскаго  монастыря  мопаха, 
бывшаго  прежде  игуменомъ  въ  Вознесен- 
скомъ Солп-Камскомъ  монастырѣ,  Филарета, 
и при  этомъ  заявилъ,  что  Филаретъ  ве- 
лѣлъ подать  первый  иакѳтъ,  а второй-де 
сами  спросятъ,  прочитавши  первый,  третій  же 
пакетъ,  пайдонный  у ного  при  обыскѣ,  ому 
надлежало . подать  въ  томъ  случаѣ,  если  но 
второму  пакету  не  будетъ  слѣдствія.  По  рас- 
пѳчатаиін  пакетовъ  въ  Сонатѣ,  въ  первомъ 
явилась  писанная  тетрадь  въ  четверть  листа 
съ  подписью:  подать  въ  Сенатъ  или  Си- 
нодъ, гдѣ  примутъ,  а потомъ  написано  о 
подачѣ  Филаретомъ  трехъ  доношеній  Вят- 
скому архіерею  Алексѣю,  да  письмо  о по- 
каяніи къ  духовному  отцу  его,  Богослов- 
скаго монастыря  игумену  Даніилу,  въ  раз- 
сужденіи о кростѣ  перстпаго  сложенія  н о 
нротчемъ,  во  второмъ  пакетѣ  такая  же 
тотрадь  съ  исповѣдью,  а потомъ  писано  о 
требованіи  прощенія  во  грѣсѣхъ  его  и о 
сложеніи  перстовъ,  а въ  третьемъ  пакетѣ 
копія  съ  помянутой  псиовѣдп.  По  опредѣ- 
ленію Соната,  Богдановъ  съ  пакетами  пре- 
провожденъ былъ  въ  Св.  Си  йодъ,  понеже 
для  Сената  въ  тѣхъ  тетрадяхъ  важиостп  къ 
слѣдствію  не  находится,  а о крестѣ  и сложе- 
ніи перстовъ  надлежитъ  оное  все  къ  разсмотрѣ- 
нію Святѣйшаго  Синода.  Богдановъ  былъ 
допрошенъ  въ  Синодѣ,  а также  и бывшій 
игуменъ  Филаретъ,  потомъ  разстрига  Ѳедоръ, 


который  сказалъ,  что  онъ,  будучи  въ  по- 
мянутомъ Вознесенскомъ  монастырѣ  игуме- 
номъ, писалъ  отъ  сумнѣнія  своего,  якобы 
къ  разсужденію,  тетради  о верстномъ  сло- 
женіи ко  изображенію  иа  себѣ  креста,  за 
что  отъ  преосвященнаго  Вятскаго  Алексія 
неоднократно  и смиренъ  н но  увѣщаніи, 
дабы  отъ  такого  суетнаго  вымышлеиія  пре- 
сталъ, за  непостоянное  его  Филаретово  въ 
томъ  жо  мнѣніи  состояніе  лишенъ  священ- 
ства и монашоства  и заключенъ  быль  въ 
тюрьму,  изъ  которой,  переломивъ  чѣнь,  ушелъ 
и съ  воровскимъ  нашнортомъ  скитался  по 
многимъ  мѣстамъ,  пришелъ  въ  Москву  и 
вышепомянутыя,  отъ  суетнаго  своего  вы- 
мысла сочиненныя,  письмишки  подалъ  въ 
Высокомъ  Сенатѣ.  Таковыя  и разсматрнваны 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ,  и оный  разстрига 
въ  тѣхъ  противныхъ  ностуикахъ  просилъ 
прощенія,  съ  клятвою  объявивъ,  что  ереси 
п раскола  за  собою  и ни  за  кѣмъ  не 
имѣетъ,  н написанному  въ  тѣхъ  тетрадяхъ 
никого  но  училъ  и самого  себя  но  управ- 
лялъ и крестное  знаменіе  на  себѣ  изобра- 
жаетъ тремя  первыми  персты  и обрѣтается 
въ  сущей  исповѣданія  православнаго  вѣрѣ. 
Постановлено  отъ  20  сентября:  снявъ  со 
всего  дѣла  точную  копію,  отослать  для 
надлежащаго  разсмотрѣнія  къ  епископу 
Вятскому  Алексію,  дабы  о немъ,  разстригѣ 
Ѳеодорѣ,  и братѣ  его,  города  Котельнпча 
посадскомъ  человѣкѣ  Аѳонасін  Варфоло- 
мѣевѣ,  который  воровски  его,  Ѳедора,  укры- 
вая, въ  путь  отправлялъ  и подложный  иага- 
портъ  сыну  своему  велѣлъ  написать,  и 
прочее  все,  что  надлежитъ,  изслѣдовать  съ 
достовѣрнымъ  свидѣтельствомъ  и достодол- 
жное рѣшеніе  учинить,  какъ  святыя  правила 
и указы  повелѣваютъ,  и прислать  обстоятель- 
ное доношеніе  Святѣйшему  Синоду,  а для 
отвозу  па  Вятку  отдать  его,  разстригу,  до- 
мовому архіерейскому  стряпчему  съ  распискою 
немедленно.  Указъ  о томъ  посланъ  епископу 
Вятскому,  а въ  Высокій  Сенатъ  сообщено 
вѣдѣніе.  Въ  октябрѣ  стряпчій  вятскаго 
архіороя  Черѳмнснновь  подалъ  доношеніе, 
чтобы  отправить  разстригу  Ѳедора  помимо 
ого,  понеже  ому  того  колодника  послать 
но  съ  кѣмъ  н подводъ  нанять  не  на  что. 
Постановлено  отъ  6 октября:  отослать  онаго 
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колодника  Ѳедора  подъ  карауломъ  съ  на- 
рочнымъ изъ  солдатъ  синодальныхъ,  давъ 
деньги  на  подводу  изъ  обрѣтающейся  въ 
Синодальной  канцеляріи  наличной  казны , 
съ  возвратомъ  ихъ  изъ  вятскаго  архіерей- 
скаго дому,  архіерею  же  взять  тѣ  деньги 
изъ  пожитковъ  разстриги  пыхъ,  о чемъ  н 
посланъ  къ  нему  указъ.  Въ  ноябрѣ  епи- 
скопъ Алексій  писалъ,  что  іутѣйшій  воръ 
Ѳедька  разстрига  присланъ  и во  всемъ  обол- 
галъ Святѣйшій  Синодъ,  о чемъ  по  изслѣ- 
дованіи всего  будетъ  сообщено  особо,  а дан- 
ныя на  подводу  деньги  20  руб.  посылаются 
съ  тѣмъ  же  Синодальнымъ  солдатомъ.  Деньги 
велѣно  было  канцеляристу  Ивану  Артемьеву 
включитъ  въ  Синодальную  казну,  17  марта 
730  г.  архіерей  донесъ,  что  разстрига 
Ѳедоръ,  оболгавшій  Синодъ,  ц оклеветав- 
шій его,  архіерея,  (на  счетъ  пожитковъ)  во 
всемъ  впился  при  свидѣтеляхъ  п въ  томъ, 
что  самъ  себѣ  подписалъ  подложный  паспортъ, 
за  что  отосланъ  къ  гражданскому  суду  и . 
оптъ  кнутомъ,  потомъ  отослалъ  въ  Слобод- 1 
скій  Богоявленскій  монастырь  и тамъ  на- 
писалъ опять  покаянное  письмо  п прощенъ  I 

№ Щг.  Іюня  18  *).  По  прошенію  Тфер - І 
спой  епархіи  Аѳанасьевскаго  дѣвича : 
монастыря , что  въ  градѣ  Тферп  игу- 
меніи Дарьи  съ  сестрами  о небытіи 
въ  припискѣ  оному  Аѳанасьевскому 
монастырю  тоя-жъ  епархіи  при  дѣ- 
вичемъ-же  Рождествинѣ  монастырѣ . 

Игуменья  Дарья  писала  въ  своомъ  про- 
шеніи, что  издревле  въ  Твори  были  два 
отдѣльные  монастыря  женскихъ— Аѳанасьев- 
скій и Рождественскій,  но  лѣтъ  за  пять 
до  того  игуменья  п сестры  монастыря 
Аѳанасьевскаго  переведены  па  житье  въ 
Рождественскій  п такимъ  образомъ  отъ  своего 
обѣщанія  отлучены.  Между  тѣмъ  по  вновь 
состоявшимся  указамъ  сведенные  монастыри 
опять  стали  разводить  и дѣлать  особыми, 
съ  возвращеніемъ  пмъ  всего,  взятаго  отъ 
нпхъ,  имущества,  только  де  Аѳанасьевскій 
оставался  не  отдѣленнымъ  и когда  игуменья 

*)  Это  дѣло,  состоящее  илъ  одного  прошенія, 
окапалось  пропущеннымъ  въ  свое.мъ  .мѣстѣ,  въ  числѣ  I 
ІЮНЬСКИХЪ.  НА  стр.  348. 


пріѣхавшему  разъ  архіерею  заявила  о ихъ 
желаніи  возвратиться  ца  свое  обѣщанное 
мѣсто,  архіерей  отослалъ  оо  въ  городъ 
Старицу  подъ  началъ.  Теперь  игуменья 
Дарья  съ  сестрами  просила  на  Высочайшее 
имя  сдѣлать  монастырь  пхь  но  прежнему 
отдѣльнымъ  н взятое  изъ  него  имущество 
въ  Рождоствпнъ  монастырь  возвратить  въ 
Аѳанасьевскій.  Въ  резолюціи  отмѣчено: 
„Отдано  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  и 
слушано  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  1 8 дня 
іунія  1729  г.“. 

№ ’ѴѢ  Сентября  2.  По  требованію 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о при- 
сылкѣ извѣстія  о приписныхъ  къ  гошпи- 
талю  вотчинахъ  и съ  нихъ  собирае- 
мыхъ доходахъ. 

Свѣдѣніе  о приписныхъ  къ  гошнпталю 
вотчинахъ  п о доходахъ  съ  нихъ  достав- 
лено было  изъ  Коллегіи  экономіи.  Изъ 
него  видно,  что  стольникъ  Ѳедоръ  Ѳедо- 
ровъ Плещеевъ  въ  702  году  отказалъ  по 
духовному  завѣщанію  въ  пользу  гошнпталя 
нѣсколько  вотчинъ  въ  уѣздахъ:  москов- 
скомъ, рузскомъ,  костромскомъ,  ВОЛОГОД- 
СКОМ'!. н симбирскомъ.  Денежные  доходы 
съ  ннхъ  (наир,  въ  костромскомъ  уѣздѣ 
()0  руб.,  въ  вологодскомъ  78  руб.,  въ 
симбирскомъ  съ  14:7  десятинъ  и пр.) 
собирались  въ  Коллегіи  экономіи  п упо- 
треблялись вмѣстѣ  съ  другими  доходами, 
на  основаніи  окладныхъ  табелей  и ука- 
зовъ, на  гошппталь,  на  школы,  въ  бога- 
дѣльни п пріѣзжимъ  палестинскимъ  духов- 
нымъ особамъ. 

№ тт г.  Сентября  2.  Дѣло  по  про- 
шенію Синодальнаго  Казеннаго  При- 
каза секретаря  Павла  Протопопова 
о выдачѣ  ему  бытности  его  въ  Сино- 
дальныхъ Дворцовомъ  и Казенномъ 
приказѣхъ  у дѣлъ  сего  729  года  на 
гепварскую  и майскую  трети  заслу- 
женнаго денежнаго  и хлѣбнаго  жало- 
ванья. 

По  справкѣ  изъ  Дворцоваго  Синодаль- 
наго приказа,  секретарь  Павелъ  Прото- 
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поповъ,  вмѣсто  жалованья,  владѣлъ  де- 
сятью крестьянскими  дворами  въ  селѣ  Под- 
березье  Володпмірскаго  уѣзда,  по  но  указу 
изъ  Высокаго  Сената  отъ  10  марта  729  г. 
дворы  9тп  были  приписаны  къ  Синодаль- 
нымъ володимерскнмъ  селамъ,  между  тѣмъ 
у Протопопова  осталось  посѣянной  ржп 
22  четверти,  которая  должна  была  посту- 
пить въ  Синодальный  домъ,  а денежнаго 
п хлѣбнаго  жалованья  онъ  но  получалъ 
въ  729  году.  Поэтому  онъ  просилъ  вы- 
дать ему  за  генварекую  и майскую  трети 
заслуженное  жалованье.  Святѣйшій  Синодъ 
отъ  19  декабря  постановилъ:  выдать  Про- 
топопову жалованье  по  положенному  въ 
штатѣ  росписанію,  а именно,  денежнаго 
за  службу  ого  въ  Синодальномъ  Дворцо- 
вомъ приказѣ,  съ  1-го  генваря  но  11-е 
іюня,  половину  положенной  но  окладу  дачи, 
ибо  тамъ  положенъ  одинъ  секретарь,  а 
нхъ  было  двое  (еще  секретарь  Иванъ  Чер- 
ный), итого  22  руб.  20  коп.,  а съ  11-го 
іюня  по  сентябрь  за  службу  въ  Казенномъ 
приказѣ  полный  окладъ  за  2 мѣсяца  и ! 
20  дней,  т.  о.  22  руб.  З1/,  коп.,  а 
всего  44  руб.  231/,,  кон.  съ  положеннымъ 
вычетомъ  на  лазаретъ;  хлѣбной  же  дачи 
не  производить  до  генеральнаго  опредѣле- 
нія. Подлежащіе  указы  о томъ  посланы, 
и 17  февраля  730  года  изъ  Дворцоваго 
приказа  репортовано  о произведенной  Про- 
топопову денежной  выдачѣ. 

№ тяі>.  Сентября  3.  По  отпискѣ 
Троицкаго  Сергіева  монастыря  властей 
о бытіи  въ  томъ  монастырѣ  собор- 
ными старцами  для  управленія  вот- 
чинныхъ земляныхъ  всякихъ  дѣлъ 
того  оюъ  монастыря  монахомъ  Мар- 
келлу Каменскому  да  Иларіону  По- 
номареву. 

По  прошенію  Троице-Сергіовскаго  архи- 
мандрита Варлаама  съ  братіою,  разрѣшено 
отъ  27  октября  по  прежнему  обыкновенію 
поставить  соборными  іеромонахами,  такъ  какъ 
на  лицо  оставался  лишь  одинъ  (Августъ  Стар- 
ковъ), двухъ  старцевъ  Маркелла  и Ила- 
ріопа  для  управленія  вотчинными  разными 
дѣлами,  о чемъ  п иосланъ  3-го  ноября 
указъ  въ  Троицѳ-Сергіевскій  монастырь. 


№ Сентября  3.  Дѣло  по  доно- 
шепію  Синодальной  команды  комисара 
, Ивана  Клепикова  о опредѣленіи  его 
въ  Покровскій  дѣвичъ  монастырь , что 
въ  Суждалѣ,  приказнымъ , а потомъ 
по  прошенію  того  жъ  Покровскаго 
дѣвича  монастыря  игуменьи  Ираиды 
съ  сестрами  о бытіи  при  ономъ  ихъ 
монастырѣ  для  управленія  монастыр- 
скихъ дѣлъ  показанному  отъ  нихъ  въ 
прошломъ  727  году  въ  вѣдомостяхъ 
въ  Коллегію  экономіи  Синодальнаго 
правленію  приказному  Насилью  крю- 
ковскому. 

По  учпнѳніп  надлежащихъ  справокъ  по 
прошеніямъ  Клепикова  и нгумспьп  Ираиды, 
отъ  15-го  октября  постановлено:  для  управ- 
ленія монастырскихъ  дѣлъ  въ  Суздальскомъ 
Покровскомъ  монастырѣ  утвердить  бывшаго 
приказнымъ  управителемъ,  по  опредѣленію 
въ  721  году  епископа  Варлаама,  Васплья 
Крюковскаго,  который  и по  вѣдомостямъ, 
въ  Коллегію  экономіи  сообщеннымъ  въ 
727  году,  показанъ  приказнымъ  съ  денеж- 
нымъ окладомъ.,  а комисару  Клепикову 
отказать,  для  того  что  помянутая  игуменья 
кромѣ  того  Крюковскаго  никого  не  тре- 
буетъ, о чемъ  къ  ней  съ  сестрами  и по- 
сланъ указъ. 

№ Сентября  3.  По  челобитью 
Малороссійскаго  Стародубскаго  полку , 
Погарскаго  уѣзду,  села  Случевска, 
церкви  архангела  Михаила  попа  Ивана 
Пудова  на  атамана  Ивана  Соснов- 
скаго  да  сотника  Семена  Соболевскаго 
въ  обидахъ  отъ  нихъ  ему , попу,  и 
разореніи  и въ  протчемъ. 

Попъ  Иванъ  Ѳомпнъ  п сынъ  ого,  попъ 
Михаилъ  Ивановъ,  Гудовы,  Черниговской 
епархіи  Стародускаго  полку,  въ  своемъ 
челобитьп  указывали  на  безвинное  ихъ  отъ 
архіерея  Иродіона  озлобленіе,  долговремен- 
ное въ  тюрьмѣ  держаніе  и отъ  свящѳнпо- 
служенія  отрѣшеніе  и взятки,  также  отъ 
сотника  Погарскаго  уѣзда  Семена  Соболев- 
скаго и атамана  села  Чаусъ  Ивана  Соснов- 
скаго  мучительное  въ  жѳлѣзахъ  держаніе 
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и напрасное  клеветничество  и обпды,  а 
отъ  ннсаря  Черниговской  катедры,  монаха 
Гормана  Касовскаго,  взятки  и жестокіе 
побои,  и обо  всемъ  этомъ  просили  рѣшеніе 
учинить.  Постановлено  отъ  20  сентября: 
разсмотрѣніе  по  дѣлу,  что  касается  Черни- 
говскаго архіерея,  учинить  Кіевскому  архі- 
епископу Варлааму,  и ежели  какіе  отъ 
него  будутъ  вопросы,  то  епископу  Черни- 
говскому въ  томъ  быть  послуишу,  а писаря 
монаха  Германа  и другихъ  духовиыхъ  лицъ, 
которыя  потребуются  къ  слѣдствію,  отослать 
въ  Кіевъ  самихъ  къ  архіепископу  Варлааму 
для  подлежащихъ  допросовъ,  о свѣтскихъ- 
жо  лицахъ  имѣть  сношеніе  съ  ихъ  коман- 
дирами, и производить  слѣдованіе  безъ 
всякаго  послабленія  и надлежащее  рѣшеніе 
учинить  неотложно,  обиженнымъ  дать  са- 
тисфакцію п виновнымъ  наказаніе,  затѣмъ 
рѳнортовать  о томъ,  что  самому  архіепископу 
окажется  невозможнымъ  разрѣшить,  прило- 
живъ всѣ  выписки  но  дѣлу,  приличныя 
правила  и указы,  а также  и собственное 
но  дѣлу  мнѣніо.  Указы  о томъ  посланы 
къ  архіереямъ  Кіевскому  н Черниговскому, 
а относительно  свѣтскихъ  командировъ 
указъ  сообщенъ  въ  Иностранную  Коллегію. 
Въ  то  же  время  епископъ  Иродіонъ  по- 
далъ отъ  себя  заявленіе  о невѣжествѣ,  не- 
брежности п непокорности  поповъ  Черни- 
говской епархіи,  въ  частности  подававшихъ 
на  него  челобитную  Гудовыхъ  (и  еще  нона 
Герасима),  которые  де  и незаконные  браки 
вѣнчаютъ,  п пьянству  продаются  и всякія 
безчинства  творятъ,  Гудовы  же  и изъ  подъ 
караула  де  воровски  утекли  и нр.  и про- 
силъ Святѣйшій  Синодъ  защитить  его 
архіерейское  званіе  отъ  пхъ  поношеній  и 
сдѣлать  имъ  приличное  вразумленіе.  Въ 
ноябрѣ  попы  Гудовы  снова  жаловались  въ 
прошеніи,  па  Высочайшее  имя,  что  они 
не  только  отъ  священному  жонія  отрѣшены, 
но  п домы  пхъ  п имѣніе,  при  отъѣздѣ  въ 
Москву,  заарестованы,  а семейству  и дѣ- 
тямъ дѣлаются  дѳ  отъ  архіерея  всякія  при- 
тѣсненія и вымогательства,  имъ  но  дозво- 
ляется вступать  въ  бракъ  н дьяковать  ври 
попахъ,  а пхъ,  самихъ  поповъ,  велитъ  де 
архіерей  хватать  и вести  въ  архіерейскій 
домъ  къ  мученію.  Челобитчики  просили 


защитить  пхъ  отъ  такихъ  притѣсненій, 

I разрѣшить  священнослужепіе,  а дѣтямъ  н 
сродникамъ  дозволить  советоваться  бракомъ 
по  прежнему  п дьяковать  при  нихъ,  по- 
пахъ, п чтобы  пхъ  самихъ  не  преслѣдо- 
валъ архіерей  по  жестокосердію  своему. 
Какъ  архіерейское  доношѳніе,  такъ  п эта 
челобитная  помѣчены:  „сообщить  къ  дѣлу". 

№ ттй.  Сентябри  3.  По  челобитью 
Черниговской  епархіи  Стародубскаго 
полку  Почеповскаго  уѣзду  села  Стри- 
гова,  церкви  Успенія  Пресвятыя  Бого- 
родицы попа  Герасима  Чвботкевича 
на  Стародубскаго  намѣстника  іеро- 
монаха Гавріила  въ  разореніи  и оби- 
дахъ и во  взяткахъ. 

По  поводу  челобитья  попа  Герасима 
Чѳботкевича  выписанъ  указъ  отъ  19  августа 
727  г.  о вѣдѣніи  малороссійскихъ  дѣлъ 
въ  Иностранной  коллегіи,  также  справка 
о вызовѣ  къ  допросу  намѣстника  Старо- 
дубскаго Гавріила  по  челобитью  на  него 
игумена  Никольскаго  Наташинскаго  мона- 
стыря Исаіи.  Затѣмъ  игуменъ  Суражоскаго 
монастыря  Гавріилъ,  бывшій  Стародубскій 
намѣстникъ,  п челобитчикъ  Стрпговскій 
попъ  Герасимъ  Чеботковпчъ  была  вызваны 
п въ  генварѣ  730  г.  въ  Синодѣ  донра- 
шнваны.  На  основаніи  этихъ  допросовъ, 
съ  которыми  сопоставлены  и прежніе  до- 
просы по  жалобамъ  попа  Герасима  Черни- 
говскому архіерею  въ  726 — 7 гг.,  Свя- 
тѣйшій Синодъ  отъ  2 марта  730  года 
постановилъ:  Суражѳцкаго  игумена  Гавріила, 
но  чѳлобитьямъ  бывшаго  Каташинскаго 
игумена  Исаіи  Заславскаго  и Отриговскаго 
попа  Герасима  Чѳботкевича,  яко  бы  во 
учиненныхъ  отъ  него  (Гавріила)  имъ  оби- 
дахъ, взятаго  къ  суду  въ  Москву  въ  Свя- 
тѣйшій Синодъ,  отпустить  съ  паспортомъ 
во  оный  Суражскій  монастырь  по  прежнему, 
ибо  но  тѣмъ  дѣламъ  вины  его  не  показа- 
лось, а для  вѣдома  о томъ  послать  указъ 
къ  Черниговскому  епископу  Иродіону,  по- 
мянутаго же  попа  Герасима  за  его  не- 
основательные и ложные  доносы,  въ  кото- 
рыхъ является  клевета,  держать  подъ 
арестомъ,  и для  совершеннаго  рѣшенія 
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дѣла  предложить  къ  Синодальному  разсмо- 
трѣнію. Марта  10-го  заслушана  выписка; 
но  пунктамъ  изъ  того  же  дѣла  и поста- 
новлено: истца  иона  Герасима  обвинить, 
а отвѣтчика  игумена  Гавріила  ои ранить  и 
учинить  слѣдующее:  1)  о зятѣ  попа  Гера- 
сима Семенѣ  Павловѣ,  который  жаловался 
архіерею  на  тестя  своего  за  побои  отъ 
него  и увѣчье  и послѣ  умеръ  въ  Отаро- 
дубѣ, не  чинить  никакого  слѣдованія, 
жилъ  ли  онъ  у помянутаго  намѣстника 
Гавріила  (какъ  заявлялъ  попъ  Герасимъ), 
или  но  жилъ,  дабы  большей  волокиты  и 
напрасныхъ  убытковъ  отъ  того  никому  не 
было,  да  и нужды  въ  томъ  никакой  нѣтъ, 
а только  иоказуется  вищшая  вина  нона 
Герасима,  который  въ  прошеніи  своемъ 
писалъ,  что  зять  его  жилъ  у Гавріила, 
на  Вертсчи  и въ  Отародубѣ,  а въ  дока- 
зательствѣ о томъ  сказалъ,  что  самъ  иод- 
лпнно  о томъ  ничего  не  вѣдаетъ,  а лишь 
слышалъ  отъ  людей,  также  п о священ-  \ 
никахъ,  къ  слѣдованію  о немъ,  иопѣ  Ге- 
расимѣ, но  жалобѣ  иа  него  зятя  опредѣ- 
ленныхъ архіереемъ,  ни  с алъ,  будто  ихъ 
послалъ  помянутый  Гавріилъ,  а йотомъ 
объявилъ,  и по  свидѣтельству  явилось, 
что  они  посланы  ио  указу  архіерейскому 
и приговору  консисторскому,  да  и самъ 
онъ  это  хорошо  зналъ,  но  въ  прошеніи 
своемъ  хотѣлъ  только  этою  клеветою  на- 
нести Гавріилу  озлобленіе  отъ  безвременной 
волокиты,  при  этомъ  еще  ложно  называлъ, 
1'авріпла  прехитрымъ  п весьма  злобы  попол- 
неннымъ, между  тѣмъ  никакой  вины  Гавріи- 
ловой не  явилось,  и,  ежоли  онъ  будетъ  про- 
сить, то  надлежитъ  заплатить  ему  отъ  истца 
за  безчестіе  н проестн  и волокиты,  какъ  Соб. 
Улож.  и указы  повелѣваютъ  (У лож.  гл.  10, 
от.  19,  п.  106).  2)  Онъ  же,  Герасимъ, 
въ  прошеніи  писалъ,  что  присланные  свя- 
щенники слѣдованіе  о немъ  производили 
неправедно  по  приказу  Гавріилову,  но  на 
допросѣ  сознался,  что  о такомъ  приказѣ 
ничего  ио  вѣдаетъ,  а написалъ  то  на 
Гавріила  догадомъ,  да  н самой  неправды 
ни  въ  чемъ  не  показалъ  шіянно,  обличая 
этимъ  свою  кловету  и ругательство  непра- 
ведное, за  что  священники  могутъ  искать 
себѣ  съ  него  сатнсфикцію  за  безчестіе,  но 


пункту  жо  106  гл.  10-й  Соб.  Улож.  за 
порицаніе  священниковъ,  яко  суден,  онъ 
подлежитъ  наказанію  шелепами;  я что  онъ. 
истецъ  Герасимъ,  вспоминалъ  якобы  ко 
оправданію  своему  мировое  отъ  зятя  письмо 
и жаловался  на  держаніе  ого  подъ  аре- 
стомъ при  архіерейскомъ  домѣ  полторы  не- 
дѣли, будто  бы  но  Гавріилову  приказу,  то 
самъ  жѳ  уничтожилъ  заявленіемъ,  что 
означенное  письмо  было  написано  вчернѣ 
отъ  сторонняго  человѣка,  а зятемъ  ио 
утверждено  н ио  подписано,  держанъ  же 
оиъ  быль  подъ  арестомъ  но  распоряженію 
слѣдователей  священниковъ,  равно  п о 
взяткѣ,  будто  бы  данной  Гавріилу,  въ 
нрошеиіи  написалъ  10  руб.  60  кон.,  а 
въ  доказательствѣ  сказалъ  8 руб.  5 О к., 
ио  и тѣхъ,  но  заявленію  1'авріпла,  никогда 
це  было,  поэтому  но  силѣ  Соб.  Улож. 
10  гл.  II.  104,  Герасиму  въ  томъ  отка- 
зать, а за  ложную  приписку  нолуторыхь 
рублей  взять  съ  него  въ  Синодальную  казну, 
ио  Улож.  гл.  10,  ст.  90,  пошлины  втрое 
(45  кон.);  такожде  н но  8-му  пункту, 
подноснаго  ему,  Гавріилу,  въ  почесть  отъ 
истца  съ  сыномъ,  випа  н рыбы  ие  взы- 
скивать, а о 6 рубляхъ,  которые  бутто  бы 
Гавріилъ  еще  взялъ  съ  брата  его,  нстцова, 
попа  Ивана,  но  о которыхъ  онъ  въ  дока- 
зательствѣ сказалъ,  что  самъ  этого  нс  вѣ- 
даетъ, попъ  же  Иванъ  ихъ  не  ищетъ,  но 
силѣ  Высочайшаго  указа  19-го  ген  варя 
1718  г.,  никакого  дѣйства  не  производить. 
4)  Герасимъ  написалъ  въ  прошеніи,  будто 
Гавріилъ  билъ  его  сына  гужами,  тирански 
далъ  100  ударовъ  п за  волосы  дралъ  и 
ио  кельѣ,  немилостивио  бьючи,  волочилъ, 
по  Гавріилъ  это  отрицалъ  п самъ  попъ  въ 
доказательствѣ  объявилъ,  что  сына  его 
дьяконъ  гналъ  изъ  келыі  гужами,  чтобы 
шелъ  дровъ  наколоть,  а сколько  ударовъ 
было,  того  нс  вѣдаетъ,  н не  видалъ,  дралъ 
ли  еще  за  волосы,  въ  чемъ  также  обна- 
ружилась неправда  и несходство  написан- 
наго въ  прошеніи  съ  доказательствомъ  (при 
допросѣ),  и въ  томъ  ему  также  отказать; 
а что  онъ  еще  написалъ  о снятіи  съ  его 
сына  платья  на  8 руб.  н взятіи  деньгами 
I руб.,  о чемъ  Гавріилъ  заявилъ,  что  съ 
него  сняли  шубу,  кафтанъ  и сапоги  для 
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того,  чтобы  онъ  не  убѣжалъ,  а другого 
ничего  до  онъ  по  вѣдалъ,  п о томъ  учи- 
нилась общая  ссылка  на  свидѣтеля,  слу- 
жителя архіерейскаго  дома  въ  Стародубѣ 
Наума  Иванова,  почему  п слѣдуетъ  допро- 
сить этого  свидѣтеля,  также  допросить  еще 
свидѣтелей,  казаковъ  Хорманскаго  п Дота- 
пенкова  о деньгахъ  но  обликамъ  (роспи- 
си алъ),  что  должны  оин  сыну  Герасима 
Алексѣю,  взятыхъ  будто  бы  Гавріиломъ 
(44  руб.),  и тѣ  всѣ  допросы  за  пхт.  ру- 
ками прислать  въ  Святѣйшій  Синодъ,  также 
п епископу  Иродіопу  о тѣхъ  деньгахъ  и 
о томъ,  что  чинено  было  попову  сыну, 
прислать  обстоятельное  извѣстіе.  5)  По 
жалобѣ  нона  на  то,  будто  Гавріилъ  дралъ 
его  за  бороду  н билъ  но  щекамъ  никакого 
дѣйства  болѣе  не  производить  п попу  от- 
казать, ибо  ВТ)  доказательствѣ  онъ  сказалъ, 
что  Гавріилъ  только  разъ  его  ударилъ,  и 
тою  разнію  онъ  самъ  себя  обличилъ,  Гав- 
ріилъ же  совсѣмъ  отвергалъ  обвиненіе  въ 
томъ,  что  опъ  билъ  нова,  и свидѣтельства 
отъ  нихъ  о томъ  никакого  пе  показано; 
равно  и заявленіе  истца  о томъ,  что  Гав- 
ріилъ назвалъ  его  передъ  архіоремъ  чаро- 
дѣемъ п убійцею,  за  что  де  ему  съ  сы- 
номъ дано  въ  архіерейскомъ  домѣ  по  100 
ударовъ  плетьми,  слѣдуетъ  признать  лож- 
нымъ, потому  что  и самъ  онъ  въ  доказа- 
тельствѣ заявилъ,  что  прнзнаваотъ  то 
мнѣніемъ,  да  и то  еще  не  вѣдаетъ,  отъ. 
Гавріила  ли  то  было,  или  отъ  Петропав- 
ловскаго нона  Игнатія,  а понеже  въ  томъ 
пунктѣ  еще  упоминается  о смерти  попова 
зятя  отъ  его,  попова,  бою,  о чемъ  де  п 
духовная  его,  зятя,  въ  Черниговскомъ 
архіерейскомъ  домѣ  обрѣтается,  того  ради 
епископу  Иродіону  оную  подлинную  духов- 
ную прислать,  съ  увѣдомленіемъ,  было  лп 
но  ней  какое  дѣйство  въ  архіерейскомъ 
домѣ,  также  биты  ли  были  плетьми  н за 
что  попъ  Герасимъ  еъ  сыномъ.  По  6-му 
пункту — о скованІи  попа  Герасима  и дер- 
жаніи подъ  арестомъ  на  Вертечп,  также 
но  7-му  и 8-му,  о взятіи  его  паки  въ 
домъ  архіерейскій  п о держаніи  въ  тюрьмѣ 
за  нѳотдачу  ко  двору  архіерейскому  его 
отцовской  мельницы  п снова  отсылкѣ  на 
Верточу,  о всемъ  прислать  неукоснительно 


обстоятельное  извѣстіе.  9)  Истецъ  писалъ, 
въ  ігрошеиіп  на  отвѣтчика  Гавріила  о взя- 
1 тіп  девяти  лошадей,  о выдран іп  пчелъ  а 
|проч.,  а въ  доказательствѣ  также  объ- 
явилъ на  разныхъ  лицъ  п иное  показалъ, 
покраденнымъ,  чѣмъ  п обличилъ  себя  въ. 
клеветѣ,  н за  то  съ  показаннаго  пеку, 
115  руб.  90  коп.,  взять  съ  него,  попа, 
надлежащія  пошлины  по  гривнѣ  съ  рубля 
(11  руб.  59  коп.)  въ  синодальную  казну, 
а 4-хъ  лошадей,  о которыхъ  отвѣтчикъ 
Гавріилъ  показалъ,  что  онѣ  въ  цѣлости, 
а истецъ  до  но  принималъ,  отдать  въ  домъ, 
ого,  истцовъ,  кому  надлежитъ,  съ  роепп- 
скою  и о взысканіи  съ  поповъ  другихъ 
8-хъ  лошадей  и прочихъ  пожитковъ  и объ. 
отдачѣ  потомъ  въ  домъ  его,  также  п о 
издохшей  лошади,  учинить  резолюцію  пре- 
освященному Иродіону,  по  указамъ,  н ро- 
іюртовать  для  вѣдома  Святѣйшему  Синоду, 
затѣмъ  еіце  объ  одной  лошади,  которую 
Гавріилъ,  но  его  словамъ,  отдалъ,  а но 
утвержденію  иона,  иѳ  отдавалъ,  но  пере- 
мѣнилъ, въ  чемъ  учинилась  общая  ссылка 
на  свидѣтеля,  о томъ  допросить  послѣдняго, 
того  же  служителя  Наума  Иванова,  тамош- 
нимъ свѣтскимъ  командирамъ  и тотъ  до- 
просъ прислать  въ  Святѣйшій  Синодъ  не- 
укоснительно жъ.  10)  0 взятіи  съ  Гера- 
сима архіереемъ  100  руб.,  какъ  показано 
въ  прошеніи  его,  Герасима,  н о прочемъ, 
что  до  его  Преосвященства  касается,  при- 
слать епископу  Иродіону  обстоятельный 
отвѣтъ  съ  очисткою,  для  чего  съ  выше- 
означенной выписки  послать  ому  точную 
копію  при  указѣ,  попа  же  Герасима  обя- 
зать добрыми  поруками  быть  въ  Москвѣ 
неотлучно,  будѳ  же  порукъ  не  будетъ, 
держатъ  подъ  арестомъ  безъ  упущенія.  О 
допросѣ  Наума  Иванова,  также  Губостов- 
скаго  жителя  Якова  Хорманскаго  п Вас. 
Потапѳніѵова  указъ  съ  допросными  пунктами 
посланъ  былъ  Стародубскаго  полка  полков- 
нику Мптлашевскому.  На  поруки  нона 
Герасима  взялъ  Стародубскаго  полка  писарь 
Максимовичъ  н другія  лица.  Взятыя  съ 
него  пошлинныя  деньги,  всего  12  р.  4 к. 
на  приходъ  зав  пеаны,  о чемъ  и донесено 
6 апрѣля  1781  г.  изъ  Синодальнаго  Ка- 
зеннаго Приказа.  А 31-го  іюля  731  г. 
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поступило  доношоніѳ  отъ  полковника  Мптла- 
шевекаго,  что  допросы  казаковъ  Хорман- 
скаго  и Потаиенкова  опъ  прилагаетъ,  а 
служитель  Наумъ  Ивановъ  пе  допрошенъ, 
такъ  какъ,  по  заявленію  намѣстника  іеро- 
монаха Іезекіиля,  онъ  еще  въ  727  году 
отъ  дворца  архіерейскаго  отошелъ  и нынѣ 
невѣдомо  гдѣ  обрѣтается.  Бъ  допросѣ  Хор- 
манскаго  значится,  что  онъ  долженъ  былъ 
20  руб.  попову  сыну  Алексѣю,  у котораго 
оставлены  были  въ  закладѣ  его  пара 
суконъ,  кафтанъ  да  кунтушъ,  потомъ  де 
съ  его  замужней  сестры  поповичъ  Алексѣи 
взялъ  на  тѣ  занятыя  у пего  деньги  облѣйгъ 
и по  тому  облѣйгу  заемные  20  руб.  онъ, 
Хорманскій,  отдалъ  бывшему  Стародубов- 
скому  намѣстнику  Гавріилу  Омѣльницкому, 
при  бытности  кредитора  своего,  поповича 
Алексѣя,  безъ  росту,  а для  того  отдалъ, 
что  Алексѣй  оныхъ  денегъ  отъ  Хорман- 
екаго  пе  принималъ  безъ  процентовъ  5 р., 
а облѣйгъ,  отъ  сестры  его  данный  попо- 
вичу, имѣется  до  у него,  Алексѣя,  и 
теперь,  и онъ  на  списанной  съ  него  копіи 
саморучную  написалъ  квитанцію  о томъ, 
чтобы  депегь  болѣе  не  искать  на  Хорман- 
скомъ  и сестрѣ  его.  Потаиѳнковъ  заявилъ, 
что  поручился  за  Игната  Хобота,  заняв- 
шаго у поповича  Алексѣя  20  руб.  п йо- 
томъ отъ  себя  далъ  облѣйгъ  (росписку) 
на  эти  деньги  Алексѣю,  чтобы  самому 
искать  на  Хоботѣ  20  руб.,  но  съ  него  не 
получилъ  свопхъ  денегъ,  а но  тому  облѣйгу 
доправплъ  на  немъ  денегъ  20  руб.  да 
росту  2 руб.  намѣстникъ  Стародубовскій 
Гавріилъ,  но  отсылкѣ  поповича  Алексѣя 
въ  катедру  Черниговскую  за  нѣкоторую 
вину,  а облѣйгъ,  данный  Алексѣю,  имѣется 
дѳ  и теперь  у него,  Алексѣя. 

№ -п".  Сентября  3.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  о теку  бывшаго  въ 
Синодальномъ  Казенномъ  Приказѣ 
расходчика  Степана  Протопопова  и 
о отсылкѣ  его  въ  Синодальный  Ка- 
зенный Приказ  къ  счету. 

Секретарь  Казеннаго  Приказа  Павелъ 
Протопоповъ  словесно  заявилъ  Святѣйшему 
Синоду,  что,  по  его  приказанію,  онъ  на- 


чалъ производить  счетъ  о приходѣ  и рас- 
ходѣ денежной  казны  въ  Казенномъ  При- 
казѣ бытности  расходчика  Стефана  Прото- 
попова, по  послѣдній  п по  нынѣ  къ  тому 
счету  не  является  и по  неоднократнымъ 
посылкамъ  не  сысканъ,  отъ  чего  въ  томъ 
счетѣ  п чинится  остановка.  Поэтому  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ  сыскать  быв- 
шаго расходчика  Стефана  Протопопова  и 
держать  его  въ  Казенномъ  Приказѣ  за 
карауломъ  для  надлежащихъ  отвѣтовъ  и 
справокъ,  дѣло  о немъ  изъ  Святѣйшаго 
Синода  отдать  въ  тотъ  же  Приказъ,  а 
Павлу  Протопопову  помянутый  счетъ  про- 
изводить въ  самой  скорости  безъ  всякаго 
упущенія,  секретаря  же  Коллегіи  экономіи 
Ивана  Патрпкѣева,  которому  нелѣпо  было 
еще  въ  прошломъ  728  году  счесть  Казен- 
ный Приказе,  допросить,  для  чего  доныпѣ 
не  дѣйствовалъ,  и допросъ  предложить  къ 
разсмотрѣнію.  Стефанъ  Протопоповъ  былъ 
сысканъ  еще  25  іюля  и препровожденъ 
къ  Павлу  Протопопову.  10-го  октября  за- 
слушанъ былъ  докладъ  о расходчикѣ  Сте- 
фанѣ Протопоповѣ,  который  но  приходо- 
расходнымъ  книгамъ  за  722  — 726  годы 
быль  сочтенъ  п по  счетнымъ  спискамъ  на 
немъ  оказывалось  начету  8803  р.  49  к. 
и явились  нѣкоторыя  неисправности  съ  его 
сторопы,  а онъ  нн  о чемъ  отвѣта  не  да- 
валъ и очистки  никакой  не  показывалъ,  и 
руки  къ  отчетнымъ  спискамъ  не  прикла- 
дывалъ. Постановлено,  по  силѣ  прежняго 
Синодальнаго  80-го  мая  729  г.  опредѣ- 
ленія, отослать  его  въ  Коллегію  экономіи, 
чтобы,  но  тѣмъ  счетнымъ  спискамъ  освидѣ- 
тельствовавъ, сколько  на  Стефанѣ  Прото- 
поповѣ начету,  взыскивать  все  безъ  всякаго 
послабленія  и держать  его  подъ  арестомъ 
до  окончанія  тѣхъ  .счетовъ,  а но  взысканіи 
денегъ  прислать  ихъ  неукоснительно  въ 
Казенный  Приказъ.  Изъ  Коллегіи  экономіи 
22  декабря  731  года  поступило  доцошеше, 
что,  по  ея  свидѣтельствовали),  на  Прото- 
поповѣ въ  начетѣ  значится  5764  рубля 
ЗЗ1/,,  кон.  н на  допросѣ  онъ,  Протопоповъ, 
показалъ  дѳ,  что  изъ  тѣхъ  денегъ  чинилъ 
роздачу  по  росппскамъ,  запискамъ  и про- 
сительнымъ письмамъ  въ  зачетъ  жалованья 
Синодальнаго  дома  разныхъ  чиновъ  служите- 
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лямъ  п на  прочіе  прокатные  расходы,  по  при- 
казанію Синодальнаго  казначея  іеромонаха 
Филагрія,  по  за  скудостію  этихъ  служителей 
изъ  жалованья  ихъ  но  вычиталъ,  опять  по 
приказанію  того  же  казначея,  который  дѣ- 
лалъ имъ  послабленіе  и во  взысканіи  недочѳт- 
пыхъ  по  ярлыкамъ  и сборныхъ  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  денегъ,  поэтому  Коллегія 
экономія  составила  допросиые  пункты  п 
казначею  Фплагрію,  которые  п представила 
па  усмотрѣніѳ  Святѣйшаго  Синода.  По  за- 
слушаніи этого  28  декабря  781  г.  Свя- 
тѣйшій Синодъ  постановилъ:  означенныя 
начетныя  деньги  Коллегіи  экономіи  подо 
собственною  отвѣтственностію,  безъ  всякаго 
упущенія,  взыскивать  на  Стефанѣ  Протопо- 
повѣ, который  ссылается  на  казначея  Фи- 
лагрія, явно  избывая  того  начету,  потому, 
ежели  бы  отъ  того  казначея  такое  было 
послабленіе  и о непорядочныхъ  и неуказ- 
ныхъ выдачахъ  ему  приказаніе,  п тогда 
должно  было  ему  о таковыхъ  неуказныхъ 
расходахъ  спорить  и потомъ  вскорѣ  объяв- 
лять тогда  оставшимъ  въ  бывшей  Москов- 
ской Синодальной  канцеляріи  членамъ,  но 
опъ,  Протопоповъ,  не  токмо  тогда,  но  и 
въ  прибытіе  Святѣйшаго  Синода  изъ  Пе- 
тербурга въ  Москву,  ни  словесно,  ни  пись- 
менно, ничего  не  объявлялъ,  а показалъ 
уже  тогда,  какъ  вышеозначенный  на  немъ 
явился  начетъ,  чему  и вѣрить  не  подле- 
житъ, и для  того  онаго  казначея  Филагрія 
по  тѣмъ  вопроснымъ  пунктамъ  и но  допра- 
шивать, а ему,  Стефану  Протопопову,  съ 
тѣми  Синодальнаго  дома  служителями,  кому 
онъ  такую  неуказную  выдачу  денегъ  чи- 
нилъ, вѣдаться  судомъ,  гдѣ  подлежитъ, — 
о чемъ  и посланъ  указъ  въ  Коллегію  эко- 
номіи. Затѣмъ  разсужденіе  о томъ  же  пред- 
метѣ въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  было  22  фев- 
раля 1783  года  и,  въ  виду  неполученія 
никакого  отвѣта  по  дѣлу  взысканія  денегъ 
изъ  Коллегіи  экономіи,  постановлено  затре- 
бовать изъ  Коллегіи  экономія  обстоятельное 
доношеніѳ  въ  самомъ  скоромъ  времени,  взы- 
сканъ ли  начетъ  на  канцеляристѣ  Прото- 
поповѣ и будѳ  не  взысканъ,  то  взыскать 
безъ  всякаго  послабленія,  но  указамъ,  и тѣ 
деньги  отослать  въ  Синодальный  Казенный 
Приказъ,  о чемъ  п посланъ  указъ  въ  Кол- 


легію экономіи.  13-го  іюля  заслушаны  вѣ- 
дѣнія изъ  Московскаго  Синода  и Сената, 
на  основаніи  доношепія  Коллегіи  экономіи, 
изъ  коихъ  видно,  что  канцеляристъ  Сте- 
панъ Протопоповъ  при  своемъ  допросѣ  о 
начетныхъ  па  немъ  деньгахъ  представилъ 
между  прочимъ  росппски,  записки  и про- 
сительныя письма  разныхъ  Синодальнаго 
дома  чиновъ  людей  на  646  р.  661/2  кон. 
и на  произведенномъ  о томъ  отъ  Коллегіи 
экономіи  слѣдствіи  эти  лица  заявили,  что 
брали  у Протопопова,  по  приказу  казначея 
Филагрія,  подъ  росписки  деньги,  и семь 
человѣкъ  признали  себя  повинными  запла- 
тить взятыя  деньги,  а другіе  показали, 
что  уже  заплатили,  но  росппсокъ  своихъ 
отъ  Протопопова  не  требовали;  затѣмъ,  пе- 
дочетныхъ  по  ярлыкамъ  на  подъячпхъ  зна- 
чится 688  р.  92  к.,  а не  взысканы  де 
того  ради,  что  эти  нодъячіо  взяты  были 
въ  другія  команды  пли  сами  отбыли  изъ 
Казеннаго  Приказу,  иные  подписывали  не- 
дочеты п своими  руками;  нодъячіѳ  же  Дим. 
Жуковъ  и Ив.  Башиловъ  изъ  счетовъ  сво- 
ихъ похитили  432  рубля  60  копеекъ,  а 
вмѣсто  того  въ  тѣ  мѣшки  клали  песокъ  и 
известь,  а секретарь  Родіонъ  Ѳедоровъ 
безъ  указу  взялъ  у Протопопова  въ  зачетъ 
жалованья  подъ  роен иску  60  рублей,  да 
но  приказу  означеннаго  казначея  Про- 
топоповъ отдалъ  копіисту  Ивану  Кучину 
на  раздачу  въ  зачотъ  жалованья  прпказ- 
иымъ  н домовымъ  людямъ  подъ  росписки 
1702  руб.  34*/4  коп.,  но  отчету  въ 
этихъ  деньгахъ  Кучинъ  не  далъ  Прото- 
попову и росппсокъ  не  объявилъ,  въ  чемъ 
и на  допросѣ  не  запирался;  затѣмъ  по 
недосмотру  Протопопова,  при  выдачѣ  по 
указу  подрядчикамъ  13799  руб.,  пере- 
далъ лишнихъ  1201  руб.,  итого  у него, 
Протопопова,  показано  въ  расходѣ  4626  р. 
4372  коп.,  затѣмъ  на  немъ  осталось  въ 
начетѣ  1136  руб.  9 9 3/4  коп.  и въ  тотъ 
начетъ  въ  Канцеляріи  конфискаціи  продано 
его  пожитковъ  на  188  руб.  80  коп.,  да 
сказкою  показалъ,  что  въ  платежѣ,  онаго 
начета  имѣетъ  недвижимаго  имѣнія  въ  Ве- 
рейскомъ уѣздѣ  сельцо  Ильятино  четверт- 
ныя пашни  260  четвертей  съ  людьми  и 
съ  крѳетьяпы,  да  въ  Москвѣ  въ  Када- 
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іи  ѳ вс  кой  слободѣ  въ  приходѣ  Козьмы  и 
Даміана  крѣпостной  жопы  его  отцовской 
дворъ  съ  каменными  палатами  и съ  соло- 
довыми каменными  жъ  заводами  п съ  де- 
ревяннымъ всякимъ  строеніемъ  и съ  пиво- 
варнею, въ  которомъ  дворѣ  животъ  Садо- 
вой слободы  тяглецъ  Авдѣй  Гурьевъ  по 
подложной  крѣпости,  о чемъ  имѣется  дѣло 
въ  Сыскномъ  Приказѣ,  а болѣе  де  того 
начетныхъ  денегъ  платить  ему  нечѣмъ,  но 
требованію  же  изъ  Коллегіи  экономіи  над- 
лежащихъ справокъ  изъ  Вотчинной  Кол- 
легіи и Московской  ратуши  п изъ  Суднаго 
Приказу  но  прислано,  а Канцелярія  кон- 
фискаціи требуетъ  о присылкѣ  изъ  оной 
Коллегіи  экономіи  извѣстія,  во  взысканіи 
на  немъ,  Протопоповѣ,  достальныхъ  денегъ 
есть  лп  какая  надежда,  а будѳ  нѣтъ,  то 
кѣмъ  къ  приходу  и расходу  денежныя 
казны  былъ  онъ  допущенъ  и въ  указное 
время  пѳ  сочтенъ,  п было  ль  за  нимъ  над- 
лежащее смотрѣ ИІѲ-,  и буде  не  было,  кѣмъ 
то  упущено,  и о присылкѣ  о томъ  извѣстія 
изъ  Коллегія  экономіи  посланъ  де  указъ 
въ  Казенный  Приказъ;  а изъ  Духовной 
дпкаеторіп  показано,  что  вышепомяпутымъ 
Жуковымъ  въ  платѣ  явилось  100  руб.  въ 
пріемѣ  у бывшаго  Синодальнаго  канцеля- 
риста Михаила  Шаркова,  только  до  къ 
приходу  тѣхъ  денегъ  онымъ  Шарковымъ 
не  отдано,  и за  этп  деньги,  по  смерти 
Шаркова,  описанъ  дворъ  его  и оцѣненъ 
съ  публикаціей  о его  продажѣ,  а осталь- 
ные 98  руб.  у помянутаго  Жукова  при- 
няты и отосланы  въ  Синодальный  Казен- 
ный Приказъ  при  промеморіи,  о присылкѣ 
для  взысканія  денегъ  подьячаго  Башилова 
послана  промеморія  въ  полковую  Преобра- 
женскаго полка  канцелярію,  гдѣ  опъ  пи- 
саремъ, а секретарь  де  Родіонъ  Ѳедоровъ 
имѣется  при  дѣлахъ  въ  Каморъ-коллегіп , 
а но  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода  въ 
Москвѣ,  въ  Духовную  дпкастерію  посланъ 
указъ  о взысканіи  утраченныхъ  Шарко- 
вымъ денегъ  100  руб.  пзъ  его  имѣнія,  о 
Башиловѣ  же  постановлено  снова  послать 
въ  полковую  канцелярію  промеморію  п,  но 
присылкѣ  Башилова,  также  по  сыску  на 
секретарѣ  Родіонѣ  Ѳедоровѣ,  начетныя 
деньги  взыскать  сполна  п внести  ихъ  въ 


Казенный  Приказъ,  въ  Сенатъ  же  для 
извѣстія  сообщить  вѣдѣніе,  п сообщено. 
Сенатомъ  было  опредѣлено,  сверхъ  того, 
послать  въ  Вотчпнпую  Коллегію  и въ 
Московскую  губернію  требованіе  о высылкѣ 
вѣдомостей,  спрашиваемыхъ  Коллегіею  эко- 
номіи объ  имѣніи  н дворѣ  жены  Стефана 
Протопопова,  съ  запросомъ,  почему  столь 
долго  не  высылаются  означенныя  вѣдомости, 
на  иодъячпхъ  же  Жуковѣ  и Башиловѣ 
похищенныя  ими  деньги  доправпть  немед- 
ленно съ  наказаніемъ  за  воровство;  также 
взыскать  взятыя  подъ  роеппски  у Прото- 
попова казенныя  деньги  Синодальными 
служителями  и деньги  нѳдочотныя  по  ярлы- 
камъ на  подьячихъ  безъ  всякаго  упущенія, 
дабы  въ  Росударствѳнной  казнѣ  ни  какого 
убытку  не  имѣлось.  По  заслушаніи  всего 
этого,  а также  п Синодальнаго  опредѣленія 
отъ  28  декабря  731  года  (о  неоснователь- 
ности ссылки  Протопопова  на  казначея 
Фплагрія  и о взысканіи  съ  него  начета, 
съ  предоставленіемъ  ому  вѣдаться  судомъ 
съ  синодальными  служителями,  гдѣ  надле- 
житъ), Святѣйшій  Синодъ  постановилъ: 
деньги  съ  Протопопова  взыскивать  п но 
мѣрѣ  взысканія  отсылать  въ  Синодальный 
Казенный  Приказъ,  но  какъ  всецѣлой 
надежды  взыскать  съ  него  всѣ  деньги  пе 
предвидится,  а цѣна  его  имѣнія  еще  не 
опредѣлена,  да  и неизвѣстно  пока,  за  не- 
присылкою  справокъ,  ему  лп  принадлежитъ 
та  деревня  п дворъ,  между  тѣмъ  имѣются 
роснискп  лицъ , бравшихъ  у него  деньги  п 
не  заплатившихъ,  то  и править  съ  нихъ 
этп  деньги  безъ  всякаго  отлагательства, 
также  и пѳдочетныя  деньги  на  иодъячпхъ 
по  ярлыкамъ,  изслѣдовавъ  достовѣрно, 
взыскивать,  а тѣмъ,  которые  заявили, 
будто  деньги  возвратили  Протопопову,  только 
роетшеокъ  но  получили  обратно,  вѣрить  не 
подлежитъ.,  ибо  на  неотдачу  роспнсокъ  они 
должны  бы  жаловаться  казначею  и дальше, 
безъ  всякой  опасности,  но  о томъ  нигдѣ 
отъ  нихъ,  нп  словесно,  пн  письменно,  не 
означилось,  и извиненіе  пхъ  нельзя  при- 
нять за  правдивое,  въ  неотдачѣ  же  роетш- 
еокъ имъ  надлежитъ  вѣдаться  съ  Прото- 
поповымъ судомъ;  если  же  они  будутъ 
указывать  па  то,  что  платить  денегъ  имъ 
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ночѣмъ,  то  дворы  п пожитки  пхъ,  что  л 
кого  окажется,  описать  и опечатать,  н 
оноо  денегъ  отысканіе  чинить  безъ  всякаго 
упущенія.  Вѣдѣнія  о томъ  сообщены  Москов- 
скому Синоду  и Сенату,  а въ  Коллегію 
экономіи  н въ  Казенный  Приказъ  посланы 
указы.  Сверхъ  того,  постановлено  учинить 
въ  Синодальной  канцеляріи  выписку  о Про- 
топоповѣ, когда  и но  какому  указу  онъ  опре- 
дѣленъ въ  Синодальный  Казенный  При- 
казъ, кѣмъ  допущенъ  къ  денежной  казнѣ, 
чего  ради  ногодно  не  считанъ,  п кто  въ 
то  время  были  секретари  въ  Казеиномъ 
Приказѣ,  н нѣтъ  лп  на  ннхъ  какого  по- 
дозрѣнія по  тому  же  дѣлу,  также,  п нрп 
опредѣленіи  Протопопова  въ  приказные 
Новодѣвичья  монастыря,  взята  ль  о номъ 
надлежащая  справка  въ  Казенномъ  При- 
казѣ. Изъ  наведенныхъ  справокъ  видно, 
что  Стефанъ  Протопоповъ  опредѣленъ  былъ 
въ  подьячіе  Казеннаго  Приказа  въ  721  году 
по  указу  Святѣйшаго  Синода,  а въ  726  г. 
игуменья  Московскаго  Новодѣвичья  мона- 
стыря Олимпіада  просила  о опредѣленіи 
его  дьякомъ  къ  вотчиннымъ  дѣламъ  мона- 
стыря, поэтому  велѣно  было  произвести 
счетъ  Протопопову  въ  Казенномъ  Приказѣ 
и пока  этотъ  счетъ  производился,  о немъ 
снова  просила  игуменья  Новодѣвичья  мо- 
настыря, и онъ  опредѣленъ  былъ  къ  дѣ- 
ламъ этого  монастыря,  съ  условіемъ  являться 
въ  Казенный  Приказъ  повседневно  до 
окончанія  того  счетнаго  дѣла;  объ  опре- 
дѣленіи Протопопова  къ  приходу  и расходу 
денежныя  казны  и почему  онъ  ежегодно 
но  былъ  считанъ,  о томъ  письменнаго 
извѣстія  не  имѣлось,  а по  словесному  по- 
казанію самого  Протопопова,  онъ  былъ  у 
того  приходу  и расходу  по  словесному  нрн- 
казу  изъ  занрппуждопія  Синодальнаго  каз- 
начея, іеромонаха  Фплагрія,  5 лѣтъ  без- 
перемѣнно; по  запросу  же  изъ  Канцеляріи 
конфискаціи,  кѣмъ  упущено  иадложащео 
смотрѣиіѳ  за  Протопоповымъ,  изъ  Казен- 
наго Приказа  отвѣта  не  послѣдовало;  въ 
бытность  же  его  у прихода  и расхода  тамъ 
секретарями  были:  Родіонъ  Ѳедоровъ,  за- 
бравшій у пего  казенныхъ  денегъ  60  р., 
о чемъ  въ  Духовной  дикастѳріп  имѣется 
дѣло;  Иванъ  Орловъ,  забравшій  707  р. 


80  к.,  которыо  велѣно  было  взыскивать, 
и онъ  уплатилъ  660  руб.,  а остальные 
47  руб.  80  коп.  обѣщаль  уплатить,  п 
Филиппъ  Каретниковъ,  забравшій  44  р. 
44  к.,  но  взысканы  ли'  оин,  изъ  справки 
но  видно.  Въ  735  году  въ  Коллегіи 
экономіи  былъ  полученъ  указъ  изъ  Сената 
о взысканіи  начетныхъ  денегъ  Допмочнымъ 
Приказомъ,  который  н требовалъ  вѣдомости 
о начетѣ  Протопопова,  и Коллегія  эконо- 
мія спрашивала  Святѣйшій  Синодъ,  ото- 
слать ли  взыскиваемый  начетъ  Протопопова 
въ  Допмочпый  Приказъ,  въ  виду  получен- 
ныхъ раньше  Синодскихъ  указовъ  о томъ, 
чтобы  начетъ  Коллегія  экономіи  взыскивала 
сама  п отсылала  въ  Синодальный  Казен- 
ный Приказъ.  Отъ  30  іюля  735  г.  въ 
протоколѣ  меморіи  Святѣйшаго  Синода 
отмѣчено,  что  о взысканіи  тѣхъ  денегъ 
сообща  съ  отпускомъ  доложить  немедленно. 
Затѣмъ  отмѣчено,  что  по  Высочайшему 
указу  25  гѳнваря  726  г.  доходы  Сино- 
дальныхъ Дворцоваго  и Казеннаго  При- 
казовъ отданы  на  штатъ  Святѣйшаго  Си- 
нода и смотрѣть  и собирать  ихъ  ому  вѳ- 
лѣпо  для  себя,  а по  опредѣленію  Святѣй- 
шаго Синода  отъ  31  марта  736  года,  ве- 
лѣно Рѳвпзіонъ-коллогін  объявить,  что  ей 
требовать  счетныхъ  списковъ  изъ  Синодаль- 
ныхъ Приказовъ  не  надлежитъ.  1 марта 
737  г.  было  разсужденіе  о томъ,  что  изъ 
Коллегіи  экономіи,  долженствовавшей,  безъ 
новаго  подтвержденія,  имѣть  попеченіе  о 
произведѳиіи  счетовъ  и взысканіи  оказав- 
шихся ио  нимъ  начетовъ,  не  было  точнаго 
репорта  о томъ,  поэтому  постановлено  прежде 
порученные  ей  счеты  всемѣрно  въ  оконча- 
тельное дѣйство  произвести  п,  чего  ради 
до  нынѣ  начеты  не  взысканы,  о томъ 
обстоятельно  увѣдомить,  особдпво  о лаза- 
ретныхъ свадебнаго  сбора  деньгахъ  на 
бывшемъ  канцеляристѣ  Стефанѣ  Протопо- 
новѣ  4153  руб.  24  кои.,  каковые,  взы- 
скавъ, отослать  въ  Военную  Коллегію  безъ 
замедленія,  а также  и другія  взыскать  на 
немъ  начетныя  деньги  н отослать  принад- 
лежащія до  Синодальной  суммы  въ  Казен- 
ный Приказъ,  а прочія,  куда  надлежать 
но  указамъ,  и ропортовать  Святѣйшему 
Синоду,  куда  и по  сколько  отослано  будетъ. 
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а если  чрезъ  столь  продолжительное  время, 
съ  729  года,  Коллегія  экономіи  не  при- 
вела п нынѣ  къ  окончанію  счеты  и во 
взысканіи  начетовъ  укоенѣвать  станетъ, 
то  отъ  Святѣйшаго  Синода  съ  надлежащимъ 
требованіемъ  предложено  будетъ  о томъ 
Правительствующему  Сепату.  Въ  томъ  же 
737  году,  октября  21,  постановлено  было 
Московской  Синодальной  канцеляріи  о пра- 
вежѣ нѳдочѳтныхъ  денегъ  имѣть  особо  тща- 
тельное попеченіе  и рѳпортовать  безъ  за- 
медленія, а Коллегію  экономіи  понуждать 
къ  окончанію  порученныхъ  ей  счетовъ, 
взысканію  начетовъ  и отсылкѣ  пхъ  куда 
слѣдуетъ,  и увѣдомить  Святѣйшій  Синодъ, 
когда  все  приведено  будетъ  къ  окончанію, 
а если  Коллегія  экономіи  укоенѣвать  бу- 
детъ, то  писать  о томъ  Святѣйшему  Си- 
ноду. Въ  788  году  отъ  19  сентября,  но 
поводу  Высочайшаго  указа  о собраніи  та- 
моженныхъ, кабацкихъ  и прочихъ  сборовъ 
бездоимочно  п о взысканіи  прошлыхъ  лѣтъ 
запущенной  доимки,  постановлено:  сообщить 
вѣдѣніе  Правительствующему  Сенату,  чтобъ 
о взысканіи  имѣющихся  въ  начетѣ  на 
Степанѣ  Протопоповѣ  денегъ  п отсылкѣ 
лазаретныхъ  суммъ  въ  Военную  Коллегію, 
а также  о сообщеніи  въ  Святѣйшій  Синодъ 
извѣстія  объ  этомъ  взысканіи,  было  под- 
тверждено Коллегіи  экономіи  отъ  Сената 
наикрѣпчайшимъ  Ея  Величества  указомъ. 
Въ  1739  году  изъ  учрежденной  при  Сенатѣ 
Допмочной  Комиссіи  нослѣдовало  доношеніѳ 
въ  Святѣйшій  Синодъ,  что  де  вѣдомость  о 
начетныхъ  деньгахъ  Протопопова,  5764  р. 
ЗЗѴ4  коп.,  Коллегія  экономіи  безъ  указу 
Святѣйшаго  Синода  отослать  въ  оную  Ко- 
миссію имѣетъ  опасеніе,  о чемъ  де  опа  и 
подавала  доношѳніо  Святѣйшему  Синоду,  и 
теперь  Доимочная  Комиссія  спрашивала, 
какое  по  тому  доношѳнію  учинено  рѣшеніе. 
Въ  виду  того,  что  у канцеляриста  Прото- 
попова доходы  собирались  болѣе  Синодаль- 
ные, домовые,  съ  церквей,  съ  вѣнечныхъ 
памятей,  съ  церковныхъ  земель  и священно- 
цѳрковпослужительскихъ,  и тѣ  доходы  по 
Высочайшему  указу  728  года  отданы  па 
штатъ  Святѣйшаго  Синода  п собирать  ихъ 
велѣно  ему  для  себя,  то  и начеты  по 
этимъ  деньгамъ  Коллегія  экономіи,  по  не- 


однократно посланнымъ  ей  Синодскимъ 
указамъ,  должна  была  взыскивать  съ  Про- 
топопова и другихъ,  съ  кого  слѣдуетъ,  и 
при  этомъ  лазаретныя,  съ  вѣнечныхъ  па- 
мятей пошлинныя  деньги  отсылать  въ 
Военную  Коллегію;  прочія,  принадлежащія 
до  Синодальныхъ  суммъ,  въ  Казенный 
Приказъ,  а другія  и въ  тѣ  мѣста,  куда 
слѣдовало  по  указамъ,  о чемъ  было  под- 
тверждено Коллегіи  экономіи  особымъ  ука- 
зомъ въ  737  году  п о подтвержденіи  того 
же  Коллегіи  экономіи  сообщено  вѣдѣніе 
Правительствующему  Сенату  въ  738  году. 
Вышеизложенное  п сообщено  для  вѣдома 
указомъ  въ  Донмочную  Комиссію  отъ  15  мая 
1739  года.  Въ  августѣ  изъ  Допмочпой 
Комиссіи  поступило  въ  Синодъ  доношеніѳ, 
съ  указаніемъ  многихъ  недочетовъ  н не- 
исправностей по  дѣлу  о взысканіи  доимки 
съ  канцеляриста  Протопопова,  такъ,  изъ 
лазаретныхъ  денегъ,  по  его  показанію, 
взыскано  де  и отослано  въ  контору  Воен- 
ной Коллегіи  141  руб.  33  кон.,  а о 
взысканіи  остальныхъ  и объ  отсылкѣ  взы- 
сканныхъ, куда  падлежитъ,  пли,  по  чьей 
винѣ  допущено  упущеніе  но  взысканію,  о 
томъ  Коллегія  экономіи  ничего  де  не  отвѣ- 
чала и по  тремъ  промѳморіямъ  требуемыхъ 
о томъ  извѣстій  отъ  Канцеляріи  конфиска- 
ціи не  прислала;  равно  и о деньгахъ, 
выданныхъ  подъ  роеппекп  разнымъ  сино- 
дальнымъ служителямъ,  похищенныхъ  кан- 
целяристами Жуковымъ  и Башиловымъ, 
(417  руб.  461//.  коп.,  изъ  коихъ  у плочено 
100  руб.),  взятыхъ  секретаремъ  Родіономъ 
Ѳедоровымъ,  отданныхъ,  по  приказу  каз- 
начея Филагрія,  копіисту  Кучину  для 
раздачп  прпказпымъ  въ  зачетъ  жалованья 
(1702  руб.  11  алт.  полтретьи  деньги), 
въ  которыхъ  онъ  пѳ  далъ  отчету,  далѣе, 
излишне  будто  по  недосмотру  выданныхъ 
подрядчикамъ  1201  руб.,  нѣтъ  де  точныхъ 
извѣстій.  По  промѳморіямъ  изъ  Доимочнаго 
Приказу  требовались  свѣдѣнія:  1)  расход- 
чпкъ  Протопоповъ  на  комъ  именно  изъ 
подъячпхъ  п сколько  нодочѳтпыхъ  денегъ 
но  ярлыкамъ  показалъ?  2)  кто  именно  изъ 
Синодальныхъ  служителей  получилъ  деньги 
подъ  росппски,  но  приказу  казначея  Фп- 
лагрія,  пли  безъ  росиисокъ  и сколько, 
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кто  изъ  нихъ  не  заплатилъ  вовсе  и кто1 
обязался  платить  пли  заплатилъ,  но  воз- 1 
вратпвши  росипсокъ,  кто  изъ  нихъ  остался ' 
не  сысканъ  и педопрашпванъ?  3)  Были  ли 
поручители  по  Жуковѣ  и Башиловѣ  и кто 
именно,  и взысканы  ли  съ  нихъ  деньги, 
если  нѣтъ,  то  почему,  и гдѣ  нынѣ  обрѣ- 
таются они  и другія  лица  синодальнаго 
вѣдомства,  въ  допросѣ  Протопонова  объ- 
явленныя? 4)  Кому  именно  розданы  деньги, 
взятыя  подъячпмъ  Кучинымъ  въ  зачетъ 
жалованья,  н гдѣ  онъ  самъ  теперь?  Но 
никакого  извѣстія  объ  этомъ  не  прислано, 
н потому  разсмотрѣніе  по  дѣлу  не  учинено, 
ни  въ  Доимочномъ  Приказѣ,  ни  въ  Кан- 
целяріи конфискаціи,  п Комиссія  безъ  того 
точнаго  рѣшенія  у чинить  дѳ  не  можетъ. 
Комиссія  требовала  отъ  Коллегіи  экономіи 
указанія  именъ  всѣхъ  лицъ,  на  которыхъ 
ссылался  въ  допросѣ  Протопоповъ,  и свѣ- 
дѣнія о немъ  самомъ,  почему  онъ  состоялъ 
у приходу  п расходу  казны  многіе  годы 
безъ  окончанія  счетовъ,  по  опредѣленію  ли 
казначея  Фплагрія  пли  другого  кого?  Опра- 
шивала также,  отчего  произошла  разница 
въ  показаніи  Протопонова  о деньгахъ, 
похищенныхъ  Жуковымъ  и Башиловымъ 
(4  32  руб.  5 коп.)  съ  справкою  изъ  Ду- 
ховной дикастеріи,  коей  показано  лишь 
417  руб.  46гД  коп.,  такъ  что  неизвѣстно, 
па  чемъ  утверждаться  при  взысканіи  начета, 
да  и взысканы  ли  эти  деньги  и сколько 
именно,  а если  нѣтъ,  то  чьимъ  послабле- 
ніемъ чрезъ  мпогіѳ  годы  то  упущено,  при 
этомъ  Жуковъ  съ  Башиловымъ  за  плутов- 
ство должны  бы  были  подлежать  наказанію, 
по  явно,  что  того  не  учинено  послабленіемъ 
къ  нимъ  чрезъ  ихъ  происки,  отчего  они  и 
по  нынѣ  казенными  деньгами  корыствуются; 
спрашивалось  далѣе  о томъ,  гдѣ  обрѣтаются 
нынѣ  всѣ  прикосновенныя  къ  дѣлу  лица, 
въ  томъ  числѣ  подъячій  Кучпнъ  п казна- 
чей Фплагрій  п тѣ,  которые  получали 
деньги  подъ  росппскп  въ  счетъ  жалованья 
безъ  уплаты.  Комиссія  просила  обо  всемъ 
этомъ  выслать  вѣдомость  и присылать  извѣ- 
стія о взыскиваемыхъ  и отсылаемыхъ  по 
назначенію  деньгахъ,  угрожая  за  неиспол- 
неніе представить  о томъ  Правительствую- 
щему Сенату.  Въ  тоже  время  Комиссія 


' просила  о высылкѣ  имѣющагося  въ  Духов- 
! ной  дикастеріи  подлиннаго  дѣла  о похи- 
щеніи нодъячимп  Башиловымъ  и Жуковымъ 
казенныхъ  денегъ,  при  чемъ  обращала  вни- 
маніе Святѣйшаго  Синода  на  неисправность 
дикастеріи,  которая  чрезъ  многіе  годы  не 
доиравпла  похищенныхъ  денегъ  послабле- 
ніемъ, знатно  чрезъ  проискъ  названныхъ 
подъячпхъ,  и доиустилапхъноныиѣ тѣмпдень- 
гамп  корыствоваться,  тогда  какъ  они  должны 
были  подлежать  наказанію,  и чтобы  тѣ 
деньги  были  скоро  взысканы,  не  надежно, 
Высочайшимъ  же  указомъ  повѳлѣно  допмоч- 
ныя  деньги  взыскивать  какъ  можно  скорѣе, 
для  чего  де  и учреждена  подъ  дирекціею 
Сената  оная  Донмочная  Комиссія,  а Кол- 
легія экономіи  задерживаетъ  рѣшеніе  за 
нѳіфпсылкою  всѣхъ  требующихся  свѣдѣній. 
По  заслушаніи  этого  доноіпенія  20  августа 
739  года,  постановлено:  выслать  изъ  Ду- 
ховной дпкастеріп  въ  Допмочную  Комиссію 
немедленно  подлинное  дѣло,  оставивъ  съ 
него  копію,  о похищеніи  казенныхъ  денегъ 
Жуковымъ  и Башиловымъ,  экстрактъ  же 
изъ  дѣла  прислать  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
съ  увѣдомленіемъ,  кто  подписался  поручи- 
телями за  названныхъ  подъячихъ,  и взы- 
сканы ли  съ  нихъ  деньги,  а если  нѣтъ, 
то  почему  такъ  долго  деньги  нѳ  взыскива- 
лись, и гдѣ  обрѣтаются  нынѣ  оные  Жу- 
ковъ и Башиловъ,  п какіе  указы  по  этому 
поводу  были  сообщены  дикастеріи  изъ 
Московской  Синодальной  канцеляріи  въ 
727  г.  Подлежащіе  указы  посланы,  а всѣ 
относящіеся  къ  дѣлу  Протопопова  указы 
въ  Коллегію  экономіи  п репорты  изъ  нея 
и изъ  дикастеріи  постановлено  выписать 
къ  докладу  немедленно.  Таковаго  доклада 
при  дѣлѣ  нѣтъ,  а заканчивается  оно  до- 
ношеніемъ  Духовной  дикастеріи,  поступив- 
шимъ 29  гѳнваря  1740  года,  съ  прило- 
женіемъ экстракта  изъ  означеннаго  дѣла  о 
похищеніи  казенныхъ  денегъ  подъячими 
Жуковымъ  и Башиловымъ.  Изъ  него  видно, 
что,  будучи  въ  Синодальномъ  Казенномъ 
Приказѣ,  Жуковъ  и Башиловъ  принимали 
у плательщиковъ  деньги,  а на  приходъ  не 
записывали,  и изъ  тѣхъ  пріемовъ  похитили 
себѣ  Жуковъ  198  руб.  Башиловъ  219  р. 
4 8х/2  коп.,  въ  чемъ  и повинились.  По 
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приговору  Святѣйшаго  Спиода  съ  нпхъ 
нелѣпо  было  взыскивать  яти  деньги,  ихъ 
держать  подъ  арестомъ,  а имущество  и 
дворы  ихъ  описать,  а если  порутчпкп  за 
инхъ  заплатятъ,  то  освободить  пхъ  изъ 
подъ  ареста.  По  показанію  Башилова, 
платить  ему  было  иечѣмъ,  только  оиъ 
имѣлъ  долгу  на  подканцеляристѣ  Ѳедорѣ 
Ларіоновѣ  40  руб.  да  у бывшаго  копіиста 
Сергѣя  Никитина  кафтанъ  въ  закладѣ  за 
8 руб.,  цѣною  87  руб.  Деньги  и кафтанъ 
велѣно  было  взять  въ  Московскую  Сино- 
дальную канцелярію.  Жуковъ  же  заявилъ, 
что  можетъ  уплатить  начетныя  на  немъ 
деньги  н былъ  отданъ  на  росипску  канце- 
ляристамъ того  же  Казеннаго  Приказа 
Филиппу  Каретникову  и Степану  Прото- 
попову. 8а  Башилова  же  подписалось  7 че- 
ловѣкъ, большою  частію  изъ  приказныхъ 
Духовной  дпкас/гѳріи;  но  кафтанъ  его  не 
найденъ,  такъ  какъ  переходилъ  въ  разныя 
ру кп  )і  былъ  проданъ.  Въ  728  г.  Жу- 
ковъ внесъ  100  руб.  въ  уплату  своего 
начета,  а въ  остальныхъ  98  руб.  ому 
дана  отсрочка  на  иол  года,  но  100  руб. 
значатся  въ  пріемѣ  но  подпискѣ  рукою 
умершаго  канцеляриста  Михаила  Шеркова, 
въ  приходъ  же  за  недоплатою  достальныхъ 
не  внесены;  а въ  платежѣ  остальныхъ  на 
срокъ  обязательной  сказки  съ  добрыми  по- 
руками въ  дѣлѣ  не  имѣется,  равно  въ  дѣлѣ 
не  значится  и причина  невзысканія  де- 
негъ на  Жуковѣ  п Башиловѣ,  а тѣ  дѣла 
были  у помянутаго  канцеляриста  Шеркова. 
Въ  728  году  велѣно  было  сыскать  жену 
Шеркова,  также  Жукова  и подписавшихся 
за  Башилова  и дворы  пхъ  описать,  ио, 
по  показанію  посланнаго  изъ  Духовной 
днкасторім  солдата,  вдова  Шеркова  и Жу- 
ковъ съ  дворовъ  своихъ,  въ  Москвѣ,  не 
сходятъ  н въ  домѣхъ  не  сказываются  и 
укрываются,  а изъ  поручителей  по  Баши- 
ловѣ, кромѣ  копіиста  Духовной  днкастерін 
Ивана  Баженова,  никто  не  сысканъ,  а 
нѣкоторые  ужо  умерли.  О Жуковѣ  заяв- 
лено, что  онъ  былъ  взятъ  къ  дѣламъ 
въ  Комиссію  гѳнорала  адъютанта  Семена 
Андреевича  Салтыкова,  и въ  генварѣ 
738  года  онъ  приносъ  98  руб.  въ  дика- 
стеріго,  которые  и внесены  были  по  опре- 


дѣленіе дпкаеторіи  въ  Казенный  Приказъ, 
а жену  Шеркова  велѣно  было  взять  въ 
днкастерію,  равно  и норутчпковь  Баши- 
лова сыскать,  но  вмѣсто  жены  Шеркова 
взята  была  подъ  арестъ  мать  ея,  которая, 
впрочемъ,  вскорѣ  освобождена,  а дворъ 
жены  Шеркова  велѣно  было  оцѣнить  и 
продать,  но  она  внесла  100  руб.  недочет- 
ныхъ на  ея  покойномъ  мужѣ  и получила 
въ  томъ  квитанцію.  Между  тѣмъ  отъ  по- 
ручителей но  Башиловѣ  поступило  заявле- 
ніе, что  онъ  служитъ  въ  полковой  канце- 
ляріи Преображенскаго  полка,  куда  и по- 
слано было  неоднократно  требованіе  о вы- 
сылкѣ Башилова  къ  допросу,  наконецъ  изъ 
полковой  канцеляріи  сообщено  въ  декабрѣ 
783  г.  въ  днкастерію,  что,  по  показанію 
Башилова,  деньги  219  руб.  48’/2  к.  имъ 
не  похищены,  ио  явились  у него  въ  про- 
четѣ, при  чомъ  уже  заплочеио  де  за  него 
долговыхъ  подьячими  Ѳедоромъ  Ларіоно- 
вымъ 47  руб.  п Сергѣемъ  Никитинымъ 
36  руб.,  которые  при  немъ,  Башиловѣ,  и 
приняты  нодъячимъ  Михаиломъ  Шерковымъ, 
хотя  тѣ  деньги  въ  пріемѣ  у Шеркова  и 
не  значатся,  затѣмъ,  на  немъ  де  осталось 
только  136  руб.  48 ’/2  коп.  м онъ  просилъ 
за  означенный  прочетъ  послать  его  на 
службу  въ  визовый  корпусъ,  однако  рѣшенія 
но  его  прошенію  не  было  учинено,  а когда 
онъ  назначенъ,  по  прошенію,  Сенатомъ  въ 
канцелярію  Преображенскаго  полка  писа- 
ремъ, то  опредѣлено  было  на  немъ  озна- 
ченную сумму  вычитать,  по  17  ноября 
онъ  умеръ  н вычитать  стало  не  изъ  чего. 
По  опредѣленію  Святѣйшаго  Синода  въ 
Москвѣ,  отъ  полковой  канцеляріи  требова- 
лось сообщеніе,  кто  остался  послѣ  Баши- 
лова въ  наслѣдствіи,  и но  день  кончины 
о его  заслуженномъ  жалованьѣ  кто  просилъ 
или  нынѣ  проситъ,  и выдано  ль  кому,  н 
будѳ  не  выдано,  то,  не  выдавая  онаго, 
предлагалось  прислать  въ  платежъ  оныя 
деньги  въ  днкастерію.  По  этому  опредѣле- 
нію изъ  днкастерін  14  гѳнізаря  734  года 
послана  нромеморія  въ  полковую  канцеля- 
рію съ  копіистомъ  Петромъ  Володнмерцо- 
вымъ,  ио  токмо  по  той  промоморіп  и по 
нынѣ  (ноября  12-го,  1739  года)  пячого 
не  отвѣтствовано. 
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№ Сентября  3.  Но  доношент 
Успенскаго  собора  діакона  Ивана 
Лаврентьева  о дачѣ  ему  до  Суждаля 
паспорта . 

Діаконъ  Иванъ  Лаврентьевъ,  опредѣ- 
ленный въ  Московскій  Успенскій  соборъ 
на  мѣсто  умершаго  діакона  Леонтія  Се- 
менова, просилъ  отпуска  въ  Суздаль, 
чтобы  взять  оттуда  свою  жену  н домаш- 
ній скарбъ,  п по  опредѣленію  Святѣйшаго 
Синода  отпущенъ  па  мѣсяцъ,  съ  выдачей 
для  проѣзду  обычнаго  паспорта.  По  возвра- 
щеніи изъ  Суздаля,  діаконъ  8-го  октября 
явился  въ  канцелярію  Святѣйшаго  Синода. 

№ Ц'.  Сентября  4.  Опись  дѣлу , 
имѣвшемуся  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ , 
которое  нынѣ  отдано  въ  дикастерію 
архангельскихъ  крестьянъ  съ  попомъ 
и съ  діакономъ . 

По  дѣлу  Архангельскаго  собора,  Ка- 
лужскаго уѣзду,  деревни  Аристовой,  съ 
нонами  Алексѣемъ  Андреевымъ,  Михаиломъ 
Михайловымъ,  Коновомъ  Тимоѳеевымъ  кре- 
стьянъ Ивана  Якимова  съ  товарищи,  зна- 
чится: 

Челобитье  крестьянъ  на  показаннаго 
Алексѣя  Андреева  въ  бою  его  и въ  на- 
прасномъ разореніи  и мученія  и во  взят- 
кахъ излишнихъ  сборовъ,  поданное  іюля 
16-го.  Помѣчено:  попа  Алексѣя  сыскавъ 
допросить  но  указу. 

Челобитье  онаго  Алексѣя  Андреева  на 
доказанныхъ  крестьянъ,  въ  которомъ  за- 
является, что  по  челобитью  его  Иванъ 
Якимовъ  битъ  кнутомъ.  Пріобщено  къ 
Дѣлу. 

Доношоніе  изъ  Коллегіи  экономіи,  кото- 
рымъ требовало  противъ  челобитья  оныхъ 
крестьянъ  о бою  и о прочемъ  сатисфакціи. 
Сообщить  къ  поданному  челобитью  Архан- 
гельскаго собору  крестьянъ. 

Челобитье  показанныхъ  крестьянъ  о при- 
нятіи въ  судъ  довѣреннаго  князя  Василия 
Юрьевича  Одоевскаго  служителя  Авраама 
Тимоѳеева  сына  Пищалина.  Повѣренному 
быть  разрѣшено.  Объ  освидѣтельствованіи 
Якимова,  битаго  кнутомъ,  подписка. 


Челобитье  означенныхъ  Архангельскаго 
собору  крестьянъ  о хожденіи  но  ихъ  дѣлу 
вмѣсто  онаго  подозрительнаго  крестьянина 
/1  кпмова  Другому  крестьянину,  Софрону 
Михайлову,  о коемъ  сообщена  и копія  его 
выборовъ,  которую  съ  подлиннымъ  свѣрить 
предписано.  Итого  въ  дѣлѣ  листовъ  7 пи- 
санныхъ и 2 страницы,  пописанныхъ  3 
листа  и 2 страницы,  всего  12  листовъ. 
Дѣло  отдано  въ  духовную  дикастерію  съ 
приказаніемъ,  чтобы  по  нему  настоящее 
слѣдованіе  и рѣшеніе  учинено  было  въ 
непродолжительномъ  -времени,  по  указамъ. 

№ Цг*  Сентября  4.  О принятіи  въ 
Варсаиоѳьевскій  дѣвичъ  монастырь 
по  искусѣ  со  вкладомъ  подьяческой 
| жены  вдовы  Евфиміи . 

'Вдова  подъячаго,  служившаго  въ  Пе- 
тербургской Печатной  конторѣ , Евфпмія 
Семенова,  48  лѣтъ,  просила  о принятіи 
ея  въ  Московскій  Варсапофьевскій  мона- 
стырь. По  справкѣ  у игуменьи  монастыря 
Иринархи,  въ  монастырѣ  всѣ  35  вакансій 
монахинь  были  заняты  и 15  монахинь 
имѣлось  за  окладомъ.  Отъ  3 1-го  октября 
постановлено:  сподобить  монашескаго  чипа 
Квфпмію  Семенову,  если  игуменья  Варса- 
нофьевокаго  монастыря  съ  сестрами  ее  при- 
мутъ по  искушеніи  и по  взятіи  съ  нея 
вклада,  согласно  св,  правиламъ  и Дух. 
регламенту,  о чемъ  къ  игуменьѣ  и въ 
дикастерію  дослать  указы. 

№ Щ.  Сентября  6.  По  доношент 
генерала  фельдмаршала  и кавалера , 
князя  Василія  Володимировича  Долго- 
рукова о присылкѣ  Московскаго  уѣзду 
села  Рогожъ  попа  Ивана  Алексѣева 
для  доказательства  и очной  ставки , 
по  объявленію  егожъ  попову  перваго 
Московскаго  полку  на  солдата  Ивана 
Колпина  въ  мошенничествѣ. 

Вслѣдствіе  доиошешя  генерала  фельд- 
маршала лейбъ-гвардіи  Преображенскаго 
полка  подполковника,  князя  Долгорукова, 
постановлено  отъ  10-го  сентября  иона 
Ивана  Алексѣева  вызвать  въ  Синодъ  для 
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окончанія  объявленнаго  дѣла  о мошенни- 
чествѣ солдата  Холкниа  и велѣть  ему  безъ 
замедленія  явиться  къ  князю  Долгорукову. 
Послѣднему  н послать  для  вѣдома  указъ, 
а за  новомъ  Иваномъ  Алексѣевымъ  въ 
село  Рогожи  отправленъ  синодскій  солдатъ 
Елизаръ  Симоновъ,  который  и доставилъ 
нона  въ  Синодъ  1 5-го  сентября;  тогда  же 
съ  попа  взята  расписка  въ  томъ,  что  онъ 
явится  къ  князю  Долгорукову  безъ  всякаго 
замедленія. 

№ Сентября  8.  Но  требованію 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о 
Кіевской  митрополіи,  напредъ  сего 
имѣлась  ли  и по  который  годъ,  гг 
чего  для  оной  митрополіи  быть  не 
велѣно  » 

На  запросъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
о Кіевской  митрополіи,  но  наведеніи  справки 
въ  канцеляріи  Святѣйшаго  Синода,  сооб- 
щено отъ  3-го  октября,  что  митрополія 
лрн  Кіевскомъ  престолѣ  имѣлась  но  смерть 
бывшаго  въ  той  епархіи  митрополита  Іоа- 
сафа Краковскаго,  и въ  7 22  году,  по 
Высочайшему  указу,  посвященъ  въ  Кіев- 
скую епархію  изъ  представленныхъ  Свя- 
тѣйшимъ Синодомъ  кандидатовъ  Новгород- 
ской епархіи  Варлаамъ  Вапатовичъ,  архи- 
мандритъ Тихвина  монастыря  во  архіепи- 
скопа, который  н понынѣ  тамъ  находится. 
А о небытіи  митрополіи  въ  Кіевѣ  точнаго 
указа  Высочайшаго  въ  канцеляріи  Святѣй- 
шаго Синода  но  имѣется. 

№ тг  ’.  Сентября  ІО.  По  доношенію 
Московской  Адмиралтейской  Конторы 
о опредѣленіи  морского  флота  отстав- 
ного матроса  Максима  Адамова  для 
пропитанія  въ  Кіевскій  Михайловскій 
монастырь. 

Вслѣдствіе  доношонія  Адмиралтейской 
Конторы  о матросѣ,  Кіевскомъ  уроженцѣ, 
Максимѣ  Адамовѣ,  у котораго  но  осмотру 
лѣкарскому  оказалась  нереломленой  нога, 
почему  онъ  п не  могъ  работать,  постано- 
влено отъ  16-го  сентября:  о принятіи  его 
въ  Михайловскій  монастырь  для  пропитанія 


учинить  опредѣленіе  того  монастыря  на- 
стоятелю съ  братіѳю,  о чемъ  п посланы 
указы,  какъ  въ  монастырь,  такъ  и въ 
Коллегію  экономіи  п въ  Адмиралтейскую 
Контору. 

№ Сентября  10.  По  доношенію 
Троицкаго  ( ' ергіева  монастыря  стряп- 
чаго Прохора  Карпова  объ  отрѣшеніи 
отъ  того  монастыря  присланнаго  гізъ 
Высокаго  Сената  въ  тотъ  монастырь 
дьяка  Насилья  Дружинина  къ  дѣ- 
ламъ. 

Служившій  сначала  въ  Сенатской  кон- 
торѣ, въ  Счетной  Палатѣ,  дьякъ  Василій 
Дружининъ  былъ  прислалъ,  по  требованію 
архимандрита,  въ  Тронце-Сергіѳвъ  мона- 
стырь къ  дѣламъ  изъ  Высокаго  Сената, 
но,  какъ  доносилъ  отъ  пмони  монастыря 
стряпчій  монастырскій  Прохоръ  Карповъ, 
безъ  указу  изъ  Святѣйшаго  Спнода  принять 
Дружинина  и допустить  къ  дѣламъ  съ  опре- 
дѣленіемъ трактамѳнта,  монастырскія  власти 
не  смѣли,  такъ  какъ  раньше  дьяковъ  въ 
монастырѣ  не  было,  а дѣла  велись  тамош- 
ними нрпродпымн  приказными,  да  и быть 
дьяку  въ  монастырѣ  не  у чего  и давать 
ему  трактаментъ  за  оскудѣніемъ  монастыр- 
ской казны  по  изъ  чего,  тѣмъ  болѣе,  что 
въ  монастырѣ  содержится  большое  число 
офицеровъ  и солдатъ  отставныхъ.  Отъ  15-го 
сентября  постановлено:  Дружинина  отъ 
Троицкаго  монастыря  отрѣшить  п впредь 
безъ  Синодских'!,  указовъ  никого  но  прини- 
мать, а которые  изъ  Сопата  и другихъ 
мѣстъ  въ  разные  монастыри  назначаются 
къ  дѣламъ,  тѣ  присылаются  для  опредѣле- 
нія въ  Святѣйшій  Синодъ,  о чемъ  и по- 
сланы — въ  Троице  Сергіевъ  монастырь 
указы,  а въ  Высокій  Сонатъ  вѣдѣніе. 
Но  Дружининъ  въ  январѣ  1730  года 
подалъ  въ  Святѣйшій  Синодъ  прошеніе  объ 
оставленіи  его  въ  Троицкомъ  монастырѣ, 
заявляя,  что  доношеніе  стряпчаго  Карпова 
было  . неправое,  безъ  вѣдома  властей  мо- 
настырскихъ. Отъ  1 6-го  гѳнваря  1780  г. 
постановлено  было  допросить  стряпчаго  въ 
Синодальной  канцеляріи  но  дѣлу  Дружи- 
нина. По  наведенной  затѣмъ  справкѣ  въ 
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монастырѣ,  оказалось,  что  стряпчему  Кар- 
пову по  было  повѳлѣнія  отъ  монастырскихъ 
властей  просить  объ  увольненіи  Дружинина. 
Потому  отъ  23-го  марта  постановлено:  от- 
рѣшеніе Дружинина  по  ложному  доношенію 
Карпова  отмѣнить  п обоихъ  ихъ  отослать 
ко  властямъ  монастырскимъ, — Дружинина 
для  опредѣленія  къ  дѣламъ  съ  назначеніемъ 
трактамепта,  а Карпова  для  наказанія  за 
ложное  доіюшеніѳ,  послужившее  къ  напра- 
сному утружденію  Святѣйшаго  Синода  и 
къ  обидѣ  Дружинина,  о чемъ  и посланъ 
въ  монастырь  указъ,  съ  требованіемъ  ре- 
нортаватъ  объ  его  исполненіи,  а въ  Сенатъ 
вѣдѣніе.  Но  репорта  изъ  монастыря  при 
дѣлѣ  не  имѣется. 

№ іг*.  Сентября  10.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о безумной  женкѣ , 
явившейся  въ  крестное  хооюдепіе  іюня 
22-го  дня. 

Въ  Московскую  полпцѳймейстерскую  кан- 
целярію была  взята  безумная,  22-го  іюня 
явившаяся  въ  крестный  ходъ,  но  пмеип 
своего  и званія  не  объявила;  ее  отослали 
въ  духовную  дпкастерію,  но  тамъ  не  при- 
няли безъ  вѣдома  Святѣйшаго  Синода.  Со- 
общал объ  этомъ  Святѣйшему  Синоду,  Со- 
натъ просилъ  помѣстить  ее  въ  какой  ип~ 
будь  Дѣвичій  монастырь.  Но  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  18-го  сентября  постановилъ 
увѣдомить  Сенатъ,  что  такихъ  безумныхъ 
ни  въ  какой  монастырь  отсылать  нельзя, 
такъ  какъ  смотрѣть  за  ними,  чтобы  они 
чего  надъ  собой  или  надъ  другими  не  учи- 
нили, иѳ  кому,  также  и пропитанія,  одежды 
и обуви  давать  имъ  не  пзъ-чого,  тѣмъ  болѣе 
что  и монахини  большею  частію  питаются 
милостынею  и рукодѣліемъ.  О томъ  и послано 
вѣдѣніе  Высокому  Сенату  отъ  20-го  сентября. 

№ 'и”.  Сентября  10.  Но  протоколу 
Святѣйшаго  Синода,  а по  взнесенной 
изъ  Синодальнаго  Казеннаго  Приказу  | 
дѣлу  выпискѣ  Синодальной  области 
Козловскаго  уѣзда  села  Лычнаго  церкви 
Николая  Чудотворца  о вдовомъ  попѣ 
Иванѣ  Гордѣевѣ. 

Прихожане  села  Лычнаго,  8 человѣкъ, 
показали  па  вдоваго  иона  Ивана  Гордѣепа, 


обвиняя  его  въ  непорядочныхъ  и нродѳрзо- 
стныхъ  поступкахъ  и въ  нерадѣніи  къ 
церкви,  и просили  поставить  къ  нимъ  въ 
ионы  бывшаго  дьячка  той  же  Николаевской 
церкви  Аѳанасія  Григорьева,  обязавшись 
платить  за  него  подушный  окладъ,  въ  кото- 
рый онъ  былъ  положенъ.  Когда  Аѳанасій  Гри- 
горьевъ былъ  посвященъ  въ  попы,  то  Иванъ 
Гордѣевъ  подалъ  съ  своей  стороны  заявле- 
ніе объ  обидахъ  со  стороны  этого  бывшаго 
дьячка  и его  родственниковъ,  и просилъ 
ио  вѣрить  подаииымъ  на  него  челобитнымъ, 
отъ  церкви  по  отрѣшать,  дать  епитрахиль- 
ную  грамоту  и произвести  розыскъ  о по- 
священіи дьячка  безъ  челобитья  лучшихъ 
мірскихъ  людей  въ  ионы  и о напрасныхъ 
съ  его  стороны  нападкахъ  и увѣчьѣ  нону. 
Между  тѣлъ  нъ  выпискѣ  изъ  дѣла  пока- 
зано, что  имена  тѣхъ  же  лицъ,  которыя 
жаловались  пи  нона  Гордѣова,  находятся  п 
въ  другомъ  прошенія,  о томъ,  чтобы  дать 
иону  Ивану  епптрнхпльпую  грамоту,  и оста- 
лось неразслѣдованиымъ,  отъ  какой  стороны 
произошло  каварство,  въ  чемъ  отъ  попа 
Ивана  и на  преосвященнаго  Леонида  архі- 
епископа Оарскаго  неудовольствіе, _ а на 
Троицкаго  архимандрита  Пахомія  — подо- 
зрѣніе иоказаио.  Постановлено  было  до 
разслѣдованія  дѣла  не  давать  попу  Ивану 
енптрахпльной  грамоты  и потребовать  отъ 
него  подписку  не  отлучаться  изъ  Москвы 
до  изслѣдованія  и рѣшенія  дѣла,  а въ 
священнодѣйствіе  нигдѣ  не  вступать;  затѣмъ 
вызвать  къ  допросу  лицъ  на  иѳго  доносив- 
шихъ и тѣхъ  церковниковъ,  на  которыхъ 
самъ  Попъ  жаловался,  произвести  слѣдствіе 
въ  духовной  дикаетеріи  безъ  всякаго  по- 
слабленія, а прикосновеннымъ  къ  дѣлу  свѣт- 
скимъ лицамъ,  каждому  въ  своей  обидѣ, 
вѣдаться  съ  попомъ  въ  гражданскомъ  судѣ. 
Подлинное  дѣло  отослано  въ  Духовную  ди- 
касторію,  а копія  съ  протокола  Святѣйшаго 
Синода  10-го  сентября  но  этому  дѣлу  со- 
общена въ  Синодальный  Казенный  При- 
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№ щ!\  Сентября  10.  Но  вѣдѣнію 
Высокаго  Сената,  при  которомъ  при- 
сланъ для  отсылки  въ  который  при- 
стойно монастырь  меланхоликъ  Во- 


менскаго  уѣзда  села  Лозовецъ  пот 
Ѳедоръ  Алексѣевъ. 

Въ  вѣдѣніи  Сената  сообщалось  о томъ, 
что  Кіевской  епархіи  Георгіевскій  нонъ 
Ѳедоръ  Алексѣевъ  говорилъ  нѣкоторыя  не- 
пристойныя слова  п по  раснросамъ  оказался 
меланхоликомъ,  котораго  слѣдовало  отослать 
въ  монастырь  йодъ  началъ,  покамѣстъ  въ 
умѣ  исправится,  а если  и въ  монастырѣ 
будетъ  говоритъ  какія  нибудь  непристойныя 
слова,  то  держать  его  въ  крѣпкомъ  зато- 
ченіи, дабы  отъ  его  словъ  соблазна  не 
происходило.  Святѣйшій  Синодъ  отъ  15-го 
сентября  присудилъ  его  отправить  въ 
Тропце-Сергіевъ  монастырь  для  ссылки  въ 
приписной  къ  ному  Николаевскій  Иѣснош- 
скій  монастырь,  гдѣ  и содержать  его  въ 
мукосѣйныхъ  трудахъ,  но  водить  и въ  цер- 
ковь къ  службамъ.  Въ  апрѣлѣ  1730  года 
жена  попа  подала  доношеніе  объ  освобо- 
жденіи изъ  подъ  начальства  ея  мужа,  такъ 
какъ  Троицѳ-Сергіова  монастыря  стряпчій 
Наумовъ  сказкою  показалъ,  что  попъ  Ѳе- 
доръ является  въ  совершенномъ  умѣ.  По 
наведеніи  справокъ,  отъ  13  мая  1730  г. 
постановлено  сообщить  вѣдѣніе  Сенату,  дабы 
о свободѣ  нона  разсмотрѣніе  п рѣшеніе  учи- 
нено было,  и затѣмъ  сообщено  было  извѣ- 
стіе о рѣшеніи  въ  Святѣйшій  Синодъ.  Іюня 
22-го  заслушано  сообщеніе,  что  но  опре- 
дѣленію Правительствующаго  Сената  велѣно 
иона  Ѳедора  Алексѣева,  какъ  являющагося 
нынѣ  въ  совершенномъ  умѣ,  освободить  изъ 
подъ  начальства  монастырскаго,  но  чело- 
битью жены  его,  для  многолѣтняго  здравія 
и коронаціи  Его  Величества.  Постановлено: 
взять  иона  Ѳедора  въ  Москву  п отпустить, 
выдавъ  паспортъ,  къ  преосвященному  Вар- 
лааму Кіевскому  нрп  указѣ,  дабы  учпнплъ 
рѣшеніе  объ  его  опредѣленіи  на  мѣсто,  куда 
надлежитъ. 

№ щ*.  Сентября  10.  До  ношеніе 
дому  Его  Высочества  царя  Грузин- 
скаго Вахтанга  Леоновича  дворецкаго 
князь  Елизбара  Орбелъяпова  о вы- 
дачѣ обрѣтающимся  во  Астрахани 
духовнымъ  персонамъ  на  прошлые 
І728  и 1729  годы  Ея  Император- 


скаго Величества  денежнаго  и хлѣб- 
I наго  жалованья. 

Въ  доношенін  значится,  что  находив- 
шееся въ  Москвѣ  Грузинское  духовенство 
денежное  и хлѣбное  жалованье  изъ  Свя- 
тѣйшаго Синода  получаютъ;  по  обрѣтаю- 
і щимся  во  Астрахани  н крѣпости  Святаго 
Креста  духовнымъ  чипамъ  на  нынѣшій 
729-й  годъ  хлѣбное,  а за  728-й  годъ 
денежное  и хлѣбное  жалованье  не  выдано, 
отчего  они  и претерпѣваютъ  великую  ну- 
жду. Донося  о томъ,  дворецкій  Грузин- 
скаго царя  Ѳлизбаръ  Орбеліановъ  просилъ 
выдать  ото  жалованье,  кому  отъ  Его 
Высочества  новелѣно  будетъ  принять  его 
:съ  росниекою.  По  запросу  въ  Коллегію 
экономіи  о жалованьѣ  грузинскому  духо- 
венству въ  Астраханп  и крѣпости  Святаго 
Креста  отвѣчено,  что  архіепископу  Николаю, 
епископу  Арсенію  и игуменамъ  Николаю, 
Іосифу,  Аѳанасію,  Григорію,  на  729  г. 
жалованье  выдано  сполна,  а за  728  г. 
въ  дачѣ  не  было;  священнику  Давиду  па 
прошлый  728  г.  п на  генварскую  и май- 
скую трети  729  года  выдано,  а на  сон- 
тябрскую  дачи  не  было;  архидіакону  Ев- 
ѳимію  на  728  г.  выдано,  а на  729  г.  въ 
дачѣ  не  было;  діакону  Давиду — выдано 
сполна;  обрѣтающемуся  въ  Гнлянп  нону 
одному  выдано,  но  кому  именно  въ  синод- 
скомъ указѣ  не  написано;  архимандриту 
Роману,  іеродіакону  Пахомію,  монаху  Вар- 
ѳоломею— нс  выдавалось  въ  728  н 729 
годахъ,  ибо  поименно  онп  въ  при ел энномъ 
изъ  Синода  реэстрѣ  но  названы.  По  справкѣ 
в'ь  Синодальной  канцеляріи,  но  Высочай- 
шему указу  отъ  15-го  іюля  728  г.  было 
предписано  прибывшимъ  въ  Россію  изъ 
Грузіи  духовнымъ  персонамъ,  числомъ  42, 
давать  денежное  жалованье:  архіереямъ  по 
150  р.,  архимандритамъ  но  75  р. , игу- 
менамъ по  50  р.,  протопопу  40  ]>.,  архи- 
діакону 25  р.,  нонамъ  по  25  р.,  прото- 
діакону 25  р.,  діаконамъ  по  15  р,,  под- 
діаконамъ  но  13  р.  н ноддьяку  и церков- 
никамъ и монахамъ  по  12  р.  въ  годъ  изъ 
суммы  3000  р.,  опредѣленной  на  милостыню 
н вспоможеніе  Константинопольской  церкви. 
А для  житья  этимъ  духовнымъ  лицамъ  от- 
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пости  ігь  обрѣтающихся  въ  Москвѣ  и около 
Москвы  монастыряхъ  колья,  изъ  монасты- 
рей же  этихъ  выдавать  я хлѣбъ;  архіе- 
реямъ но  5,  архимандритамъ  но  В,  игуме- 
намъ по  3,  протопопамъ  и прочимъ  всѣмъ 
но  одной  порціи  противъ  рядовыхъ  мона- 
ховъ на  день,  и,  когда  будетъ  нужда, 
давать  архіереямъ  коляску  съ  лошадьми. 
Па  счетъ  выдачи  жалованья  грузинскимъ 
духовнымъ  въ  Астрахани  и крѣпости  Св. 
Креста  сдѣланъ  запросъ  къ  Астраханскому 
архіерею  Варлааму  и генералъ-губернатору 
фонъ-Менгдену,  и въ  ихъ  отзывѣ  противъ 
доношенія  Орбедіанова  духовныхъ  грузин- 
скихъ показано  лишнихъ  5 человѣкъ;  ар- 
химандритъ Романъ,  священникъ  одинъ, 
архидіаконъ  Евѳимій,  іеродіаконъ  Пахомій, 
монахъ  Варфоломей,  а:  недостаетъ  архіепи- 
скопа, Николая,  который  умеръ  и погре- 
бенъ въ  Астрахани  въ  Спасскомъ  монастырѣ, 
п двухъ  діаконовъ. 

№ ту.  Сентября  12.  По  доношенію 
( Іуждалъскаго  архіерейскаго  дому  подъ- 
таго  Михаила  Петрова  того-жъ  дому 
па  секретаря  Ивана  Киселева  въ  дер- 
жаніи его,  Петрова , подъ  жестокимъ 
арестомъ  якобы  по  важному  дѣлу  и 
о прочемъ. 

Въ  доношонш  подьячаго  Петрова  зна- 
чится, что  секретарь  архіерейскаго  дома 
Киселевъ,  призвавъ  его  въ  домовый  ар- 
хіерейскій приказъ  къ  судейскому  столу, 
сказалъ  ему,  что  имѣется  на  него  въ  томъ 
приказѣ  доиошеніе  по  важному  Государеву 
дѣлу,  но  отъ  кого  доношеніе,  де  объявилъ, 
только  приказалъ  ого  держать  въ  приказѣ 
кодъ  крѣпкимъ  карауломъ  п никого  къ 
нему  не  пускать;  его  объискали  п оковали, 
между  тѣмъ  ни  въ  чомъ  не  допрашивали  и 
никуда  не  отсылали,  и онъ  вины  за  собой 
никакой  не  сознаетъ;  онъ  просилъ  преосвя- 
щеннаго Іоакима  объ  освобожденіи  его  и 
отъ  преосвященнаго  было  о томъ  приказаніе 
Киселеву,  по  послѣдній  ого  не  исполнилъ. 
Петровъ  просилъ  взять  его  вмѣстѣ  съ  Ки- 
селевымъ для  слѣдствія  въ  канцелярію 
Святѣйшаго  Синода.  По  заслушаніи  доио- 
шѳиія,  отъ  15-го  сентября  постановлено 


взять  Петрова  п Киселева  въ  Москву  въ 
Святѣйшій  Синодъ  н прислать  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  н самое  доношеніе  Киселева  о важ- 
номъ Его  Императорскаго  Величества  дѣлѣ, 
о чемъ  и посланъ  указъ  Суздальскому  ар- 
хіепископу. Колодники  доставлены  послан- 
ными за  нплп  солдатами  н вь  числѣ  ихъ 
церкви  Николая  Чудотворца  попъ  Макарій 
Семеновъ,  прислано  и все  подлинное  дѣло, 
но  которому  обвинялся  Петровъ.  Отъ  0-го 
октября  постановлено  произвести  надлежа- 
щій допросъ  привезеннымъ  въ  канцелярію 
Святѣйшаго  Синода  и затѣмъ  предложить 
къ  Синодальному  разсмотрѣнію.  По  снятіи 
съ  нихъ  допросовъ,  отъ  27-го  октября  по- 
становлено было  освободитъ  ихъ  изъ  Сино- 
дальной канцеляріи  подъ  роепискн,  съ  ус- 
ловіемъ являться  повседневно  въ  канцелярію 
и изъ  Москвы  но  отлучаться,  йодъ  опасе- 
ніемъ наказанія.  Затѣмъ  изъ  Сената  взята 
справка  о прикосновенныхъ  къ  дѣлу  Суз- 
дальской-Борисоглѣбской  церкви  ноновѣ 
сынѣ  Николаѣ  Васильевѣ,  да  села  Улола 
бывшемъ  дьячкѣ  Тіімооѳѣ  Улолскомъ  н сола 
Янова  дьячковомъ  сынѣ  Даріонѣ  Егоровѣ. 
Они  подавали  въ  Сенатъ  доношеніе  о томъ, 
что  Суздальской-Борпсоглѣбской  церкви  нонъ 
Василій  Ивановъ  Рогожа  призвалъ  ихъ  для 
вспоможенія  къ  перестройкѣ  хоромъ,  куп- 
ленныхъ у архіерейскаго  подьячаго  Ми- 
хаила Петрова,  и когда  они  разломали  по- 
толокъ, то  нашли  онаго  подьячаго  собствен- 
норучное письмо  подозрительное,  которое  и 
приложено  было  нри  ихъ  доношеніи.  За  это 
и былъ  арестованъ  Петровъ  секретаремъ 
Киселевымъ.  Сенатъ  въ  свою  очередь  тре- 
бовалъ присылки  возникшаго  по  этому  слу- 
чаю въ  Синодѣ  слѣдственнаго  дѣла  о выше- 
рѳченпомъ  найденномъ  письмѣ  съ  доносу 
Николаевскаго  попа  Макарія  Семенова, 
(секретарю  Киселеву),  а также  и самого 
писца.  Но  Святѣйшій  Синодъ  отъ  12-го  де- 
кабря постановилъ  не  отсылать  въ  Высокій 
Сенатъ  этого  дѣла  того  ради,  что  по  имен- 
ному Высочайшему  указу  отъ  12-го  апрѣля 
1722  года  велѣно  богохульнымъ,  еретиче- 
скимъ, раскольнымъ,  волшебнымъ  дѣламъ 
вѣдомымъ  быть  вь  Святѣйшемъ  Правитель- 
ствующемъ Синодѣ,  а во  ономъ  дѣлѣ  при- 
личное является  изъ  нѣкоторыхъ  рѣчей  къ 
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суевѣрію  на  соблазнъ  неразсудиыхъ  н глу- 
ныхъ  невѣжда.,  которое  тѣ  люди  вмѣняютъ 
за  волшебное,  н о томъ  разсматривать,  и 
отъ  кого  такія  будутъ  происходить  суевѣр- 
ныя бредни,  дабы  оныя  были  пресѣчены, 
тѣхъ  малораэсудныхъ  невѣждъ  увѣщевать 
н наставлять  отъ  свяіреннаго  Писанія,  и 
рѣшеніе  но  тѣмъ  дѣдамъ  чинить  надлежитъ 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ.  Но  Сенату  поста- 
новлено сообщить  копію  съ  показаніи  иона 
Василія  Рогожи  о тѣхъ  неразсудиыхъ  бред- 
няхъ, съ  требованіемъ  точной  копіи  съ 
имѣющагося  въ  Сенатѣ  подозрительнаго 
письма  Петрова.  Вслѣдствіе  прошенія  попа 
Макарія  Семенова  и секретаря  Киселева 
объ  отпускѣ  но  домашнимъ  нуждамъ  въ 
Суздаль,  отъ  24-го  декабря  постановлено 
ихъ  уволить,  со  взятіемъ  съ  Киселева  пись- 
меннаго обязательства  и поручительства 
явиться  въ  Святѣйшій  Синодъ  немедленно, 
если  будетъ  вызванъ  по  дѣлу  Петрова. 
Изъ  Высокаго  Сената  поступило  вѣдѣніе  о 
томъ,  что  лицъ,  нашедшихъ  подозрительное 
письмо  руки  подьячаго  Михаила  Петрова 
и представившихъ  при  доношѳніи  въ  Се- 
натъ, именно  ноиова  сыиа  Николая  Ва- 
сильева, бывшаго  дьячка  Тимоѳея  Улол- 
скаго  и дьячкова  сына  Иларіона  Егорова 
волѣно  написать  въ  солдаты,  о чемъ  и со- 
общено въ  Военную  Коллегію,  а такъ  какъ 
послѣдній  содержался  подъ  арестомъ  въ  Си- 
нодальной канцеляріи,  то  его  слѣдовало  ие- 
реслать  изъ  Синода  въ  Военную  Коллегію 
яри  указѣ;  при  вѣдѣніи  прислано  и выше- 
означенное письмо  Петрова.  Отъ  2-го  марта 
1720  года  постановлено  Иларіона  Егорова 
отослать  немедленно  въ  Военную  Коллегію, 
% изъ  дѣла  Петрова  учинить  обстоятельную 
выписку  и предложить  къ  Синодальному 
разсмотрѣнію.  Выписка  заслушана  20-то 
марта  и но  ней  сдѣлано  такое  постановле- 
ніе: 1)  присланное  изъ  Высокаго  Сената 
при  вѣдѣніи  письмишко,  которое  явилось 
самое  бездѣльное,  и написаны  въ  немъ 
суевѣрныя  бредни,  для  сожженія  на  пуб- 
личномъ мѣстѣ  отослать  нри  указѣ  въ  Юс- 
тиц'ь-Коллѳгію,  понеже  важности  въ  немъ 
никакой  не  имѣется;  2)  извѣтчику  нону 
Макарію  Семенову  и другому  попу  Васи лью 
Рогожѣ  за  ихъ  вины  учинить  наказаніе 


шелепами  неотмѣнпо,  а именно,  попу  Ма- 
карію за  то,  что  опъ  о томъ  означенномъ 
бездѣльномъ,  непотребномъ  письмишкѣ  пре- 
освященному Іоакиму,  епископу  Суждаль- 
скому,  доносилъ  неправдиво,  показуя  на 
подъячаго  Михаила  Петрова  важность,  хотя 
на  допросѣ  въ  Синодальной  канцеляріи  по- 
казалъ, что  не  знаетъ,  какая  въ  письмѣ 
важность,  а доносилъ  будто  бы  испугавшись, 
слышавъ  о томъ  отъ  дьячка  Егора  Ѳедо- 
рова, съ  простоты  своей,  но,  не  зная  ника- 
кой важности  въ  письмѣ,  нрнлпчать  Петрова 
и ложно  доносить  на  него  ему  не  надле- 
жало; а нону  Василию  Рогожѣ  за  то,  что 
въ  Духовномъ  приказѣ  объявилъ  письмо  то 
важнымъ,  а на  допросѣ  не  призналъ  ни- 
какой важности  въ  бредняхъ,  написанныхъ 
въ  письмишкѣ,  и такими  образомъ  Петрова 
прилипалъ  къ  важности  напрасно,  знатно 
но  какой  своей  страсти;  секретаря  же  Ки- 
селева иа  четыре  мѣсяца  изъ  секретарей 
опредѣлить  въ  копѳпсты  за  то,  что  Петрова 
утѣснялъ  но  тому  дѣлу  долговременно  подъ 
жестокимъ  арестомъ  скованнымъ  безъ  до- 
просу, вѣдая  указъ  касательно  важныхъ 
дѣлъ,  и затѣмъ  на  допросѣ  показалъ,  что 
никакой  важности  но  доношенію  на  Петрова 
нона  Макарія  не  знаетъ,  а ожидалъ,  что 
важность  обнаружится  при  допросѣ;  при- 
томъ оказалъ  сопротивленіе  посланнымъ  для 
взятія  его  по  инструкціи  солдатамъ,  о чемъ 
они  заявили  въ  своемъ  доношеши  Святѣй- 
шему Синоду;  а самого  подъячаго  Михаила 
Петрова  отпустить  въ  Суздаль,  іп>  его  дѣ- 
ламъ въ  архіерейскомъ  домѣ,  но  прежнему, 
понеже  но  вышеозначенному  дѣлу  важности 
никакой  за  нимъ  по  явилось,  на  допросѣ  же 
онъ  объявилъ,  что  не  можетъ  подлинно  ска- 
зать, его  ли  руки  то  непотребное  письмишко, 
хотя  нѣкоторыя  литеры  призналъ  сходными 
съ  тѣми,  какъ  онъ  писалъ  въ  дѣтствѣ,  но 
чтобы  подлинно  онъ  ихъ  писалъ  въ  письмѣ, 
того  не  запомнитъ,  и нынѣ  де  пребываетъ 
онъ  и впредь  быть  хощетъ  въ  христіанскомъ 
благочестіи  безъ  всякаго  сомнѣнія,  того  ради 
его,  Петрова,  изъ  Москвы  отпустить,  а о 
вышеиисанномъ  обо  всемъ  къ  преосвящен- 
ному Іоакиму,  епископу  Суздальскому  и 
Юрьевскому,  послать  указъ.  Секретарь  Ки- 
селевъ просилъ  прошенія  ему  той  вины  и 
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возстановленія  пі.  прежней  должности,  и 
Святѣйшій  Синодъ  отъ  16-го  мал  1730  г. 
постановилъ:  для  благополучной  Ея  Импе- 
раторскаго Величества  коронаціи  вышеозна- 
ченную вину  ему,  Киселеву,  отпустить  и 
быть  ему  въ  домѣ  преосвященнаго  Іоакима 
при  дѣлахъ  паки  секретаремъ  по  прежнему. 
27-го  мая  заслушано  было  доыошеніе  епи- 
скопа Іоакима  о толъ,  что  предписанное 
наказаніе  нонамъ  Макарію  Семоноку  и Ва- 
силію Рогожѣ  по  учинено  за  неудобіюстію 
времени  (на  Пасхѣ,  а передъ  тѣмъ  архіерей 
уѣзжалъ  изъ  епархіи  въ  Москву),  но  вмѣ- 
сто того  они  были  посланы  подъ  началъ 
въ  монастыри  на  мѣсяцъ;  Киселевъ  же  не 
явился  въ  Духовный  архіерейскій  приказъ 
и въ  слышаніи  указа  о низведеніи  его  въ 
конепсты  ие  подписался  и уѣхалъ  самовольно 
въ  Москву.  По  атому  поводу  прежнее  опре- 
дѣленіе о прощеніи  Киселева  отмѣнено, 
(отъ  27-го  мая),  п онъ  снова  вызванъ  къ 
допросу  въ  Святѣйшій  Синодъ.  На  допросѣ 
3-го  іюня  Киселевъ  заявилъ,  что  указъ  о 
низведеніи  его  въ  конепсты  читалъ,  по  пред- 
ложенію преосвященнаго,  у него  въ  кельѣ, 
а опредѣленіе  его  архіерейское  о бытіи  ому 
копеистомъ  въ  Духовномъ  его  архіерейскомъ 
приказѣ  записано  ль,  того  онъ  не  знаетъ, 
п нпкто  его  въ  тотъ  приказъ  для  отпра- 
вленіи должности  копіиста  нс  спрашивалъ; 
онъ  отпрашивался  у его  преосвященства  въ 
Москву,  куда  п поѣхалъ,  на  9-й  день 
послѣ  отъѣзда  самого  архіерея,  для  чело- 
битья о -прежнемъ  своемъ  чинѣ,  но  архіерей- 
скому судьѣ  и приказнымъ  о томъ  онъ  ни- 
чего нс  сказалъ  съ  простоты  своей;  судья  же 
Осинъ  Дудинъ  донесъ-до  на  него  напрасно, 
будто  онъ  15-го  апрѣля  за  нимъ  посылалъ, 
чтобы  расписаться  въ  слышаніи  указа  о 
лишеніи  его  на  4 мѣсяца  секретарской 
должности,  и будто  самовольно  уѣхалъ  въ 
Москву;  онъ  15-го  апрѣля  быль  уже  пъ 
дорогѣ  п того  не  знаетъ,  посылалъ  лп  за 
нимъ  судья  Дудинъ,  такъ  какъ  выѣхалъ 
изъ  Суздаля  14-го  апрѣля.  Это  показаніе 
помѣчено  заслушаннымъ  5-го  іюня.  Имъ  іі 
заканчивается  дѣло. 

№ 'У).  Сентября  12.  По  допошенію 
преосвященнаго  Гавріила , епископа 


Рязанскаго  и Муромскаго  о постоѣ 
на  Московскомъ  ихъ  дворѣ,  что  на 
Лубянкѣ,  царя  Грузинскаго  и о пе- 
реносѣ свѣтлицъ  и о постройкѣ  на 
темииковскомъ  мѣстѣ. 

1>ъ  1726  году,  но  Высочайшему  новелѣ- 
нію,  для  постоя  Грузинскаго  царя  Вахтанга 
съ  его  дворомъ  отведены  архіерейскія  и мо- 
настырскія подворья  въ  Москвѣ,  въ  томъ 
числѣ  и Рязанскаго  архіерея;  при  чемъ 
проломаны  новыя  дверп  въ  нѣкоторыхъ  мѣ- 
стахъ, на  сводахъ  каменныхъ  палатъ  по- 
строены деревянныя  свѣтлицы,  отчего  своды 
могутъ  обрушиться,  а свѣтлицы  сзадп  ка- 
меннаго зданія  перепорчены;  да  онъ  же,  Гру- 
зинскій царь  со  своими  чиновными  людьми 
пользуется  домовыми  архіерейскими  садо- 
выми овощами  и завладѣлъ  безъ  указу  ого- 
роднымъ потемкинским ь мѣстомъ,  гдѣ  са- 
дятъ и сѣютъ,  деревья  же  садовыя  многія 
поломаны;  между  тѣмъ  архіерею  но  позво- 
ляютъ распоряжаться  и но  даютъ  строить 
деревянныхъ  свѣтлицъ  на  огородномъ  мѣстѣ 
для  разныхъ  домовыхт.  нуждъ.  Въ  быт- 
ность въ  Москвѣ  'Рязанскому  архіерею  та- 
кимъ образомъ  приходилось  проживать  въ 
чужомъ  домѣ,  но  найму  за  дорогую  цѣну, 
отчего  чпіінтся  не  малая  ему  обида  передъ 
другими  архіерейскими  и монастырскими 
подворьями,  съ  которыхъ  грузпнцы  уже  све- 
дены. Преосвященный  Гавріилъ  просилъ  съ 
его  двора  перенести  деревянныя  свѣтлицы 
н построить  на  указанномъ  нотомкинскомъ 
мѣстѣ,  огородное  же  мѣето  отдать  ко  преж- 
нему въ  полное  его  распоряженіе.  На  этомъ 
доношенін  Рязанскаго  архіерея  сдѣлана  по- 
мѣтка: Сіо  доношѳіііѳ  Святѣйшій  Синодъ 
слушать  изволили,  п опредѣленіе  учинено 
было,  но  отмѣнено,  октября  10-го  дня 
1729  года,  и велѣно  ому,  епископу,  гдѣ 
надлежитъ,  бить  челомъ  о томъ  самому. 

№ '1,44 . Сентября  12.  По  допошенію 
изъ  Московской  Полицымейстерскоіі 
Канцеляріи  о присылкѣ  въ  тое  кан- 
целярію дикастерскихъ  подьячихъ. 

Полпцеймейстѳрская  канцелярія  требовала 
для  допросу  и очныхъ  ставокъ  подканце- 
ляриста Духовной  Дикастерін  Анисима  Ми- 
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хайлова  и копіистовъ  Алексѣя  Громоздова, 
Петра  Калинина  п Алексѣя  Ключарева  но 
обвиненію  въ  побитіи  п грабежѣ  оборъ- се- 
кретаря Аврала  Сверчкова,  а также  для 
освидѣтельствованія  подъ  воровскимъ  наш- 
нортомъ  коніпста  Димитрія  Иванова  под- 
писанныхъ закрѣпъ  секретарей  Алексѣя  Те- 
лятева,  Бориса  Щепина  п канцеляриста 
Мих.  Гурьева.  По  резолюціи,  учинена  съ 
Духовною  дикастеріею  о всемъ  надлежащая 
справка,  н изъ  днкастерін  сообщено,  что 
оные  подканцеляристы  п копіисты  доноше- 
ніемъ  объявили  25-го  іюля  7 2 9 г.  что  по- 
лучили отъ  копіиста  Димитрія  Иваиова 
письмо,  въ  которомъ  былн  предупреждаемы, 
чтобы  на  время  скрылись  изъ  дому,  но  оші-де 
ни  въ  какой  дракѣ  съ  господиномъ  Сверч- 
ковымъ или  въ  грабежѣ  не  были  повинны, 
не  только  дѣломъ,  по  н помышленіемъ,  а 
опасаясь  но  силѣ  онаго  письма,  напраснаго 
истязанія,  съ  покорностію  лросятъ-де  не  от- 
сылать ихъ  въ  полицію,  а произвести  до- 
просъ въ  дикасторіп,  чтобы  напрасно  нс 
пострадать.  О секретаряхъ  Толятовѣ  и Ще- 
пинѣ и канцеляристѣ  Гурьевѣ  сообщалось, 
что  ихъ  тоже  требовали  въ  полицію,  по 
они  безъ  воли  Святѣйшаго  Синода  туда 
явиться  не  смѣли,  потому  и Анисимъ  Ми- 
хайловъ съ  указанными  копіистами  нс  ото- 
сланы; о Димитріи  Ивановѣ  сказано,  что 
онъ  взятъ  въ  копіпсты  въ  днкастерін  съ 
одобренія  дпкастерскпхъ  канцелярскихъ  слу- 
жителей. Выписано  изъ  иолпцеймойстерской 
инструкціи  1718  г.  и.  7-й  и Моек,  полиц. 
канцеляріи  1722  г.  н.  35  о взятіи  ви- 
ненныхъ въ  дракѣ  и воровствѣ.  Отъ  17  ок- 
тября помѣчено:  лаки  предложить  (но  сдѣ- 
ланіи  справокъ)  къ  рѣшенію  немедленно. 
Но  рѣшенія  но  дѣлу  нѣть. 

№ Сентября  12,  По  прошенію 
бывшей  С -Петербургской  Тіу  некой 
конторы  канцеляриста  Алексѣя  Ба- 
женова о зачетѣ  ему,  Баженову,  за- 
служеннаго жалованья  по  счетной  вы- 
пискѣ въ  начетныя  деньги  и о опре- 
дѣленіи его  къ  дѣламъ  въ  Духовную 
дикастерію. 

Баженовъ  въ  Тіунскую  контору  былъ 
взятъ  въ  721  году  изъ  бывшаго  Патріар- 


шаго Духовнаго  Приказу,  и содержалъ  при- 
ходъ п расходъ  денежной  казны;  въ  728  г. 
онъ  былъ  высланъ  въ  Москву  для  окон- 
чанія всѣхъ  счетовъ  п отправленія  ихъ  въ 
камеръ  и ревпзіонъ-коллегіп  и затѣмъ  остал- 
ся безъ  мѣста,  жалованье-же  ему  за  726  г. 
и сѳнтябрскую  треть  727  г.  не  было  вы- 
дано въ  виду  оказавшагося  на  немъ  начета 
299  р.  94  к.  Онъ  просилъ  эти  деньги  за- 
честь ві,  его  заслуженное  жалованье  п за- 
тѣмъ опредѣлить  его  къ  дѣламъ  въ  Духовную 
дикастерію.  Святѣйшій  Сниодъ  отъ  27  сен- 
тября постановилъ  отослать  Баженова  вмѣстѣ 
съ  счетными  книгами  въ  Коллегію  экономіи 
для  освидѣтельствованія  и завершенія  всѣхъ 
счетовъ  п затѣмъ  отправленія  ихъ  въ  ка- 
моръ и ревизіонъ- коллегію,  но  пока  счеты 
эти  будутъ  провѣряться,  быть  ему  для  про- 
питанія при  дѣлахъ  духовной  днкастерін, 
о чемъ  и посланы  указы  въ  коллегію  эко- 
номіи п дикастерію.  При  дѣлѣ  приложенъ 
реестръ  приходнымъ  и расходнымъ  книгамъ, 
обрѣтающимся  въ  бывшей  С. -Петербурге, кой 
Тіу  некой  избѣ  въ  кожахъ,  за  1721 — 7 годы, 
а также  синодальный  указъ  о разныхъ  де- 
нежныхъ выдачахъ  за  723 — 7 годы. 

№ Сентября  12.  Дѣло  по  вѣ- 
дѣнію изъ  Цысокаго  Сената  о учи- 
нены Симбирскаго  уѣзда  села  Корбу- 
лаки  попу  Исаію  Григорьеву  за  пре- 
дерзостныя его  слова  наказанія. 

Сенатъ  сообщилъ,  что  полъ  Казанской 
епархіи,  Симбирскаго  уѣзда,  села  Карбулаки 
Исаія  Григорьевъ  въ  прошломъ  728  году 
в'ь  домѣ  своемъ,  при  гостяхъ,  нона  села 
Алексѣевки  Насилья  Тимоѳеева,  имѣющаго 
ставленную  грамоту  и указъ,  въ  ссорѣ  бра- 
нилъ матерію  съ  указомъ,  въ  чемъ  онъ  и 
не  запирался  при  допросѣ  въ  Преображен- 
скомъ приказѣ,  сказавъ,  что  учинилъ  то 
въ  пьянствѣ,  а не  съ  умыслу,  за  что  н 
заключенъ  йодъ  караулъ  въ  канцеляріи 
розыскныхъ  дѣлъ  въ  Понзѣ.  Такъ  какъ 
Сенатъ  приговор плъ  его  за  предерзостныя 
слова  бпть  плетьми,  то  и требовалось  о 
томъ  послать  указъ  въ  духовную  команду, 
куда  надлежитъ.  Святѣйшій  Синодъ,  но 
заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія,  отъ  20  сен- 
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тября  постановилъ:  взять  попа  Исаію  пзъ 
Пензенской  канцеляріи  розыскныхъ  дѣлъ  п 
для  лучшаго  увѣренія  допросить  въ  архіе- 
рейскомъ домѣ  духовному  управителю,  и 
будѳ  онъ  подлинно  такія  нродерзости  учи- 
нилъ, учинить  ему  за  ту  вину  и пьянство 
жестокое  шелепами  наказаніе,  съ  письмен- 
нымъ обязательствомъ  впредь  такихъ,  чину 
его  непристойныхъ,  поступковъ  пе  чинить 
и безмѣрно  не  пьянствовать,  подъ ' опасе- 
ніемъ лишенія  священства.  Указъ  о томъ 
митрополиту  Сильвестру  п вѣдѣніе  Сенату 
посланы.  16-го  марта  730  г.  поступило 
доношеніе  отъ  судіи  Казанскаго  Духовнаго 
Приказа  о томъ,  что  о высылкѣ  нона  Исаіи 
нослапа  промеморія  въ  Пензенскую  розыск- 
ныхъ дѣлъ  канцелярію,  а 11-го  августа  отъ 
него  же  донесено,  что,  по  сообщенію  изъ 
Пензенской  полковника  Сытина  канцеляріи, 
помянутый  священникъ  5 ноября  729  г. 
Тире. 

№ 34‘.  Сентября  13.  По  указу  азъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о бытіи 
подьячему  Ивану  Протопопову  въ 
Синодальномъ  Казенномъ  Приказѣ  на 
мѣсто  секретаря  Павла  Протопопова 
секретаремъ. 

Согласно  указу  изъ  Верховнаго  Тайнаго 
Совѣта,  подъячій  Иванъ  Протопоповъ,  на- 
значенный въ  Синодальный  Казенный  При- 
казъ на  мѣсто  секретаря  Павла  Протопо- 
пова, перемѣщеннаго  въ  Дворцовый  При- 
казъ, протоколомъ  Святѣйшаго  Синода  отъ 
19-го  ноября  опредѣленъ  вторымъ  секрета- 
ремъ въ  Синодальный  Казенный  Приказъ 
н приведенъ  къ  присягѣ,  о чемъ  и по- 
сланъ указъ  въ  Казенный  Приказъ,  откуда 
оть  29-го  ноября  сообщено  о его  полученіи. 

№ 14г.  Сентября  13.  По  доношенію 
Лаврентія,  епископа  Устюжскаго  о 
необратившемся  раскольникѣ  Артеміи 
Мошевскомъ,  который  таинства  свя- 
тыя и церковное  преданіе  ни  во  что 
вмѣнялъ  и православную  вѣру  хулилъ. 

Крестьянинъ  Ивановской  волости,  деревни 
Шишиморова  Артемій  Леонтьевъ  Мокѣѳв- 


скій  въ  молодые  годы  ходилъ  въ  церковь 
и былъ  на  исповѣди  и у св.  причащенія,  а 
потомъ,  лѣтъ  съ  десять  назадъ,  впалъ  въ 
расколъ  н церкви  святой  нп  въ  чемъ  не 
сталъ  повпноваться,  но  и въ  двойной  расколь- 
ничій окладъ  но  записался  и но  смотря  на 
увѣщанія  преосвященнаго  къ  церкви  не  хо- 
тѣлъ обратиться.  Сидя  подъ  карауломъ,  за- 
явилъ, что  есть  за  нимъ  Государево  слово 
п дѣло,  почему  былъ  отосланъ  въ  Устюж- 
скую Провинціальную  канцелярію,  откуда 
по  учпненіи  ему  публично  наказанія  снова 
присланъ  въ  канцелярію  архіерея.  Къ  нему 
для  увѣщанія  были  посланы  крестовый 
іеромонахъ  Лука  н Устюжскаго  Успенскаго 
собора  ключарь  священникъ  Иванъ  Ивановъ, 
но,  по  пхъ  донесенію,  онъ  не  хотѣлъ  оть 
раскола  обратиться  и православную  вѣру 
ругалъ  ц всѣ  церковныя  таинства  и свя- 
щенныя преданія  хулилъ.  Сообщая  объ 
этомъ,  преосвященный  Лаврентій  просилъ 
Святѣйшій  Синодъ  учинить  о немъ  под- 
лежащее рѣшеніе.  Постановлено  отъ  18  сен- 
тября послать  указъ  преосвященному  Ла- 
врентію, чтобы  за  хулу  Мокѣевскаго  и не- 
пристойныя слова  отослать  ого  въ  Устюж- 
скую Провинціальную  канцелярію,  для  от- 
правки куда  надлежитъ,  а въ  Высокій  Се- 
натъ сообщи  ть  о томъ  вѣдѣніе.  Сенатъ  послѣ 
того  требовалъ  обстоятельнаго  извѣщенія  о 
Мовѣѳвскомъ,  сказавшемъ  за  собой  Госу- 
дарево слово  и дѣло,  и Святѣйшій  Синодъ 
отъ  27  октября  постановилъ  сообщить  Се- 
нату выписку  о томъ,  какъ  означенный 
раскольникъ  караульному  капралу  Субочеву 
Государево  слово  и дѣло  говорилъ,  за  что 
и былъ  отосланъ  къ  учиненію  указа  въ 
Провинціальную  канцелярію.  Отъ  23  октября 
архіерей  доносилъ,  что  раскольникъ  Мо- 
кѣѳвскій  ночью  12  октября  изъ  подъ  ка- 
раула часового  пристава,  вылѣзши  крышей 
изъ  отхожаго  мѣста,  тайно  бѣжалъ,  о чемъ 
послана  промеморія  въ  Провинціальную  кан- 
целярію для  сыска  бѣжавшаго,  а часовой 
приставъ  арестованъ.  Въ  1743  году  оть 
1-го  декабря  было  постановлено:  будѳ  вос- 
помянутый  раскольникъ  до  нынѣ  не  сысканъ, 
о сыску  его  въ  Устюжской  епархіи,  кому 
надлежитъ,  напкрѣнчайше  подтвердить  и о 
томъ  преосвященному  Гавріилу  архіепископу 

32 


« 


Т.  IX. 


499 


500 


Устюжскому  п въ  Устюжскую  Провинціалѣ' ' 
о у ю канцелярію  послать  указъ.  Въ  ген  варѣ 
744  г.  получены  сообщенія  о полученіи 
указовъ,  съ  извѣщеніемъ  изъ  Пров. траль- 
ной канцеляріи,  что  въ  Устюжской  про- 
винціи о сыскѣ  вышепоименованнаго  рас- 
кольника во  всенародное  всѣмъ  извѣстіе 
публиковано  и разосланы  указы,  куда  слѣ- 
дуетъ. 

№ Ц\  Сентября  16.  Изъ  Вотчин- 
ной Коллегіи  доношеніе  (безъ  заглавнаго 
листа). 

По  опредѣленію  Вотчинной  Коллегіи, 
вслѣдствіе  челобитья  тайнаго  совѣтника 
Алексѣя  Васильева  Макарова,  велѣно  па 
данную  ему  подъ  фабричный  суконный,  ка- 
разейный  и етамедный  заводъ,  за  Крас- 
нымъ селомъ,  у Семеновскаго  Звѣринаго 
двора,  блпзъ  Сокольнпчьей  слободки,  ста- 
ринную Саранскую  плотину  съ  прудомъ  н 
нокидную  пустовую  землю,  которая  при  той 
плотинѣ  была  во  владѣніи  за  раздачею  крас- 
носельскимъ, здвпжонскпмъ  и пѳреславской 
ямской  слободы  нредтечонскішъ  попамъ,  по- 
слать изъ  той  Вотчинной  коллегіи  секре- 
таря, п прп  немъ  канцеляриста,  копіистовъ 
и солдатъ,  и въ  межеванье  той  земли  отъ 
смежныхъ  земель  прп  смежныхъ  владѣль- 
цахъ п при  тутошнихъ  и стороннихъ  лю- 
дяхъ розыскавъ  учинить  по  Уложенію  и но 
статьямъ  писцоваго  наказу,  и тѣмъ  зем- 
лямъ учинить  чертежъ  съ  мѣрою  п со  вся- 
кою подлинною  очисткою,  къ  чему  подпи- 
саться повѣренному  Макарова  п смежнымъ 
владѣльцамъ  пли  ихъ  повѣреннымъ  съ  пись- 
меннымъ обязательствомъ,  чтобы  спору  отъ 
нихъ  впредь  не  было,  также  чтобы  и о 
бытіи  прп  межеваніи  въ  послушаніи  означен- 
нымъ въ  томъ  дѣлѣ  нонамъ  рѣшеніе  учи- 
нить. Постановлено:  вышеозначеннымъ  ко- 
намъ здвпженскпмъ  и нрѳдтеченскнмъ  нрп 
межеваніи  земли  тайнаго  совѣтника  Мака- 
рова быть  и для  наблюденія  присутство- 
вать при  этомъ  Синодальнаго  дома  стряп- 
чему, о чемъ  съ  подпискою  п объявлено 
священнослужителямъ  п стряпчему,  кото- 
рому предписано  доносить,  если  будутъ  ка- 
кія обиды  синодскимъ  подчиненнымъ,  въ 


Святѣйшій  Синодъ  неукоснительно,  а въ 
Вотчинную  Коллегію  посланъ  указъ.  Стряп- 
чій Булгаковъ  отъ  4-го  іюля  1730  г.  до- 
несъ, что  размежевка  земли  Макарова  съ 
церковными  землями  произведена,  согласно 
постановленію  Святѣйшаго  Синода,  и въ 
межевыхъ  книгахъ  росмпсались  безспорно 
повѣренный  господина  Макарова  и ноны 
Красносельской  и Ямской  Пѳреславской  сво- 
боды п постороннія  лица,  и книги  эти  за 
надлежащею  закрѣпою  представлены  въ  Го- 
сударственную Вотчинную  Коллегію,  какъ 
видно  изъ  доношѳнія  синодальныхъ  вотчин- 
ныхъ дѣлъ  стряпчаго  Степана  Булгакова, 
поданнаго  Святѣйшему  Синоду  4-го  іюля 
1730  года. 

№ Сентября  1 6.  По  вѣдѣнію 
изъ  Высокаго  Сената  о поданномъ  въ 
Высокій  Сенатъ  доногиент  города  Сы- 
зрани Духовнаго  Приказу  подьячаго 
Ѳедора  Вершинина  Казанской  епар- 
хіи па  управителя  Сызранскаго  игу- 
мена Геннадія,  да  на  протопопа  Гри- 
гория Кондратова  и па  подьячихъ 
трехъ  человѣкъ  въ  сборѣ  съ  вѣнечныхъ 
памятей  излишнихъ  денегъ  и въ  не- 
запискѣ въ  книги. 

Въ  Сенатскомъ  вѣдѣніи  значится,  что 
подьячій  Вершининъ  доносилъ  иа  Сызран- 
скаго игумена  Геннадія  и протопопа  Гри- 
горія Кондратова  съ  тремя  нодъячимп,  что 
оип  собирали  съ  вѣнечныхъ  памятей  лиш- 
нія деньги,  не  записывая  въ  книга,  брали 
также  но  истцовымъ  дѣламъ  незаконно  деньги, 
а его,  Вершинина,  держали  подъ  карау- 
ломъ п пытали  огнемъ,  вымучивая  при- 
сяжное письмо,  чтобъ  иа  ппхъ  о томъ  не 
доносилъ,  а судьями  казанской  митрополіи 
про  то  розысісъ  произведешь  былъ  непра- 
вильно; затѣмъ,  изъ  Московской  губерніи 
въ  Сенатъ  было  сообщено,  что  игуменъ 
Сомиезерной  пустыни  Питирпмъ,  по  указу 
Казанскаго  архіерея,  долженъ  былъ  пой- 
мать и прислать  въ  Казань  Вершинина, 
признавшаго  свою  вину  п бѣжавшаго  отъ 
слѣдствія  по  означенному  дѣлу,  отчего  про- 
изошла остановка  въ  слѣдствіи;  когда  же 
онъ  взятъ  былъ  полиціей  и приговоренъ 
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Московской  губернски»  канцеляріей  къ  от- 
правкѣ въ  Синодъ,  то  сказалъ  за  собой 
Государево  дѣло  и на  допросѣ  потомъ  по- 
казалъ, что  сказалъ  за  собой  Государево 
дѣло,  чтобы  избѣгнуть  отсылки  въ  Синодъ; 
объявилъ,  что  имѣетъ  пакетъ  къ  подапію 
Г го  Величеству,  о чемъ  было  слѣдовано  въ 
бывшей  Преображенской  канцелярія,  изъ 
которой  объ  немъ  показано,  что  по  слѣд- 
ствію нризнанъ  виновнымъ  п подвергнутъ 
наказанію  нлетьмп.  По  Сенатскому  опре- 
дѣленію отъ  10-го  сентября,  Казанскій  гу- 
бернаторъ долженъ  былъ  изслѣдовавъ  дѣло, 
поскольку  касается  свѣтской  команды,  учи- 
нить рѣшеніе,  а что  касается  до  духов- 
наго правительства,  то  слѣдствіе  произ- 
вести предложено  Казанскому  архіерею,  а 
если  де  послѣдній  слѣдовать  не  будетъ,  то 
сообщитъ  о томъ  въ  Сенатъ  в Синодъ,  и 
для  того  Вершининъ  отпущенъ  въ  Казан- 
скую губернію  съ  обязательствомъ  явиться 
къ  слѣдствію  неотмѣнно.  По  заслушаніи  этого 
доношенія  и требующихся  къ  нему  спра- 
вокъ, Святѣйшій  Синодъ  отъ  27-го  октября 
постановилъ:  извѣстить  о томъ  Казанскаго 
митрополита  Сильвестра  указомъ  съ  требо- 
ваніемъ репортовать  неотложно  о томъ,  ка- 
кія дѣйствія  произойдутъ  н что  учинено 
будетъ  по  этому  указу. 

№ Сентября  18.  Дѣло  по  про- 
шенію вотчины  Ел  Высочества  Благо- 
вѣрныя Государыни  Цесаревны  Ели- 
саветы Петровны  Нижегородской  Бла- 
говѣщеискойслободыкрестъянинаЯкова 
Иванова  сына  Карташева  о опредѣ- 
леніи въ  домъ  его  ради  престарѣлоети 
матери  его  и людей  для  исправленія 
вечеренъ  и утрень  священника. 

Крестьянинъ  Карташевъ  просилъ  о опре- 
дѣленіи священника  для  отправленія  въ 
его  домѣ  вечерни  и утрени,  ради  старости 
его  матери  (95  лѣтъ)  п прочихъ  его  до- 
машнихъ нрестарѣлыхъ  людей,  чего-де  раз- 
рѣшить архіепископъ  Нижегородскій  Пити- 
римъ  не  смѣетъ  безъ  Святѣйшаго  Синода. 
Постановлено  послать  указъ  къ  Нижегород- 
скому преосвященному  о разсмотрѣніи  про- 
шенія Карташева. 


№ ^ ' . Сеитября  20.  По  доиогиенію 
Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ  о отправ- 
леніи съ  посылающимся  ко  двору  Его 
Королевскаго  Величества  Прусскаго  въ 
Берлгтъ  въ  характерѣ  полномочнаго 
министра  тайнымъ  совѣтникомъ  и 
дѣйствительнымъ  камергеромъ  кня- 
земъ Сергіемъ  Дмитріевичемъ  Голи- 
цинымъ для  свлщетослужвтп  искус- 
наго священника. 

По  заслушаніи  допошенія  Коллегіи  ино- 
странныхъ дѣлъ,  постановлено  отъ  24  сеи- 
тября: усмотри  священника  добраго  и въ 
Священномъ  Писаніи  искуснаго,  отослать  въ 
оную  Коллегію  при  указѣ  немедленно.  Из- 
бранъ былъ  священникъ  Иванъ  Никитинъ, 
О немъ  въ  октябрѣ  1781  года  поступило 
доношѳніе  изъ  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ, 
что  онъ  подалъ  челобитную,  въ  которой 
заявилъ,  что  на  иути  въ  Берлинъ  ночью 
былъ  вываленъ  фурманомъ  и сломалъ  себѣ 
кость  въ  лѣвомъ  плечѣ  и разбилъ  голову, 
почему  и богослуженіе  отправлять  не  мо- 
жетъ, а полномочный  министръ  при  прус- 
скомъ дворѣ  Михаилъ  Бестужевъ-Рюминъ 
подтвердилъ  въ  реляціи  своей,  что  священ- 
никъ Никитинъ  за  болѣзней  глазъ  отправ- 
лять службы  ие  можетъ  и долженъ  быть 
замѣненъ  другимъ  при  министрѣ  въ  Бер- 
линѣ. Самъ  священникъ  также  доложилъ 
Святѣйшему  Синоду,  что  отправлять  службы 
не  можетъ  за  неимѣніемъ  церковника  и за 
болѣзнію  глазъ  и головы  и просилъ  пере- 
вести его  въ  Москву  съ  выдачей  потребной 
на  проѣздъ  суммы.  По  опредѣленію  Свя- 
тѣйшаго Синода,  изъ  Духовной  дпкастеріи 
представленъ  былъ,  для  отправленія  на 
мѣсто  Никитина,  вдовый  поит.  Богоявлен- 
ской церкви  города  У смани,  Воронежской 
енархіп,  Леонтій  Васильевъ,  который  былъ 
митрополитомъ  Воронежскимъ  отпущенъ  изъ 
епархіи  и служилъ,  по  опредѣленію  Духов- 
ной дикастеріп,въ  Покровской  церкви  дворцо- 
ваго села  Измайлова,  Московскаго  уѣзда. 
Согласно  съ  его  желаніемъ,  онъ  и былъ 
назначенъ  (отъ  10-  декабря  781  г.)  въ 
Берлинъ,  а объ  Никитинѣ  представлено  въ 
Коллегію  иностранныхъ  дѣлъ  относительно 
выдачи  ему  денегъ  для  проѣзда  въ  Москву. 
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Коллегія  отъ  22-го  іюня  1732  г.  доно-І 
сила,  что  священникъ  Никитинъ  отпущенъ 1 
министромъ  при  прусскомъ  дворѣ  графомъ 
Ягужпнскимъ  въ  Россію,  явился  въ  Петер- 
бургѣ въ  Коллегію  иностранныхъ  дѣлъ  и 
отсылается  въ  Святѣйшій  Синодъ.  При 
этомъ  онъ  просилъ  снова  опредѣлить  его 
въ  Московскій  Рождественскій  монастырь, 
гдѣ  онъ  былъ  раньше.  Такъ  какъ  пзъ 
этого  монастыря  священникъ  Иванъ  Андреевъ, 
состоявшій  на  мѣстѣ  Никитина,  былъ  наз- 
наченъ въ  Швецію  - въ  Стокгольмъ,  ко 
двору  министра  Михаила  Бестужева  - Рю- 
мина, то  на  его  мѣсто  и опредѣленъ  (отъ 
9-го  августа)  опять  Никитинъ,  какъ  но- 
запятнавшій  себя  ничѣмъ  зазорнымъ,  со 
взятіемъ,  впрочемъ  съ  него  роснпскп  отправ- 
лять службу  по  правиламъ  святымъ  и со- 
гласно Духовному  регламенту,  о чемъ  п 
даны  соотвѣтствующіе  указы. 

№ Сентября  20.  По  объявленію 
церкви  великомученицы  Екатерины, 
что  въ  верху,  попа  Гаврила  Ѳедо- 
рова о нѣкоторомъ  письмишкѣ  вмѣсто 
памлтцы  ему  пономаремъ  Семеномъ 
Афанасьевы мъ  па  проскомидіи  подан- 
номъ. 

Вслѣдствіе  запроса  изъ  Высокаго  Сената 
о нѣкоторомъ  подметномъ  письмишкѣ,  въ 
которомъ  упоминается  находившійся  подъ 
крѣпкимъ  арестомъ  въ  Тропцесѳргіовскомъ 
монастырѣ  нѣкій  чернецъ,  постановлено 
сообщить  имѣющееся  въ  Святѣйшемъ  Си- 
нодѣ такое  же  подметное  письмишко  Сенату, 
оставивъ  съ  него  точную  копію.  Въ  немъ 
значится:  „Богородица  дѣво,  не  презри  мене 
грѣшнаго,  требующаго  твоея  помощи  и твоего 
заступленія,  на  тя  бо  упова  душа  моя,  и 
помилуй  мя.  Повѣдую  благодать  Божію 
всѣмъ  православнымъ  Христіаномъ  но  для 
возмущенія  ради  истинно  есть  Божіимъ 
твореніемъ  нострѳ  руку  свою  на  воздаяніе 
и дадѳ  гласъ  свой  вышнп  при  этомъ  вели- 
коемъ  императорѣ  Петрѣ  Алексѣевичѣ  ут- 
вердится вѣра  православная  во  оставленіи 
грѣхъ  нашихъ,  что  есть  присланъ  въ  за- 
точеніе въ  монастырь  къ  Троицѣ  къ  Сергію 
игумену  Радонскому  чудотворцу  монахъ  и 


сего  монаха  Господь  Богъ  иарпцаетъ  про- 
рокомъ, при  этомъ  пророкѣ  конецъ  житія 
Богъ  ноказуетъ,  антаяхрпстъ  есть  тридцать 
лѣтъ  на  земли  гласъ  бысть.  Сій  псалоіъ 
явился  во  снѣ  руце  вкоши  поработаете  ьъ 
скорби  есмь.  Пѣснь  2-я  святаго  пророка 
Моисея  во  второмъ  законѣ,  гл.  32. 

На  другой  страницѣ  вверху  въ  половину 
написано:  Во  имя  Отца  и Сына  и Св.  Духа. 
Аминь. 

Сіе  письмо  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  объ- 
явилъ попъ  церкви  Екатерины  великому- 
ченицы Гавріилъ  Ѳедоровъ,  которому  по- 
далъ его  при  проскомидіи  пономарь  церкви 
Николая  чудотворца,  что  у Каменнаго  мосту, 
Семенъ  Михайловъ. 

На  допросѣ  пономарь  Семенъ  Афанасьѳвъ 
сказалъ,  что  19  сентября  въ  приходскую 
церковь  Николая  Чудотворца,  что  у ста- 
раго Каменнаго  моста,  пришелъ  малый  лѣтъ 
десяти  пзъ  дому  Нарышкина,  гдѣ  онъ  жи- 
ветъ у повара,  и вшедъ  въ  алтарь,  поло- 
жилъ на  жертвенникъ  яко  бы  ламятцу  и 
на  ней  полушку,  прося  прочесть  па  про- 
скомидіи, и онъ,  пономарь,  отдалъ  эту  па- 
мятцу  служившему  въ  тотъ  день  въ  ихъ 
церкви  священнику  церкви  великомученицы 
Екатерины,  что  въ  верху,  Гавріилу  Ѳедо- 
рову, а самъ  пошелъ  звонить,  а когда  при- 
шелъ, священникъ  возвратилъ  ему  записку, 
сказавъ,  что  это  но  намятца,  и написано 
въ  ней  нехорошо,  но  велѣлъ  ее  хранить,  а 
гдѣ  малый  взялъ  это  письмо,  про  то  онъ, 
поиомарь,  не  вѣдаетъ.  24-го  сентября  въ 
Синодальной  канцеляріи  допрашивали  того 
малаго,  который  сказалъ,  что  зовутъ  его 
Димитріемъ  Никифоровымъ,  а прозванія  но 
помнитъ,  ему  12-й  годъ,  мать  же  его  нынѣ 
замужемъ  за  поваромъ  въ  домѣ  Нарышкина: 
когда  онъ  пришелъ  къ  обѣднѣ  19  сен- 
тября въ  церковь  Николая  Чудотворца,  то 
пономарь  нослалъ  его  благовѣстить  на  ко- 
локольню, сошедъ  съ  которой,  онъ  на  па- 
перти встрѣтилъ  дѣтину  лѣтъ  двадцати,  ко- 
торый и подалъ  ему  вышеозначенное  письмо 
и притомъ  полушку  и сказалъ,  что  это  на- 
мятца за  упокой,  и ее  нужно  подать  иону, 
а какъ  зовутъ  этого  человѣка  и гдѣ  онъ 
живетъ,  того  онъ  не  знаетъ  и въ  лицо 
узнать  того  человѣка  не  можетъ.  Свидѣтели 
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отданы  были  на  росппску  поручителей  съ 
обязательствомъ  изъ  Москвы  никуда  не  вы- 
ѣзжать и являться  къ  допросу  въ  Сино- 
дальную канцелярію  безъ  всякихъ  отгово- 
рокъ, когда  будутъ  требоваться.  Этимъ  дѣло 
заканчивается. 

№ 1^.  Сентября  22.  По  прошенію 
рязанской  епархіи  Богословскаго  мо- 
настыря архимандрита  Аарона  о бы- 
тіи въ  томъ  монастырѣ  брату  его 
того  же  монастыря  монаху  Симону 
попрежнему  въ  братствѣ. 

По  прошенію  архимандрита  Аарона  сдѣ- 
лана справка,  пзъ  которой  видно,  что  со- 
гласно съ  требованіемъ  Духовнаго  Регла- 
мента не  держать  настоятелямъ  монастырей 
при  себѣ  свойственниковъ,  братъ  архиман- 
дрита Богословскаго  монастыря  Аарона  мо- 
нахъ Спмопъ,  13  лѣтъ  жившій  въ  томъ  же 
монастырѣ,  былъ  высланъ  изъ  него  по  ука- 
замъ Святѣйшаго  Синода  еппскому  рязан- 
скому Гавріилу  отъ  29  іюня  728  и отъ 
31-го  мая  729  годовъ.  Ааронъ  просилъ 
оставить  Симона,  какъ  давно  уже  постри- 
женнаго въ  томъ  монастырѣ  и живущаго 
съ  братіей  въ  монастырскихъ  трудахъ  без- 
ропотно п безлѣностно.  Но  рѣшенія  по  дѣлу 
нѣтъ. 

ж.  Сентября  27.  По  вѣдѣнію 
изъ  Высокаго  Сената  о отправлен- 
ныхъ изъ  онаго  Сената  нарочно  по- 
сланныхъ съ  печатнымъ  указомъ  о 
правежѣ  запущенной  таможенной  и 
кабацкой  и канцелярской  доимки  и 
подушныхъ  денегъ  инструкціяхъ. 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія  съ  пе- 
чатнымъ указомъ  п инструкціей,  которые 
отправлены  съ  нарочнымъ  въ  губерніи  и 
провинціи  для  выбиранія  запущен  пой  съ 
724  по  729  гг.  доимки  подушной,  тамо- 
женной, кабацкой,  канцелярской  и нроч., 
постановлено  (отъ  10-го  октября)  послать 
по  экземпляру  копіи  указа  и инструкціи 
къ  синодальнымъ  членамъ  и въ  коллегію 


экономіи,  а пзъ  нея  и въ  прочія  подчи- 
ненныя Синоду  мѣста  и во  всѣ  епархіи, 
съ  предписаніемъ  объ  исполненіи  указа  не- 
отложно. Высланный  потомъ  въ  дополненіе 
указъ  о срокахъ  нравожа  доимки,  заслу- 
шанъ тогда  же,  сообщенъ,  куда  слѣду етъ, 
и распубликованъ.  Поступили  доношенія  о 
полученіи  указовъ  отъ  Коллегіи  экономіи 
(отъ  1 1 ноября)  и пзъ  Новгородскаго  ар- 
хіерейскаго разряда  (оті.  26  ноября). 

№ Сентября  27.  По  доношенію 
Покровскаго  собора,  что  на  рву, 
протопопа  и значащихся  при  ономъ  со- 
борѣ оемпадцати  церквей  священно 
и церковнослужителей  о осмотрѣ 
того  собора  у сторожа  Ивана  Андре- 
ева завладѣнной  имъ  того  собора 
церковной  земли. 

Духовенство  Покровскаго  собора  жало- 
валось на  сторожа,,  что  онъ  самовольно 
завладѣлъ  церковной  землею,  на  которой 
и построилъ  себѣ  три  палатки  жилыя, 
пробилъ  городскую  стѣну  и во  рву,  кото- 
рый былъ  вычищенъ,  устроилъ  отхожія 
мѣста,  въ  палатки  нанущалъ  жильцовъ  за 
деньги,  а одну  изъ  нихъ  и продалъ. 
Духовенство  просило  произвести  осмотръ 
строеній  сторожа,  очистить  церковную 
землю  и по  прежнему  уровнять  се  для 
пріѣзду  богомольцевъ  съ  каретами  и ло- 
шадьми, а городскую  стѣну  заложить  и 
ровъ  очистить,  за  самоволіе  лее  сторожа 
наказать.  По  резолюціи  каицелярской  зна- 
чится: записавъ  въ  книгу,  послать  для 
осмотра  нарочно  канцеляриста,  которому 
съ  сторонними  людьми  и при  тутошнихъ 
священнослужителяхъ  съ  причетники  всѣ 
въ  семъ  доношеніп  показанныя  ломаныя  п 
перестроенныя  мѣста  описать  съ  очисткою, 
и предложить  тотъ  осмотръ,  за  руками 
всѣхъ  при  томъ  будущихъ,  къ  синодаль- 
ному разсмотрѣнію  немедленно.  Но  осмотру 
оказалось:  у сторожа  Ивана  Андреева  на 
монастырѣ  три  палатки,  отдаваемыя  имъ 
подъ  жилье  пзъ  найму,  а окна  ихъ  про- 
биты въ  городской  стѣнѣ,  да  подъ  крыль- 
цомъ верхнихъ  церквей  палатка,  въ  кото- 
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рой  онъ  самъ  животъ,  и въ  сѣняхъ  ея 
четыре  ларя,  отдаваемые  въ  наймы  торго- 
вымъ. людямъ — три  отъ  протопопа  съ  бра- 
тіею  п 4-й  отъ  самого  сторожа,  здѣсь  же 
противъ  входа  пробита  стѣна  (по  словамъ 
сторожа,  бывшимъ  протопопомъ),  а за  ней 
6 ларей  съ  чулками  торговыхъ  людей,  съ 
которыхъ  за  караулъ  беретъ  плату  сто- 
рожъ, а за  мѣсто  протопопъ;  направо 
отъ  сѣней  тоже  пробита  стѣна  и здѣсь 
складъ  стекла  и слюды,  съ  котораго  плату 
получаетъ  протопопъ.  Около  палатки  сто- 
рожа н садикъ  съ  15  деревам  п.  Подъ 
папертью  церквп  Насилья  Хутынскаго  сзади 
палатка  съ  окнами,  пробитыми  въ  стѣнѣ, 
гдѣ  живетъ  попъ  Никита  Васильевъ.  У 
церкви  Іоанна  Предтечп  къ  стѣнѣ  дере- 
вянной придѣлана  пзба  попа  Ильи  Васильева. 
При  тѣхъ  же  церквахъ  у попа  Насилья 
' Ѳедорова  подъ  лѣстницею  заднею  па  камен- 
ныхъ столбахъ  построена  палатка  каменная 
съ  ночью,  труба  которой  выведена  къ 
церкви  Маріи  Египетской,  здѣсь  же  при- 
строены деревянныя  сѣни;  да  у лѣстницы 
церковной  отъ  сѣмяиного  ряду  па  правой 
сторонѣ  проломана  стѣна  п сдѣлана  дверь,  въ 
которую  проходъ  къ  поповой  палаткѣ.  Въ 
проломахъ  стѣнъ  устроены  и отхожія  мѣста 
по  близости  церквей.  Святѣйшимъ  Синодомъ 
ностаиовлепо  было  допросить  обо  всемъ 
этомъ  вышономяпутыхъ  священниковъ  п 
сторожа  обстоятельно  п допросы  ихъ  пред- 
ложить къ  синодальному  разсмотрѣнію  не- 
медленно. На  допросѣ  18-го  декабря  ето- 
рожъ  показалъ,  что  никакою  монастырскою 
землею  онъ  не  владѣетъ,  пбо  та  земля 
Государева,  но  онъ  построилъ  па  ней  три 
палатки  къ  каменной  стѣнѣ  рва  не  само- 
вольно, но  съ  позволенія  командира  артил- 
леріи Виніуса,  которому  подавалъ  о томъ 
прошеніе,  по  совѣту  соборнаго  протопопа 
Михаила  Григорьева,  хотя  указа  о томъ 
ему  но  дано,  потому  что,  но  словамъ  коман- 
дира, если  земля  будетъ  потребна  Царю, 
то  все  равно  ее  возьмутъ  несмотря  п на 
указъ.  Тогда  онъ,  сторожъ,  и построилъ 
одну  каменную  палатку,  которую  разгоро- 
дилъ потомъ  натрое  кирпичомъ  и досками 
и стѣну  вт>  ровъ  пробилъ  для  отхожаго 
мѣста;  въ  двѣ  палатки  онъ  пустилъ  жить 


сторожей  же,  а третью  палатку  не  про- 
далъ, но  уступилъ  за  долгъ  10  руб.  того 
же  собора  сторожу  Алексѣю  Андрееву;  при 
палаткахъ  онъ  п дворъ  пригородилъ  и 
садъ  развелъ  подлѣ  стѣны  рва.  Подъ 
крыльцомъ  жо  верхнихъ  церквей  онъ  по- 
строилъ палатку  гораздо  раньше,  лѣтъ  30 
тому  назадъ,  съ  дозволенія  протопопа  съ 
братіою,  потому  что  подъ  тѣмъ  крыльцомъ 
были  лишь  всякія  безобразія,  а одъ  мѣсто 
вычистилъ  и устроилъ  себѣ  жилье,  и жалъ 
здѣсь  невозбранно  до  725  года,  когда 
бывшій  протопопъ  Василій  Ивановъ  его 
выгналъ  было,  мстя  за  доносъ  на  него, 
сдѣланный  имъ,  сторожемъ,  въ  похищеніи 
нѣкоторыхъ  церковныхъ  вещей.  Но  въ 
728  году  ему  снова  дозволено  было  жить 
въ  этой  палаткѣ,  о чемъ  и указъ  дат. 
изъ  Духовной  діікаоторіп,  ларь  же  онъ 
только  одинъ  въ  свою  пользу  поставилъ, 
получая  за  .чего  съ  чулошпицы  но  полтинѣ 
въ  годъ,  а прочіе  лари  за  такую  же  цѣну 
отдавалъ  въ  наймы  протопопъ,  по  съ  бра- 
тіею-ли,  того  оиъ,  сторожъ,  но  вѣдаетъ. 
А что  стѣна  еще  нробпта  подъ  церковь 
Григорія  Великаго,  то  ее  пробилъ  бывшій 
протопопъ,  лари  же  съ  чулками,  числомъ 
шесть,  поставить  у той  палатки  дозволилъ 
нынѣшній  протопопъ  Григорій  Михайловъ, 
н онъ,  сторожъ,  съ  тѣхъ  товаровъ  ни  чѣмъ 
не  корыетвуется;  подъ  папертью  церкви 
Григорія  Великаго  Арменіи  яму  онъ  вы- 
рылъ для  дверей,  чтобы  былъ  ходъ  въ  по- 
гребъ, но  потомъ  задѣлалъ.,  когда  отъ.  того 
произошла  стужа,  по  фундамента  не  выла- 
мывалъ, яму  же  для  погреба  вырылъ  съ 
простоты  своей,  нп  кого  не  спросись,  ради 
своей  нужды;  при  той  же  палаткѣ  подъ 
крыльцомъ  имѣется  курятникъ,  но  не  от- 
хожее мѣсто.  Понъ  Никита  Васильевъ  пока- 
залъ, что  подъ  заднимъ  крыльцомъ  собор- 
ной церкви  имѣется  палатка,  въ  которой 
складывались  ли  раньше  уголья,  метлы, 
лопаты  и нр. — онъ  не  знаетъ,  но  за  по- 
слѣднія 17  лѣтъ  ого  службы  при  соборѣ 
въ  ней  стоялъ  всякій  домовый  запасъ  нона 
придѣльной  Александра  Свирскаго  церкви 
Максима  Потапова;  съ  дозволенія  же  про- 
топопа онъ,  Никита  Васильевъ,  сдѣлалъ 
палатку  жилою  съ  722  г.  и придѣлалъ 
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каморку,  для  которой,  какъ  п для  оконъ, 
церковную  стѣну  пробралъ,  но  раіцелина 
не  отъ  того  въ  стѣнѣ  образовалась,  а суще- ! 
ствовала  пздавна  во  всю  паперть,  равно  п 
дымовыя  п свѣтовыя  окна  въ  стѣнѣ  суще- 
ствовали раньше,  при  чемъ  труба  отъ  цер- 
ковной кровли  разстоянія  болѣе  3-хъ  сажень, 
отхожее  же  мѣсто  имѣется  лишь  въ  видѣ 
чуланчика  съ  приносимой  въ  него  лоханью. 
Въ  этой  палаткѣ  живетъ  онъ  за  неимѣніемъ 
никакого  другого  жилья.  Придѣльный 
Іоашшнредтеченскій  нонъ  Илья  Васильевъ 
заявилъ*  что  у него  въ  трапезѣ  той 
церкви,  съ  дозволенія  протопопа,  отго- 
рожена была  двумя  стѣнами  изъ  тонкихъ 
бревенъ  палатка,  въ  которой  онъ  и жилъ 
до  октября  129  г.,  нбо  у той  церкви 

караулу  не  было  и воровскіе  люди  при- 
ходили къ  ией  и замокъ  сломали,  почему 
протопопъ  и велѣлъ  ему  тутъ  построиться, 
ио  от.  октября  онъ  оттуда  вышелъ  п печь 
съ  деревяяиымъ  строеніемъ  выломалъ.  Понъ 
придѣльной  же  церкви  аи.  Андроника  Ва- 
силій Ѳедоровъ  сказалъ,  что  просилъ  доз- 
воленія у протопопа  выстроить  себѣ  палатку 
у церковнаго  крыльца  н самое  крыльцо 
починилъ  въ  128  г.  н здѣсь  донынѣ  жи- 
ветъ, труба  же  изъ  палатки  выведена  въ 
разстояніи  сажень  двухъ  отъ  церкви  Маріи 
Египетской,  и проходъ  къ  погребу  въ 
стѣнѣ  проломанъ  съ  дозволенія  нротопона, 
но  отхожаго  мѣста  здѣсь  нѣтъ,  только  по- 
ставлена лохань  въ  сѣняхъ,  а чей  нужникъ 
у олтарной  стѣны,  того  онъ  не  знаетъ  н 
туда  не  ходитъ;  деревянныя  сѣни  съ  по- 
крышкой придѣланы  да  у церковной  лѣст- 
ницы отъ  сѣмяннаго  ряду  направо  проходъ 
проломанъ  въ  стѣнѣ — также  съ  дозволенія 
нынѣшняго  протопопа,  на  котораго  онъ, 
Василій  Ѳедоровъ,  и шлется.  Священники 
своп  показанія  подтвердили  по  священ- 
ству съ  заявленіемъ  за  ненранду  поне- 
сти законное  наказаніе.  Рѣшенія  по  дѣлу 
не  имѣется. 

.№  ійг.  Сентября  80.  По  доношенію 
изъ  Смоленской  губерніи  о явившемся 
тамъ  чернцѣ  Варлаамѣ,  имѣющемъ 
у себя  о пропускѣ  до  Кіева,  якобы  за  I 


рукою  Махргшскаго  монастыря  строи- 
теля монаха  Александра,  пашпортъ. 

Вывшій  Тронце-Сергісва  монастыря  чер- 
нецъ Варлаамъ  былъ  пойманъ  въ  Смолен- 
ской губерніи  съ  воровскимъ  паспортомъ  и 
допрашивавъ  вмѣстѣ  съ  женою  п подья- 
чимъ Духовной  дикастеріп  Иваномъ  Петро- 
вымъ. По  заслушаніи  о немъ  доношенія 
п подлежащихъ  справокъ,  Святѣйшій  Си- 
нодъ отъ  21-го  октября  постановилъ:  за 
плутовство  Варлаама,  что,  живя  въ  мірѣ, 
своевольно  оставил'],  свою  жену  и отъ 
живой  жены  вступилъ  въ  монашество  об- 
маномъ, а йотомъ,  не  желая  нести  мона- 
стырскаго послушанія,  вышелъ  изъ  мона- 
стыря п бродилъ  но  разнымъ  мѣстамъ,  а 
ложнымъ  коварствомъ  нромысля  себѣ  воров- 
ской нагапортъ  пошелъ  скитаться  въ  даль- 
нія страны, — учинить  ему  за  чинъ  мона- 
шества, вмѣсто  публичнаго  гражданскаго, 
шелепами  наказаніе,  прп  Духовной  дпка- 
стерін,  также  и дикастерскому  площадному 
подьячему  Ивану  Петрову,  написавшему 
Варлааму  воровской  нашпортъ,  ибо  эта 
вина  его,  Петрова,  первая,  а другихъ  по- 
роковъ н подозрѣній  за  нимъ  но  справкѣ 
не  показано.  Потомъ  сослать  чернца  Вар- 
лаама въ  подиачальство  въ  Троицкій  мо- 
настырь и содержать  въ  тяжкихъ  мона- 
стырскихъ трудахъ  въ  одномъ  изъ  припис- 
ныхъ монастырей  до  кончины  неисходно, 
и для  этого  сдать  его  въ  Москвѣ  съ 
роснпскою  стряпчему  Троицкаго  монастыря. 
Площадшіго  же  подьячего  Петрова  лишить, 
послѣ  наказанія,  его  чина,  со  взятіемъ 
подписки  и поручительства,  чтобъ  впредь 
таковыхъ,  указамъ  противныхъ,  дѣйствій 
отнюдь  не  чинилъ  подъ  страхомъ  тягчай- 
шаго публичнаго  наказанія,  затѣмъ  изъ 
Синодальной  канцеляріи  освободить.  Съ 
бывшей  жены  Варлаама  Прасковьи  Емелья- 
новой, хотя  она  и заявила,  что  они  раз- 
велись но  желанію  мужа,  котораго  она 
увольняетъ  быть  въ  монашествѣ,  а другаго 
мужа  не  имѣетъ,  взять  росппску  съ  пору- 
ками, чтобы  въ  супружество  яе  вступала, 
а пребывала  до  кончины  жизни  безбрач- 
ной, какъ  правила  святыя  повелѣваютъ. 

I Наказаніе  Варлааму  и Ивану  Петрову 
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учинено  30-го  октября.  Троицкому  архи- 
мандриту съ  братіей  посланъ  указъ  отъ 
того  же  числа,  съ  Прасковьи  Емельяновой 
взята  роеппска  съ  поруками,  а съ  Ивана 
Петрова  взята  просто  расписка,  за  неимѣ- 
ніемъ порукъ,  въ  слышаніи  указа,  и онъ 
изъ  подъ  караула  отпущенъ. 

№ тйг-  Октября  1.  11  о доношенію 
преосвященнаго  Рафаила  епископа 
Псковскаго  и Нарвскаго  о произве- 
деніи дому  Его  преосвященства  казна- 
чея іеромонаха  Артемія  епархіи  его 
въ  Печерскій  монастырь  въ  архи- 
мандриты. 

По  заслушаніи  доношенія  епископа  Ра- 
фаила о произведеніи  въ  архимандриты 
Печерскаго  монастыри,  на  мѣсто  умершаго 
Филарета,  казначея  Псковскаго  архіерей- 
скаго дома  казначея  іеромонаха  Артемія, 
постановлено:  послать  указъ  къ  епископу 
Рафаилу  о произведеніи  нмъ  на  означен- 
ное мѣсто  іеромонаха  Артемія,  какъ  свя- 
тыя правила  и указы  повелѣваютъ,  по 
своему  разсмотрѣнію.  8-го  іюня  1730  г. 
было  заслушано  доношеніе  того  же  епи- 
скопа Псковскаго  Рафаила  о томъ,  что 
Императрица  Анна  Іоанновна,  бывши  въ 
Псковѣ,  изволила  повелѣть  опредѣлитъ  въ 
Печерскій  монастырь  Спятогорскаго  мона- 
стыря архимандрита  Веніамина,  что  и 
исполнено,  а казначоіі  іеромонахъ  Артемій 
произведенъ  въ  тотъ  нестепонный  мона- 
стырь Спятогорскій  въ  архимандрита.  „Ве- 
лѣно взять  къ  дѣлу“. 

№ б"®.  Октября  3.  Но  челобитью 
Благовѣщенскаго  собора  діакона  Ивана 
Яковлева  о раздѣленіи  трехъ  дачъ 
неравными  раздѣленіями,  данныхъ  имъ 
въ  томъ  Благовѣщенскомъ  соборѣ. 

По  жалобѣ  дьякона  Ивана  Яковлева 
сдѣланы  справки  и потребованъ  отзывъ 
отъ  причта  Благовѣщенскаго  собора,  всѣ- 
ли  діаконы  въ  соборѣ  другъ  противъ  друга 
въ  равенствѣ  подѣли  имѣютъ.  Соборный 
ключарь  Ермолай  Яковлевъ  съ  братіею 
отъ  10  ноября  заявили,  что  какъ  священ- 


ническія такъ  н дьяконскія  подѣли  другъ 
противъ  друга  суть  не  въ  равномъ  кре- 
стьянъ и нашни  числѣ,  но  но  степенямъ, 
какъ  росппсано  въ  писцовыхъ  и перепис- 
ныхъ книгахъ,  п оное  нп  отъ  кого  другого 
учинено,  но  отъ  пожаловавшихъ  тѣ  вот- 
чины высокимъ  новелѣніемъ,  но  которому 
такъ  п донынѣ,  кто  па  которую  подѣ.іь 
пожалуется,  владѣніе  имѣетъ,  какъ  то  н 
въ  прочихъ  соборахъ  издревле  и донынѣ 
стоитъ.  Ключарь  съ  братіею  просили  отъ 
давнихъ  лѣтъ  утвержденное  опредѣленіе  о 
недѣляхъ  но  дьяконскому  прошенію  не  от- 
мѣнять, а за  дерзновеніе  дьякона  и не- 
правду учинить  ому  указъ.  Отъ  16-го  ген- 
варя  1730  г.  постановлено  потребовать 
отъ  ключаря  съ  братіею  для  достовѣрнаго 
свидѣтельства  подлинныя  крѣпости,  утвер- 
жденныя по  писцовымъ  и переписнымъ 
книгамъ,  и какъ  тѣ  крѣпости  предложены 
будутъ,  то,  списавъ  съ  нихъ  точныя  копіи 
и освидѣтельствовавъ  съ  подлинными  пріоб- 
щить къ  дѣлу,  и о чемъ  подлежитъ  съ 
главною  дворцовою  канцеляріею,  также  н 
о прочемъ  справиться  обстоятельно,  и по 
окончаніи  того,  учиня  выписку  съ  яснымъ 
о всемъ  показаніемъ  п съ  пропитаніемъ, 
предложить  для  окончательнаго  рѣшенія  къ 
синодальному  разсмотрѣнію. 

№ Иг.  Октября  3.  По  челобитью 
рязанскихъ  школъ  учителя  Ѳеодора 
Листьева  о опредѣленіи  его  въ  попы 
къ  церкви  св.  Софіи  Премудрости 
Божія,  что  за  Москвою  рѣкою  въ 
верхнихъ  садовникахъ. 

На  запросъ  объ  учителѣ  Лпстіѳвѣ  ря- 
занскій архіерей  Гавріилъ  сообщилъ,  что 
онъ  въ  школьномъ  обученіи  трудился  тща- 
тельно п подозрѣнія  за  нпмъ  никакого  не 
видали,  но  за  отъѣздомъ  ого  въ  Москву 
въ  обученіи  произошла  остановка  и уче- 
ники остаются  праздными.  Раньше  нрпхо- 
жанѳ  просили,  на  мѣсто  умершаго  Софій- 
скаго попа  Ивана  Вавилова,  за  пономаря 
Гавріила  Никитина,  бывшаго  при  Воскре- 
сенской церкви  въ  верху,  но  онъ  но  имѣлъ 
совершениолѣтія,  хотя  признанъ  для  свя- 
щеннослуженія  пригоднымъ,  и потому  ве- 
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лѣно  было  отложить  дѣло  до  его  совер- 
шеннолѣтія, а священника  при  Софійской 
церкви  имѣть  пока  наемнаго.  Староста  и 
прихожане  на  запросъ,  желаютъ  лп  іі мѣть 
священникомъ  Дпетіева,  отвѣчали  отрица- 
тельно (отъ  7 октября),  н снова  просплн 
за  Никитина,  который  уже  н женился  на 
дочери  умершаго  священника  Вавилова. 

№ і!т.  Октября  6.  По  доношенію 
изъ  Каморъ- Коллегіи  о причисленіи 
обрѣтающихся  въ  городѣ  Казани 
богадѣленныхъ  нищихъ  1 отставныхъ 
солдатъ  и солдатскихъ  матерей  къ 
монастырямъ,  и о дачѣ  имъ  окало - 
ват  я. 

По  заслуніаиіп  доношенія  о причисленіи 
къ  монастырямъ  отставныхъ  солдатъ  п 
солдатскихъ  матерей  и о выдачѣ  пмъ  жа- 
лованья за  1727 — 9 годы,  постановлено: 
изъ  Каморъ-Коллегіи  сообщить  въ  Колле- 
гію экономіи  синодальнаго  правленія  об- 
стоятельную вѣдомость,  въ  какихъ  горо- 
дахъ по  всей  Россіи  н въ  какомъ  числѣ 
обрѣтаются  богадѣленные  нищіе  обоихъ  по- 
ловъ п кто  именно,  когда  опредѣлены  и 
сколько  нынѣ  налицо,  и съ  указами  лп 
или  безъ  указовъ  присланы,  и не  имѣютъ 
ли  нѣкоторые  изъ  нихъ  собственныхъ  дво- 
ровъ, пли  какого  пропитанія,  пли  род- 
ныхъ, которые  могли  бы  ихъ  пропитывать, 
и какое  имъ  жалованье  полагается,  пзъ 
какихъ  доходовъ  и откуда  выдается;  вѣ- 
домость же  эту  разсмотрѣть  въ  Коллегіи 
экономіи  и опредѣлить,  можетъ  ли  она 
тѣхъ,  пищихъ,  на  какомъ  трактаментѣ  и 
изъ  какихъ  именно  доходовъ  содержать,  и 
затѣмъ  ей  требовать  указнаго  опредѣленія 
отъ  Высокаго  Соната.  Указы  о томъ  и 
посланы  въ  Каморъ-Коллегію  и въ  Кол- 
легію экономіи.  14-го  ноября  въ  Святѣй- 
шемъ Синодѣ  заслушано  повое  доноіпеніе 
Каморъ- Коллегіи  съ  выпиской  о нищихъ 
по  ружной  книгѣ  207  года  и по  приелан- 
иымъ  пзъ  Правительствующаго  Сената 
1719  г.  вѣдомостямъ  и но  учиненному  въ 
бывшей  Штатсъ-Коиторѣ  духовному  штату, 
съ  указаніемъ,  сколько  денежнаго  и за 
хлѣбъ  деньгами  положено  имъ  жалованья 


полныхъ  и половинныхъ  окладовъ;  но 
остальныхъ  изъ  вышеозначенныхъ  свѣдѣній 
въ  Каморъ-Коллегіи  не  имѣлось.  Постано- 
влено; означенную  выписку,  но  силѣ  преж- 
няго синодальнаго  опредѣленія,  отослать 
въ  Коллегію  экономіи  для  исполненія  даль- 
нѣйшихъ пунктовъ  опредѣленія.  (См.  въ 
Приложеніяхъ). 

№ т;г.  Октября  6.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  объ  отрѣшеніи  отъ 
Синодальной  Канцеляріи  и объ  от- 
сылкѣ въ  Синодальный  Дворцовый 
Приказъ  бывшихъ  въ  С.-Петербургѣ 
вереечныхъ  гребцовъ  четырехъ  чело- 
вѣкъ къ  опредѣленію  въ  пристойныя 
имъ  службы. 

По  прибытіи  Святѣйшаго  Синода  пзъ 
Петербурга  въ  Москву  не  было  нужды  въ 
гребцахъ  нрп  синодальной  канцеляріи,  ко- 
ихъ было  четверо,  и потому  постановлено 
жалованья  пмъ  болѣе  не  выдавать,  а для 
опредѣленія  въ  пристойныя  имъ  службы 
отослать  ихъ  въ  Синодальный  Дворцовый 
приказъ,  о чемъ  н поел  апъ  указъ  въ 
этотъ  Приказъ,  а пзъ  послѣдвяго  отъ 
29-го  октября  получено  увѣдомленіе  о его 
полученіи  для  исполненія, 

№ іЦ-.  Октября  8.  По  допошвнію 
отрѣшеннаго  отъ  Саввина  монастыря 
отъ  настоятельства  архимандрита 
Досиѳеп,  о увольненіи  его  въ  Мало- 
россію и о дачѣ  паиторта. 

Архимандритъ  Доспѳѳй,  по  отрѣшеніи 
отъ  настоятельства  въ  Саввиномъ  мона- 
стырѣ (см.  У 338,  стр.  358),  просилъ 
паспорта  для  проѣзда  въ  Малороссію. 
Велѣно  было  навестп  о немъ  справку, 
когда  п откуда  произведенъ  и давно-ль 
отрѣшенъ,  и не  обрѣтается  ли  къ  задер- 
жанію его  здѣсь  виновныхъ  причинъ. 
Будѳ  же  какія  до  него  у кого  нерѣшен- 
ныя дѣла  имѣются,  тѣхъ  понуждать,  дабы 
нее  оканчивали  съ  очисткою,  и предлагали 
къ  рѣшенію  Святѣйшаго  Синода  немед- 
ленно, и ио  исправленіи  надлежащую 
очистку  подписать  всѣмъ  неотложно,  и по- 
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толъ  оную  справку  для  совершенной  но 
сену  его  прошенію  резолюція  предложите 
къ  разсмотрѣнію.  По  судному  столу  ока- 
залось, что  Доепѳей,  произведенный  въ 
725  г.  изъ  іеромонаховъ  при  герцогинѣ 
Мекленбургской  Екатеринѣ  Іоанновнѣ,  за 
клевету  на  Звенигородскаго  протопопа  былъ 
посланъ  въ  иодпачальство  на  мѣсяцъ  въ 
Воскресенскій  монастырь  (см.  ^ 216, 
стр.  320).  Затѣмъ  до  него  касались  еде 
дѣла:  1)  по  доношопію  бывшаго  казначея 
Веніамина  якобы  о расхищеніи  пмъ  мона- 
стырской казны;  2)  по  доношенію  того  же 
Веніамина  о взятіи  въ  келью  свою  съ 
крестьянина  выводныхъ  денегъ  5 р.  80  к.; 
3)  но  доношенію  вдовы  княгини  Урусовой 
человѣка  Ивана  .Караулова  о взятіи  Доси- 
ѳеемъ  у монаха  Евоимія,  что  нынѣ  разстрига 
Ефремъ,  поставленной  скрыпп;  4)  но  дѣлу 
('го  съ  монахомъ  Богоявленскаго  монастыря 
Іоасафомъ  Радпвпловымъ  о пошлинахъ; 
5)  но  доношенію  изъ  Московской  Губерн- 
ской Канцеляріи  п но  челобитью  бурмистра 
Ильи  Мыльникова,  о разломапін  по  при- 
казу Доспося  кабака,  о чемъ  онъ  еще  п 
не  допрашивавъ,  затѣмъ  что  челобитчикъ 
за  дѣломъ  не  ходитъ. 

Въ  концѣ  дѣла  помѣчено:  Вышепомяиу- 
тый  архимандритъ  Доепѳей  но  именному 
увазу  въ  1730  году,  марта  8 дня,  опре- 
дѣленъ въ  Саввинъ  монастырь  въ  настоя- 
теля ііо  прежнему. 

№ ",27  ■ Октября  6.  Синодальное  опре- 
дѣленіе о перепискѣ  въ  Чудовѣ  мона- 
стырѣ церквей  святыхъ  образовъ , при- 
вѣсовъ и всякихъ  вещей,  заводовъ  и 
прочаго  и о присылкѣ  опасныхъ  книгъ. 

По  опредѣленію  Святѣйшаго  Спнода  для 
производства  описи  ризницы  п всего  цер- 
ковнаго имущества  въ  Кодовомъ  монастырѣ, 
послѣ  назначенія  туда  на  мѣсто  умершаго 
архимандрита  Геннадія  изъ  вологодской 
епархіи  Спасонрилуцкаго  монастыря  архи- 
мандрита Арсенія,  требовалось  послать  изъ 
синодальныхъ  дворянъ  одного  человѣка 
добраго,  да  пзъ  дикастерекнхъ  подъячнхъ 
кого  пристойно.  Назначены  были:  при 
духовной  дикасторіі  канцеляристъ  Мпх. 


Шарковъ  и пзъ  Дворцоваго  Приказу  Сп- 
нодалънаго  дома  дворянинъ  Ѳедоръ  Ива- 
новъ Григорьевъ.  Вслѣдствіе  заявленія  о 
болѣзни  Шаркова  ногами,  па  его  мѣсто 
назначенъ  былъ  отъ  4 марта  730  года 
канцеляристъ  Косьма  Давыдовъ,  но  и 
этотъ,  по  заявленію  дворянина  Григорьева 
отъ  1 5-го  мая,  занемогъ  очною  ' болѣзнію 
н въ  составленіи  описи  участвовать  не 
могъ.  Посланный  отъ  Святѣйшаго  Синода 
капралъ  подтвердилъ  его  болѣзнь,  н поста- 
новлено было  избрать  новаго  дпкастерскаго 
подъячаго.  Вслѣдствіе  доноіпенія  дворянина 
Григорьева  о томъ,  что  Шарковъ  умеръ, 
Давыдовъ  лежитъ  боленъ,  а самъ  онъ, 
Григорьевъ,  пришелъ  въ  разореніе,  ибо 
крестьяне  ого  но  челобитью  полковника 
Лаврова,  взяты  въ  Переяславль  пзъ  его 
деревни  и будто  бѣглые  содержатся  подъ 
карауломъ,  почему  и просилъ  уволить  его 
отъ  производства  описи, — постановлено  отъ 
25-го  мая:  Григорьева  отъ  этого  дѣла  уво- 
лить, а назначить  секретаря  духовной  ди- 
кастерія  Севастьяна  Зыкова,  которому  и 
взять  для  письма,  сколько  потребно  будетъ 
человѣкъ,  изъ  подьячихъ  дпкастеріп  и 
Чудова  монастыря,  о чемъ  п посланы 
подлежащіе  указы.  Въ  1734  году  15-го 
мая  пзъ  Московскаго  Синода  поступило 
вѣдѣніе,  въ  которомъ  значится,  что,  вслѣд- 
ствіе Синодальнаго  указа  бывшему  Чудов- 
скому  архимандриту  Арсенію,  опредѣлены 
были  для  производства  описи  монастыря 
ризничій  Варлаамъ  (нынѣ  архпмаидрптъ 
Знаменскаго  монастыря),  іеромонахъ  Дроклъ, 
іеродіаконъ  Ловкій  п изъ  подъячнхъ  одинъ 
человѣкъ;  н въ  бытность  архимандрита 
Арсенія,  потомъ  Евѳимія,  но  существую- 
щимъ описямъ  въ  Архангельской  церкви 
Чудова  монастыря  святыя  пкопы  п вся 
рпзннца  провѣрены  п описаны,  опись  же 
оставлена  подъ  охраненіемъ  ризничаго  Вар- 
лаама, а остальныя  церкви  и ихъ  имуще- 
ства нс  оематрпваны  п не  онпсаны,  за 
отъѣздомъ  того  архимандрита  Евѳимія  п 
ризничаго  Варлаама  въ  С.-Петербургъ; 
секретарь  Зыковъ  говорилъ  архимандриту 
Евѳпмію,  чтобы  поручилъ  опись  произво- 
дить ризничему,  но  Евонмій  сказалъ,  что 
| ризничій  вызванъ  въ  С.-Петербургъ,  ключи 
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же  отъ  ризницы  у него  взяты  пмъ,  Евѳн- 
міемъ,  по  другого  лица  для  производства 
описи  онъ  но  назначилъ.  По  возвращеніи 
Варлаама,  Зыковъ  напоминалъ  ем\  о про- 
долженіи описи,  но  Варлаамъ  сказалъ , что 
безъ  позволенія  Святѣйшаго  Синода  и безъ 
настоятели  монастыря,  опасается  одинъ  про- 
должать опись.  За  отсутствіемъ  опять  Вар- 
лаама, какъ  и Евопмія,  и за  отрѣшеніемъ 
отъ  дѣлъ  духовной  дикастеріи  Зыкова,  такъ 
опись  и осталась  неоконченной,  Зыковъ  же 
состоялъ  нрн  счетѣ  по  приходо-расходнымъ 
книгамъ  за  время  его  пребыванія  въ  Кол- 
легіи экономіи  и духовной  дикастеріи  и 
просилъ  милостиваго  рѣшенія  относительно 
его  увольненія  отъ  производства  оннсп  Чу- 
дова монастыря.  Московскій  Синодъ  про- 
силъ резолюціи  С.-Петербургскаго  Синода 
о томъ,  кому  нынѣ  поручить  окончаніе 
описи,  такъ  какъ  въ  Синодальной  канце- 
ляріи въ  Москвѣ  этого  дѣла  но  имѣлось. 
На  дѣлѣ  помѣтка:  взять  но  новытыо  къ 
дѣлу  и доложить  по  реестру  государствен- 
ныхъ дѣлъ  немедленно.  Этимъ  и закапчи- 
вается все  дѣло. 

№ Ш-  Октября  <8.  Но  доношенію 
Смоленскаго  архіерея  Гедеона  Смо- 
ленской артиллеріи  о капитанѣ  Яко- 
вѣ Реадѣ  въ  держаніи  имъ  римской 
вѣры  и о происходящихъ  отъ  него , 
капитана,  про  Его  Преосвященство 
подозрительныхъ  и поносительныхъ 
словахъ. 

Изъ  доношенія  Смоленскаго  архіерея  Ге- 
деона видно,  что  Смоленской  градской 
Ильинской  цорквп  попъ  Петръ  Чижъ  въ 
декабрѣ  Г<  28  г.  донесъ  архіерею,  что  въ 
его  приходѣ  живетъ  капитанъ  Смоленской 
гарнизонной  артиллеріи  Яковъ  Реадъ,  а 
какую  вѣру  содержитъ  неизвѣстно;  же- 
нился иедавио  на  православной,  дьяка 
Граммах  в на  внукѣ,  а гдѣ  вѣнчаны  и въ 
какую  вѣру  крестилъ  дѣтей,  тоже  неиз- 
вѣстно. По  увѣдомленію  въ  Духовномъ 
Приказѣ,  онъ,  Реадъ,  крестилъ  дѣтей  муже- 
ски полу  въ  римскую  религію,  но  къ  суду  за 
это  ие  былъ  присланъ  въ  Духовный  При- 
казъ, а въ  домѣ  своемъ  говорилъ  игумену 


Флавіану,  при  многихъ  знатныхъ  людяхъ, 
что  если  епископъ  впредь  станетъ  по  него 
посылать,  онъ  станетъ  бить  посланныхъ, 
игумена  же  и епископа  называлъ  схизма- 
тиками, также  ругалъ  епископа  непотреб- 
ными слонами  въ  домѣ  секретаря  Сибилева 
передъ  попомъ  Иваномъ  Сорочинскимъ;  ново- 
рожденнаго сына  своего  капитанъ  Реадъ 
крестилъ  недавно  за  рубежомъ,  а у кого 
и въ  какую  вѣру  неизвѣстно;  также  явив- 
шись въ  Духовный  Приказъ  безъ  жены  н 
но  желая  отвѣчать  на  предложенные  вопросы, 
поступалъ  противно  указамъ,  кричалъ  дерз- 
кими словами  на  судью  протопопа  Игна- 
тія, и,  ударивъ  караульнаго  сторожа,  съ 
шумомъ  вышелъ  изъ  Приказа;  затѣмъ  при- 
слалъ за  попомъ  Петромъ  двухъ  канони- 
ровъ, якобы  для  нсповѣдп  п причащенія 
больного,  но  никакого  больного  у него  не 
оказалось,  а онъ  только  стращалъ  ого, 
Петра,  нѣкоторыми  словами,  п иону  приш- 
лось уйти  съ  св.  дарами,  подвергшись  лишь 
отъ  капитана  ругательству.  Потомъ  на  до- 
просѣ капитанъ,  извиняя  себя,  показалъ, 
что  онъ  великобританскаго  происхожденія, 
римскаго  вѣроисповѣданія,  вѣнчанъ  со  вну- 
кою Грамматипа  въ  Смоленской  Воскресен- 
ской церкви,  а что-дѳ  на  иого  писано  отъ 
Смоленскаго  архіерея  Гедеона,  тѣмъ  всѣмъ 
обнесенъ  онъ  напрасно,  да  и нона  Чижа 
въ  доношеиіп  написано-де  не  такъ,  какъ 
изъ  Духовнаго  Приказа  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ сообщено;  далѣе,  онъ  показалъ,  что 
дѣтей  его  (троихъ)  тотъ  поиъ  крестилъ  въ 
церкви  Божіей  въ  вѣру  греческаго  исповѣ- 
данія п жена  его  имѣетъ  отца  того  же  иона 
Чижа,  священника  Григорія,  евопмъ  духов- 
ным'ь  отцомъ  п никакого  помѣшательства 
въ  своей  вѣрѣ  отъ  него,  лужа  ея,  не 
имѣетъ,  ежегодно  бываетъ  на  исповѣди  и 
у св.  причастія  и свидѣтельствуется  въ 
томъ  оными  попами;  игуменъ  же  Фдавіанъ 
приходилъ- де  къ  пому,  капитану,  въ  третьемъ 
часу  ночи  пьяный  необычайно,  безъ  зову, 
а что  будто  онъ,  Реадъ,  хотѣлъ  бить  по- 
сланныхъ къ  нему  отъ  архіерея,  это — не- 
нравда,  равно  и архіерея  онъ  нс  назы- 
валъ-де  ни  схизматикомъ,  ни  блудникомъ; 
новорожденнаго  .же  сына  хотѣлъ  крестить 
въ  православную  вѣру  у того  же  пона 
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Петра,  но  послѣдній,  будто  бы  по  архіе- 
рейскому приказу,  потребовалъ  у него  ннсь- 
меннаго  обязательства  воспитывать  новоро- 
жденнаго сына  въ  христіанской  православ- 
ной вѣрѣ,  п онъ,  капитанъ,  такого  обя- 
зательства но  далъ,  потому  что  раньше 
крестилъ  дѣтей  своихъ  безъ  всякаго  обяза- 
тельства; тогда  архіерей  приказалъ  по  всѣмъ 
церквамъ  въ  Смоленскѣ  не  допускать  его 
младенца  ко  крещенію,  п другихъ  требъ 
для  него  не  пополнять  никому,  кромѣ  попа 
Петра,  и онъ,  капитанъ,  крестилъ  сво- 
его младенца  въ  8(>  верстахъ  отъ  Смолен- 
ска въ  селѣ  Сусдовнчахъ  по  закону  грече- 
скаго исповѣданія,  у попа  Якова  Иванова; 
когда  же  въ  Духовномъ  Приказѣ  ого  дѣло 
читалось  невѣрно,  онъ  спрашивалъ  судью, 
зачѣмъ  читаетъ  нс  такъ,  какъ  слѣдуетъ, 
п подъячій  Глпціанъ  сказалъ,  что  такъ 
читаютъ  для  смѣха,  резолюціи  жо  ему 
судья  не  показалъ  и онъ,  капитанъ,  ушелъ 
изъ  Приказа;  а приглашалъ  онъ  къ  себѣ 
нона  Петра,  не  для  прпчаіцѳція,  но  для 
исповѣди  одного  хлопца,  который  вечеромъ 
занемогъ,  хотя  по  .утру  ому  стало  легче,  и 
онъ  не  показалъ  его  попу  Петру,  который 
пришелъ  въ  совершенно  ньяномъ  видѣ,  и 
изъ  двора  его  попъ  ушолъ  бозъ  всякаго 
униженія;  въ  нынѣшній  великій  ноетъ  тотъ 
же  нонъ  не  хотѣлъ  допустить  до  причаще- 
нія жену  его,  будто  бы  по  прпказу  архіе- 
рея, хотя  духовникъ  ея  призналъ  ее  до- 
стойной св.  евхаристіи;  духовному  суду 
онъ,  капитанъ,  противности  никакой  не 
учинилъ-до  п содержащимъ  вѣру  греческаго 
исповѣданія  поношенія  не  дѣлалъ;  вслѣд- 
ствіе указанныхъ  отъ  Смоленскаго  архіерея 
и его  служителей  въ  отношеніи  его,  капи- 
тана, будто  бы  несправедливостей,  онъ 
просилъ  его  дѣло  взять  въ  Святѣйшій  Си- 
нодъ изъ  архіерейскаго  приказу  и изслѣ- 
довать правильно,  а священнику  дозволить 
приходить  въ  его  домъ  для  совершѳиія 
требъ,  отъ  запрещенія  жену  его  п дѣтей 
разрѣшить  и къ  св.  тайнамъ  допускать, 
при  чемъ  капитанъ  Реадъ  заявилъ,  что 
немедленно  прибудетъ  въ  Москву,  п явится 
въ  канцелярію  Святѣйшаго  Синода,  если 
то  ого  дѣло  будетъ  взято  для  разсмотрѣнія 
въ  Святѣйшемъ  Синодѣ.  По  заслушаніи 


; доношеній  Смоленскаго  архіерея  п прошенія 
капитана  Реада,  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
28  августа  1780  года  постановилъ,  чтооы 
означенное  дѣло  выслано  было  для  разсмо- 
трѣнія п надлежащаго  слѣдованія,  что  до 
духовнаго  суда  надлежитъ,  въ  Святѣйшій 
Синодъ  съ  тѣмъ  подьячимъ,  у кого  оно 
было  п нынѣ  имѣется,  для  того  что  тотъ 
капитанъ  Реадъ  на  нреосвящониаго  Геде- 
она и домовыхъ  его  судей  п приказныхъ 
показуетъ,  какъ  выше  означено,  подозрѣ- 
ніе, да  п самъ  преосвященный  о выше  пока- 
занныхъ, происходящихъ  о его  особливо 
персонѣ  отъ  того  капитана  поносныхъ  сло- 
вахъ, якобы  онъ  схизматикъ  н нроч.,  въ 
присланномъ  своомъ  доношоніп  показалъ; 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  п оному  капитану  по  выше- 
ноказаниому  его  обязательству  явиться  въ 
Святѣйшій  Синодъ  въ  Москвѣ  безъ  замед- 
ленія, п если  законныхъ  нрнчпиъ  по  св. 
правиламъ,  кромѣ  объявленныхъ  въ  архіе- 
рейскихъ доношеніяхъ,  но  имѣется,  то  домъ 
ого  отъ  запрещенія  разрѣшить  и священ- 
никамъ, для  тробоисправленія  православ- 
нымъ, въ  него  приходить,  жену  же  капи- 
тана и дѣтей  до  св.  тайнъ  донущать  не- 
возбранно, ибо  никакой  вины  ихъ  ио  оному 
дѣлу  не  значится.  Указы  о томъ  посланы 
епископу  Смоленскому,  въ  Смоленскую  гу- 
бернскую канцелярію  я въ  Москву  въ  Свя  - 
тѣйшій Синодъ.  20-го  ноября  поступило 
допошеніѳ  отъ  судіи  Смоленскаго  Духовнаго 
Приказа,  Успенскаго  протопопа  Игнатія 
Иванова,  что  по  силѣ  полученнаго  изъ 
Святѣйшаго  Синода  указа  опредѣлено  по- 
длинное дѣло  капитана  Реада  отослать  въ 
Святѣйшій  Синодъ,  но,  по  сообщеніи  сего 
указа  Рѳаду  чрезъ  гарнизоннаго  гобоиста 
Матѳея  Петрова,  никто  за  дѣломъ  его  въ 
Духовный  Приказъ  не  приходитъ  и бумаги 
гербовой  не  даетъ,  когда  же  будетъ  дана 
такая  бумага  для  написанія  копій,  дѣло 
будетъ  выслано  въ  Святѣйшій  Синодъ. 

№ і§г-  Октября  8.  По  прошенію 
Георгіевский  дѣвича  монастыря , что 
на  Дмитровкѣ,  игуменіи  Александры 
о бытіи  и о священнодѣйствіи  онаго 
монастыря  вдовому  священнику  Іоан- 
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ну  Герасимову  въ  томъ  монастырѣ  до 
возраста  внука  его  Алексѣя. 

По  ирошеиію  игуменьи  Александры  съ 
сестрами  и вкладчицами  Георгіевскаго  мо- 
настыря, сдѣлана  справка  о вдовомъ  нонѣ 
Иванѣ  Герасимовѣ,  которому  но  закону  (отъ 
14  іюля  729  г.)  нельзя  было  оставаться 
въ  дѣвичьемъ  монастырѣ.  По  справкѣ  ни- 
какого подозрѣнія  за  нимъ  не  показано, 
лѣтъ  ему  70,  а въ  монастырѣ  онъ  слу- 
жилъ 19  лѣтъ,  имѣетъ  при  себѣ  внука 
Алексѣя  17  лѣтъ.  До  совершеннолѣтія  по- 
слѣдняго и цроеидп  монахини  и гвардіи 
капитанъ  Василій  Салтыковъ  съ  товари- 
щами, числомъ  ІО  человѣкъ,  оставить  при 
монастырѣ  нона  Герасимова,  а затѣмъ  опре- 
дѣлить на  его  мѣсто  внука  ого,  когда  ему 
исполнится  совершеннолѣтіе.  Справки  за- 
слушаны декабря  17-го,  но  рѣшенія  нѣтъ. 

№ . Октября  10.  Дѣло  по  до- 

ношенію  изъ  Коллегіи  экономіи  Сино- 
дальнаго правленія  о снятіи  синодаль- 
ныхъ Лебедянскихъ  вотчинъ  съ  кре- 
стьянъ положеннаго  денежнаго  оклад- 
ного оброку  и о выключеніи  изъ  до- 
имки 299  руб.  50  коп. 

Окладной  оброкъ  положенъ  былъ  на  Ле- 
бедянскихъ крестьянт.  вмѣсто  государствен- 
ныхъ податей,  н Коллегія  экономіи  пред- 
ставляла о положеніи  вмѣсто  того  оброку 
на  выходцевъ  Синодальныхъ  же  вотчинныхъ 
крестьянъ,  которые  жительство  имѣютъ  въ 
Симбирскѣ  п прочихъ  мѣстахъ,  денежныхъ 
доходовъ  противъ  печатнаго  плаката  вмѣсто 
иомѣщпкова  дохода  но  40  коп.  съ  души, 
итого  будетъ  въ  сборѣ  съ  1069  но  427  р. 
60  к.  на  годъ  п сверхъ  лебедянскаго  об- 
року прибудетъ  по  128  р.  50  к.  на  годъ. 
По  мнѣнію  Коллегіи,  на  означенныхъ  сим- 
бирскихъ ц пензенскихъ  выходцовъ,  кромѣ 
корсунской  слободки  и ярымовской  и ка- 
рашской  областей  со  крестьянъ  (789  душъ 
иа  достальныя),  которые  доходовъ  не  пла- 
тятъ, на  1069  душъ  но  силѣ  печатнаго 
плаката  оброкъ  но  40  к.  съ  души,  итого 
но  427  р.  60  к.  на  годъ,  положить  над- 
лежит!. для  того,  что  показанные  крестьяне 


живучп  въ  бѣгахъ,  нынѣ  никакихъ  обро- 
ковъ и доходовъ  не  платятъ  и издѣлья  не 
дѣлаютъ;  а Пиратской  волости  съ  кре- 
стьянъ снятый  оброкъ  п прочіе  доходы, 
которые  сняты  съ  пустыхъ  дворовъ,  надле- 
житъ впредь  сбирать  противъ  наличныхъ  но 
свидѣтельству  Генералитета  съ  2497  душъ, 
да  съ  бѣглыхъ  51  души,  итого  съ  2548 
душъ  противъ  прежняго  той  Пиратской  во- 
лости окладу  но  41  коп.  съ  съ  души 
но  1 04  І руб.  33/4  км  которыхъ  съ  той 
волости  ирибудетъ  въ  сборѣ  по  538  руб. 
53Д  к.  на  годъ,  а карсунской  слободки  и 
ярымовскпхъ  нынѣ  вновь  накладывать  ие 
надлежитъ,  для  того  что  корсунскіо  поло- 
жены особымъ  оброкомъ,  а ярымовской  во- 
лости платятъ  за  ярымовскую  пустоту,  а 
лебедянскихъ  вотчинъ  со  крестьянъ  поло- 
женный оброкъ  въ  703  г.  по  299  р.  50  к. 
иа  годъ  (который  положенъ  за  то,  что  съ 
нихъ  тогда  но  сбиралось  государственныхъ 
податей)  весьма  надлежитъ  сложить  п изъ 
доимки  выключить  для  того,  что  оип  до- 
мовую пашню  нашутъ  противъ  другихъ  вот- 
чинъ со  излишествомъ  и прочіе  доходы  про- 
тивъ другихъ  вотчинъ  платятъ,  къ  тому  жъ 
Тульскаго  уѣзду  Вонева  монастыря  за  вы- 
ходцевъ въ  тѣ  лебедянскія  вотчины  поло- 
женные доходы  платятъ  же  и всякое  издѣ- 
лье дѣлаютъ,  да  п для  того,  что  ежели  съ 
оныхъ  выходцевъ  изъ  карашской  волости 
со  крестьянъ  новелѣно  будетъ  сбирать  вы- 
ше писанный  окладъ,  то  въ  Синодальномъ 
Дворцовомъ  Приказѣ  убыли  въ  приходѣ 
денежной  казны  не  будетъ,  а будетъ  за 
лебедянскою  складкою  въ  прибыли  по  674  р. 
15 3/4  к.  на  годъ.  А ежели  съ  тѣхъ  лебс- 
дяискихъ  вотчинъ  оная  доимка  и но  окладу 
сполна  снята  нс  будетъ,  то  оные  крестьяне 
придутъ  въ  воекоисчное  разореніе  и ску- 
дость, и какъ  въ  посѣвѣ  такъ  п въ  убран- 
ствѣ хлѣба  будетъ  умаленіе,  и впредь  на- 
дежды имѣть  невозможно,  нонѳже  въ  кре- 
стьянскомъ тоя  волости  челобитьѣ  и въ  до- 
ношеніи управительскомъ  показано,  что  де 
отъ  такого  великаго  денежнаго  побору  п 
несноснаго  правежа  и отъ  тягости  домовыя 
работы  послѣ  подушныя  нерсннси  крестьяне 
бредутъ  врознь  н разбрелось  немалое  число. 

I А что  Волосова  и Дудина  монастырей  вла- 
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стп  просятъ,  чтобы  тѣмъ  выходцамъ  въ 
платежахъ  оброковъ  п во  всякихъ  издѣль- 
яхъ помогать  нлп  за  издѣлье  оброкъ  пла- 
тить,— п онымъ  крестьянамъ  выходцамъ  по- 
могать не  надлежитъ,  для  того  что  Воло- 
сова монастыря  крестьянская  пустота,  ко- 
торая явилась  въ  бѣгахъ,  въ  719  году 
снята  и доходы  Синодальнаго  Дворцоваго 
Приказа  и всякое  издѣлье  выключено,  и 
но  свидѣтельству  10  душъ  во  излишествѣ; 
а Дудина  монастыря  и въ  другихъ  вот- 
чинахъ пустоты  пѳ  имѣется,  а значится  во 
всѣхъ  излишество,  и тѣхъ  синодальныхъ 
монастырей  крестьяне  вѣдомы  сборомъ  и из- 
дѣльями равно,  такъ,  какъ  и особливые 
синодальные  крестьяне,  -—Коллегія  просила 
о томъ  рѣшеніе  учинить.  По  заслушаніи 
этого  доношенія,  отъ  28  ноября  постанов- 
лоно;  съ  крестьянъ  лебедянскихъ  вотчинъ 
денежный  окладъ  299  р.  50  к.  снять  и 
изъ  доимки  выключить  и впредь  оныхъ 
денегъ  не  спрашивать,  а вмѣсто  того  по- 
ложить на  синодальныхъ  же  крестьянъ, 
симбирскихъ  и пензенскихъ  выходцевъ,  но 
содержанію  печатнаго  плаката,  вмѣсто  но- 
мѣщикова  доходу  оброчныя  деньги  но  40  к. 
съ  души,  какъ  и въ  мнѣніи  Коллегіи  вы- 
сказано, и сбирать  тѣ  деньги  въ.  Синодаль- 
ный Дворцовой  Приказъ  безъ  упущенія.  А 
что  въ  тѣхъ  лебедяискихъ  вотчинахъ  до- 
мовой пашенной  землн  (какъ  справкою  по- 
казано) противъ  прежняго  но  пашется  по 
09  десятинъ,  и ту  землю  нынѣ  велѣть  па- 
хать тѣхъ  лебедянскихъ  вотчииъ  крестья- 
намъ неотложно.  А карашской  полости  съ 
крестьянъ  снятый  оброкъ  и нрочіе  доходы, 
которые  сняты  съ  пустыхъ  дворовъ,  впредь 
сбирать  противъ  наличныхъ  по  свидѣтель- 
ству Генералитета  съ  2548  душъ  противъ 
прежняго  той  Карашской  полости  окладу  но 
4і’/4  кон.  съ  души.  Указы  о томъ  посланы 
въ  Коллегію  экономіи  п въ  Синодальный 
Дворцовый  Приказъ.  Въ  1733  году  28-го 
апрѣля  поступило  доношеніе  въ  Святѣйшій 
Синодъ  отъ  выборнаго  Карашской  волости 
Гаврилы  Лукьянова  съ  товарищами,  въ  ко- 
торомъ значится,  что  по  переписнымъ  кни- 
гамъ 186  года  въ  Карашской  волости  на- 
писано крестьянскихъ  и бобыльскнхъ  дно- 
ровъ  845,  въ  шгхъ  люден  3123  человѣка' 


съ  ппхъ,  при  патріархахъ,  полагалось  до- 
ходовъ: патріаршаго  окладу  1000  р. , за 
ярымовскія  подводы  но  100  р.  пошлинъ 
70  р.  дворецкихъ  но  12  р.  67  р.  да  съ 
судейскихъ  столько  же,  да  въ  Дворцовый 
Приказъ  разныхъ  податей  63  руб.  9 кон. 
всего  1258  р.  43'/4  к.,  ирикаіцичья  до- 
ходу вытныхъ  денегъ  но  67  р.;  хлѣба-ржи 
но  70  четвертей  съ  ослиного,  овса  столько 
же,  изъ  коихъ  половина  поступаетъ  въ 
Дворцовый  Приказъ,  а другая  дается  въ 
жалованье  управителямъ  топ  волости;  мо- 
сковскихъ годовыхъ  работниковъ  но  6 че- 
ловѣкъ, косцовъ  во  40  чел.;  подъ  вар- 
зушскую  семгу  до  Москвы  но  6 подводъ; 
а иное  де  и больше  на  годъ,  того  ради, 
что  въ  то  время  но  жалованнымъ  великихъ 
государей  грамотамъ  государственныхъ  ни- 
какихъ податей  съ  нихъ  ие  имапо,  съ  ко- 
торыхъ для  свидѣтельства  при  томъ  чело- 
битьѣ приложены  копіи.  А въ  7 1 5 до  году 
по  ландратской  переписи  написано  въ  той 
карашской  волости  338  дворовъ,  а 507 
дворовъ  стало  быть  впустѣ,  для  того  что 
послѣ  оиой  переписи  186  года  миогіе  кре- 
стьяне взяты  въ  рекруты  и въ  работники, 
п померли,  также  и въ  Москву  вышли 
дворовъ  съ  тридцать,  въ  другія  спиодаль- 
иыя  вотчины,  именно,  въ  Переславскій 
уѣздъ  въ  Павловскія  пустоши  120,  въ 
деревнѣ  Ивкнно  1 1 , Дмитровскаго  уѣзду 
въ  Бороидѣовскія  пустоши  20,  въ  низовые 
города  съ  300  дворовъ,  и платятъ  собой 
оброкъ,  о чемъ  значится  въ  Синодальномъ 
Дворцовомъ  Приказѣ;  и та  де  пустота  въ 
719  г.  по  силѣ  Высочайшихъ  указовъ  при- 
говоромъ боярина  князя  Прозоровскаго  снята 
и данъ  указъ  платить  всякіе  сборы  съ  338 
дворовъ,  а съ  пустыхъ  507  дворовъ  ни- 
какихъ податей  ие  вносятъ.  Между  тѣмъ 
въ  729  г.,  согласно  съ  мнѣніемъ  Коллегіи 
экономіи,  волѣио  было  и съ  пустыхъ  дво- 
ровъ собирать  доходы  какъ  съ  наличныхъ, 
по  свидѣтельству  Генералитета,  съ  2548 
душъ  (по  41‘/4  коп.  съ  души),  всего  по 
1051  р.  5 к.  на  годъ,  а ие  съ  двороваго 
числа.  А о показанныхъ  жалованныхъ  гра- 
мотахъ ничего  не  упомянуто  но  только  въ 
доаошеніи  Коллегіи  Святѣйшему  Синоду,  но 
п въ  справочной  выпискѣ,  также  не  ска- 


525 


526 


за  но  и о вышедшихъ  въ  Москву  п въ  дру- 
гія синодальныя  вотчины  карашовскпхъ  кре- 
стьянахъ, которые  платягь  особый  сорокъ, 
при  челъ  невѣрно  показано  Коллегіей  44 
души,  ибо  по  свидѣтельству  Генералитета 
написано  2528  душъ,  да  изъ  нихъ  вы- 
было— въ  рекруты  V 8 , померло  588,  бѣ- 
жало 389,  всего  1050  человѣкъ,  о кото- 
рыхъ значится  вт.  Дворцовомъ  приказѣ.  А 
нынѣ  до  управитель  Семенъ  Никитинъ  тре- 
буетъ съ  Пиратскихъ  крестьянъ  оиые 
доходы  на  прошлые  годы  изъ  доимки,  р 
на  сей  733  годъ  но  тому- жъ  новому  окладу 
сполна,  и въ  томъ  держитъ  старостъ  н 
всѣхъ  крестьянъ  на  правежѣ  безъ  всякой 
милости,  отчего  до  они  разоряются  въ  конецъ 
и многіе  бѣгутъ  врознь.  Крестьяне  просили: 
па  показанною  пустотою,  вышеуказанный 
оброкъ,  который  платятъ  особо  крестьяне 
вышедшіе  въ  Москву  п другія  вотчины, 
выключить  изъ  положеннаго  съ  нихъ,  ка- 
рашекпхъ  крестьянъ,  оклада,  или  оные 
доходы  кромѣ  показанныхъ  сверхъ  свидѣ- 
тельства Генералитета  излишнихъ  20,  также 
и церковниковъ  24  душъ,  по  силѣ  выдан- 
наго печатнаго  плаката,  положить  па  нихъ, 
противъ  одной  дворцовой  п прочихъ  служсбъ 
разнаго  званія  людей,  но  40  коп.  съ  души 
па  годъ;  а вышоппсапнаго  прикащпчья  до- 
хода 1)7  р.  хлѣба,  овса,  подводъ,  работ- 
никовъ московскихъ,  подводъ  подъ  семгу, — 
съ  нихъ  не  спрашивать,  о чомъ  п дать 
указъ  Дворцовому  Приказу.  По  заслуша- 
ніи итого  прошенія,  Святѣйшій  Синодъ  отъ 
10  сентября  733  г.  постановилъ  взять  до- 
стовѣрноѳ  извѣстіе  изъ  Дворцоваго  Приказа 
о выбывшихъ  Карашской  волости  крестья- 
нахъ, затѣмъ  послать  въ  волость  нарочнаго 
дворянина,  благонадежнаго  съ  окольными 
людьми  и съ  приходскимъ  причтомъ,  про- 
извести правильное  н точное  освидѣтель- 
ствованіе, въ  чемъ  и дать  подписку  подъ 
опасеніемъ  за  фальшь  подвергнуться  суду. 
При  освидѣтельствованіи  разобрать  слѣдую- 
щее: 1)  Коликое  число  но  переписнымъ 
186  года  кипгамъ  въ  той  Карашской  во- 
лости написано  было  подлинно  крестьян- 
скихъ н бобыльскихъ  дворовъ  и въ  нихъ 
душъ,  и тѣ  дворы  чьими  именами  слыли, 
также,  что  показано  пашни  и сѣнныхъ  по- 


косовъ и вытпыхъ  тяглъ  что  исчислялось; 
2)  оъ  оной  Карашской  волости  кодико  по- 
ложено было  платить  денежныхъ  и хлѣб- 
ныхъ въ  Синодальный  Дворцовый  Приказъ 
доходовъ,  и какихъ  порознь,  и чьимъ  по- 
ложеніемъ, и всѣ  ли  сполна  въ  платежѣ 
или  не  всѣ,  то  по  который  годъ  именно, 
п отъ  чего  тотъ  неплатежъ  учинился;  3) 
отъ  переписи  186  года  до  свидѣтельства 
ландратскаго  все-ль  то  число  дворовъ  и душъ 
было  плп  но  все,  и буде  имѣлась  убыль, 
то  куда  именно  выбыли,  и въ  которыхъ 
годѣхъ,  п сколько  человѣкъ,  п изъ  кото- 
рыхъ дворовъ,  и цѣлыми -ль  дворами  пли 
нецѣлыми,  и послѣ  тѣхъ  выбылыхъ  крестьянъ 
оставшіеся  въ  тѣхъ  дворахъ  наличные 
крестьяне  пашнею  и сѣнными  покосы  всѣмъ-ли 
числомъ  владѣли  пли  но  всѣмъ,  и буде  не 
всѣмъ,  то  оставшая  за  овладѣніемъ  пашня 
и сѣиныѳ  покосы  иодлпнно-ль  была  запу- 
щена въ  пусто;  4)  во  время  ландратскаго 
свидѣтельства  конечно-ль  было  двороваго 
числа  338  дворовъ  и въ  тѣхъ  дворахъ 
сколько  душъ  показано  и но  объявлены 
лп  такія,  которыя  имѣли  особые  дворы. 
Ежели  такіе  покажутся,  то  чого  ради  они 
ие  въ  своихъ  дворахъ  показаны,  и для 
чего  имѣющіеся  у себя  дворы  оставили,  и 
не  нарочно  лп  ими  то  учинено,  дабы  про- 
тивъ переписи  186  г.  дворовъ  объявлено 
было  меньше,  почему  н изъ  положеннаго 
оклада  нѣчто  было  бы  въ  выключкѣ  (а  къ 
719  г.  ото  и означилось),  и въ  той  лаид- 
ратской  переписи  не  явившіеся  дворы  н 
души  противъ  переписи  186  г.  ноказаны-ль 
выбывшими,  и куда  именно;  5)  съ  перс- 
нпеп  ландратской  даже  до  генеральнаго 
свидѣтельства  каращекіе  крестьяне  всѣ  лп 
владѣли  всѣмъ  числомъ  пашни  и покосовъ 
пли  какимъ  нибудъ  числомъ  пашни  и по- 
косовъ но  владѣютъ,  какимъ  именно  и по- 
чему, не  нанимаютъ  ли  они  какихъ  земель 
въ  постороипнхъ  помѣщичьихъ  дачахъ,  оста- 
вивъ свои  земли  въ  кустѣ;  6)  но  переписи 
генералитета  что  душъ  показано,  н во 
сколькихъ  дворахъ,  и всѣ  ли  въ  наличіи 
пли  есть  убыль,  и куда,  н сколько,  и 
нынѣ  за  выбывшими  въ  наличіи  что  обрѣ- 
зается; 7)  наличные  какимъ  числомъ  па- 
шни ц сѣиныхъ  покосовъ  владѣютъ,  и чѣмъ 
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по  владѣютъ — та  пашпя  подлинио-лъ  имѣется  і 
пынѣ  праздна  и лежитъ  въ  ііустѣ,  п съ 
какого  времени,  и ве  въ  отдачѣ -ль  кому 
изъ  оброку  состоитъ,  буде  въ  отдачѣ,  то 
сколько  и кому,  изъ  какого  оброку  и ТО'ІЪ 
оброки  куда  сбирается  и па  что  употреб- 
ляется, и той  волости  крестьяне  могутъ  ли 
владѣть  той  пашней  и покосами,  буде-же 
не  могутъ,  то  почему;  а если  тѣ  земли  по 
указамъ  будутъ  кому  отданы,  то  карашскіе 
крестьяне  будутъ  лп  просить  о возвратѣ 
пхъ  въ  нхъ  владѣніе?  8)  Изъ  той  Карат  - 
ской  волостп,  послѣ  переписи  180  года, 
подлпнпо-ль  вышли  въ  ІІереславля  Залѣс- 
скаго  уѣздъ  въ  Павловскія  пустоши  120 
дворовъ,  въ  деревню  Ивкпно  11,  Дмитров- 
скаго у.  въ  бѳрендѣевскія  пустоши  20,  въ 
низовые  городы  съ  300  дворовъ,  въ  ка- 
кихъ именно  годахъ, . и въ  тѣхъ  ли  мѣ- 
стахъ ныиѣ  обрѣтаются  и оброку  порознь 
поскольку  платятъ  въ  Дворцовый  Приказъ; 
9)  показанное  въ  крестьянскомъ  прошеніи 
число  годовыхъ  работниковъ  6,  косцовъ 
40  чел.  въ  Синодальный  домъ  въ  каждой 
годъ  нодлинно-ль  съ  той  волостп  берется, 
и въ  которыхъ  мѣстахъ  синодальную  ра- 
боту исправляютъ;  10)  по  учииеніп  осви- 
дѣтельствованія, за  собственноручною  под- 
писью нарочнаго  дворянина  и причта,  пред- 
ставить то  въ  Синодальный  Дворцовый 
Приказъ,  который,  по  учиненіп  надлежащей 
выписки  и по  разсмотрѣніи  всего  дѣла  съ 
своимъ  мнѣніемъ  представить  въ  Святѣйшій 
Синодъ  въ  непродолжительномъ  времени; 
указанное  же  въ  крестьянскомъ  прошеніи 
число  церковниковъ  24,  если  они  не  дѣй- 
ствительные, а имѣются  въ  числѣ  дѣйстви- 
тельныхъ, и въ  подушной  переписи  напи- 
саны въ  числѣ  крестьянъ,  то  съ  нихъ 
надлежащія  въ  Дворцовый  Приказъ  доходы 
брать  равно  какъ  и съ  крестьянъ,  а той 
Н'арашской  волостп  съ  крестьянъ  денежные 
п хлѣбные  доходы  нынѣ  брать  но  учинен- 
ному отъ  28  ноября  729  г.  синодальному 
опредѣленію  неотмѣнно.  Указъ  о томъ  по- 
сланъ въ  Дворцовый  Приказъ,  и отъ  1 2 
сентября  сообщенъ  просителямъ.  А въ 
августѣ  крестьяне — просители  Петръ  Пе- 
тровъ и Гаврила  Лукьяновъ  подавали  до- 
ношеніе  Святѣйшему  Синоду  объ  отпускѣ 


пхъ  изъ  Петербурга,  гдѣ  они,  ожидая 
долго  рѣшенія  но  своему  дѣлу,  „пришли 
во  Бесконечную  нищету  п дневной  пищи  но 
имѣютъ".  Они  отпущены  но  паспорту  отъ 
того  же  12  сентября.  Въ  концѣ  дѣла  от- 
мѣчено изъ  протокольной  Святѣйшаго  Си- 
нода иѳиоріи  1733  г.  сентября  10:  Пи- 
ратской Синодальной  волости  крестьянинъ 
Петръ  Петровъ  представленъ  предъ  Сино- 
дальное собраніе  и по  спросу  сказалъ,  что 
той  волостп  крестьяне  землп  на  сторонѣ 
не  наймываютъ  п не  пашутъ  конечно,  точію 
паймуютъ  сѣнные  покосы. 

№ тг.  Октября  10.  Дѣло  по  доно- 
шепгю  синодальныхъ  солдатъ  о дачѣ 
имъ  на  монастырскихъ  подворьяхъ 
квартиръ. 

По  заслушаніи  прошенія  о квартирахъ 
пріѣхавшихъ  съ  Синодомъ  въ  Москву,  лейбъ- 
гвардіп  Семеновскаго  полка  солдатъ,  Га- 
вріила Мозпна,  Ивана  Котова  и Аѳанасія 
Тиманова,  отъ  15  октября  постановлено:  на 
подворьѣ  Спасо-Ярославскаго  монастыря  дать 
имъ  квартиры.  Указъ  о томъ  сообщенъ  въ 
Полицеймейстерскую  канцелярію,  по  здѣсь 
яо  принятъ  и переданъ  въ  Губернскую 
канцелярію. 

Здѣсь  жо  приложено  и Синодальное  поста- 
новленіе отъ  30  мая  729  г.  объ  отводѣ 
квартиръ  синодальнымъ  солдатамъ  въ  ближ- 
нихъ къ  Кремлю  и Китаю-городу  монастыр- 
скихъ иодворьяхъ,  съ  выведеніемъ  изъ  нихъ 
другихъ  постоевъ,  ио  разсмотрѣнію  Полпцей- 
мейстерской  канцеляріи.  А на  указъ  по 
этому  постановленію  изъ  названной  канце- 
ляріи было  донесено  (13  августа),  что  въ 
приложенномъ  къ  указу  реэстрѣ  пользую- 
щихся квартирами  на  трехъ  синодальныхъ 
подворьяхъ  значится:  три  секретаря,  а на 
другихъ  подворьяхъ  солдаты,  затѣмъ  не 
имѣютъ  квартиръ — протоколистъ,  канцеля- 
ристы п копен сты  и солдаты,  всего  28  че- 
ловѣкъ, но  изъ  солдатъ  1 1 имѣютъ  свод 
дворы  и просятъ  свесть  съ  нихъ  постой. 
По  указу  же  14  апрѣля  728  г.  велѣно 
отводить  квартиры  только  воѳнпымъ,  гра- 
жданскимъ же  чинамъ  квартиръ  давать  но 
велѣно,  а которые  синодальные  служители. 
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секротар к п солдаты  имѣютъ  квартиры  въ 
разныхъ  монастырскихъ  подворьяхъ,  то  не 
но  отводу  отъ  полиціи,  п въ  полиціи  не 
извѣстно,  но  какому  отводу  и указу.  Съ 
домовъ  же  солдатъ  отставныхъ,  не  имѣю- 
щихъ помѣстій,  по  силѣ  указа  изъ  Губерн- 
ской канцеляріи  отъ  13  іюня  сего  729  г., 
постои  будутъ  сведены. 

Здѣсь  еще  приложено  п доношеніе  отъ 
3 марта  енископа  Суздальскаго  Іоакима 
объ  освобожденіи  отъ  посторонняго  постоя 
его  подворья  въ  Москвѣ,  съ  дозволеніемъ 
развѣ  стоять  на  немъ  лицамъ  Синодальной 
команды.  Помѣтка  сдѣлана:  сообщать  съ 
прочими  (дѣлами)  и доложить,  по  доклада 
но  означеннымъ  двумь  доношеніямъ  при 
дѣлѣ  нѣтъ. 

№ 3,эг.  Октября  10.  По  требованію 
Высокаго  Сената  о присылкѣ  извѣ- 
стія о обрѣтающемся  въ  Троицкомъ 
Сергіевѣ  монастырѣ  монахѣ. 

По  запросу  Высокаго  Сената  (по  секрет- 
ному дѣлу)  о монахѣ,  содержащемся  въ 
Троицкомъ  Сергіевомъ  монастырѣ  подъ  крѣп- 
кимъ карауломъ,  сдѣлана  справка,  изъ 
коей  видно,  что  Иверскаго  монастыря  мо- 
нахъ Іоаннъ  изъ  Керженскихъ  раскольни- 
ковъ съ  719  г.  за  нѣкоторыя  подметныя 
письма  посланъ  былъ  въ  Александро-Нев- 
скій монастырь  и постриженъ  въ  Иверскомъ 
монастырѣ.  Здѣсь,  находясь  йодъ  арестомъ, 
дѣлалъ  изъ  печенаго  хлѣба  куски,  якобы 
къ  толкованію  писанія,  и непотребныя  уко- 
ризны п важныя  продерзости  производилъ, 
за  что  въ  1720  г.  по  согласному  опредѣ- 
ленію Синода  н Сената,  по  учииеиіп  ему 
тѣлеснаго  наказанія,  посланъ  въ  Тропце- 
Соргіѳвъ  монастырь  н заключенъ  въ  Мак- 
симовскую тюрьму.  Въ  февралѣ  729  г.,  по 
донесенію  архимандрита  монастыря  Варла- 
ама, отъ  раскола  обратился  въ  христіан- 
скую вѣру,  сталъ  бывать  на  псиовѣдп  п у 
св.  причастія,  посѣщать  церковныя  службы 
и жилъ  въ  кельѣ  съ  братіею  обще.  Отъ 
27-го  марта  и но  опредѣленію  Святѣйшаго 
Синода  признанъ  свободнымъ  отъ  заключе- 
нія, подъ  угрозой  подвергнуться  ему  снова 
до  кончины  жизни,  если  оиять  будетъ  вы- 


сказывать какія-нибудь  раскольническія 
бредни,  о чемъ  и посланъ  указъ  архиман- 
дриту Варлааму,  по  отъ  него  не  рапорто- 
вав о послѣдующемъ.  Сдѣлана  также 
справка  о прежде  бывшемъ  въ  расколѣ  мо- 
нахѣ Арсеніи,  который,  но  прошенію  его, 
принятъ  ко  св.  Церкви  п по  опредѣленію 
Святѣйшаго  Синода  отъ  18  генваря  1727  г. 
помѣщенъ  въ  братство  Тропцѳ-Сергіева  мо- 
настыря. 

№ Октября  10  да  Ноября  19. 

По  доногиенію  Губернской  Московской 
канцеляріи  и по  челобитью  Звениго- 
родскаго бурмистра  Ильи  Мыльникова 
на  Сивинскаго  архимандрита  Звени- 
городскаго Досиѳея  о разломаны  ка- 
бацкой избы. 

Московская  Губернская  канцелярія  п 
Звенигородскій  таможенныхъ  ц кабацкихъ 
сборовъ  откупщикъ,  Синодальнаго  дома  кре- 
стьянинъ Илья  Мыльниковъ  жаловались  на 
архимандрита  Саввинскаго  монастыря  До- 
сиѳея, велѣвшаго  разломать  кабацкую  избу. 
Мыльниковъ  просилъ  о построеніи  вновь 
избы  п о взятіи  съ  Досиѳея  недобранныхъ 
денегъ  но  откупу  съ  убытками.  Но  Доси- 
ѳой,  но  запросу  о томъ,  донесъ,  что  они 
примирились,  только  Мыльниковъ  не  яв- 
лястся-де  п мировой  челобитной  не  подаетъ, 
ни  суда  не  требуетъ,  п по  посылкѣ  къ 
нему  учинился  ослушѳнъ.  Въ  виду  этого 
отъ  11  марта  730  г.  постановлено  вызвать 
Мыльникова  въ  канцелярію  Святѣйшаго 
Синода,  велѣть  ему  подать  о примиреніи 
съ  Досиѳѳомъ  сказку,  затѣмъ  потребовать 
отъ  нихъ  общую  челобитную,  со  взятіемъ 
пошлинныхъ;  объ  ослушаніи  Мыльникова 
допроситъ  и разслѣдовать  дѣло,  если  бу- 
детъ отказываться  отъ  мира,  содержа  его 
подъ  арестомъ.  Мыльниковъ  16-го  марта 
подалъ  заявленіе  о примиреніи,  не  ходя  въ 
судъ,  съ  бывшимъ  архимандритомъ  Доси- 
ѳеемъ,  который  также  подписался  подъ 
этимъ  заявленіемъ,  послѣ  чего  взяты  но 
этой  челобитной  мировыя  пошлины  20  коп,, 
каковыя  п отправлены  въ  Казенный  При- 
казъ, а Мыльнпковь  отъ  задержанія  осво- 
божденъ. 


Т.  IX. 
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№ ш.  Октября  10.  По  челобитью 
Володимерскаго  уѣзду  Синодальнаго 
села  Сеславскаго  крестьянъ  о разме- 
жеваніи земли  съ  Сновицкими  кре- 
стьянами. 

Въ  Синодальномъ  Дворцовомъ  Приказѣ 
имѣлось  дѣло  Сеславскаго  старосты  Тро- 
фима Степанова  съ  крестьянами  но  иску 
противъ  Сновпцкихъ  крестьянъ,  насильно 
завладѣвшихъ  за  рѣкой  Рвенью  крѣпостной 
землей,  на  Сеславской  сторонѣ  вмѣстѣ  съ 
сѣнными  покосами,  и велѣно  было  разме- 
жевать ихъ  владѣнія  но  дачамъ  и но  пис- 
цовымъ межевымъ  книгамъ,  имѣя  границей 
рѣку  Рнень.  Но  Коллегія-экономіи  но  ве- 
лѣла производить  разможевку  и Оеолавскпмъ 
крестьянамъ  отъ  ихъ  крѣпостной  земли  от- 
казала, ибо  владѣнія  ихъ  но  были  разме- 
жеваны въ  писцовыхъ  книгахъ  153  и 
154  г. г.  п рѣка  Рпснь  будто  бы  не  была 
прописана  границей  ихъ  владѣній  съ  Сно- 
впцкими.  Сеславскіѳ  крестьяне  обжаловали 
это,  ссылаясь  на  то,  что  земли  ихъ  раз- 
межеваны съ  сосѣдними  монастырскими  и 
помѣщичьими,  а съ  Сновицкими  рѣкою 
Рвенью,  и просили  Святѣйшій  Синодъ  взять 
о томъ  подлинное  дѣло  изъ  Дворцоваго 
Приказа  для  праваго  разсмотрѣнія,  чтобы 
съ  тѣми  Сновицкими  крестьянами  ихъ  въ 
помянутой  землѣ  но  силѣ  указовъ  и пис- 
цоваго наказу  развссть  мѣрою  и размеже- 
вать но  писцовымъ  дачамъ.  Постановлено 
отъ  16-го  ноября  730  г.  означенныя  спор- 
ныя земли  размѣрить  по  дачамъ  н по  пис- 
цовымъ книгамъ,  что  къ  которому  селу 
четвертей  земли,  и сѣна,  и лѣсу  паписано, 
и для  того  послать  персону  искусную  и 
вѣроятія  достойную,  дабы  отъ  тѣхъ  обоихъ 
солъ  крестьянъ  о томъ  впредь  спору  и че- 
лобитья пе  было,  и какъ  опое  пополнено 
будетъ,  о томъ  изъ  Коллегіи-экономіи  въ 
Святѣйшій  Синодъ  взнесть  обстоятельное  до- 
полненіе, неотложно.  О томъ  и посланы 
указы  въ  Коллегію  экономіи  и въ  Синодаль- 
ный Дворцовый  Приказъ. 

№ 3Ц.  Октября  10.  Но  прошенію 
Переславскаго  уѣзду  Залѣсскаго  Лукь- 
яновой пустыни  казначея  монаха  Ге- 


расима съ  братіею  и того  монастыря 
вкладчиковъ,  о опредѣленіи  въ  тое 
пустыню  Переславскаго  жъ  уѣзду 
Николаевской  пустыни  строителя 
В ар  ласта  во  игумена. 

По  заслушаніи  прошенія,  постановлено  у 
означеннаго  іеромонаха  Варлаама  взять  об- 
стоятельную сказку  о рожденіи  его  и вос- 
интаиіп  и о всей  доиыаѣ  жизни  съ  очист- 
кою, и хочетъ  ли  онъ  быть  нгумеиомъ  (въ 
Лукьяновой  пустынѣ),  а о прежней,  кото- 
рой отрѣшился,  подписать  справку  и паки 
доложить  немедленно.  Отъ  24  октября  ію- 
стаиовлеио:  іеромонаха  Николаевской  пу- 
стыни Варлаама,  по  общему  всой  братіи 
Лукьяновой  пустыни  прошенію  и но  его  же- 
ланію ироизвестъ  во  пгумепа  этой  пустыни, 
на  мѣсто  немощного  п отъ  той  пустыни  на 
обѣщаніе  въ  Чудовъ  монастырь  уволеннаго 
игумена  Макарія.  О произведеніи  Варлаама 
въ  игумены  съ  приведеніемъ  къ  присягѣ  п 
проч.  посланъ  указъ  архіепископу  Сарскому 
н Подонскому  Леониду,  а о послушаніи 
ому,  яКо  настоятелю,  той  пустыни  казна- 
чею си  братіею  и служителями,  съ  крестья- 
нами, а для  вѣдома  н въ  Духовную  ди- 
касторію  посланы  также  указы,  Варлааму 
же  по  обыкновенію  дана  настольная  гра- 
мота. 

№ Октября  15.  Но  доношенію 
обрѣтающагося  въ  Синодальной  Кан- 
целяріи въ  юнкерскомъ  окладѣ  копеи- 
спга  Михаила  Попова  о опредѣленіи 
ему  противъ  прочихъ  имѣющихся  въ 
оной  канцеляріи  копеистовъ  тракта- 
мепта  въ  равенствѣ. 

По  наведеніи  справокъ  о опредѣленіи 
Михаила  Попова  па  должность,  о его  тру- 
долюбіи и объ  освободившемся  мѣстѣ,  по- 
становлено отъ  19  ноября:  копіисту  Ми- 
хаилу Попову,  получавшему  юнкерскій 
окладъ  25  руб.  въ  годъ,  быть  въ  поло- 
женномъ но  штату  20  человѣкъ  копіистовъ 
числѣ  н трактаментъ  ему  давать  съ  буду- 
щаго 1730  года  но  штату  конінстскій  по 
70  руб.  въ  годъ,  ибо  но  удостовѣренію 
канцелярскихъ  служителей  онъ  съ  прошлаго 
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728  года  іп>  дѣлахъ  при  Синодальной  кан- 
целяріи является  трудолюбивъ  и въ  письмѣ 
искусенъ,  а порока  за  нпмъ  н подозрѣнія 
никто  во  объявилъ,  по  для  большой  вѣр- 
ности собрать  по  помъ  и поручную  запись 
по  обыкновенію  неотложно.  А до  будущаго 
года  получать  ему  прежній  окладъ  потому, 
что  на  сентябрей ую  треть  ужо  выданъ  штат- 
ный окладъ  бывшему  копіисту  Ѳедору  Са- 
натыреву,  уволенному  но  прошенію  въ 
Троицѳ-Сергіѳвъ  монастырь,  (См.  о томъ 
ниже,  Аі  376). 

№ Октября  15.  Прошеніе  Су- 
ждальскаго  уѣзду  Ополъской  десятины 
села  Чернпжа  церкви  Николая  Чу- 
дотворца попа  Адріана , да  морского 
флота  мичмапова  Иванова  прикащика 
Владыкина , Аоанасья  Петрова,  о воз- 
вращеніи изъ  Суждальскаго  архіерей- 
скаго дому  взятаго  изъ  того  села  рѣз- 
ного образа  по  прежнему . 

Въ  Суздальскую  соборную  церковь  былъ 
взять  изъ  Николаевской  села  В ер  нижа 
церкви  рѣзпой  образъ  Николая  Чудотворца 
в поставленъ  въ  ризницѣ,  такъ  какъ  но  про- 
шенію священника  названнаго  села  Адріана 
съ  прнкащпкомъ  Аѳанасіемъ  Петровымъ  рѣ- 
шенія не  было  учинено  преосвященнымъ 
епископомъ  Суздальскимъ  Іоакимомъ.  По 
прошенію  жо  ихъ,  поданному  въ  Святѣй- 
шій Синодъ,  постановлено  отъ  3 ноября: 
въ  домѣ  преосвященнаго  Іоакима  учинить 
обстоятельную  справку  объ  образѣ,  и если, 
но  освидѣтельствованіи  его,  образъ  окажется 
искусной  работы,  которая  Церкви  святой 
пенротнвпа  п никакого  пеблагообразія  не 
представляетъ,  то  о возвращеніи  его  въ 
означенную  церковь  рѣшеніе  учпнпть  епи- 
скопу Іоакиму  но  своему  разсмотрѣнію;  о 
чемъ  и посланъ  5 ноября  указъ  Суздаль- 
скому епископу. 

№ . Октября  15.  Доношены  прео- 

священнаго Аѳанасія,  епископа  Воло- 
годскаго и Бѣлозерскаго,  о обрѣтаю- 
щемся въ  епархіи  его  въ  Каменномъ 
монастырѣ  о монахѣ  Іоасафѣ  Под- 
вгшскомъ,  что  содержится  подъ  карау- 


ломъ, у котораго  выпито  изъ  подъ 
головъл  его  непристойное  письмо  руки 
его  жъ  Подвиискаго. 

Монахъ  Евѳпміева  монастыря,  Вологод- 
ской енархіп,  Іоасафъ  (изъ  нѣжішскпхъ 
мѣщанъ)  былъ  взятъ  въ  Преображенскій 
Приказъ  въ  іюпѣ  728  года,  какъ  объ- 
явившій за  собой  слово  и дѣло  Государево, 
ио  того  пе  оказалось,  и лишь  опъ  пока- 
залъ о будто  бы  неправильномъ  рѣшеніи 
разныхъ  дѣлъ  въ  Приказѣ.  За  ото  пред- 
стояло ому  соотвѣтственное  наказаніе,  но 
вппа  его  отпущена  по  Высочайшей  милости, 
и опъ  препровожденъ  въ  духовную  дика- 
сторію,  съ  подтвержденіемъ  ничего  подоб- 
наго по  дѣлать,  подъ  угрозой  тяжкаго  на- 
казанія. Его  отправили  въ  Каменный  мо- 
настырь, но  дорогой  онъ  опять  заявилъ 
„слово  п дѣло",  и на  допросѣ  въ  Прео- 
браженскомъ Приказѣ  объяснилъ,  что  ра- 
зумѣлъ подъ  этимъ  свою  ссылку  въ  мона- 
стырь подъ  арестъ  безвинно  п опять  ука- 
зывалъ на  тѣ  жо  слѣдственныя  дѣл%  въ 
Приказѣ,  какъ  п раньше.  Онъ  препрово- 
жденъ былъ  въ  Синодъ  для  наказанія 
плетьми  н отсылки  потомъ  въ  заточеніе  въ 
Каменный  монастырь,  съ  предупрежденіемъ 
болѣе  ему  не  вѣрить,  осли  будетъ 
сказывать  за  собой  слово  п дѣло.  Однакожъ, 
когда,  по  учнненіп  наказанія  въ  Си- 
подѣ,  онъ  быль  отиравлепъ  съ  стряпчимъ 
иа  Вологодское  подворье,  то,  проходя 
мпмо  гауптвахты  опять  объявилъ  за  собой 
Государево  слово,  и препровожденъ  былъ 
въ  гварнпзонную  канцелярію.  Въ  указѣ  о 
немъ  отъ  1 1 сентября  728  г.  изъ  Верхов- 
наго Тайнаго  Совѣта  было  сказано,  что  на 
допросѣ  показаніе  его  о другомъ  дѣлѣ  яви- 
лось вѣрнымъ,  почему  онъ  отъ  истязанія 
освобожденъ,  по,  но  прежнему  опредѣленію, 
подлежитъ  ссылкѣ  въ  Каменный  монастырь. 
Такъ  какъ  здѣсь  нашли  у ного  подъ  из- 
головьемъ письмо,  которое  опъ  призналъ 
писаннымъ  собственною  его  рукою,  о чемъ 
н доносплъ  епископъ  Аѳанасій,  то,  но  за- 
слушаніи итого  донопіенія  п вышеприведен- 
ной справка  объ  Іоасафѣ,  поставлено  отъ 
27  октября:  оное  письмо,  оставивъ  съ  него 
копію,  сообщить  для  разсмотрѣнія  въ  Вы- 
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сокій  (Іонахъ,  затѣмъ  самого  Іоасафа  доиро- і 
спть  о письмѣ,  когда  и гдѣ  писалъ  его, 
кто  ому  далъ  бумагу  и чернила,  допросить 
также  и приставленныхъ  къ  нему  карауль- 
ныхъ, и допросы  выслать  въ  Святѣйшій 
('инодъ.  Объ  атомъ  и отправленъ  былъ  указъ 
епископу  Аѳанасію.  Въ  Высокомъ  Сенатѣ 
письмо  признано  иисаииымъ  не  по  достоин- 
ству монашескому  (къ  Ѳедорѣ  Дмитріевой 
Калушпной  въ  Дѣвичій  монастырь  на  Ти- 
хвинѣ), и такъ  какъ  нѣкоторыя  „литеры 
въ  ключахъ"  оказались  непонятными,  то 
письмо  посылалось  въ  Вологодскую  ировпп- 
цію  для  допроса  Іоасафа,  въ  какой  силѣ 
понимать  тѣ  литеры  (объяснились  такія  вы- 
раженія: „свѣтъ  мой,  матка  моя,  голубушка 
моя,  бѣленькая  моя,  сердце  мое“  п т.  и.). 
Остальное  въ  письмѣ  касалось  одного  извѣ- 
стнаго дѣла,  и важности  въ  томъ  не  при- 
знано. Приговоренъ  былъ  Сенатомъ  къ  на- 
казанію плетьми  и,  но  прежнему,  содержа- 
нію подъ  карауломъ  въ  Каменномъ  мона- 
стырѣ. Епископъ  Аѳанасій  доносилъ,  что 
на  допросѣ  былъ  оговоренъ  Іоасафомъ  мона- 
стырскій слуга  Иванъ  Соболевъ,  ката»  до- 
пустившій написать  означенное  письмо.  По 
заслушаніи  всего  этого,  отъ  16  гѳпваря 
730  г.  постановлено:  учинить  Іоасафу  ш оле- 
нями жестокое  наказаніе,  по  силѣ  Сенат- 
скаго опредѣленія;  затѣмъ  до  времени  со- 
держать  его  въ  крѣпкомъ  смотрѣніп  въ 
монастырѣ,  но  за  его  неспокойное  житіе, 
за  побѣги  (ибо  онъ  раньше  бѣжалъ  изъ 
Соловецкаго  монастыря,  потомъ  ушелъ  изъ 
Кириллова  Бѣлозерскаго  монастыря,  былъ 
и въ  Крестовоздвпжопскомъ  Бнзюковомъ 
монастырѣ,  а въ  722  году  освобожденъ 
былъ  съ  каторжной  работы,  гдѣ  находился 
5 лѣтъ)  и прочіе  непотребные  поступки 
представить  Сенату  о ссылкѣ  его  на  вѣчное 
житіе  въ  Сибирь  на  горные  заводы  въ  ра- 
боту; а слугу  Ивана  Соболева,  не  призна- 
вавшимъ себя  виновнымъ,  постановлено  ос- 
вободить съ  поруками,  чтобы  былъ  въ  ли- 
цахъ, о чемъ  и послать  указъ  епископу 
Аѳанасію. 

23-го  генваря  730  г.  синодальный  се- 
кретарь Михаилъ  Дудинъ  словесно  заявилъ 
Святѣйшему  Синоду,  что  онъ  былъ  при- 
зываемъ въ  Высокій  Сонатъ  и ему  возвра- 


щено Синодское  вѣдѣніе  о ссылкѣ  въ  Сибирь 
Іоасафа,  съ  такимъ  объявленіемъ,  что  о 
таковыхъ  въ  монашескомъ  чипѣ  обрѣтаю- 
щихся, дабы  ихъ  въ  работу  посылать,  кромѣ 
обнаженныхъ,  указу  не  имѣется,  да  и но 
опредѣленію  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
Іоасафа  велѣно  содержать  въ  Каменномъ 
монастырѣ,  только  развѣ  Святѣйшій  Синодъ 
изволитъ  приказать  его  монашества  обнажить, 
то  сообщить  о томъ  въ  Высокій  Сенатъ 
письменно,  тогда  и рѣшеніе  о немъ  будетъ. 
Отъ  19-го  февраля  Святѣйшій  Синодъ  по- 
становилъ лишить  Іоасафа  монашества,  какъ 
уже  за  многія  вины  бывшаго  и въ  каторж- 
ной работѣ  и неоднократно  наказаннаго 
публично.  Вѣдѣніе  о томъ  и сообщено  Се- 
нату, а о лишеніи  его  сана  и о наказаніи 
ссылкою  въ  Сибирь  отправленъ  указъ  Воло- 
годскому воеводѣ,  также  и епископу  Аѳа- 
насію сообщено,  что  держать  въ  монасты- 
ряхъ Подвнискаго  болѣе  невозможно,  какъ 
бѣгавшаго  уже  неоднократно  изъ  монасты- 
рей и заявившаго  себя  неспокойнымъ  подо- 
зрительнымъ житіемъ  и разными  непотреб- 
ствами. 

№ ш-  Октября  15.  По  прошенію 
Синодальнаго  копеиста  Ѳедора  Сана- 
тырева  о увольненіи  его  въ  Троицкой 
Сергіевъ  монастырь  по  прежнему . 

Бъ  721  году  Ѳедоръ  Сенатыревъ  былъ 
взятъ  изъ  Троице-Сергіова  монастыря  въ 
копіисты  Синодальной  канцеляріи  и,  по 
заявленію  канцеляристовъ,  при  дѣлахъ  тру- 
дился прилежно  и никакого  за  нимъ  порока 
и подозрѣнія  не  было.  Но  но  болѣзни  и 
бѣдности  онъ  просилъ  увольненія  изъ  Сино- 
дальной канцеляріи  съ  отпускомъ  опять  въ 
Тропцо-Сергіевъ  монастырь.  Отъ  29  октября 
постановлено  его  уволить  и за  труды  его, 
вмѣсто  повышенія  рангомъ,  выдать  ему  (на 
оси.  Геиер.  реглам.  гл.  50  и Адмнр.  реглам. 
гл.  1,  п.  ПО)  окладное  но  штату  жало- 
ванье изъ  Синодальнаго  Казеннаго  Приказа 
иа  всю  сентябрскую  сего  729  г.  треть  съ 
вычетомъ  на  гошпиталь  по  1 коп.  съ  рубля, 
а объ  опредѣленіи  его  въ  служній  списокъ 
Троицкаго  монастыря  разсмотрѣніе  учинить 
того  монастыря  властямъ  съ  братіею,  о чемъ 
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послать  подлежащіе  указы,  а тому,  кто 
будетъ  опредѣленъ  на  мѣсто  Сенатырова 
копіистомъ,  жалованье  выдавать  лишь  съ 
будущаго  730  года. 

N°  Октябри  15.  По  опредѣленію 
Святѣйшаго  Синода  о допросѣ  попа 
Григорья  Алексѣева , который  слу- 
житъ при  церкви  Саввы  Освященнаго , 
что  при  Новодѣвичьемъ  монастырѣ. 

8-го  октября  729  г.  приходилъ  въ 
Святѣйшій  Синода,  изъ  Московской  Адми- 
ралтейской конторы  капнтаиъ  камендоръ 
Иванъ  Михайловичъ  Кошелевъ  и,  пред- 
ставляя иона  церкви  Саввы  Освященнаго 
.Григорья  Алексѣева,  требовалъ  опредѣле- 
нія его,  согласно  его  собственному  желанію 
и прежде  поданному  изъ  Адмиралтейской 
коллегіи  доношенію,  къ  новостроющейся 
Кронштадтской  церкви  Богоявленія  Господня 
для  свящоинослужеиія.  Постановлено  въ 
Кронштадтѣ  во  священники  опредѣлить 
представленнаго  отъ  Московской  академіи 
школьника  Савву  Бычковскаго  неотмѣнно, 
а означеннаго  нона  Григорія  въ  Синодаль- 
ной канцеляріи  допросить  о его  происхож- 
деніи и воспитаніи  обстоятельно  и затѣмъ 
предложить  къ  особому  разсмотрѣнію.  По 
справкамъ  оказалось,  что  въ  728  г.  про- 
топопъ г.  Бѣл ополья  Григорій  Алексѣевъ 
былъ  присланъ  изъ  Преображеискаго  При- 
казу въ  канцелярію  Святѣйшаго  Синода 
для  наказанія,  ибо,  будучи  въ  Путивлѣ  у 
духовиыхъ  дѣлъ  подъ  карауломъ,  послалъ 
воеводѣ  Батурину  доношѳніо  но  важному 
якобы  Его  Императорскаго  Вѳлпчоства  дѣлу, 
касающемуся  девяти  поповъ,  по  на  допросѣ 
въ  Преображенскомъ  Приказѣ  такого  важ- 
наго дѣла  не  оказалось,  а про  поповъ  онъ 
показалъ,  что  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  попъ 
Григорій  Ѳедоровъ  называлъ  измѣнниками, 
да  нонъ  Анисимъ  Петровъ  изъ  земли  будто 
вынулъ  крестъ  съ  монетами,  говорилъ  еще  о 
поставкѣ  часовни,  къ  которой  привязывали 
бѣснѵомыхъ,  изъ  коихъ  одинъ  умро  и проч. 
Объ  атомъ  Бѣлопольскій  протопопъ  Григорій 
Алексѣевъ  долженъ  былъ  доносить  въ  Духов- 
ную дикастерію,  а не  объявлять  важнаго 
Государева  дѣла.  Присланный  въ  Синодъ, 


онъ  былъ  наказанъ  при  дикастерін  за  не- 
приличные поступки  и иродерзости  плетьми 
и лишен),  протопопскаго  сана  и мѣста.  Кромѣ 
того,  въ  духовной  дикастерін  были  объ  немъ 
дѣла,  между  прочимъ  по  доношенію  Бѣло- 
польскаго  Ильинскаго  попа  Анисима  Пет- 
рова, поповскаго  старосты,  объ  обидахъ  и 
раззореніп  и проч.  По  справкѣ  изъ  Сино- 
дальнаго Казеннаго  Приказа,  Бѣлопольскій 
протопопъ  Григорій  Алексѣевъ  быль  допра- 
шиваемъ о невнесенных'ь  въ  казну  вѣнеч- 
ныхъ пошлинахъ  59  р.  4 к.,  которые  онъ, 
будто  бы,  передалъ  поповскому  старостѣ 
Данилѣ  Данилову  съ  роси покой,  но  въ 
платежѣ  от и деньги  не  оказались,  о чемъ 
имѣются  слѣдствіе.  Къ  церкви  Саввы  Освя- 
щеннаго Григорій  Алексѣевъ  былъ  опре- 
дѣленъ но  прошенію  прихожанъ,  и пере- 
хожая намятъ  ему  была  дана  25  іюля 
729  года.  Этой  справкой  и заканчивается 
дѣло. 

N°  Октября  \ '1 . Дѣло  по  вѣдѣ- 
нію изъ  Высокаго  Сената  по  челобитію 
бывшаго  при  канцеляріи  Святѣйшаго 
Правительствующаго  Синода  курьера 
Лаврентія  Шитого  р выдачѣ  ему  за- 
служеннаго въ  бытность  его  723  году 
на  майскую  и сентябрьскую  трети 
да  на  724-й  годъ  жалованья. 

Опредѣленный  изъ  Ямской  канцеляріи  въ 
Смоленскій  ямъ  управителемъ  Лаврентій 
Шитовъ  изъ  солдатъ  Преображенскаго  полка 
съ  722  по  724-й  годъ  состоялъ  курьеромъ 
при  Синодальной  канцеляріи  съ  жалованьемъ 
по  70  р.  на  годъ.  Онъ  получилъ  жало- 
ванье за  722  годъ  и за  генварскую  третъ 
728  года,  а за  двѣ  трети  728  г.  и за 
724  годъ  жаловапьѳ  ему  пе  было  выдано 
за  его  отлучкой.  Въ  725  году  опъ  обра- 
щался за  зтою  выдачей  въ  Синодъ,  но,  какъ 
жалованье  съ  723  г.  синодальными  канце- 
лярскими служителями  получалось  отъ 
ІПтатсъ-Конторы,  то  ему  и велѣно  было 
обратиться  въ  Высокій  Сенатъ.  Но  изъ 
Сената  челобитье  Шитова  сообщено  было  въ 
Святѣйшій  Синодъ,  при  вѣдѣніи  о томъ, 
чтобы  Святѣйшій  Синодъ  благоволилъ  учи- 
нить по  Его  Императорскаго  Величества 
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указу.  Сдѣланы  подлежащія  справки;  по- 1 
лучить  Шитову  слѣдовало  всего  99  руб. 
21  коп.,  но  синодальнаго  опредѣленія  о 
выдачѣ  денегъ  при  дѣлѣ  не  имѣется. 

№ Октября  17.  , І'ѣло  по  дот  ■ 
тенію  изъ  Намерь- Коллегіи  о выдачи, 
грыдороваппаго  и тушеваннаго  дѣла 
мастеру  Алексѣю  Зубову  на  сентябр- 
скую  725  г.  треть  и на  720 — 727  ! 
годы  денежнаго  жалованья. 

По  заслуіпапіп  доношопія  Камеръ- Кол- 
легіи и учиненныхъ  въ  канцеляріи  справокъ 
о выдачѣ  типографскому  мастеру  Зубову, 
но  силѣ  присланнаго  изъ  Высокаго  Сената 
въ  Каморъ  Коллегію  августа  7-го  1729  г. 
указа,  заслуженнаго  имъ  въ  С.-Петербургской 
типографіи  денежнаго  жалованья  на  прошлые 
725-й  годъ  съ  1-го  сентября  и на  726  и 
727  гг.  (изъ  оклада  195  р.), — постановлено: 
выдать  за  725  г.  65  р.  за  весь  726-й  г. 
195  р.  н за  727  г.  но  16  октября  154  р. 
37 */4  к.  всего  414  р.  37*/2  к.  (за  вы- 
четомъ на  гошннталь  по  1 к.  съ  рубля 
410  р.  23  к.)  изъ  доходовъ  Московской 
типографіи,  о чемъ  п послать  въ  от  у типо- 
графію указъ,  а съ  16  октября  727  г. 
жалованье  Зубову  нзъ  синодальнаго  вѣдом- 
ства не  давать,  какъ  написано  п въ  указѣ 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о директорѣ 
Аврамовѣ  и С.-Петербургской  типографіи 
мастеровыхъ;  а такъ  какъ  подъ  вѣдомствомъ 
Святѣйшаго  Синода  п такихъ  всегдашнихъ 
грыдорованныхъ  дѣлъ,  чтобы  столь  большое 
жалованье  платать  Зубову,  нынѣ  не  обрѣ- 
тается, то  н выключить  его,  Зубова,  изъ 
числа  синодскихъ  подчиненныхъ  служите- 
лей, объявивъ  ему  о томъ  запискою.  Под- 
лежащіе указы  посланы  въ  Коллегію  эко- 
номіи п въ  Московскую  типографію,  а въ 
Сенатъ  сообщено  вѣдѣніемъ.  Изъ  Москов- 
ской типографіи  3-го  марта  (730  г.)  получено 
доношеніе  о выдачѣ  денегъ  Зубову. 

№ Октября  17.  Дѣло  противъ  до- 
ноіиеніл  изъ  Синодальнаго  Казеннаго 
Приказа  объ  отдачѣ  изъ  оброку  цер- 


ковной земли  пустоши  Спасской  ге- 
нералъ-майору господину  Еропкину. 

Генералъ-майоръ  Еропкинъ  просилъ  Ка- 
зенный Приказъ  объ  отдачѣ  изъ  двойного 
противъ  прежняго  платежа  оброку  нъ  Ка- 
лужскомъ уѣздѣ,  въ  подгородномъ  стану  па 
рѣчкѣ  Тетсревцѣ,  церковной  нустовой  ('нас- 
екой земли  въ  вѣчное  владѣніе,  которая  де 
въ  прошломъ  1726  г.  отдавалась  отстав- 
ному вахмистру  Никитѣ  Стоишшу,  нынѣ 
умершему.  По  дозорнымъ  книгамъ  177  г. 
написано  этой  земли  десятинъ  пять,  сѣн- 
ныхъ покосовъ  на  300  копенъ  и больше. 
По  указу  728  г.  декабря  3-го  не  велѣно 
было  отдавать,  какъ  въ  Москвѣ,  синодаль- 
ныхъ дворовыхъ  и огородныхъ,  такъ  п въ 
другихъ  уѣздахъ  церковныхъ  земель  безъ 
указу  изъ  Святѣйшаго  Синода,  почему  Ка- 
зенный Приказъ  и представлялъ  дѣло  на 
усмотрѣніо  Синода.  Постановлено:  оиую  пу- 
стовую  Спасскую  землю,  за  которую  вах- 
мистръ Отопимъ  платилъ  оброку  съ  казен- 
ными пошлинами  по  1 р.  39  к.  на  годъ, 
отдать  генералу  Еропкину  съ  платою,  какъ 
человѣкъ  его  сказкою  обязался,  но  2 руб. 
94  кон.  на  годъ,  Объ  этомъ  п посланъ 
указъ  въ  Казенный  Приказъ,  съ  преду- 
прежденіемъ, чтобы  опой  земли  но  отдавать 
въ  вѣчное  владѣніе,  потому  что  эта  земля 
церковная.  По  въ  декабрѣ  генералъ  Ероп- 
кинъ снова  писалъ,  что  онъ  только  въ 
вѣчное  владѣніе  согласенъ  взять  землю  за 
двойной  окладъ,  а не  во  временное  лишь 
владѣніе,  и потому  двойного  окладу  платить 
не  будетъ.  Отъ  19-го  декабря,  но  заслу- 
шаніи экстракта  изъ  дѣла  и заявленія, 
что  къ  торгу  на  землю  никто  но  является, 
постановлено,  въ  отмѣну  прежняго  опредѣ- 
ленія, отдать  землю  гонералъ-маіору  Ероп- 
кину за  двойной  вышеозначенный  платежъ 
во  владѣніе  впредь  безъ  перекупки,  кото- 
рому для  владѣнія  и указъ  дать  изъ  Си- 
нодальнаго Казеннаго  Приказу,  обязавъ  его 
сказкою  съ  подтвержденіемъ,  чтобы,  владѣя 
той  землей,  не  иеропахать  межъ  н урочищъ 
и къ  своимъ  собственнымъ  и къ  другимъ 
землямъ  не  присовокупить  п не  продать  п 
не  заложить,  а оброчныя  деньги  платить 
повсягодно  бездоимочно.  Указъ  о томъ  ио- 


541 


542 


сданъ  въ  Казенный  Приказъ  и сообщенъ 
отъ  18  сентября  730  года  генералъ-майору 
Еропкину  чрезъ  брата  его,  поручика  Прео- 
браженскаго полка  Андрея  Еропкина. 

№ те,1.  Октября  17.  Дѣло  по  до- 
ношенію  изъ  Военной  Коллегіи  о по- 
стриженіи въ  монашескій  чинъ  Воло- 
димерского  пѣхотнаго  полку  отстав- 
ного поручика  Латты  Кривцова  въ 
Пафнутьевѣ  монастырѣ , что  въ  Во- 
ровску. 

Согласно  съ  доиошеніемъ  Военной  Кол- 
легіи о постриженіи  отставного  поручика 
Кривцова,  по  желанію  его,  за  неимѣніемъ 
пропитанія  въ  монашескій  чинъ,  постанов- 
лено отъ  27  октября:  принять  Кривцова 
въ  Пафиутьевскій  Боровскій  монастырь,  н, 
но  содержанію  полученнаго  изъ  Верховнаго 
Тайнаго  Совѣта  іюля  3-го  сего  1129  г. 
указа,  монашескаго  чина  по  желанію  ого 
сподобить.  Указы  о томъ  посланы  къ  архи- 
мандриту того  монастыря  (Дорофею)  съ  бра- 
тіѳю  п для  вѣдома  въ  Духовную  дпка- 
стѳрію . 

№ д';.  Октября  18.  По  вѣдѣнію 

изъ  Высокаго  Сената  о счетѣ  Мо- 
сковской типографіи  Панкратьевской 
слободы  тяглеца  Степана  Яковлева 
сипа  Макарова  и о прочихъ  счетахъ 
Синодальной  команды , которыя  сви- 
дѣтельствуются въ  Коллегіи  экономіи. 

Означенное  Сенатское  вѣдѣніе  поступило 
въ  Святѣйшій  Синодъ  18  октября  1728  г. 
н по  ошибкѣ,  вѣроятно,  отмѣчено  на  за- 
главномъ листѣ  дѣла  1729-мъ  годомъ. 
19-го  октября  того  же  728  года  оно  пе- 
редано въ  Духовную  дикастерію  къ  счет- 
нымъ типографскимъ  дѣламъ.  Но  экстрактъ, 
сдѣланный  въ  Духовной  дикастеріи  изъ  этого 
счетнаго  дѣла  и внесенный  въ  Святѣйшій 
Синодъ,  заслушанъ  5 декабря  1729  года. 
Изъ  него  видно,  что  расходчикъ  Макаровъ 
въ  Типографію  въ  цѣловальники  присланъ 
былъ  изъ  Ратуши  нри  промеморін  въ  719  году 
и былъ  у 'прихода  и расхода  въ  Типогра- 
фіи два  года,  начету  жо  на  немъ  по  ти- 


пографской выпискѣ  показано  1670  руб. 
33  кон.  съ  нолуденьгою  н съ  нолнолудень- 
гою.  Въ  720  году  въ  поданныхъ  доноше- 
ніяхъ  въ  Штатсъ-  конторъ  -коллегію  онъ 
объявилъ,  что  онъ  въ  такомъ  большомъ  на- 
четѣ неповиненъ.  Тогда  счетное  дѣло  было 
взято  въ  Коллегію  и учинена  счетная  вы- 
писка особая,  а по  той  штатсъ-копторскон 
выпискѣ  на  немъ,  Макаровѣ,  въ  начетѣ 
показано  только  5 руб.  35  коп.,  кромѣ 
спорныхъ  506  р.  н за  камки  231  руб. 
Такимъ  образомъ  явилась  значительная  раз- 
ница съ  счетной  типографской  выпиской. 
Постановлено  было  Святѣйшимъ  Синодомъ 
ту  и другую  счетныя  выписки  разсмотрѣть 
и освидѣтельствовать,  но  силѣ  Сенатскаго 
вѣдѣнія,  достовѣрно  въ  Коллегіи  экономіи 
Синодальнаго  правленія,  о чемъ  отъ  12  де- 
кабря и посланъ  указъ  въ  Коллегію  эко- 
номіи, а также  и въ  Духовную  дикастерію 
объ  отдачѣ  тѣхъ  счетовъ. 

№ тііг-  Октября  20.  Дѣло  взнесен- 
ное изъ  Духовной  Дикастеріи  октя- 
бря 20  противъ  присланнаго  іулія 
10  дня  1727  г.  въ  Московскую  Си- 
нодальную Канцелярію  изъ  Тоболь- 
ской епархіи  допошепія,  при  кото- 
ромъ присланы  за  службы  св.  благо- 
вѣрнаго Александра  Невскаго  деньги 
47  рублей  25  коп. 

Сіо  дѣло  взято  но  дѣлу  бывшей  Москов- 
ской Синодальной  Канцеляріи  канцеляриста 
Андрея  Заборскаго  въ  похищеніи  имъ  вы- 
шопнсаннаго  числа  денегъ,  о которыхъ 
имянно  значится  въ  семъ  дѣлѣ. 

Присланныя  при  допошѳніп  изъ  Тоболь- 
скаго архіерейскаго  дома  въ  Московскую  Си- 
нодальную канцелярію,  за  печатныя  службы 
св,  Александру  Невскому,  деньги  47  р. 
25  к,  постановлено  было  отослать  въ  С.-Пе- 
тербургъ въ  Святѣйшій  Синодъ  вмѣстѣ  съ 
прочими  деньгами,  назначенными  къ  от- 
сылкѣ, о чемъ  и донесено  было  Святѣй- 
шему Синоду. 

Здѣсь  же  вложено:  дѣло  взнесенное  изъ 
Духовной  дикастеріи  октября  20-го  дня 
1729  г.,  которое  тамъ  слѣдовалось  противъ 
присланнаго  декабря  12  дня  1726  г.  изъ 
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Святѣйшаго  Синода  въ  Московскую  Сино- 
дальную Канделярію  указу  о допросѣ  тоя 
канцеляріи:  канцеляриста  Михаила  ІВер- 
кова  якобы  въ  похищеніи  имъ  съ  секре- 
таремъ Михаиломъ  Дубининымъ  и канце- 
ляристомъ Башиловымъ  денегъ  вдовы  Да- 
выдовой 300  да  Монсеевскія  богадѣльни 
Старицыныхъ  400  рублей.  Изъ  дѣла  видно, 
что  произведенъ  былъ  допросъ  п освидѣ- 
тельствованіе приходо-расходныхъ  книгъ,  и, 
по  показанію  канцеляристовъ  Давыдова  и 
Шѳркова,  о деньгахъ  снохи  вятскаго  епи- 
скопа Діонисія,  вдовы  Вододимеровой  (Да- 
выдовой) 300  руб.  имъ  ничего  неизвѣстно, 
а при  допросѣ  синодальными  членами  съ 
прокуроромъ  Раевскимъ  о деньгахъ  указано 
было  на  бывшаго  канцеляриста  Дементія 
Титова,  который- дѳ  помянутыя  деньги  при- 
нялъ и,  не  записавъ  въ  приходъ,  издер- 
жалъ на  свои  потребы. 

№ Ій4-  Октября  20.  Дѣло  взнесен- 
ное изъ  Духовной  Дтастеріи  про- 
тивъ поданнаго  марта  в дня  17 27  года 
Большого  Успенскаго  Собора  дьякона 
Петра  Буслаева  челобитья  въ  бою 
его  того  жъ  собора  попомъ  Алексѣемъ 
Ивановымъ. 

Сіе  дѣло  взято  по  дѣлу  бывшей 
Московской  Синодальной  Канцеляріи 
канцеляриста  Андрея  Заборскаго  въ 
похищеніи  гімъ  Заборскимъ  по  сему 
дѣлу  мировыхъ  пошлинныхъ  денегъ 
10  рублей  59ъ\к  коп. 

По  челобитью  дьякона  Успенскаго  собора 
Петра  Буслаева  на  попа  Алексѣя  Иванова, 
побившаго  ого,  въ  Синодальной  Канцеляріи 
отъ  3 мая  721  года,  послѣ  произведеннаго 
допроса,  состоялось  примиреніе  между  по- 
именованными лицами  п подано  общее  ми- 
ровое челобитье,  но  которому  слѣдовало  съ 
нона  взыскать  пошлинныя  и канцелярскія 
и мировыя  деньги  всего  10  руб.  593/4  к., 
которыя  н были  внесены  и отданы  расход - 
чику,  канцеляристу  Ивану  Жестикову.  На 
дѣлѣ  лишь  помѣчено,  что  его  скрѣпилъ  но 
листамъ  16  октября  729  г.  протоколистъ 
Мпх.  Гурьевъ. 


Тутъ  же  приложено:  Дѣло  взятое  изъ 
Духовной  Дтастеріи  марта  30  дня 
1729  года , которое  производилось  въ 
бывшей  Московской  Синодальной  Кан- 
целяріи по  присланному  изъ  Святѣй- 
шаго Синода  августа  27  дня  1723  года 
указу  о присылкѣ  въ  вышній  судъ  тре- 
буемыхъ дѣлъ,  въ  томъ  числѣ  дѣла 
Моисѣевской  богадѣльни  старостихи 
о взяткахъ. 

Ниже  помѣчено:  Сіе  дѣло  взято  противъ 
челобитья  оной  старостихи  внучки,  подь- 
яческой дочери  Ивана  Попова,  о дачѣ  ой 
изъ  взятыхъ  у оной  старостихи  пожитковъ 
отца  ея,  денегъ  н пожитковъ,  для  сочине- 
нія выписки  отъ  канцеляриста  Петра  Ва- 
сильева октября  20  дпя  1729  года. 

Къ  этимъ  дѣламъ  приложенъ  экстрактъ 
изъ  имѣющагося  въ  Святѣйшемъ  Синодѣ  въ 
Москвѣ  дѣла  о взысканіи  па  бывшемъ  въ 
Московской  Синодальной  канцеляріи  канце- 
ляристѣ Андреѣ  Заборскомъ  утраченныхъ 
имъ  по  канцелярскимъ  бывшимъ  въ  рукахъ 
его  дѣламъ  казенныхъ  денегъ  349  р,  6 к. 

Въ  іюлѣ  728  г.  Заборской  подалъ  по- 
винное прошеніе  о томъ,  что  въ  затменіи 
ума  своего  и болѣзни  онъ  издержалъ  на 
свои  потребы  бывшія  у него  въ  рукахъ  но 
дѣламъ  деньги:  по  дѣлу  Моисеевекоіі  бога- 
дѣльни старостихи  Евдокіи  257  р.  76  к., 
присланные  изъ  Тобольской  епархіи  за  пе- 
чатныя службы  Св.  Александра  Невскаго 
47  р.  25  к.,  изъ  Черниговской  20  р.  или 
меньше — но  упомнитъ  (но  справкѣ  оказа- 
лось 33  р.  65  к.),  по  дѣлу  Большого 
Успенскаго  собора  нона  Алексѣя  Иванова 
съ  дьякономъ  Петромъ  Терентьевымъ  по- 
шлинъ 10  р.  40  к.,  каковую  вину  ради 
поминовенія  высокославнаго  Государя  Им- 
ператора и здравія  Императрицы  Екатерины 
Алексѣевны  онъ  просилъ  ему  отпустить.  Но 
Святѣйшимъ  Синодомъ  постановлено  было 
деньги  съ  него  взыскивать  и допросить,  не 
похитилъ  ли  еще  какихъ-нибудь  казенныхъ 
денегъ  или  какого  либо  казеннаго  имуще- 
ства. Заборскій  отвѣтилъ,  что  никакихъ 
больше  денегъ  и имущества  казеннаго  не 
похищалъ,  а уплатить  означенную  похи- 
щенную сумму  не  имѣетъ  чѣмъ.  Но  потомъ 
имъ  возвращено  въ  729  г.  отъ  1 1 іюня 


545 


546 


185  р.  41  к.  полученныхъ  имъ  ради  по- 
миновенія генералъ- адмирала  графа  Апрак- 
сина; декабря  20  еще  внесено  26  р . ; отъ 
16-го  апрѣля  781  г.  50  р.  данныхъ  ему 
по  Высочайшему  повелѣнію  архимандритомъ 
Варлаамомъ  изъ  суммъ  Троицѳ-Сѳргіѳва  мо- 
настыря. Въ  сентябрѣ  1780  года  одъ  снова 
подавалъ  крошеніе,  чтобы  ради  его  совер- 
шенной нищеты  опредѣлитъ  его  въ  Сино- 
дальную канцелярію  конспстомъ,  хотя  на 
самый  низшій  окладъ,  чтобы  ему  помяну- 
тыя деньги  заслужить  и от.  своимъ  семей- 
ствомъ не  быть  въ  разлукѣ.  Въ  апрѣлѣ 
732  г.  получено  отъ  г-на  Матюшина  24  р. 
въ  уплату  долга  Заборскаго.  Такимъ  обра- 
зомъ па  номъ  осталось  113  р.  65  к.  п 
эти  деньги  на  немъ  взыскиваются,  какъ 
сказано  въ  концѣ  экстракта,  но  нрц  этомъ  еще 
показано  справкой  изъ  Духовной  дикасторіи 
недоданныхъ  ему  противъ  его  оклада  жало- 
ванья съ  727  года  48  р.  88  к.  и долгъ 
на  Заборовскомъ  сосчитанъ  всего  въ  60  р. 
2 6 2 / з кон.  (вѣроятно  пзъ  суммы  долга 
исключены  5 р.  полученныхъ  имъ  отъ  вице- 
губернатора  Зернова,  которые  въ  счетѣ  от- 
мѣчены, но  почему-то  зачеркнуты).  Окон- 
чательнаго рѣшенія  о Заборовскомъ  не  учп- 
нѳно,  вслѣдствіе  незаконченныхъ  еще  спра- 
вокъ о деньгахъ  старостихи  Мопсеевской 
богадѣльни  (257  р.  76  кон.). 

№ іѴ\  Октября  21.  Репорты  изъ 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказу  о 
приходѣ  и расходѣ  денежныя  казны 
прошедшихъ  гепварской  и майской  тре- 
тей. 

Въ  дѣлѣ  находятся  репорты  о приходѣ 
и расходѣ  пзъ  Дворцоваго  Приказа  за  всѣ 
12  мѣсяцевъ  1729-го  года.  Кромѣ  помѣ- 
токъ о провѣркѣ  на  ежемѣсячныхъ  доно- 
шеніяхъ  при  репортахъ  о приходѣ  и рас- 
ходѣ, въ  дѣлѣ  не  содержится  никакихъ 
другихъ  постановленій.  Къ  1730-му  году 
въ  остаткѣ  значится  2914  р.  941/2  кон. 

№ Октября  28.  По  доношенію 
преосвященном  Варлаама  епископа 
Астраханскаго  о опредѣленіи  въ 
Астрахань  Московской  Славяно-греко- 


латинской Академіи  школы  философіи 
ученика  Павла  Горошковскаго  для  обу- 
ченія по  желанію  астраханскихъ  ку- 
пецкихъ людей  дѣтей  ихъ  латинскаго 
діалекта. 

Вслѣдствіе  доношевія  епископа  Астрахан- 
скаго Варлаама  о присылкѣ  въ  Астрахань 
къ  иовоу  строенной  тамъ  купеческим  и людьми 
школѣ  учителя,  сдѣлано  сношеніе  съ  Сла- 
вішо-гроко-латпиской  академіей,  изъ  которой 
ученикъ  школы  философіи  Павелъ  Горош- 
ке иск  ій  своеручной  подписью  заявилъ  о 
своемъ  желаніи  поступить  учителемъ  въ 
астраханскую  школу.  По  опредѣленію  отъ 
12  декабря  онъ  и назначенъ  въ  ту  школу 
съ  жалованьемъ,  которое  обязались  платить 
астраханскіе  купецкіе  люди,  по  100  рублей 
въ  годъ,  хлѣба  но  15  четвертей,  дровъ  по 
10  саженъ,  и ему  выданъ  паспортъ  и пред- 
писано никуда  болѣе  безъ  разрѣшенія  Свя- 
тѣйшаго Синода  изъ  той  епархіи  не  отлу- 
чаться. Указы  о томъ  посланы  преосвящен- 
ному Варлааму  и въ  Академію.  Отъ  19  де- 
кабря, вслѣдствіе  прошенія  Горошковскаго 
о выдачѣ  денегъ  на  проѣздъ  изъ  Москвы 
до  Астрахани,  постановлено  выдать  ему 
20  руб.  съ  тѣмъ,  чтобы  но  пріѣздѣ  его 
эти  деньгп  были  вычтепы  пзъ  его  учитель- 
скаго трактамента  н возвращены  въ  казну. 
Такъ  какъ  но  5-е  марта  730  года  не  по- 
лучалось увѣдомленія  отъ  епископа  Вар- 
лаама объ  пополненіи  этого  распоряженія 
и о вычетѣ  означенныхъ  прогонныхъ  де- 
негъ съ  Горошковскаго,  то  къ  архіерею 
отправленъ  былъ  новый  указъ  о томъ.  Въ 
началѣ  мая  деньгп  были  высланы  п пере- 
даны въ  Синодальный  Казенный  Приказъ, 
пзъ  котораго  донесено  отъ  12  мая  о при- 
нятіи денегъ  и записи  пхъ  на  приходъ. 
Отъ  2-го  мая  732  года  отъ  преосвященнаго 
Астраханскаго  Илларіона  поступило  доно- 
шеиіе  о томъ,  что  18  ноября  731  года 
астраханское  купечество  заявило  о ненадоб- 
ности для  нпхъ  болѣе  учителя  латинскаго 
языка,  ибо  по  указу  купеческимъ  дѣтямъ 
велѣно  обучаться  нѣмецкому  языку  п ариѳ- 
метикѣ, для  чего  имъ  п нуженъ  былъ  дру- 
гой учитель,  При  архіерейскомъ  же  домѣ 
школу  для  ноновскпхъ  дѣтей  содержать 
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было  не  чѣмъ  въ  Астрахани,  да  и учени- 
ковъ не  было,  н учитель  Горошковскій  де 
могъ  быть  туда  назначенъ,  но  временно  до 
рѣшенія  о немъ  Святѣйшаго  Синода,  опре- 
дѣленъ былъ  за  секретаря  ври  Духовной 
Консисторіи.  Подлежащія  справки  но  дѣлу 
собраны  ц заслушаны  были  15  мая  732  г. 

№ ’щ7 . Октября  23.  Дѣло  по  про- 
шенію С. -Петербургскаго  Духовнаго 
Правленія  солдатъ  Семена  Назарова 
съ  товарищи  о выдачѣ  имъ  па  г ба- 
варскую и майскую  сего  729  году 
трети  заслуженнаго  денежнаго  жа- 
лованья. 

По  прошеніямъ  о выдачѣ  за  январскую 
и майскую  трети  жалованья  С.-Петербург- 
скаго Духовнаго  Правленія  служителей, 
лейбъ-гвардіи  солдатъ  Семена  Назарова, 
Семена  Гуляева,  Мины  Санникова,  Але- 
ксѣя -Кѣрова,  сдѣланы  справки  о количе- 
ствѣ назначеннаго  жалованья  означеннымъ 
лицамъ,  а также  и о цѣпахъ  изъ  Помѣр- 
ной таможни  на  хлѣбные  продукты  въ  Мо- 
сквѣ, отъ  12-го  декабря  постановлено: 
выдать  первымъ  тремъ  за  январскую,  май- 
скую и сентябрскую,  которая  ужо  дохо- 
дитъ,— трети,  заслуженное  жалованье  по 
ихъ  окладу  (второму) — депожное  п хлѣбное, 
каждому  по  31  руб.  49  коп.  съ  деньгою, 
а четвертому,  Алексѣю  Еѣрову,  по  треть- 
ему окладу,  22  руб.  461/*  коп.,  всего 
116  руб.  94 3/4  коп. — выдать  изъ  доходовъ 
С.-Петербургскаго  Духовнаго  Правленія, 
кромѣ  лазаретнаго  сбору,  записавъ  въ  рас- 
ходъ по  обыкновенію  съ  росппскамп.  Указъ 
о томъ  посланъ  въ  С.-Петербургское  Ду- 
ховное Правленіе  15-го  декабря,  а 20-го 
гѳнваря  730  года  подано  пзъ  Духовнаго 
Правленія  доношепіѳ  за  подписью  прото- 
попа Іоанна  (Семенова)  о выдачѣ  означен- 
наго жалованья  съ  росппскамп. 

№ Октября  24.  По  вѣдѣнію 
Высокаго  Сената  объ  отдачѣ  поста- 
вленныхъ въ  С.-Петербургскомъ  Троиц- 
комъ Соборѣ  въ  сундукѣ  церковныхъ 
книгъ  въ  С.-Петербургскую  Сенатскую 
Контору  по  челобитью  въ  ономъ  Се- 


натѣ придворнаго  уставщика  Андрея 
Нижегородца. 

Изъ  Сената  сообщалось,  что  въ  Петер- 
бургской Троицкой  соборной  церкви  былъ 
поставленъ  сундукъ  съ  церковными  книгами, 
въ  коихъ,  по  доношенію  въ  Сенатъ  при- 
дворнаго уставщика  Андрея  Нижегородца, 
оказывалась  нужда  нрп  Императорскомъ 
дворѣ  въ  Москвѣ,  почему  онъ  и просплъ 
о высылкѣ  этихъ  книгъ  въ  Москву,  вмѣстѣ 
съ  оставшимися  послѣ  Императора  Петра 
Великаго  пѣвческими  и библіотечными  кни- 
гами, находившимися  въ  домѣ  бывшаго 
уставщика  Ивана  Протопопова.  По  Сенат- 
скому приговору  велѣно  было  троицкому 
протопопу  означенныя  церковныя  книги  от- 
дать по  описи  въ  Сенатскую  канцелярію 
секретарю  Татаринову,  а ему,  но  осмотрѣ 
этихъ  книгъ,  также  и но  пріемѣ  вмѣстѣ 
съ  поименованнымъ  протоиономъ  книгъ  отъ 
бывшаго  уставщика,  описавъ  ихъ,  прислать 
изъ  нпхъ  пѣвческія  книги  въ  Сенатъ 
немедленно,  для  отдачи  уставщику  Ниже- 
городцу, а историческія  и др.  книги  по 
описямъ  принять  въ  Сенатскій  Архивъ  до 
указу.  По  доношенію  секретаря  Татаринова, 
между  книгами,  вынутыми  изъ  сундука,  не 
оказалось  напрестольнаго  Евангелія,  Апо- 
стола, Псалтири  со  возслѣдовапіемъ,  а 
остались  церковныя  и пѣвчія  книги,  и пе- 
реводы, а какіе,  еще  неизвѣстно,  нопѳже- 
дѳ  объ  оппсп  тѣхъ  книгъ  онъ,  Татариновъ, 
многократно  говорилъ  помянутому  прото- 
попу, но  оиъ-до  отговаривается  своими  кон- 
торскими дѣлами,  почему,  но  сенатскому 
опредѣленію,  велѣно  было  немедленно  опи- 
сать книги  протопопу,  вмѣстѣ  съ  секрета- 
ремъ Татариновымъ,  и отдать  въ  Сенат- 
скій Архивъ  до  указу,  а также  выслать 
съ  первой  почтой,  если  найдутся,  не  ока- 
завшіяся на  лицо  Евапголіѳ,  Апостолъ  п 
п Псалтирь.  Сенатъ  писалъ  въ  своемъ  вѣ- 
дѣніи о посылкѣ  о томъ  пзъ  Сппода  помя- 
нутому протопопу  послушнаго  указа.  Отъ 
29-го  октября  Св.  Синодомъ  постановлено: 
передать  протопопу  Іоанну  Семенову  озна- 
ченный сундукъ  съ  книгами  въ  Сенатскую 
контору  для  описи  п надлежащаго  отпра- 
вленія секретарю  Татаринову  съ  росяискою, 
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а когда  и кѣмъ  оный  сундукъ  и для  чего 
въ  той  церкви  поставленъ  п за  чьимъ  зам- 
комъ, п съ  печатью-. іи  и подъ  чьимъ  охра- 1 
непіомъ  былъ,  п когда  и какъ  отданъ! 
Судетъ,  о томъ  въ  Ов,  Синодъ  для  извѣ- 
стія ренортовать.  Указъ  объ  атомъ  посланъ 
протопопу  Іоанну  Семенову,  а въ  Высокій 
Сенатъ  сообщено  вѣдѣніемъ  отъ  24  ноября. 

№ '**'*.  Октября  25.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  Пензенскаго  уѣзда 
села  Инги  ими  о попѣ  Борисѣ  Мелен- 
тіевѣ  будто  въ  слышаніи  на  исповѣди 
нѣкоторыхъ  непристойныхъ  словъ  гі 
прочая,  ( Секретное). 

Села  Иншпмы  попъ  церкви  Михаила 
Архангела  Борисъ  Мелентьевъ,  взятый  но 
дѣлу  подъ  арестъ,  на  допросѣ  показалъ,  что 
былъ  поставленъ  во  священикн  изъ  дъяч- 
ковъ  той-жо  церкви  назадъ  тому  лѣтъ  20, 
что  на  сырной  недѣлѣ  прошлаго  728  года 
онъ  просилъ  на  мірскомъ  сходѣ  за  крестья- 
нина Можарова,  бывшаго  подъ  арестомъ, 
чтобы  его,  ради  прощеныхъ  дней,  освобо- 
дили; когда  же  противъ  этого  сталъ  пре- 
кословить одинъ  пришлый  крестьянинъ  Ко- 
лосовъ, то  онъ,  попъ  Борисъ,  высказалъ 
ему:  „развѣ  у васъ  въ  царствѣ  такъ  дѣ- 
лается, чтобы  въ  такіе  дни  подъ  арестомъ 
держать?" — сказалъ  же  эти  слова  потому, 
что  недѣли  за  двѣ  передъ  тѣмъ  Колосовъ 
наединѣ  говорилъ  ему,  будто  онъ  не  про- 
стого рода,  какъ  и жена  ого,  но  королев- 
скаго п дѣдъ  его  былъ  свойственникъ  ко- 
ролю, но  какому  королю,  не  сказалъ, — и 
вотъ  когда  онъ,  попъ,  спросилъ  Колосова: 
развѣ  у васъ  въ  царствѣ  такъ  дѣлается?  — 
то  Колосовъ,  разъярившись  бросился  на 
нона,  схватилъ  его  за  волосы  п раскололъ 
объ  него  корыто,  бывшее  на  дворѣ;  на  другой 
день  нонъ  на  мірскомъ  сходѣ  заявилъ  объ 
этой  дракѣ  Колосова,  просилъ  его  связать  и 
отвести  обоихъ  ихъ  къ  суду,  потому  что 
онъ  билъ  иона  напрасно,  да  онъ -же  на- 
зывалъ себя  королевскимъ  сродникомъ; 
крестьяне  посадили  было  обоихъ  ихъ  въ 
колодки,  но,  продержавъ  сутки,  помирили 
и выпустили,  а такихъ  словъ,  что  будто 
ость  за  нпмъ,  Колосовымъ,  Его  Импегатор- 


скаго  Величества  слово  и что  будто  Коло- 
совъ сказывалъ  ому,  попу,  что  онъ-де  цар- 
скаго поколѣнія  сынъ,  онъ,  нонъ  Борисъ, 
нигдѣ,  никогда,  ни  при  комъ  не  говорилъ, 
н показано  на  него  это  напрасно.  По  заслу- 
шаніи Сенатскаго  вѣдѣнія,  въ  которомъ 
говорилось,  что  попу  Борису  Мелентьеву  за 
сказанныя  при  свидѣтеляхъ  слова,  будто 
Колосовъ  королевскаго  рода,  чего  но  слѣ- 
дованію въ  Высокомъ  Сенатѣ  нс  явилось, 
велѣно  но  резолюціи  сенатской  указъ 
учинить  въ  св.  Синодѣ,  — отъ  7-го  ноября 
постановлено  учинить  иону  Борису  Ме- 
лентьеву, за  вышеуказанныя  непристой- 
ныя слова  при  Духовной  дпкастерін  шеле- 
пами наказаніе  безпощадно  и,  обязавъ  его 
письменно  никакихъ  священному  чину 
неприличныхъ  продерзостныхъ  поступковъ 
впредь  не  чинить,  сослать  въ  нодначальство 
въ  Чудовъ  монастырь,  въ  мукосѣнные  труды 
иа  шесть  недѣль  и потомъ  опять  прислать 
въ  св.  Синодъ.  Указъ  о томъ  посланъ  въ 
Чудовъ  монастырь;  изъ  монастыря  же  17-го 
декабря  поступило  доношеліе  объ  исполненіи 
опредѣленія,  и при  доношодіп  этомъ  при- 
сланъ опять  попъ  Борисъ  Мелентьевъ,  ко- 
торый, постановленіемъ  Синода  отъ  19  де- 
кабря отпущенъ  домой  со  взятіемъ  роспискп 
впредь  не  чинить  никакпхъ,  священному 
сану  неприличныхъ,  поступковъ.  Ему  вы- 
данъ паспортъ.  Въ  Высокій  Сенатъ  о томъ 
послано  вѣдѣніе  отъ  28-го  декабря. 

№ и”.  Октября  25.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената,  при  которомъ  при- 
сланы Духова  монастыря , что  въ 
Переслав лѣ  Рязанскомъ , іеродіаконъ 
Мельхиседекъ  да  Верейскаго  у ѣзду  села 
Кар  шлейки  попъ  Михаила  Ѳедосѣевъ 
для  учпненія  указа  за  продерзости, 
учиненныя  въ  пьянствѣ. 

Понъ  Михаилъ  Ѳедосѣевъ,  будучи  въ 
Керѳнскѣ  27-го  іюля  въ  день  воспоминанія 
полтавской  побѣды,  вечеромъ,  когда  та- 
мошній воевода  Козловъ  съ  отставнымъ 
гвардіи  поручикомъ  Свинцовымъ,  но  дорогѣ 
изъ  гостей,  у городской  башни  пили  пиво 
п медъ,  нодошедъ  къ  нпмъ  въ  нетрезвомъ 
видѣ,  говорилъ  якобы  къ  чести  Его  Импе- 
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раторсклго  Величества  рацею  неисправно,  а і 
іеродіаконъ  Духова  монастыря  Мельхиседекъ 
въ  то  время,  какъ  воевода  уговаривалъ 
нона  лучше  замолчать,  чѣмъ  нехорошо  го- 
ворить, принявъ  это  какъ  запрещеніе,  обра- 
тился къ  стороннимъ  людямъ  п отъ  себя 
сталъ  прибавлять,  что  будто  бы  воевода  о 
ихъ  Величествъ  и слышать  не  хочетъ,  о чемъ 
и записку  коварно  сочинилъ  и держалъ  у 
себя.  По  заслушаніи  сенатскаго  о томъ  вѣ- 
дѣнія и допросовъ  взятыхъ  подъ  арестъ 
нона  п іеродіакона,  св.  Синодъ  отъ  5 ноября 
постановилъ  іеродіакону  Мельхиседеку  и 
попу  Михаилу  Ѳедосѣеву  за  вышеозначен- 
ныя продерзостп  и пьянство  учпнпть  же- 
стокое при  духовной  дпкастеріп  шелепами 
наказаніе  и,  обязавъ  письменно  впредь  не 
чинить  ничего  подобнаго,  сослать  въ  под- 
начальство— нона  въ  Чудовъ  монастырь  въ 
мукосѣйные  труды  на  шесть  недѣль,  а іеро- 
діакона въ  Кирилловъ  Бѣлозерскій  мона- 
стырь, дабы  содержали  его  тамъ  въ  мона- 
стырскихъ трудахъ  скована  до  кончины 
жизни  его  неисходно.  Указы  о томъ  по- 
сланы въ  названные  монастыри.  Отъ  15  де- 
кабря заслушано  доношеніе  архимандрита 
Переславля  Рязанскаго  Духова  монастыря 
Варсанофія  о нрпсылкѣ  осужденнаго  іеро- 
діакона Мельхиседека  для  сдачи  имѣвшейся 
у него,  какъ  казначея,  на  рукахъ  ризни- 
цы и казны,  п постановлено:  отослать  Мель- 
хиседека въ  Духовъ  монастырь  за  карау- 
ломъ скованнаго  съ  нарочнымъ  пзъ  Сино- 
дальной канцеляріи  солдатомъ,  затѣмъ,  но 
принятіи  отъ  него  всего,  что  слѣдуетъ, 
отнравнть  скованнаго  же  подъ  карауломъ 
въ  Кирилловъ  монастырь  и о послѣдую- 
щемъ репортовать.  Указы  о томъ  посланы 
въ  Духовъ  н Кириллобѣлозерскій  монастыри. 
22-го  декабря  заслушано  доношеніѳ  изъ 
Чудова  монастыря  объ  отбытіи  наказанія 
попомъ  Михаиломъ  Ѳедосѣовымъ,  и поста- 
новлено взять  еъ  него  росппску — не  чинить 
впредь  никакихъ  священному  сану  непри- 
личныхъ и продерзостныхъ  поступковъ  п 
затѣмъ  -съ  паспортомъ  отпустить  ого  домой, 
къ  той-же  церкви,  а Сенату  сообщено  о 
томъ  вѣдѣніе.  20-го  апрѣля  730  года  по- 
ступило доношеніе  Кприллобѣлозерскаго 
монастыря,  архимандрита  Иринарха  съ  бра- 


тіѳю,  о присылкѣ  пзъ  Духова  монастыря 
за  карауломъ  скованнаго  іеродіакона  Мель- 
хиседека, который  п принятъ  для  содержанія 
въ  монастырѣ  по  указу. 

№ Октября  27.  По  прошенію 
Школы  Богословія  ученика  Сергѣя 
Нечаева  о опредѣленіи  его,  Нечаева, 
при  дѣлахъ  Его  Императорскаго  Ве- 
личества въ  канцеляріи  Святѣйшаго 
Правительствующаго  Синода  юнке- 
ромъ. 

По  прошенію  ученпка  Славяно-гроко- 
латннской  академіи  Нечаева,  заявившаго  о 
нежеланіи  но  великовозрастно  продолжать 
ученье  и быть  въ  духовномъ  санѣ  и же- 
лавшаго служить  въ  приказныхъ  чинахъ 
Синодальной  канцеляріи,  сдѣланы  подле- 
жащія справки  о томъ,  сколько  по  штату 
въ  св.  Синодѣ  юнкеровъ  назначено  и сколько 
обрѣтается  нынѣ,  также  и о самомъ  Не- 
чаевѣ въ  Академіи.  По  Высочайшему 
указу  отъ  26  Іюля  725  г.  опредѣлено  въ 
Св.  Синодѣ  при  дѣлахъ  съ  прочими  кан- 
целярскими служителями  быть  коллегіи  юнке- 
ровъ 6 человѣкъ,  и имъ  жалованья  поло- 
жено по  25  рублей,  и на  этомъ  окладѣ 
въ  Синодальной  канцеляріи  обрѣталось  ко- 
піистовъ 2 человѣка,  изъ  коихъ  одинъ, 
Михаилъ  Поповъ,  опредѣленъ  былъ  на  мѣсто 
уволеннаго  въ  Троице  - Сергіевъ  монастырь 
копіиста.  А дынѣ  на  томъ  окладѣ  остается 
одинъ  и противъ  штата  не  достаетъ  коллегіи 
юнкеровъ  5 человѣкъ.  Изъ  Академіи  ректоръ, 
архимандритъ  Германъ  Концевичъ  сообщилъ , 
что  Нечаевъ  былъ  принятъ  въ  академію  въ 
719  году  съ  1-го  гѳнваря,  дошелъ  до  школы 
богословія  и трактамента  получаетъ  нынѣ 
но  4 копѣйки  на  день,  подозрѣнія  и порока 
никакого  на  номъ  пѣтъ,  но  увольнять  его 
пзъ  академіи  не  надлежитъ,  понеже  лѣтами 
еще  младъ,  во  ученіи  понятенъ  и окончить 
ученіе  можетъ.  — Рѣшенія  по  дѣлу  дѣтъ. 

№ Октября  27.  По  доношенію 
Коллегіи  Экономіи  противъ  челобитья 
вотчины  Невскаго  монастыря , Горо- 
децкаго уѣзда,  села  Присекъ  выбор- 
наго Сидора  Еремѣева  тояжъ  вот- 
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чини  на  комшара  Ананію  Кондрать- 
ева съ  товарищи  о нападкахъ  и во 
взяткахъ. 

Челобитчикъ  Сидоръ  Еремѣевъ  съ  то- 
варищами жаловался  въ  Коллегію  Экономіи 
иа  компсара  Кондратьева — за  его  нападки 
и взятки,  также  и сборъ  съ  крестьянъ  озна- 
ченной вотчины,  сверхъ  положенныхъ  сбо- 
ровъ въ  728  и 29  годахъ,  денегъ  1726 
руб.  да  хлѣба  168  четвертей,  о чемъ  ио 
крестьянскому  челобитью  и дѣло  имѣлось  въ 
Алѳксандроневскомъ  монастырѣ  и слѣдованіе 
было,  а рѣшенія  не  учинено.  Коллегія  про- 
сила Св.  Синодъ  учинить  указъ  о взятіи 
онаго  подлиннаго  дѣла  для  указнаго  рѣше- 
нія но  нему.  Постановлено  отъ  12  ноября 
запросить  Адѳксандронѳвскаго  архимандрита 
Петра,  имѣется  ли  озпаченноо  крестьянское 
прошеніе  на  компсара  Кондратьева  и были 
ли  допрашиваемы  но  нему  компсаръ  и др. 
прикосновенныя  лица,  произведено  ли  до- 
стодолжное слѣдованіе  о томъ  и взысканіе 
и учинено  ли  какое  рѣшеніе,  а если  не 
учішоно,  то — почему?  И объ  этомъ  послать 
указы — архимандриту  Петру  съ  братію  и 
въ  Коллегію  Экономіи  для  вѣдома. 

№ йг-  Октября  27.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  о взятіи  гізъ  Бла- 
говѣщенскаго собора,  что  въ  Москвѣ, 
у ключарей  извѣстія,  во  ономъ  соборѣ 
междупротопопства  по  смерти  про- 
топоповъ опредѣленной  имъ  части 
вотчинами  и доходомъ  кто  нынѣ  вла- 
дѣетъ. 

Разсуждая  о протопопскомъ  мѣстѣ  въ 
Благовѣщенскомъ  соборѣ,  на  которое  еще 
никто  по  былъ  опредѣленъ  и безъ  Высо- 
чайшаго указа  никого  опредѣлить  нользя 
было,  ибо  издревле  здѣсь  нротопопствовалп 
духовники  Государевы,  а надлежащими  про- 
топопской части  вотчинами  п прочею  по- 
дѣлыо  кто  нынѣ  владѣетъ,  о томъ  въ  Св. 
Синодѣ  было  неизвѣстно,  — Св.  Синодъ  по- 
становилъ взять  о томъ  письменное  извѣстіе  | 
отъ  соборныхъ  ключарей  съ  братіою  и на- 
продь  сего  но  смерти  протопоповъ  между 
протопонства  соборяне  ли  ту  часть  но  собѣ 


раздѣляли  или  оставшіяся  послѣ  тѣхъ  про- 
топоповъ жены  или  дѣти  до  опредѣленія 
вновь  протопопа  содержали,  и ту  вѣдомость 
предложить  къ  Синодальному  размотрѣнію. 
Ключарь  Ермолай  Яковлевъ,  вызванный  въ 
синодальную  канцелярію,  заявилъ,  что  по 
смерти  протопопа  Якова  Ѳедорова  его  части 
вотчинами  и доходомъ  владѣетъ  жена  его, 
вдова  Агриппина  Парѳеньева,  а владѣли 
ли  раньше  жопы  умершихъ  протопоповъ  ихъ 
частію,  того  онъ,  ключарь,  по  знаетъ,  ибо 
пожалованъ  въ  тотъ  соборъ  съ  705  году 
при  протопопѣ  Иванѣ  Григорьевѣ,  который 
былъ  произведенъ  въ  оный  же  соборъ  по- 
помъ, а на  его  мѣсто  пожалованъ  въ  про- 
топопы духовникъ  Тимоѳей  Васильевичъ; 
онъ  же,  ключарь  Ермолай  Яковлевъ,  и 
прочіе  священнослужители  помянутаго  быв- 
шаго протопопа  Якова  Ѳеодорова  вотчинъ 
и съ  нихъ  доходовъ  по  себѣ  ио  раздѣляли. 
Прочіе  члены  соборнаго  принта  также  по- 
казали, что  протопопской  частью  доходовъ 
владѣетъ  жена  покойнаго,  а они  ею  не 
пользовались,  а пользовался  ли  кто  изъ 
причта  прежде  доходами  по  смерти  прото- 
поповъ, о томъ  имъ  неизвѣстно. 

№ 'тдг.  Октября  27.  По  прошенію 
прибывшаго  гізъ  Аѳонскія  горы  для 
полученія  по  жалованнымъ  грамотамъ 
жалованья  Вагпопедскаго  монастыря 
архимандрита  Наѳанаила  о позволе- 
ніи ему  покамѣстъ  онъ  въ.  Россіи  за 
онымъ  жалованьемъ  пробудетъ  свя- 
щенносл, уженія  и о сборѣ  у христо- 
любивыхъ дателей  милостыни  и о дачгь 
о томъ  указа. 

По  прошенію  архимандрита  Наѳанаила 
сдѣлана  справка,  изъ  коей  видно,  что  въ 
728  году  септября  11-го  и въ  729  г. 
февраля  10-го  разрѣшены  были  сборы  на 
строеніе  архимандриту  Кіѳвомежигорскаго 
монастыря  Арсенію  съ  братіою  п игумену 
Мстиславскаго  Туническаго  монастыря  Анто- 
нію съ  братіою,  и постановлено  отъ  31-го 
октября  дозволить  просителю  собирать  по- 
даянія у доброхотныхъ  дателей  православ- 
наго исповѣдапія  въ  Москвѣ  до  ого  отъ- 
ѣзда въ  Батопедскій  монастырь,  т.  е.  до 
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будущаго  зимняго  пути,  о чемъ  и дать  ему 
указъ,  чтобы  собирать  подаянія  чинно  безъ 
всякой  нродерзчстн,  съ  записью  подаваемаго 
въ  книгу,  равно  п священнослужепіе  Архи- 
мандриту Наѳанаилу  позволить,  если  кто 
ого  пригласитъ,  а служить  ему  такъ,  какъ 
онъ  имѣлъ  служеніе  въ  Греціи.  Указъ  о 
томъ  данъ  Нафанаилу  отъ  4-го  ноября. 

№ Октября  27.  По  доношенію 
Синайскія  горы  монаха  Агапгя  о опре- 
дѣленіи его  для  преттаиія  въ  кото- 
рый пристойно  монастырь  или  о дачѣ 
ему  до  Кіева  свободнаго  паищорта. 

Бывшій  въ  Греціи  Синайскія  горы  мо- 
настыря Св.  великомученицы  Екатерины 
монахъ  Агапій,  родомъ  изъ  Львова,  нахо- 
дился въ  Турецкомъ  плѣиу,  потомъ  выкуп- 
ленъ, взять  намѣстникомъ  монастыря  Си- 
найской горы  и постриженъ  въ  монахи,  въ 
Іерусалимѣ  отъ  патріарха  Хрисаиѳа  полу- 
чилъ печатпую  грамоту,  съ  которой  явился 
въ  Константинополѣ  къ  посланнику  Румян- 
цеву и резиденту  Ненлюѳву,  и отъ  пихъ 
отправленъ  въ  1726  г.  въ  Россію,  гдѣ 
остановился  въ  городѣ  Трапжаментѣ,  а от- 
сюда получилъ  паспортъ,  за  подписью  бри- 
гадира Измайлова,  до  Кіева,  явился  къ 
архимандриту  Печерскаго  монастыря  Іонѣ, 
но,  не  получивъ  отъ  него  никакого  опре- 
дѣленія, отправился  въ  Москву  и питался 
Христовымъ  именемъ;  по  болѣзни  онъ  но  могъ 
явиться  въ  Св.  Синодъ  и наконецъ  обра- 
тился съ  прошеніемъ  къ  Синоду  оказать 
ему  милосердіе  и помѣстить  въ  монастырь 
на  спокойное  мѣсто,  пбо  въ  монастырскихъ 
трудахъ  быть  онъ  не  можетъ,  или  же  выдать 
ему  паспортъ  до  Кіева.  По  заслушаніи  сего 
прошенія,  Св.  Синодъ  отъ  3-го  ноября  по- 
становилъ отослать  монаха  Агапія  въ  Кол- 
легію иностранныхъ  дѣлъ  нрн  указѣ,  дабы 
объ  отпускѣ  его  въ  Кіевъ  надлежащее  раз- 
смотрѣніе и рѣшеніе  учинено  было  въ  той 
коллегіи,  какъ  указы  повелѣваютъ. 

№ ^г.  Октября  29.  Объ  отсылкѣ 
въ  Смоленскъ  Петра  Башилова  и о 


содержаніи  его  тамъ  въ  монастыр- 
скихъ тяжчайшихъ  трудахъ  неис- 
ходно. 

По  распоряженію  тайнаго  дѣйствитель- 
наго совѣтника  и кавалера  Андрея  Ив. 
Остѳрыана,  содержавшійся  за  нѣкоторыя 
вины  въ  зимнемъ  Его  Велпчкотва  домѣ 
смольяппнъ  Петръ  Башиловъ  былъ  присланъ 
въ  Св.  Синодъ  для  постриженія  въ  монахи, 
согласно  его  желанію,  и Св.  Синодъ  поста- 
новилъ отослать  его  въ  Смоленскъ  къ  пре- 
освященному Гедеону  съ  нарочитымъ  солда- 
томъ при  указѣ,  дабы  онъ  опредѣлилъ  Ба- 
шилова для  пропитанія  въ  который  при- 
стойно монастырь  по  своему  усмотрѣнію,  а 
но  времени  буде  онъ,  Башиловъ,  явится 
въ  монашество  подлинно  желателенъ  и до- 
стоинъ, то  и о постриженіи  его  рѣшеніе 
учинить.  Указы  о томъ  посланы  къ  епи- 
скопу Гедеону,  въ  Ямскую  канцелярію  о 
дачѣ  подъ  него,  Башилова,  съ  солдатомъ 
одной  Ямской  подводы,  и содержателю  си- 
нодальной казны  о выдачѣ  прогонныхъ  де- 
негъ. Башиловъ  опредѣленъ  былъ  въ  Пусто- 
нодлѣсскій  Николаевскій  монастырь,  Бѣль- 
скаго уѣзда.  Но  въ  августѣ  730  г.  Ба- 
шиловъ, пойманный  въ  Москвѣ,  показали 
на  допросѣ,  что  онъ  съ  позволенія  онаго 
монастыря  строителя  іеромонаха  Ипатія, 
вышѳдъ  въ  маѣ  безъ  пашпорта,  ходилъ  но 
разнымъ  городамъ  торопецкаго  и велико- 
луцкаго  уѣздовъ,  кормился  Христовымъ 
именемъ,  пока  не  встрѣтился  въ  Москвѣ 
съ  синодальнымъ  канцеляристомъ  Ник.  Выр- 
ковымъ,  который  и привелъ  его  въ  сино- 
дальную канцелярію,  но  ни  въ  какой  службѣ 
онъ,  Башиловъ,  нигдѣ  не  бывалъ  н въ 
подушный  окладъ  не  написанъ,  а родствен- 
никовъ и свойственников!,  нигдѣ  не  имѣетъ. 
По  заслушаніи  этого,  Св.  Синодъ  14-го  авгу- 
ста постановилъ  учинить  бродягѣ  Башилову, 
ушедшему  безъ  паспорта  изъ  монастыря, 
жестокое  шелепами  наказаніе  при  дпкасте- 
ріп  и отослать  скованнаго  подъ  карауломъ 
къ  Смоленскому  епископу,  для  содержанія 
въ  монастырѣ  въ  тягчайшихъ  трудахъ  пе- 
исходно.  Затѣмъ — изслѣдовать  объ  отлучкѣ 
Башилова  съ  позволенія  якобы  строителя, 
а за  то,  что  объ  этой  отлучкѣ  не  репор- 
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товано  изъ  монастыря,  взыскать  штрафъ 
со  строителя,  или  кто  окажется  въ  томъ 
виповиымъ,  иа  прогоны  для  отсылки  Ба- 
шилова съ  посланными  солдатами,  Подле- 
жащіе указы  посланы.  Сентября  5-го  отъ 
епископа  Смоленскаго  Гедеона  поступило 
доношеніе  объ  опредѣленіи  Башилова  въ 
тягчайшіе  труды  въ  Сославши  Снасопрео- 
бражоискій  монастырь,  и о назначеніи  слѣд- 
ствія о побѣгѣ  его,  Башилова,  изъ  Нико- 
лаевскаго монастыря;  деньги  3 р.  60  к. 
изъ  пошлинныхъ  на  прогоны  переданы  чрезъ 
синодскихъ  солдатъ.  Послѣдніе  же  отъ  9 сен- 
тября доносили,  что  колодника  Башилова 
отдали  съ  распискою  въ  духовномъ  приказѣ 
епископа  Смоленскаго,  а изъ  денегъ  3 р. 
60  к.  издержали  на  прогоны  отъ  Смоленска 
до  Москвы  72  коп.,  а остальные  2 р.  88  к. 
прилагаютъ  при  доношены. 

№ Октября  29.  По  доношенію 
лейбъ-гвардіи  Семеновскаго  полку  свя- 
щенника Алексѣя  Соколова  объ  отпра- 
влены ему  въ  показанномъ  полку  вся- 
кихъ требъ  и объ  отпускѣ  къ  нему 
вѣнечныхъ  памятей , а приходскимъ 
бы  священникомъ  въ  томъ  полку  ни- 
какихъ требъ  кромѣ  духовности  не 
отправлять. 

По  прошенію  священника  Соколова  по- 
становлено отъ  7 ноября  учинить  съ  пол- 
ковою канцеляріею  справку,  сколько  ему, 
Соколову,  окладнаго  денежнаго  и хлѣбнаго 
жалованья  и,  сверхъ  того,  раціоновъ  и пор- 
ціоновъ въ  годъ  бываетъ  отъ  того  полку 
при  походахъ  и въ  лагеряхъ  или  на  вин- 
теръ-квартирахъ, равно  и приходскіе  свя- 
щенники имѣли  ли  прежде  и нынѣ  имѣютъ 
ли  какіе  доходы  отъ  того  полка,  и гдѣ 
полковая  походная  церковь  нынѣ  поставлена 
и одинъ  ли  нопъ  Алексѣй  служитъ  при  ней 
я нѣтъ  ли  отъ  него  тѣмъ  приходскимъ  по- 
памъ какой  обиды.  Обо  всемъ  этомъ  справку 
было  предложено  подписать  священнику — 
Алексѣю  Соколову,  но  онъ  той  снравкп  не 
принялъ,  а объявилъ,  что  де  по  онымъ 
требованіямъ  въ  полковой  канцеляріи  не 
подпишетъ  и стараться  о томъ  не  будетъ. 


№ тг*  Октября  30.  По  прислан- 
ному Его  Императорскаго  Величе- 
ства изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта 
указу  о бытіи  дѣйствительному  ка- 
мергеру князю  Сергію , кияжъ  Дмит- 
ріеву сыну  Голицыну  тайнымъ  со- 
вѣтникомъ. 

По  заслушаніи  указа  постановлено  отъ 
7-го  ноября  для  извѣстія  о томъ  къ  спно- 
і дальнымъ  членамъ,  въ  духовную  дпкасте- 
рію,  въ  коллегію  экономіи  и въ  прочія 
подчиненныя  св.  Синоду  мѣста  послать 
указы.  О полученіи  указовъ  репортовано 
въ  концѣ  ноября  и въ  декабрѣ. 

№ пт-  Октября  31.  По  прошенію 
Ро  ждественскаго  Дѣвича  монастыря, 
что  въ  Москвѣ,  Игуменіи  Панфиліи 
Вадахагщой  съ  сестрами  о пріемѣ  въ 
оный  ихъ  Рожественъ  дѣвичъ  мона- 
стырь вкладчицъ  и о дачѣ  указа. 

Дѣло  это  напечатано  въ  Полномъ  собр. 
ностан.  и распор,  по  вѣд.  правосл.  испов. 
т.  УІ,  № 2261,  стр.  393—4. 

№ Октября  3 1 . Прошеніе  лейбъ- 
гвардіи  Преображенскаго  и Семенов- 
скаго полковъ  солдатскихъ  женъ,  вдовъ 
Маріи  Ивановой  да  Марѳы  Ероѳѣе- 
вой  о постриженіи  ихъ  въ  Вознесен- 
скомъ дѣвичѣ  монастырѣ  въ  монаше- 
скій чинъ. 

Просительницы  указывали  въ  прошеніи 
на  Высочайшее  имя,  что  въ  Вознесенскомъ 
монастырѣ  имѣются  праздныя  мѣста  умер- 
шихъ монахинь,  и что  имъ,  вдовамъ, 
иначе  придется,  скитаясь  по  дворамъ,  уме- 
реть голодною  смертью.  Но  рѣшенія  но 
этому  прошенію  не  послѣдовало. 

№ Ітт-  Октября  31.  Дѣло  по  доно- 
гиенію  изъ  Коллегіи  экономіи  Сино- 
дальнаго правленія  о отпускѣ  на  со- 
держаніе обрѣтающихся  въ  Андреев- 
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скомъ  монастырѣ  зазорныхъ  дѣтей 
изъ  сборной  съ  расколъщжовъ  денегъ 
тысящи  рублей. 

Постановлено:  записавъ  въ  книгу,  о 
деньгахъ  раскольническихъ  сборовъ,  сколько 
гдѣ  ихъ  есть  ли  и какіе  о томъ  указы 
суть,  учинить  справку,  а о расходахъ  сна- 
чала о тѣхъ  дѣтяхъ  происшедшихъ  дѣйствъ 
краткимъ  экстрактомъ,  когда  что  на  какія  і 
потребы  издержано,  взять  вѣдомость  н пред- 
ложить къ  разсмотрѣнію  немедленно.  По 
сиравкѣ  Духовной  дикастеріп  окладныхъ 
сборныхъ  денегъ  съ  раскольниковъ  въ  от- 
пуску на  строеніе  Пудова,  Вознесенскаго  и 
Новодѣвича монастырей  объявлено  19500  р., 
а па  лицо  показано  3862  р.  В53/4  коп. 
По  справкѣ  Синодальной  канцеляріи  зна- 
чится, что  въ  724  г.  но  Высочайшему 
указу  (отъ  29  мая)  опредѣлены  для  боль- 
ныхъ, старыхъ  п увѣчныхъ  монастыри  Пу- 
довъ и Вознесенскій,  а для  сиротъ  велѣ- 
но опредѣлить  Новодѣвичій,  затѣмъ  от- 
крыть школу  для  дѣтой,  а деньги  для  того, 
какъ  п на  передѣлки  и строенія  въ  тѣхъ 
монастыряхъ,  брать  изъ  раскольническаго 
сбору;  для  школы  опредѣленъ  монастырь 
Никольскій,  что  на  Перервѣ,  потомъ  но 
указу  отъ  23  іюня  для  школъ  опредѣленъ 
п Андреевскій  монастырь,  что  при  Москвѣ 
въ  плѣнницахъ.  Изъ  Коллегія  экономіи 
представлена  подробная  вѣдомость  о обу- 
чающихся зазорныхъ  дѣтяхъ  при  Андреев- 
скомъ монастырѣ  п о расходахъ  но  нхъ 
содержанію  (см.  въ  приложеніи).  По  заслу- 
шаніи справокъ,  отъ  24  декабря  постанов- 
лено изъ  имѣющихся  въ  дикастеріп  сбор- 
ныхъ денегъ  съ  раскольниковъ  выдать,  но 
требованію  Коллегіи  экономіи,  на  содержа- 
ніе зазорныхъ  дѣтей  1000  руб.,  записавъ 
въ  расходъ  по  обыкновенію  съ  роспискою. 
Указы  о томъ  посланы  въ  Коллегію  эко- 
номіи и Духовную  дпкастерію. 

№ Октября  31.  По  доношенію 
Астраханскаго  епископа  Варлаама 
на  Астраханскаго  губернатора  о не- 
порядной о дѣлахъ  корешпонденціи. 

Астраханскій  епископъ  доносилъ:  1.,  что 
изъ  духовной  консисторіи  его  преосвящен- 


ства былъ  посланъ  указъ  въ  земскую  ра- 
тушу къ  бургомистру  Гавріилу  Старикову 
съ  товарищи  о свободѣ  изъ  ратуша  собор- 
наго звонаря  Михаила  Сербина,  но  указа 
не  приняли  и не  послушали,  а сказали, 
что  архіерею  они  не  подсудны,  а подсудны 
губернской  канцеляріи;  2.,  въ  ту  же  ра- 
тушу нослаиъ  былъ  вторично  указъ,  чтобы 
не  запрещать  купечества  поддьяку  Дмитрію 
Козмішу  п звонарю  Григорію  Карпову,  но 
указъ  также  но  нрниятъ  и отдашь  обратно, 
чтобы  послали  его  въ  губернскую  канце- 
лярію; 3.,  но  посланнымъ  въ  губернскую 
канцелярію  нромеморіямъ  и въ  земскую 
ратушу  указу,  требуемые  но  духовному  дѣлу 
женка  Анна  Никитина  съ  мужемъ  ея  для 
рѣшенія  въ  духовную  консисторію  не  токмо 
не  присланы,  но  и на  оную  промѳморію  не 
отвѣтствоваио,  а въ  ратушѣ  указъ  и не 
принятъ:  поэтому  епископъ  Варлаамъ  про- 
силъ резолюціи,  посылать  ли  впредь  къ 
бургом  Петрамъ  указы  пли  ие  посылать,  п 
буде  посылать,  но  нс  послушаютъ,  запре- 
щать ли  пмъ  входъ  церковный;  4.,  свѣт- 
скіе люди  архіорейских'ыіодчпиеиныхъ  бьютъ 
и обижаютъ,  а суда  на  пихъ  нигдѣ  сы- 
скать не  возможно,  поиеже  и губернаторъ 
промеморіи  отъ  архіерея  но  слушаетъ  ц не 
принимаетъ,  а имъ  (за  подмазку)  норовитъ 
и потакаетъ;  5.,  бургомистръ  Андрей 
Ильинъ  умершую  во  время  мора  свою  тет- 
ку, зарытую  за  краснымъ  яромъ  въ  раз- 
стояніи отъ  Астрахани  верстъ  40,  изъ 
земли,  безъ  архіерейскаго  указу,  вырылъ 
и похоронилъ  въ  Астрахани  за  монасты- 
ремъ Ивановскимъ  въ  40  сажоняхъ,  отчего 
могла  быть  опасность  возобновленія  мора  и 
нарѳканія  на  архіерея;  6.,  довелось  по  дѣлу 
попадьи  Пелагеи  Даниловой,  блудно  съ  гу- 
бернаторомъ живущей,  допрашивать  бурго- 
мистру Старикову  въ  увозѣ  ея  изъ  мона- 
стыря, но  онъ  не  былъ  присланъ  отъ  гу- 
бернатора и не  допрошенъ.  Губернаторъ  же 
съ  своей  стороны  проситъ,  чтобъ  въ  зем- 
скую ратушу  и въ  прочія  свѣтскія  коман- 
ды его  преосвященству  указовъ  своихъ  не 
посылать  п въ  свѣтскія  дѣла  не  мѣшаться, 
а о дѣлахъ,  относящихся  къ  духовному 
| правленію,  имѣть  бы  ему,  преосвященному, 
і сношеніе  съ  губернскою  канцеляріею.  По 
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справкѣ  въ  Синодальной  канцеляріи,  фе- 
враля 4-го  прошлаго  728  г.  въ  сообщен- 
ном-. св.  Синоду  сенатскомъ  вѣдѣніи  зна- 
чится, что  августа  18  прошлаго  727  г,, 
по  Высочайшему  указу,  въ  С.-Петербургѣ 
главному  магистрату  быть  но  велѣно,  а 
велѣно  учинить  для  суда  купечества  въ 
ратушѣ  одиого  бургомистра  и съ  нпмъ  еще 
двухъ  бургомистровъ,  и быть  имъ  ногодно 
съ  перемѣною  за  выборомъ  купецкихъ  лю- 
дей добрымъ  н знатнымъ  людямъ,  и но 
силѣ  Высочайшаго  указа  Высокій  Сенатъ 
приказалъ  впредь  на  кунецкихъ  людей  чело- 
битчикамъ жаловаться  въ  тѣхъ  мѣстахъ, 
гдѣ  соперники  ихъ  вѣдомы;  а когда  о ка- 
кихъ дѣлахъ  случится  изъ  ратуши  писать 
въ  коллегіи  и канцеляріи,  то  оной  писать 
допошеніями,  а не  промеморіями,  а изъ  кол- 
легій и канцелярій  во  оную  указами.  По- 
становлено отъ  5 марта  730  года:  съ  онаго 
архіерейскаго  доношѳнія  списать  точную 
копію  и для  надлежащаго  разсмотрѣнія  п рѣ- 
шенія при  вѣдѣніи  сообщить  въ  Высокій 
Сонатъ,  а что  тамо  учинено  будетъ,  о томъ 
изъ  онаго  Сената  въ  св.  Синодъ  сообщено 
бы  было  вѣдѣніе;  а но  губернаторскимъ 
доношеніямъ  астраханскому  епископу  под- 
твердить, дабы  онъ  поступалъ  умѣренно, 
какъ  св.  правила  и указы  повелѣваютъ  и 
въ  свѣтскія  дѣла,  ему  не  принадлежащія, 
но  мѣшался,  но  по  дѣламъ,  касающимся 
свѣтскаго  чипа  людей  и купечества,  подле- 
жащее сношеніе  имѣлъ  бы  чрезъ  свое  ду- 
ховное управленіе  промеморіями  съ  губерн- 
скою канцеляріею,  а послѣдняя  исполненіе 
но  нимъ  и письменное  извѣщеніе  чинила 
бы  безъ  замедленія,  чтобы  ни  какой  оста- 
новки и помѣшательства  не  было.  По  вы- 
шеизложенному опредѣленію  сообщено  вѣ- 
дѣніе Сонату  и указы  посланы:  губерна- 
тору астраханскому  Ѳонменгдену  и енископу 
Варлааму. 

№ тг  Ноября  В.  По  Синодально- 
му разсужденію  о молебствованіи  въ 
святыхъ  церквахъ  за  многолѣтнее 
здравіе  Его  Императорскаго  Вели- 
чества въ  день  восприняты  престо- 
ла Россійскаго  Государства  Его 


Императорскаго  Величества  маія  7-го 
дня. 

По  Синодальному  опредѣленію  9-го  мая 
1727  года  были  разосланы  печатные  указы 
о молебствовапін  7-го  мая,  но  случаю  вос- 
шествія на  престолъ  Императора  Петра  П, 
но  въ  тѣхъ  указахъ  не  было  упомянуто,  чтобы 
повсегодно  7-го  мая  отправлялось  молебствіе 
въ  Россійской  Имперіи.  Въ  виду  этого  было 
разсужденіе  въ  Св.  Синодѣ,  и 7-го  ноября 
постановлено  отправлять  ежегодно  вездѣ  но 
церквамъ  въ  7-й  день  мая  благодарные  о 
здравіи  Его  Величества  молебны,  н о томъ 
къ  синодальнымъ  членамъ,  въ  духовную 
дикастерію,  въ  С.-Петербургское  Духовное 
Правленіе  н во  всѣ  енархіп  и въ  ставро- 
пигіальные  монастыри  послать  указы.  А о 
прочихъ  торжественныхъ,  такождѳ  и на 
памяти  уешнихъ  государей  и фамиліи  ихъ 
заупокойныхъ  дняхъ  во  весь  годъ,  когда 
надлежитъ  быть  всенощнымъ  бдѣніямъ  и 
молебствамъ  или  заупокойнымъ  службамъ 
и панихидамъ  учинить  обстоятельную  вы- 
писку съ  табелью  по  числамъ,  и для  утвер- 
жденія къ  разсылкѣ  такихъ  роэстровъ  но 
епархіямъ  предложить  къ  разсмотрѣнію 
(Поли.  собр.  пост.  VI,  № 2258). 

№ “ Ноября  3.  По  доношеит 
Иродіона  епископа  Черниговскаго  о 
стряпчемъ  Андреѣ  Богушѣ. 

Епископъ  Черниговскій  доносилъ,  что  въ 
Москвѣ  при  Св.  Синодѣ  имъ  предназначенъ 
въ  стряпчіе,  для  нринпманія  указовъ  п 
ради  прочихъ  дѣлъ  его  опархіи,  Ѳедоръ 
Богушъ,  который  о себѣ  заявилъ,  что  учился 
въ  славянолатпнскихъ  школахъ  п по  окон- 
чаніи богословской  науки  отсталъ;  слу- 
| жилъ  митрополиту  Рязанскому  Стефану  въ 
: архіерейскомъ  домѣ  въ  дѣтяхъ  боярскихъ  и 
стряпчимъ,  потомъ  прп  Сильвестрѣ,  нынѣ 
митрополитѣ  Казанскомъ,  наконецъ  и при 
епископѣ  Гавріплѣ  въ  томъ  же  рангѣ,  и 
получалъ  въ  годъ  жалованья  хлѣбнаго  и 
денежнаго  130  руб.,  но  за  недачею  жало- 
ванья въ  728  году  перешелъ  къ  Казанскому 
митрополиту  Сильвестру,  затѣмъ  получилъ 
письменное  приглашеніе  отъ  Иродіона  епи- 
скопа Черниговскаго,  и просилъ  разрѣше- 
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ііія  отправлять  стряпческія  дѣла,  если 
нреоев.  Сильвестръ  по  возбранитъ,  п по  і 
Черниговской  епархіи.  Постановлено  было 
отъ  10  декабря:  „для  лучшаго  свидѣтель- 
ства о ого  Богушовой  безпорочности  учинить 
справку  съ  Рязанскимъ  архіерейскомъ  домомъ 
немедленно".  По  справкѣ  же  оказалось,  что 
онъ  въ  726  году,  будучи  въ  домовой  ар- 
хіерейской тамбовской  вотчинѣ,  въ  селѣ 
Ломовнсахъ  нрнкащпкомъ,  чинилъ  впппоѳ 
куреніе  и продажу  шинкомъ  и отъемъ  у 
мірскихъ  людей  денегъ  и рухляди  и хлѣба, 
также  и бой  и взятки  съ  крестьянъ  и про- 
чая. Вслѣдствіе  этого  постановлено  было 
отъ  2-го  марта  1730  года  до  стряпчества 
Богуша  не  допускать  и стряпчимъ  ему  не 
называться,  въ  чемъ  и взять  съ  пего  рос- 
писку,  а къ  преосвященному  Иродіону  по- 
слать о томъ  указъ.  Богушъ  далъ  такую 
роспиоку:  „вышеозначенное  Святѣйшаго  Си- 
нода. опредѣленіе,  аще  въ  клеветѣ  сей  и 
нѳііовпнонъ,  однакожъ  прекословить  ловѳлѣ- 
нію  не  буду  и подии суюсь". 

№ и*,'’  Ноября  3.  По  Синодальному 
опредѣленію  о бытіи  въ  С.- Петербургѣ 
въ  чредѣ  священно  служеніи  вмѣсто 
архіерея  въ  будущемъ  730  году  и впредь 
Троицкаго  Алексапдропевскаго  мона- 
стыря архимандриту  Петру. 

Въ  годовой  священное  луженія  чредѣ 
1720  года  былъ  епископъ  Псковскій  Ра- 
фаилъ; онъ  же  былъ  и при  встрѣчѣ  н по- 
гребеніи цесаревны  Анны  Петровны.  По 
заслушаніи  прошенія  его  объ  увольненіи  въ 
епархію  и доклада  синодальной  канцеляріи 
о бывшихъ  съ  720  года  на  чродѣ  священно- 
служенія  архіереяхъ,  а также  и не  быв- 
шихъ еще,  Св.  Синодъ  постановилъ:  но 
увольненіи  епископа  Рафаила  нъ  епархію, 
вмѣсто  череднаго  архіерея  отправлять  уста- 
новленныя праздничныя  службы  и благо- 
дарные молебны  Алоксапдроневскому  архи- 
мандриту Петру,  о чемъ  и посланы  къ 
нимъ  указы,  а также  для  вѣдома  и въ 
С.-Петербургское  Духовное  Правленіе,  къ 
Троицкому  протопопу  Іоанпу  Семенову, 
(Поли,  еобр,  пост.  VI,  № 2257). 


№ тгг  Ноября  3 . Доноии  чіе  Нижего- 
родскаго архіерея  Штирима  о по- 
священіи въ  архимандрита  кресто- 
ваго іеромонаха  Филарета  дому  Его 
Преосвященства  въ  Печерскій  мона- 
стырь, который  имѣется  въ  епархіи 
его. 

Нижегородскій  архіеііпскоігьПіітіірнмъ  въ 
доношеніп  своемъ  просилъ  у чинить  рѣше- 
ніе о посвященіи  въ  Нижегородскій  Печер- 
скій монастырь,  на  мѣсто  прѳетарѣлаго  н 
отказавшагося  отъ  настоятельства  архиманд- 
рита Варсанофія,  но  ѳго  же,  архимаидрпиу 
Варсанофіѳву,  такожде  келарл  и казначея 
съ  братіѳю  прошенію  дома,  дому  ѳго  архіе- 
рейскаго крестоваго  іѳромонпха  Филарета 
во  архимандрита.  Постановлено  отъ  7 ноя- 
бря произвести  Его  Преосвященству  но 
своему  разсмотрѣнію  Фпларѳтл  въ  означѳи- 
ный  монастырь,  какъ  правша  святыя  по- 
велѣваютъ, о чемъ  п посланъ  преосвящен- 
ному Пнтирпму  указъ. 

№ и, у:  Ноября  3.  По  доношенію 
Московской  С лавено-греко- латинской 
Академіи  бывшаго  конціоттора  Иса- 
кіл  Хмарнаго  о опредѣленіи  его  въ 
какое  либо  здѣсь  пибудь  послушаніе 
или  о отпустѣ  его  по  прежпеиу  въ 
Кіевъ  въ  Никольскій  монастырь. 

Исакій  Хмарный  съ  9 ноября  724  года 
былъ  до  17  сентября  въ  Московской  ака- 
деміи въ  разныхъ  школахъ  учителемъ,  а 
нынѣ  доношѳніемъ  ректора  Термана  Кон- 
цѳвича  оный  Хмарный  явился  въ  своем  ь 
дѣлѣ  весьма  Неисправнымъ  къ  томужъ  и 
немощенъ,  п по  мнѣнію  его,  ректорскому,  и 
опредѣленію  синодальному,  въ  той  академіи 
конціонаторомъ  опредѣленъ  іеромонахъ  Вик- 
торъ Сѳлецкій,  а оный  Хмариый  проситъ, 
чтобъ  его  опредѣлить  здѣсь  въ  какое  ни- 
будь  послушаніе,  плп  отпустить  въ  Кіевъ 
въ  Никольскій  монастырь.  II»  справкѣ  съ 
Московской  академіей,  до  задержанія  онаго 
іеромонаха  Хмарнаго  никакихъ  причинъ  по 
имѣется.  Постановлено  отъ  10  ноября: 
Хмарнаго  отпустить  въ  Кіовт,  въ  вышеозна- 
ченный монастырь  на  обѣщаніе,  по  нреж- 
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нему,  и объ  отпускѣ  его  въ  Спасскій  учи- 
лищный монастырь  для  вѣдома,  а о при- 
нятіи въ  Николаевскій  Пустынный  мона- 
стырь къ  Кіевскому  архіепископу  Варлааму 
послать  указы. 

№ Ноября  3.  Вѣдѣніе  изъ  Вы- 
сокаго Сената  о присылкѣ  изъ  Свя- 
тѣйшаго Синода  въ  Сенатъ  извѣстія , 
не  имѣется-лъ  о взятыхъ  въ  новоза- 
воеванныхъ городѣхъ  для  отправленія 
службы  Божіей  киркахъ  особливаго 
высокославныя  и вѣчнодостойныя  па- 
мяти Его  Императорскаго  Величе- 
ства указу о 

Вслѣдствіе  запроса  изъ  Сената,  сдѣланы 
подлежащія  справки  и выписки  о обрѣтаю- 
щихся въ  завоеванныхъ  городахъ:  Ригѣ, 
Ревелѣ,  Нарвѣ,  Дерптѣ,  Перновѣ,  Вы- 
боргѣ п проч,  киркахъ,  сколько  ихъ  было 
п сколько  пи.  нихъ  для  отправленія  Бо- 
жественныя греческаго  исповѣданія  службы 
освящено,  н изъ  нихъ  сколько  остается  до- 
нынѣ свободныхъ  отъ  богослуженія,  равно 
сколько  осталось  неосвященныхъ.  Жители 
тѣхъ  провинцій  просили  Сенатъ  объ  отдачѣ 
имъ  взятыхъ  у нихъ  кирокъ,  между  тѣмъ 
въ  Сенатѣ  о тѣхъ  киркахъ  ничего  не  из- 
вѣстно. Постановлено  отъ  14  генваря  1730  г. 
сообщить  въ  Сенатъ  вѣдѣніе  о киркахъ,  о 
коихъ  въ  Св,  Синодѣ  извѣстно,  а именно: 
о обрѣтающейся  въ  Выборгѣ,  которую  въ 
720  г.  іюля  24  по  Высочайшему  указу 
вѳдѣио  отдѣлать  и освятить  церковію,  н 
опал  освящена  въ  725  году  во  имя  Рожде- 
ства Христова,  а о другихъ  киркахъ  лю- 
торскихъ  въ  завоеванныхъ  городахъ  и уѣз- 
дахъ извѣстій  и указовъ  въ  Св.  Синодѣ 
не  имѣется.  Но  изъ  Сената  полученъ  былъ 
новый  запросъ  о Ревѳльской  городской  боль- 
ничной киркѣ,  которая  была  взята  и освя- 
щена по  чину  греческаго  исповѣданія,  а 
престолъ  изъ  нея  вынесенъ  въ  тамошнюю 
соборную  церковь  въ  172  7 г.,  и которую 
городской  магистратъ  просилъ  возвратить 
дли  городскимъ  богослужебныхъ  нуждъ  жи- 
телей лютеранъ,  такъ  какъ  она  съ  указан- 
наго года  стояла  безъ  всякой  службы.  Отъ 
26  іюня  постановлено:  Преосвященному  Ра- 


фаилу епископу  Псковскому  и Нарвскому 
объ  опой,  обрѣтающейся  въ  Ревелѣ,  церкви, 
которая  была  иапредь  сего  больничною  и 
убогою  киркою,  учинитъ  на  письмѣ  обстоя- 
тельное извѣстіе:  та  церковь  въ  чье  имя 
освящена  и въ  которомъ  году,  и сколько 
лѣтъ  въ  ней  Божественная  православная 
служба  отправлялась,  и иодлинко-ль  изъ 
той  церкви  въ  Ревельскую  соборную  цер- 
ковь въ  727  г.  св.  престолъ  взятъ,  п 
кѣмъ  именно  и по  какому  указу,  затѣмъ 
пмѣются-ли  пылѣ  въ  Ревелѣ  другія  кирки 
п сколько  и какая  нужда  въ  возвращеніи 
жителямъ  той  бывшей  кирки,  равно  и о 
томъ,  сколько  въ  городѣ  Ревелѣ  и за  го- 
родомъ въ  слободахъ  находится  православ- 
ныхъ церквей.  26-го  сентября  еп.  Рафаилъ 
донесъ,  что  оная  убогая  кирка  въ  Ревелѣ 
ни  въ  чье  имя  не  была  освящена,  но  въ 
7 і 7 году  въ  ней  поставлена  была  полко- 
вая полотняная  церковь  Ростовскаго  пѣхот- 
наго полка  во  имя  Воскресенія  Христова, 
въ  которой  по  727  годъ  п отправлялось 
богослуженіе  полковыми  священниками  Ти- 
моѳеемъ да  Алексѣемъ.  Когда  же  Ростов- 
скій полкъ  отправился  въ  походъ,  то  въ 
725  году  перенесена  была  въ  туже  боль- 
ничную кирку  полковая  полотняная  церковь 
Эстляндскаго  полка,  во  имя  Св.  великому- 
ченика Ѳеодора  Стратнлата,  изъ  клеотеръ- 
киркп,  которая  по  взятіи  города  Ревеля 
опредѣлена  была  въ  соборную  церковь. 
Когда  эта  соборная  церковь  была  готова  и 
иконостасъ,  присланный  изъ  Москвы,  въ 
ней  поставленъ,  изъ  той  больничной  и убо- 
гой кпркп  въ  727  году  полотпяпая  Ѳедо- 
ровская церковь  съ  св,  престоломъ  была 
вынесена  въ  новопостроѳнпую  соборную  цер- 
ковь протопопомъ  Насильемъ  Васильевымъ 
съ  др.  священнослужителями,  и въ  ней 
божественная  служба  стала  отправляться, 
тѣмъ  болѣе  что  та  кирка  совсѣмъ  обвет- 
шала и крыша  въ  ней  протекала,  такъ 
что  служить  нѳ  было  возможно,  а нынѣ  въ 
ней  сложенъ  мучной  провіантъ.  Но  кромѣ 
этой  кирки  въ  Ревелѣ  имѣется  еще  четыре 
кирки,  да  за  городомъ  двѣ  больничныхъ, 
итого  6;  и какая  нужда  жителями  въ  той 
ветхой  киркѣ- — не  извѣстно.  Греческаго  жѳ 
православнаго  исповѣданія  въ  Ревелѣ  имѣ- 
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ются  церкви:  Ѳедоровская  соборная,  къ{ 
освященію  уже  готовая,  съ  придѣломъ  во  имя 
св.  ап.  Петра  и Павла,  да  церковь  во  имя 
св.  Николая  Чудотворца  за  городомъ,  въ 
Морской  гофшпнталп  церковь  Благовѣ- 
щенія, да  въ  Невельскомъ  полковомъ  дворѣ 
во  имя  Пр.  Богородицы  Тихвинскія,  итого: 

5 церквей.  Постановлено  отъ  2 декабря 
сообщить  Сенату  вѣдѣніемъ  вышеизложен- 
ныя свѣдѣніи  п изъяснить,  что  оная  кирка 
освящена  не  была,  и потому  въ  пей  нужды 
не  имѣется,  а объ  отдачѣ  ея  просителямъ 
г.  Ревеля  Св.  Синодъ  предоставляетъ  на 
усмотрѣніе  Правительствующаго  Сената, 
23-го  февраля  1731  года  изъ  Сената  по- 
ступило вь  Св.  Синодъ  вѣдѣніе,  что  быв- 
шую полковую  церковь  въ  г.  Ревелѣ,  по 
силѣ  мирнаго  Ништадтскаго  трактата,  по- 
становлено отдать  ревельскому  магистрату, 
такъ  какъ  православная  служба  въ  пей  но 
отправляется  и по  сообщенію  Св.  Синода 
освящена  опа  пѳ  была,  и потому  нужды 
въ  ней  не  имѣется,  о чемъ  и послапъ 
указъ  изъ  Сената  Ревѳльскому  впцѳ-губер- 
натору. 

Ноября  3.  По  доногиенгю  Вят- 
скаго епископа  Алексія  объ  отрѣше- 
ніи изъ  дому  его  приказнаго  Исая 
Богданова. 

Епископъ  Вятскій  доносилъ  на  своего 
домоваго  приказнаго  Богданова,  что  онъ 
уѣхалъ  въ  Москву  безъ  благословенія  и 
безъ  наіппорта,  что  онъ  имѣетъ  за  собой 
деревни,  но  государственныхъ  податей  многіе 
годы  но  платилъ;  изъ  Казанской  губернской 
канцеляріи  велѣно  было  взыскивать  подати 
съ  домовыхъ  вотчинъ  иа  приказныхъ,  „а 
его,  пьянаго  дурака  и бездѣльника,  а въ 
лицахъ  нѣтъ".  Бывшій  въ  Москвѣ  Богда- 
новъ вызванъ  былъ  для  допроса  въ  Св, 
Синодъ  и па  допросѣ  показалъ,  какъ  потомъ 
и въ  своемъ  письменномъ  доиошеиіп,  что 
архіерей  па  него  несправедливо  гнѣвается, 
по  поводу  жалобы  его,  Богданова,  въ  Св. 
Синодъ  въ  722  году  на  преосвященнаго, 
который  назначилъ  было  на  ого  мѣсто  при- 
казнымъ племянника  своего  Ивана  Подымова, 
но  Св,  Синодъ,  но  силѣ  Духовнаго  рѳгла- 


і мента,  Подымова  отрѣшилъ,  оставивъ  его, 
Богданова,  на  прежнемъ  мѣстѣ.  Послѣ  того 
архіерей  въ  своей  кельѣ  билъ  его,  Богданова, 
своими  руками  неоднократно,  держалъ  подл, 
крѣпкимъ  карауломъ,  яко  злодѣя,  трое  су- 
токъ на  цѣпи  и,  наконецъ,  отрѣшилъ  отъ 
своего  дома  безвинно;  уѣхалъ  жо  онъ,  Бог- 
дановъ, безъ  архіерейскаго  благословенія 
въ  Москву,  не  надѣясь  получить  отпускъ. 
Епископъ  Алексій  вторично  писалъ,  что 
проситъ  „такого  пьяницу,  дурака  и бездѣль- 
ника® не  оставлять  въ  его  домѣ,  равно  не 
назначать  и приказнымъ  стряпчимъ  въ  Успен- 
скій Трифоновъ  монастырь,  куда  Богдановъ 
изъявлялъ  желаніе  перейти.  Отъ  2 марта 
730  г.  постановлено:  какъ  архіерейскія 
доношенія,  такъ  и его,  Богданова,  проше- 
ніе уничтожить,  а велѣть  ему,  Богданову, 
пріискивать  себѣ  мѣсто,  кромѣ  той  Вятской 
епархіи,  и о томъ  ему  объявить  съ  запискою, 
а къ  его  преосвященству  для  вѣдома  по- 
слать указъ.  Но  18-го  марта  отъ  епископа 
Алексія  поступило  новое  допошеніѳ,  въ  ко- 
торомъ он'ь  объявляетъ  ложью  сказанное  въ 
жалобѣ  Богданова,  будто  архіерей  билъ  его 
своими  руками  и будто  гнѣвался  на  него 
напрасно,  изъ-за  племянника,  напротивъ, 
ему  была  оказана  дажо  милость,  когда  онъ 
въ  Пермской  десятинѣ  воровствомъ  своимъ 
утратилъ  лазаретныхъ  денегъ  35  руб., 
каковыя  и заплатилъ  за  него  въ  казну 
архіерей  изъ  своихъ  келейныхъ  суммъ,  какъ 
ото  видно  изъ  сказки  за  рукою  казначея, 
монаха  Авраамія;  кромѣ  того,  архіерей 
даже  и дѣтей  его,  Богданова,  отъ  купели 
воспринималъ.  Въ  лживой  жалобѣ  Богданова 
ей.  Алексій  впдѣлъ  безчестіе,  нанесенное 
ого  архіерейскому  сану,  осуждаемое  и пра- 
вилами церковными.  Въ  декабрѣ  ей.  Алексій 
снова  писалъ,  что  Богдановъ,  несмотря  на 
отрѣшеніе  отъ  мѣста,  опять  явился  въ 
Вятской  епархіи  и за  безчестіе  противъ  Ов. 
Синода,  опредѣленіе  котораго  онъ  презрѣлъ, 
былъ  наказанъ  плетьми,  но  приказанію 
архіерея,  и посаженъ  въ  архіерейскомъ 
домѣ  въ  хлѣбенпой  кельѣ  скованный.  Архіе- 
рей спрашивалъ,  въ  Москву-лн  его  отпра- 
вить, пли  же,  наказавъ  еще  въ  двѣ  плети, 
выслать  изъ  епархіи.  По  синодальному  опре- 
дѣленію отъ  11-го  декабря,  велѣно  было 
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Богданова  изъ  заключенія  въ  хлѣбенной 
кельѣ  освободит),  и велѣть  пріискивать  себѣ 
.мѣсто  въ  свѣтской  командѣ,  гдѣ.  онъ  поже- 
лаетъ. 26  февраля  1731  года  получено 
оть  Вятскаго  архіерея  увѣдомленіе,  что,  но 
полученіи  указа  Св.  Синода,  бывшій  архіе- 
рейскій приказный  Исай  Богдановъ  изъ 
заключенія  осв  обо  а,- де  і іъ . 

№ і!,°  Ноября  5.  О опредѣленіи  по 
приказу  изъ  Верховною  Таинаго  Со- 
вѣта иноземца  Александра  Никитина 
для  пропитанія  въ  Новоспасскій  мо- 
настырь. 

Присланный  изъ  Верховнаго  Тайнаго 
Совѣта  новокрещенный  иноземецъ,  жившій 
въ  услуженіи,  Александръ  Никитинъ,  по 
опредѣленію  отъ  10-го  ноября,  отосланъ 
при  указѣ  въ  Московскій  Новоспасскій  мо- 
настырь для  пропитанія.  Но  отъ  16-го  іюля 
731  года  казначей  монастыря,  іеромонахъ 
Исаія,  прислалъ  въ  Св.  Синодъ  доношеніо, 
что  Александръ  Никитинъ,  который  опре- 
дѣленъ былъ  въ  больницу  на  пропитаніе 
братскою  пищей,  19-го  іюня  бѣжалъ  изъ 
монастыря,  неизвѣстно  куда. 

№ Ноября  3.  Прошеніе  Суздаль- 
ской епархіи,  вотчины  Покровскаго 
дѣвица  монастыря,  села  Селца  ста- 
росты Власа  Иванова  о возвращеніи 
гізъ  Суздаля  изъ  архіерейскаго  Духов- 
наго Приказу  въ  то  село  въ  церковь 
св.  апостола  Андрея  Первозваннаго 
рѣзкаго  образа  Николая  Чудогпворца 
по  прежнему. 

По  поводу  прошенія  о возвращенія  образа 
сдѣланы  подлежащія  справки:  выписанъ 
опубликованный  всюду  указъ  отъ  1 1 окт. 
722  г.  о надзорѣ  за  иконописцами,  чтобы 
„худымъ  н нелѣпымъ  письмомъ"  не  писали 
иконъ,  „да  престанетъ  всякое  суемудріе 
неправедное,  еже  обыкоша  многіе  собою  безъ 
свидѣтельства  писать,  но  изображали  бы 
искусные  художники  св.  иконы  но  подо- 
бающему; рѣзныхъ  же  иконъ  н отливныхъ 
не  дѣлать  и въ  церквахъ  не  употреблять, 
кронѣ  распятій,  да  и въ  домѣ  не  держать; 


обычай  устроятъ  рѣзныя  иконы  вошелъ  отъ 
иновѣрныхъ,  именно  отъ  поляковъ,  коему 
благочестивой  нашей  вѣрѣ  послѣдовать  не 
подобаетъ;  также  вмѣсто  евангелистовъ  не 
изображать  животныхъ,  съ  коими  они  пи- 
шутся, или  вмѣсто  Христа  агнца,  по 
82  прав.  6-го  всел.  собора".  Назначенъ  былъ 
и особый  надзиратель  за  иконописцами  въ 
Москвѣ  (Зарудновъ),  подъ  вѣдѣніемъ  ко- 
тораго должны  были  находиться  епархіаль- 
ные надзиратели  за  нкоионпсаніемъ.  А въ 
1729  г.  отъ  12-го  февраля  и 5 ноября 
объ  отдачѣ  такихъ  же  рѣзныхъ  Николая 
Чудотворца  образовъ  въ  Тобольскую  п Суз- 
дальскую епархіи  были  посланы  указы. 
Такъ  какъ  епископъ  Суздальскій  Іоакимъ 
безъ  указа  Св.  Синода  но  возвращалъ  рѣз- 
ваго образа  св.  Николая,  который  былъ 
взятъ  въ  Духовный  Приказъ  изъ  села  Селца, 
то  прихожане  чрезъ  старосту  Власа  Иванова 
подали  доношеиіѳ  о томъ  въ  Св.  Синодъ. 
Но  синодальнаго  разрѣшенія  при  дѣлѣ  не 
имѣется. 

№ Ноября  5.  Дѣло  Синодаль- 
наго села  Пушкина  о доимочпыхъ 
оброчныхъ  деньгахъ  съ  мельницъ  и 
рыбныхъ  ловель. 

Изъ  Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа 
поступило  доношеніо  съ  вѣдомостью  о нахо- 
дящихся въ  Синодальномъ  селѣ  Пушкинѣ, 
Моек,  уѣзда,  мельницахъ  н рыбныхъ  ло- 
вляхъ, съ  которыхъ  въ  1704  году  поло- 
жено оброку  въ  годъ:  съ  мельницъ  по 
174  р.  50  к.,  а съ  рыбной  ловли— по 
6 руб.  Съ  704  г.  но  718  г.  въ  сборѣ 
надлежало  быть  1006  руб.  20  кон.  н въ 
то  число  получено  906  р.  453/4  к.,  изъ 
коихъ  н отослано  въ  Ижѳрскую  канцелярію 
въ  704,  707  и 710  г.г.  на  704,  706, 
707  и 710  г.г.  697  р.;  но  на  705, 
708,  709,  да  съ  711-го  но  сей  729  г., 
всего  на  21  годъ,  платежа  за  оныя  мель- 
ницы не  было.  А съ  вышеозначеннаго  718  г. 
но  729  годъ  но  окладу  надлежало  быть  въ 
сборѣ  1176  р.  37  к.  п въ  то  число  взято 
только  694  р.  1 7 * / 2 к.  и 482  р.  Ю’Д  к. 
въ  доимкѣ,  н въ  тѣ  канцеляріи,  гдѣ  вѣ- 
домы  эти  мельницы  и рыбныя  ловли,  оныя 
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деньги  ііѳ  требованіи  и по  отосланы.  Нынѣ  же  ! 
нромеморіѳю  Московской  провинціи  канцеля- 
ріи ком псарскаго  вѣдомства  требуется  съ 
718  г.  за  мельницы  по  74  р.  50  к,  на  годъ, 
итого  81 У р.  50  к.;  за  рыбную  ловлю  на 
прошлые  718 — 720  г.г.  но  5 р.  95'Д  к., 
итого  17  р.  86 */2  к.,  почему  и синодаль- 
наго дома  стряпчаго  держатъ  подъ  карау- 
ломъ и отъ  этого  происходятъ  немалые 
убытки.  Требовалось  учинить  рѣшеніе  объ 
отсылкѣ  тѣхъ  денегъ,  а на  будущее  время 
объ  отказѣ  тѣхъ  мельницъ  въ  Каморъ-колле- 
гііо  послать  указъ,  дабы  оныя  мельницы 
были  сняты,  такъ  какъ  на  откупъ  никто 
нхъ  не  беретъ  п вышепоказанныл  по  окладу 
деньги  не  собираются,  молотьо  же  хлѣба 
въ  синодальномъ  домѣ  ныиѣ  вообще  умали- 
лось и производится  въ  другихъ  вотчпиахъ, 
кромѣ  тѣхъ  села  Пушкина  мельницъ.  По- 
становлено отъ  10  ноября:  оброчныя  деньги 
съ  718  г.  694  р.  17‘Д  к.  съ  мельницъ 
да  взятые  съ  откупщика  Воронова  съ  рыб- 
ныхъ довелъ  10  руб.  для  надлежащаго 
платежа  отослать  нзъ  Синодальнаго  Двор- 
цоваго Приказа  въ  Моек,  канцелярію  ко- 
мисарскаго  вѣдомства  со  взятіемъ  квитанціи, 
а остальное  взыскивать  отъ  онаго  Дворцо- 
ваго Приказа  на  владѣльцахъ  и на  комъ 
надлежитъ  неослабно  и затѣмъ  отослать  въ 
помянутую  канцелярію,  а о снятіи  тѣхъ 
мельницъ  и съ  оброкомъ,  дабы  впредь  на 
Синодальномъ  долгѣ  толпкаго  числа  оброчныхъ 
денегъ  не  требовали,  п въ  Каморъ- коллегію 
послать  указы,  а по  какой  причинѣ  и по 
чьему  упущенію  произошла  недоимка,  о 
томъ  изъ  Дворцоваго  Приказу  взнѳсть  въ 
Св.  Синодъ  обстоятельное  сообщеніе  и пред- 
ложить къ  разсмотрѣнію.  Изъ  Дворцоваго 
Приказу  въ  декабрѣ  сообщено,  что  о до- 
имочныхъ  деньгахъ  обстоятельная  выписка 
сочиняется  п будетъ  взнесена  въ  Св.  Синодъ, 
а остальныя  изъ  допмочныхъ  денегъ  132  р. 
33  к.,  также  на  729  годъ  74  р.  50  к. 
всего  206  р.  83  к.,  за  невозможностію 
вскорѣ  взыскать  на  владѣльцахъ  (ибо  село 
Пушкино  отдаио  во  владѣніе  архіепископу 
Ростовскому  Георгію),  между  тѣмъ  въ  кан- 
целярію комиса рскаго  вѣдомства  требуютъ 
ихъ  неослабно,  можно  было  бы  заплатить 
изъ  имѣющихся  въ  Дворцовомъ  Приказѣ 


наличныхъ  денегъ.  По  заслушаніи  этого 
допошенія,  отъ  19  декабря  ностановлеио: 
деньги  206  р.  83  к.  уплатить  немедленно 
изъ  свонхъ  средствъ  управителямъ  Двор- 
цоваго Приказа,  потому  что  но  ихъ  слабости 
и нерадѣнію  деньги  эти  доселѣ  но  взысканы, 
да  и въ  подачѣ  вѣдомости  въ  Синода,  о 
тѣхъ  же  доимочныхъ  деньгахъ  явилась  ихъ 
управительская  неисправность  и бездѣльная 
отговорка.  Указъ  посланъ  съ  требованіемъ 
неукоснительно  рѳнортовать  о послѣдующемъ. 
8-го  генваря  730  г.  изъ  Дворцоваго  При- 
каза поступило  доношеиіѳ  о томъ,  что  съ 
тѣхъ  мельницъ  имѣется  по  во  взятьи  доимка 
съ  704  году  п съ  этого  года  въ  Приказѣ 
кто  имѣлись  уцравптелп  н чего  ради  оная 
доимка  запущена,  о томъ  о всемъ  сочи- 
няется обстоятельная  выписка,  которая  въ 
скоромъ  времени  п будетъ  предложена  Св. 
Синоду  для  разсмотрѣнія. 

№ Ц3  Ноября  5.  По  доношеиілмъ 
изъ  Славлпо-греко-латииской  Акаде- 
міи о уеприпимати  безъ  отпуску  изъ 
той  академіи  Московской  гофшпитали 
господину  доктору  Видлу  въ  хирур- 
гическую науку  самовластно  учени- 
ковъ. 

По  доношеніямъ  изъ  Моек.  Славяно- 
греко-латпнекой  академіи  былъ  учпненъ  въ 
Синодальной  канцеляріи  экстрактъ,  но  по- 
воду учениковъ  той  академіи,  самовольно 
безъ  подлежащаго  отпуску  опредѣляемыхъ 
въ  хирургическую  науку,  къ  доктору  Бидлу, 
а именно:  октября  2-го  сего  729  г.  оный 
докторъ  нришш.  къ  себѣ  безъ  вѣдома  ака- 
деміи ученика  Андрея  Аладипа  и прислалъ 
лишь  иромоморію  въ  академію,  считая  ее 
какъ  бы  себѣ  подчиненной.  Академія  ука- 
зывала на  это  „непорядочное  нахальство 
отъ  котораго  могло  происходить  н своеволіе 
учениковъ.  Постановлено  отъ  28  ноября: 
по  силѣ  прежнихъ  синодальныхъ  опредѣле- 
ній, когда  потребуются  ученики  въ  гофшнп- 
талъ  на  убыдыя  мѣста,  въ  опредѣленный 
комплектъ  50  человѣкъ,  докторъ  долженъ 
представлять  о томъ  въ  Коллегію  экономіи, 
гдѣ  оные  учителя  и ученики  дачею  жало- 
ванья вѣдомы,  съ  увѣдомленіемъ,  кто  именно 
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и куда  выбылъ  изъ  того  комплекта,  и тре- 
бовать па  тѣ  мѣста  новыхъ  учениковъ,  ко- 
торые пожелаютъ  и будутъ  достойны  назна- 
ченія, а безъ  отпуску  изъ  академіи  отнюдь 
но  принимать  въ  гофшниталь,  дабы  въ 
школьномъ  состояніи  не  было  никакихъ 
безпорядковъ.  Указы  о томъ  посланы  въ 
Коллегію  зкономіи,  въ  Академію  и въ 
Московскую  гофшниталь.  (См.  въ  Поли, 
собр.  ностан.  и расн.  VI,  Л»  2263). 

№ Ноября  7.  По  опредѣленію 
Св.  Правит.  Синода  объ  отсылкѣ 
•имѣющагося  въ  Св.  Синодѣ  по  про- 
шеніямъ Троицкаго  Сергіева  Мона- 
стыря Дмитровскаго  уѣзда , села 
Синцова  крестьянина  Матѳея  Боча- 
рова, на  бывшаго  въ  С.-ІІетербургѣ 
при  Синодальной  канцеляріи  коми- 
сара  Семена  Дьякова  да  па  канцеля- 
риста Ивана  Клепикова  о неотдан- 
пыхъ  ими  ему,  Бочарову,  изъ  Сино- 
дальной казны  за  поставленный  по 
подряду  его  къ  строенію  Синодаль- 
ныхъ каменныхъ  палатъ,  что  былъ 
Гагаринскій  дворъ  па  С.-Петербург- 
скомъ островѣ,  бревенной  лѣсъ,  до- 
стальныхъ денегъ  221  руб.  80  коп., 
дѣла  для  надлежащаго  изслѣдованія 
•и  разсмотрѣнія  въ  Коллегію  экономіи 
Синодальнаго  правленія. 

Дѣло  о взысканіи  221  руб.  80  коп., 
начавшееся  28  мая  1723  г.  но  прошенію 
Бочарова,  но  опредѣленію  Синода  отъ  7-го 
ноября  передано  при  указѣ  (30  ноября) 
въ  Коллегію  экономіи,  такъ  какъ  книги 
приходо-расходныя  тѣхъ  годовъ,  но  кото- 
рымъ должно  быть  освидѣтельствованіе  сче- 
товъ, отосланы  въ  ту  Коллегію,  которой 
и предписывалось  учпнпть  по  пому  рѣше- 
ніе и о послѣдующемъ  репортовать  неот- 
ложно. Прп  дѣлѣ  приложены  разныя  справки 
и свидѣтельскія  показанія  о поставкѣ  бре- 
венъ для  синодальнаго  строенія — съ  722  го- 
да. Выписка  заканчивается  двумя  проше- 
ніями Бочарова,  заслушанными  также  въ 
Синодѣ:  1,  отъ  4 іюня  729  года  о ско- 
рѣйшемъ взысканіи  въ  его  пользу  денегъ, 
въ  продолженіе  0 лѣтъ  ему  не  уплаченныхъ, 


2,  отъ  3-го  ноября  729  г.  о томъ,  что 
онъ,  Бочаровъ,  за  онымъ  дѣломъ  въ  хода- 
тайствѣ быть  и оныя  деньги  взять  вѣритъ 
вдовы  князя  Долгорукова,  княгини  Марьи 
Ивановны,  служителю  Ивану  Григорьеву 
Татаринову,  такъ  какъ  онъ,  Бочаровъ, 
такую  сумму  подъ  вексель  занялъ  у него, 
Татарипова,  въ  прошломъ  725  году.  По- 
мѣчено: „слушано  3 поября  1 729  г.;  за- 
писавъ въ  книгу,  взять  къ  дѣлу“.  Рѣше- 
нія прп  дѣлѣ  нѣтъ. 

№ ~ Ноября  7.  По  объявленію 
церкви  Преев.  Богородицы  Гребпевскія 
попа  Стефана  Ананіева  о живущемъ 
въ  Новоспасскомъ  монастырѣ  монахѣ 
Іоасафѣ,  который  о томъ,  что  кре- 
іценъ  ли  онъ  или  нѣтъ,  неизвѣстенъ 
и желаетъ  дабы  его  извѣстно  опре- 
дѣлить, что  и учинить  велѣно. 

Бъ  канцеляріи  Св,  Синода  священникъ 
Стѳфаиъ  Ананіевъ  заявилъ,  что  къ  нему 
въ  церковь  Гребневской  Божіей  Матери, 
что  на  Лубянкѣ,  п въ  домъ  неоднократно 
приходилъ  монахъ  Новоспасскаго  монастыря 
Іоасафъ,  говорилъ,  что  онъ  родомъ  Кур- 
ляндецъ п понынѣ  еще  не  крещенъ,  и про- 
силъ крестить  его  въ  православную  вѣру, 
но  такое  объявленіе  Іоасафа  представляется 
дѣломъ  сумнитѳльпымъ  и крестить  его  безъ 
позволенія  Св.  Синода  ему,  попу,  не  воз- 
можно. Чернецъ  былъ  донрашпванъ  въ  Св. 
Синодѣ  и къ  допросу  его  выписаны  надле- 
жащія правила.  Постановлено  отъ  12  де- 
кабря: по  силѣ  обрѣтающихся  вд>  Кормчей 
книгѣ  Св.  правилъ  Каро.  соб.  73  и Всел. 
6-го  соб.  пр.  78  и 85  (о  нѳвѣдѵщихъ, 
крѳщены-лн  они),  онаго  монаха  Іоасафа, 
но  желанію  его,  сподобить  св.  крещонія 
священнику  Стефану  Анаиьину.  Указъ  о 
томъ  посланъ  священнику,  и онъ,  отъ  17-го 
марта  730  г.,  донесъ,  что  припавшаго  ма- 
лое монашеское  постриженіе  бывшаго  ино- 
земца курляндскаго  Петра,  переименован- 
наго Іоасафомъ,  певѣдущаго  за  малолѣт- 
ствомъ себѣ  крещенія,  по  силѣ  св.  правилъ 
онъ  сподобилъ  св.  крещенія  31-го  гѳнваря 
730  г.,  прп  чемъ  былъ  воснріемнпкомъОвчпн- 
ной  слободы  тяглецъ  Яковъ  Александров!. . 
(См.  Поли.  собр.  VI,  М 2266). 
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№ Ноября  7 . По  доношепію  рей- 
тарской дочери  дѣвки  Домны  Яков- 
левы дочери  Шшорина  о постриже- 
ніи ел  въ  Вознесенскомъ  Дѣвичѣ  мо- 
настырѣ въ  монашество. 

По  доііошонію  дѣвицы  Доминики  Яков- 
левой ІІГіігорпной  о постриженіи  ея  въ 
Воскресенской  дѣвичъ  монастырь,  сдѣлано 
сношеніе  съ  тѣмъ  монастыремъ:  въ  немъ 
до  724  г.  полагалось  205  человѣкъ,  за- 
тѣмъ съ  724  г.  введена  община  наВП  чел., 
но  община  вскорѣ  отмѣнена  и нынѣ  число 
монахниь  190,  противъ  724  года  недо- 
стаетъ 15  чел.-,  но  положенное  въ  томъ 
году  число  въ  новоностроѳнныхъ  кельяхъ 
умѣститься  не  можетъ.  Родственникъ  111  н- 
горнной  подканцеляристъ  Моек,  губернской 
канцеляріи  заявилъ  сказкою,  что  она  си- 
рота, не  имѣющая  вотчинъ  и но  смерти 
отца  жившая  въ  Вознесенскомъ  монастырѣ 
при  монахинѣ  Ираидѣ,  своей  родной  теткѣ, 
н нынѣ  живетъ  собою  въ  кельѣ  тетки,  въ 
нослуженіи  ни  у кого  не  жила,  свободная 
и небѣглая,  безъ  всякаго  порока  и подо- 
зрѣнія. Постановлено  отъ  22-го  декабря: 
принять  просительницу  въ  монашество  въ 
названномъ  монастырѣ,  для  того,  что  она 
въ  сиротствѣ  яри  старости  (60  лѣтъ)  про- 
питанія никакого  нс  имѣетъ.  Указъ  о томъ 
посланъ  игуменьѣ  Венедиктѣ  Пушкиной  съ 
сестрами. 

№ Угі:  Ноября  7.  По  доношепію 
Московскія  Ивановскія  колокольни 
звонарпаго  старости  Ивана  Максимова 
съ  товарищи  о починкѣ  на  оной  Ива- 
новской колокольнѣ  у колоколовъ  вет- 
хости. 

Въ  доношѳніп  значится,  что  у повсе- 
дневнаго колокола  татауръ  перетерся  и 
языкъ  оборвался,  вслѣдствіе  чего  благовѣ- 
стятъ нынѣ  въ  великопостный  колоколъ,  а 
у воскреснаго  колокола  языкъ  опустился  и 
благовѣстить  едва  можно,  также  у реута 
татауръ  перетерся  и колоколъ  иовихнулся 
на  одну  сторону,  да  въ  нижнемъ  ярусѣ  въ 
валовыхъ  колоколахъ  медвѣдь  колоколъ 
опустился  на  одну  сторону,  у 6 колоколовъ 


языки  переломились,  а у двухъ  избились, 
у прочихъ  же,  едва  не  у всѣхъ,  татуары 
перетерлись;  къ  тѣмъ  же  колоколамъ  на- 
добно веревокъ  бечевыхъ  и возжевыхъ  три 
нуда,  да  въ  среднемъ  ярусѣ  подъ  ясакомъ 
не  имѣется  деревяннаго  мосту;  а въ  зво- 
нарноіі  караульной  палаткѣ  надлежитъ  сдѣ- 
лать печь,  дверь,  полъ  и лавки,  понеже 
оное  все  обветшало.  Показанное  засвидѣ- 
тельствовано ключаремъ  Успенскаго  собора 
Іоанномъ  Максимовымъ,  Постановлено,  отъ 
10-го  ноября,  все  означенное  исправить  и 
починить  изъ  доходовъ  Коллегіи  экономіи, 
безъ  упущенія  времени,  о чемъ  и посланъ 
указъ  въ  эту  коллегію. 

№ ^ Ноября  10.  По  челобитью 
нѣкоторыхъ  знатныхъ  персонъ  при- 
хожанъ церкви  Николая  Чудотворца, 
что  въ  Персепевкѣ,  о отрѣшеніи  отъ 
тол  ихъ  церкви  діакона  Алексія  за 
его  непотребства. 

Прихожане  Московской  Ннколоберсонов- 
ской  церкви,  числомъ  10  человѣкъ,  во 
главѣ  съ  статскимъ  совѣтникомъ  Аииопмомъ 
Семеновымъ  Масловымъ,  просили  объ  отрѣ- 
шеніи отъ  той  пхъ  цорквп  дьякона  Алек- 
сѣя Казанца  за  его  непотребства  и безчин- 
ства, пьянство  п уклоненіе  отъ  свящѳнно- 
служепія,  также  за  нѳпокорепіѳ  своему 
священнику  Михаилу  Васильеву,  который 
и подтвердилъ  все  ото  въ  синодальной 
канцеляріи  сказкою,  добавивъ,  что  съ  быт- 
ности своей  при  той  церкви  оный  дьяконъ 
поступалъ  нсблагочинно  и упивался  безвре- 
менно, въ  церковь  къ  священнослуженію 
многократно  не  являлся  и нс  служилъ,  а 
когда  и служилъ  съ  священникомъ  литур- 
гію, то  ни  разу  не  сподоблялся  Св.  Таинъ, 
обличая  же  своп  ионотребства  и нродѳрзости, 
онъ  далъ  священнику  собственноручное 
письмо,  п просилъ  у него  въ  томъ  проще- 
нія и обѣщалъ  впредь  его  не  бранить  и не 
поносить  и во  всемъ  но  приходу  быть  въ 
послушаніи  и покоряться.  Но  въ  декабрѣ 
онъ  подалъ  съ  своой  стороны  доношеніе  въ 
Св.  Спподъ,  заявляя,  что  вышеозначенный 
доносъ  па  него  прихожанъ  составленъ  но 
і просьбѣ  священника,  а онъ-до,  снящѳнннкъ, 
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самъ  учинялъ  непотребства:  пзбплъ  сторожа 
Афапасія  въ  алтарѣ  до  крови,  трапезнику 
Гаврплу  подшгральною  палкою  съ  копьемъ 
рѵку  прокололъ  до  крови  жъ,  богадѣлонкѵ 
Ефросинью,  въ  церкви  бивъ,  окосматплъ, 
и учиняя  такія  непотребства,  на  другой 
день  литургпсуотъ,  а когда  онъ,  дьяконъ, 
изготовится  къ  свящопносл  уженію,  тогда 
тотъ  священникъ  его  отсылаетъ,  и прочіе 
чинитъ  безпорядки.  По  заслушаніи  всего 
итого,  также  и выписки  изъ  св.  правилъ, 
постановлено  отъ  19-го  декабря:  дьякона 
Алексѣя  Иванова  Казанца  отъ  Николаев- 
ской, въ  Берсонѳвкѣ,  церкви  отрѣшить  за 
вышеизложенныя  непотребства,  пьянство  п 
непокорность  священнику,  о чемъ  самъ  за- 
свидѣтельствовалъ въ  письмѣ  своемъ  къ 
священнику,  ‘приложенномъ  при  дѣлѣ,  а 
также  за  клевету  на  священника,  по  силѣ 
св.  правилъ  въ  Кормчей  книгѣ,  Апост.  8, 
42  и 56,  Лаод.  соб.  20,  21  и 34;  но 
отрѣшеніи  же  отослать  того  дьякона  къ 
преосв.  Сильвестру  мптронолиту  Казанскому, 
изъ  пѣвчихъ  котораго  опъ  былъ  посвященъ 
во  дьяконы,  дабы  опъ  но  своему  благо- 
усмотрѣнію опредѣлилъ  его  па  какое  либо  дья- 
конское мѣсто,  затѣмъ  взявъ  съ  пего  рос- 
ли с ку,  чтобы  въ  Москвѣ  никуда  пѳ  бро- 
дилъ н Св,  Синода  ничѣмъ  не  утруждалъ, 
отдать  его  домовому  архіерейскому  стряпчему; 
по  доношепію  же  его  па  священника,  какъ 
оказавшемуся  подозрительнымъ  и клевет- 
ническими, по  силѣ  означеннаго  21-го  соб, 
правила,  никакого  дѣлопроизводства  пе  чи- 
нить, а па  мѣсто  того  дьякона  къ  Николь- 
ской церкви  велѣть  избрать  достойнаго  тѣмъ 
прихожанамъ  со  священникомъ  и по  избра- 
ніи представить  его  для  слушанія  въ  Св, 
Синодѣ  съ  письменнымъ  свидѣтельствомъ,  о 
чемъ  немедленно  п объявить  священнику.  Къ 
митрополиту  же  Казанскому  посланъ  указъ. 

№ Ш Ноября  10.  [Іо  сообщенному  изъ 
Высокаго  Сената  вѣдѣнію  о Кипешем- 
скихъ  протопопѣ  Димитріи  Ивановѣда 
о попѣ  Степанѣ  Алексѣевѣ  о происшед- 
шихъ между  гшипродерзосмныт  словахъ 
и о наказаніи,  чему  будутъ  достойны. 

При  вѣдѣніи  сообщена  и копія  съ  при- 
сланнаго въ  Сенатъ  изъ  Кинешѳмской  Вое- 


водской канцеляріи  экстракта.  Съ  мѣстною 
Духовного  дпкастеріею  сдѣлана  справка. 
Дѣло  въ  томъ,  что  протопопъ  соборной 
Преображенской  церкви  г.  Кинешмы  Ди- 
митрій Ивановъ  подавалъ  у духовныхъ 
дѣлъ  доношеніе  ца  попа  Успенской  церкви 
Стефана  Алексѣева,  будто  онъ  говорилъ 
нѣкоторыя  непристойныя  рѣчи,  чего  по 
слѣдованію  но  явилось;  да  тояжъ  собор- 
ныя церкви  дьяконъ  Митрофанъ  Ивановъ 
и сторожъ  Григорій,  будучи  подъ  аре- 
стомъ на  дворѣ  у старосты  поповскаго, 
соборшіго-жъ  попа  Алексѣя  Григорьева 
въ  пеняхъ,  кричали,  сказывая  за  собою 
слово  и дѣло  Государево,  а допросами  по- 
казали вышеупомянутыя  отъ  протопопа  на 
попа  Стефана  затѣйныя  слова,  бывшія  еще 
прошлаго  728  года  въ  сентябрѣ  мѣсяцѣ», 
уиустя  многое  время.  На  тѣ  вины  онымъ 
протопопу,  дьякону  и сторожу  требовалось 
въ  Св.  Синодѣ  указъ  учинить,  и что  учи- 
нено будетъ,  о томъ  въ  Сенатъ  сообщить. 
Отъ  вышѳномяиутаго  поповскаго  старосты 
было  уже  писано  въ  дикастерію  объ  атомъ 
17-го  сентября  7 29  г.,  но  рѣшенія  тамъ 
і не  учипено,  а о дьяконѣ  съ  сторожемъ,  за 
что  они  были  содѳржлмы  подъ  арестомъ  и 
какъ  кричали  слово  и дѣло,  поповскимъ 
старостою  совсѣмъ  не  упомянуто.  По  за- 
слушаніи всего  вышей исаынаго,  отъ  12-го 
декабря  постановлено:  Кинешемскимъ  дья- 
кону Митрофану  п сторожу  Григорію  Ива- 
новымъ за  оказываніе  слова  и дѣла  Госу- 
дарева, котораго  за  ними  не  явилось,  учи- 
нить на  Костромѣ  у духовныхъ  дѣлъ  же- 
стокое шелепами  наказаніе,  ибо,  не  ска- 
зывая за  собой  слова  и дѣла,  они  должны 
были  своевременно  доносить  прямо  о томъ, 
что  имп  показано,  затѣмъ  разослать  ихъ 
въ  разные  монастыри  въ  нодначальство, 
въ  тяжкіе  монастырскіе  труды,  дьякона  на 
шесть  мѣсяцевъ,  а сторожа  на  годъ,  а 
послѣ  освободить  на  добрыя  поруки  съ 
письменнымъ  обязательствомъ  впередъ  по- 
добныхъ продерзостей  не  чинить,  но  жить 
благочинно  и безпорочно,  подъ  страхомъ 
тягчайшаго  штрафа  и истязанія;  а прото- 
попа Димитрія  Иванова  и старосту  попов- 
скаго Алексѣя  Григорьева,  у котораго  на 
дворѣ  дьяконъ  съ  сторожемъ  содержались 
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на  цѣни,  выслать  въ  Москву,  въ  Об.  Оп- 
кодъ, й о томъ  на  Кострому  духовныхъ 
дѣлъ  ко  управителю,  Инатскаго  монастыря 
архимандриту  Оераиіону,  а для  вѣдома  и 
въ  Духовную  дикастерію  послать  указы,  а 
въ  Высокій  Сонатъ  сообщить  вѣдѣніе.  По 
пріѣздѣ  въ  Москву  Кпнешемекнхъ  прото- 
попа и попа  и но  заслушаніи  выписки  изъ 
дѣла  объ  нихъ,  отъ  26  гонваря  1730  г. 
постановлено:  поповскаго  старосту,  нона 
Алексѣя  Григорьева,  содержавшаго  у себя 
па  цѣпи  дьякона  съ  его  братомъ,  сторо- 
жемъ (за  ссору  о церковной  землѣ,  на  ко- 
торой они  не  дали  ставить  строенія,  во- 
преки рѣшенію  протопопа  съ  причтомъ,  п 
били  въ  набатъ),  которые  уже  приговорены 
къ  наказанію, — освободить  какъ  нивъ  чемъ 
неповиннаго,  и дать  паши  ортъ  на  проѣздъ 
изъ  Москвы  въ  Кинешму;  а протопопа  Ди- 
митрія Иванова,  жаловавшагося  на  оскорбле- 
ніе бранью  (называлъ  „воромъ")  Успен- 
скаго попа  Стефана  Алексѣева,  но  въ  жа- 
лобѣ приписавшаго  излишне  и бездоказа- 
тельно непристойныя  рѣчи,  будто  нонъ 
Стефанъ  въ  крестное  хожденіе  и на  царевы 
ангелы  де  ходитъ  и говор итъ-дѳ  что  и 
впредь  ходить  не  будетъ, — удержать  отъ 
свящешюслужешя  на  полгода,  обязавъ  въ 
томъ  подпискою;  попа  же  Стефана  Алек- 
сѣева, учния  ому  на  Костромѣ  жестокое 
шелепами  наказаніе,  сослать,  въ  который 
пристойно  монастырь,  въ  мукосѣйные  труды 
на  годъ,  съ  воспрещеніемъ  священнодѣй- 
ствія п трѳбоиеправлеція  на  то  время,  за 
то,  что  онъ  не  подчиняется  протопопу  и въ 
брани  протопопа,  хотя  запирался,  но  ока- 
зывается виновенъ,  ибо  одинъ  изъ  двухъ 
допрошенныхъ  свидѣтелей  (ГСшіешѳмець  Мат- 
вѣй Морозовъ)  сказалъ,  что  попъ  Стефанъ 
бранилъ  протопопа  матер  но  всячески.  Указъ 
о томъ  посланъ  къ  Ипатьевскому  архи- 
мандриту Оераиіону,  съ  требованіемъ  ре- 
нортовать  о послѣдующемъ  неотложно.  Въ 
мартѣ  1730  г.  протопопъ  Димитрій  Ква- 
новъ и попъ  Стефанъ  подали  прошеніе  на 
Высочайшее  имя  и просили,  но  случаю' 
вступленія  на  престолъ  Императрицы  Анны 
Іоанновны,  о прощеніи  ихъ  п разрѣшеніи 
евліцеішосд  уженія.  По  заслушаніи  итого 
прошѳиія,  отл,  9 марта  постановлено:  про- 


топопа отъ  запрещенія  освободить,  а нону 
Стефану  за  непослушаніе  протопопу  и не- 
подобную брань  наказаніе  уменьшить,  т.  е. 
наказавъ  шелепами,  послать  въ  монастырь 
только  на  6 недѣль  и затѣмъ  разрѣшить 
священнодѣйствіе  ионрежвему,  обязавъ  ихъ 
съ  поруками  жить  въ  мирѣ  благочестію, 
попу  же  Стефану  никакихъ  продерзостей  и 
званію  своему  иеири  личныхъ  поступковъ 
отнюдь  не  чинить,  подъ  опасеніемъ  за  пре- 
ступленіе изверженія  изъ  сана  вовсе  и без- 
пощаднаго наказанія.  О нонѣ  Стефанѣ 
указъ  посланъ  въ  Горицкій  Залѣескій  мо- 
настырь, куда  онъ  присужденъ  въ  подна- 
чальство. 

№ 427°  Ноября  12.  Дѣло  по  дот - 
тенію  леіібъ- гвардіи  Преображенскаго 
полку  отставного  обознаго  Остафья 
Вороповскаго  о опредѣлены  его  въ  Си- 
нодальную канцелярію  на  мѣсто  умер - 
того  капрала  Никифора  Желтухина . 

Вороновскій  писалъ,  что  въ  Военной 
коллегіи  за  старостію  п за  болѣзнію  своею 
отъ  службы  отставленъ,  отосланъ  въ  Высокій 
Сенатъ,  а изъ  Сената  присланъ  въ  Коллегію 
экономіи  для  опредѣленія  къ  пропитанію 
въ  монастырѣ  и опредѣленъ  въ  Ростовскій 
Борисоглѣбскій  или  въ  Спасскій  Ярославскій 
или  въ  Воскресенскій  Углицкій,  но  нигдѣ 
не  принятъ  за  неимѣніемъ  свободныхъ  мѣстъ, 
затѣмъ  пришелъ  въ  Москву  и просилъ 
коллегію  объ  опредѣленіи  въ  Чудовъ  мона- 
стырь, на  убылоѳ  мѣсто  Преображенскаго 
солдата  Василія  Сапожкова,  но  въ  коллегіи 
ничего  не  было  учинено  о немъ,  почему 
онъ  и проситъ  объ  опредѣленіи  въ  Сино- 
дальную канцелярію  на  мѣсто  умершаго 
I капрала  Желтухина,  Св.  Синодъ  постано- 
вилъ послать  указъ  въ  Коллегію  экономіи 
о помѣщеніи  ого  въ  какой  нпбудь  монастырь. 
27-го  ноября  поступилъ  рапортъ  о полу- 
ченіи вгь  коллегіи  Синодальнаго  указа. 

№ 42*  Ноября  12.  Прошеніе  града 
Путивля  Ильинскія  церкви  попа  Сте- 
фана Иванова . чтобъ  повелѣло  было 
бить  при  межевомъ  противъ  челобит- 
ныя его  съ  товарищи  церковной  земли 
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дѣлѣ  Ііутивльскаго  Молчипскаго  мо- 
настыря игумену  Моисею. 

По  заслушаніи  прошенія  нона  Стефана 
Иванова  о размежеваніи  церковной  земли, 
пожалованной  вмѣсто  руги  И.тьпнской  церкви, 
но  занятой  насильно  путпвлъекпмп  помѣ- 
щиками, п о назначеніи  при  межеваніи 
для  охраненія  церковной  ружной  земли 
вѣдателя  путнвльскіл  десятины,  игумена 
Модчпнскаго  монастыря  Моисея, — Св.  Сп- 
нодъ  отъ  ! 7-го  ноября  постановилъ  послать 
указъ  къ  игумену  Моисею,  чтобъ  онъ  послалъ 
отъ  себя,  кого  пристойно,  вѣроятія  достой- 
наго человѣка,  для  охраненія  означенной 
церковной  земли  п свидѣтельства  при  пока- 
занномъ межевомъ  дѣлѣ.  Указъ  28  ноября 
отданъ  съ  росппскою. 

№ гі  Ноября  12.  По  предложенію 
Синодальнаго  оберъ-прокурора  госпо- 
дина Баскакова  о недрами  при  отпра- 
вленіи вѣнечныхъ  памлтеіі  излишнихъ 
денегъ. 

Об. -прокуроръ  Баскаковъ  предложилъ  Св. 
Синоду  переданныя  ему  двѣ  вѣнечныя  па- 
мяти изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  для 
взятія  подписки  съ  тѣхъ,  кто  отпускалъ 
ихъ,  сколько  съ  котораго  брака  взято  денегъ. 
Были  допрошены,  но  приказанію  Св.  Си- 
нода, Успенскаго  собора  попъ  Петръ  Ива- 
новъ н протодьяконъ  Ѳедоръ  Борисовъ, 
отправляющіе  тѣ  вѣнечныя  памяти,  и ока- 
залось, что  сверхъ  указнаго  числа  пошлинъ 
и лазаретныхъ  денегъ  взято  излишнихъ  съ 
одного  брака  десять,  а съ  другого — пятнад- 
цать коп.  Вслѣдствіе  предложенія  об.-про- 
курора,  Св.  Снподъ  отъ  17  ноября  поста- 
новилъ нона  Петра  Иванова  съ  протодья- 
кономъ послать  въ  Новоспасскій  монастырь 
въ  мукосѣйныѳ  труды  на  недѣлю  и взять  съ 
духовенства  Успенскаго  собора  подписку 
впредь  пошлины  по  указу  брать  безъ  изли- 
шества и записывать  въ  точности.  Назван- 
ные священникъ  и протодьяконъ  1 7-го  ноя- 
бря были  отправлены  въ  монастырь,  а 23-го, 
но  словесному  приказанію  Св.  Синода,  были1 
освобождены. 


№ 5* ц Ноября  12.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  Рязанской  епархіи 
Касимовскаго  уѣзда  села  Копанова  о 
попѣ  Никифорѣ  Ивановѣ  въ  имѣніи 
у него  копіи  съ  фальшивой  о выключкѣ 
церковник ескихъ  дѣтей  изъ  подушнаго 
окладу  копіи  и въ  челобитьѣ  самому 
Его  Императорскому  Величеству. 

Вмѣстѣ  съ  попомъ  Никифоромъ  Ивано- 
вымъ арестованы  были  дьячки,  которые 
били  челомъ  о небытіи  имъ  за  помѣщиками 
въ  подушномъ  окладѣ,  въ  томъ  числѣ  Кра- 
ппвішекаго  уѣзду  села  Прудовъ  дьячекъ 
Алексѣй  Шипиловъ,  у котораго  взята  якобы 
съ  указу  копія  о выключкѣ  дьячковъ  изъ 
нодушнаго  окладу,  нмъсампмъ  переписанная, 
у него  же  оказались  п письма  заговорныя, 
да  Галицкаго  уѣзду  Глазуновскон  волости 
у дьячка  Васнлья  Григорьева  во  взятыхъ 
письмахъ  явились  заговоры  жъ  и загадки, 
а у вышеозначеннаго  попа  явилась  съ  фаль- 
шивой копіи  о выключкѣ  изъ  подушнаго 
окладу  копія  жъ,  причемъ  онъ  билъ  че- 
ломъ въ  селѣ  Коломенскомъ  Его  Импера- 
торскому Величеству.  По  опредѣленію  Вы- 
сокаго Сената,  означенные  дьячки  пригово- 
рены къ  наказанію  плетьми,  и они  отосланы 
съ  ихъ  заговорными  письмами  н загадками 
въ  Св.  Синодъ  для  учпнѳнія  указа,  а также 
ц попъ  Никифоръ  Ивановъ,  который  одинъ 
п былъ  принятъ  п донрашпванъ.  Онъ  со- 
знался, что  о выключкѣ  дѣтей  своихъ  и 
внучатъ  пзъ  подушнаго  окладу  билъ  челомъ 
Его  Величеству.  А понеже  онъ,  нонъ,  весьма 
явился  старъ,  онъ  же  и вдовъ  и безмѣст- 
ный, того  ради  (отъ  19-го  ноября)  прика- 
зали его,  попа  Нпкпфора,  за  его  впну 
наказавъ  шолепамн,  отослать  къ  преосвящен- 
ному Гавріилу,  епископу  Рязанскому  и 
Муромскому,  при  указѣ,  съ  такимъ  поколѣ- 
ніемъ, дабы,  освидѣтельствовавъ,  б у де  овъ 
подлинно  безмѣстный  попъ,  опредѣлилъ  въ 
который  пристойно  монастырь  для  пропита- 
нія, а отъ  священнодѣйствія  ого  удержать 
вовсе.  О дьячкахъ  же  Шин  пловѣ  и Гри- 
горьевѣ, которые  положены  въ  подушномъ 
окладѣ,  п потому  стали  не  церковники,  а 
крестьяне,  чего  для  при  вышеупомянутомъ 
вѣдѣніи  въ  Синодальной  канцеляріи  п по 
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приняты,  разсмотрѣніе  и рѣшеніе  учинить  трапезою  церкви  Покрова  Преев.  Бегоро- 
въ Высокомъ  Сенатѣ,  какъ  указы  новѳлѣ-  днцы  онаго  поташа  56  бочекъ,  да  разеы- 
ваютъ,  о чемъ  въ  Сенатъ  н послано  вѣдѣ-  нано  безъ  бочекъ  въ  двухъ  углахъ  бочекъ 


ніо  (26-го  ноября). 


№ Ноября  18.  Дѣло  взнесенное 
изъ  Духовной  дикастеріи  о имѣющемся 
въ  Андреевскомъ  монастырѣ , что  въ 
пленицахъ,  Ивана  Сѣмепткова  смаль- 
чугѣ. 


съ  восемь,  да  по  разнымъ  мѣстамъ  бочки 
съ  три.  Вывшаго  того  монастыря  строителя, 
монаха  Филарета  Вурнашева  за  болѣзнію 
не  допрашивали.  По  заявленію-же  допро- 
шеннаго казначея  Сергія,  тотъ  поташъ  по- 
ставленъ былъ  въ  монастырѣ  въ  бытность 
въ  немъ  игумена  Антонія,  который  нынѣ 


Въ  724  году  въ  Андреевскомъ  монастырѣ  въ  ІІереславлѣ  Залѣсекомъ,  но  игумѳиъ-ли 
произведена  была  опись  имущества,  и сверхъ  собственно  принималъ  поташъ,  того  опъ, 
описаннаго  въ  монастырѣ  осталось  подъ  цѳр-  Сергій,  не  знаетъ,  и какъ  его  ставили  не 
ковью  поставленнаго  поташа  бочекъ  съ  сорокъ . видалъ  и почему  такъ  долго  стоитъ  тамъ, 
По  словесной  сказкѣ  казначея  п ризничяго  того  онъ  также  не  знаетъ,  только  слышалъ, 
монастыря,  іородіакона  Сергія,  тотъ  поташъ  что  принадлежитъ  опъ  посацкому  человѣку 
Государевъ  подрядный,  на  поставку  кото- • Оѣменнпкову,  29  мая  *)  729  года  Оѣменнп- 


раго  подрядились  купеческіе  люди  Сѣмѳн- 
нпковы.  Поставлонъ-же  поташъ  былъ  на 
время  въ  720  году,  п неизвѣстно,  почему 
опъ  такъ  долго  тамъ  застоялся.  Въ  726  году 
поташъ  былъ  свидѣтельствовавъ  при  инкви- 
зиторѣ и производился  допросъ,  кто  при- 
нималъ этотъ  поташъ  и зачѣмъ  такъ  долго- 
временно имѣется  онъ  въ  монастырѣ.  Купецкій 


ковъ  писалъ  въ  своемъ  доношешп,  что  въ 
прошлыхъ  годахъ  по  инквизиторскому  до- 
ношеиію  у него  заарестовано  поставленной 
въ  Андреевскомъ  монастырѣ  смалъцуги  70 
бочокъ,  которая  дѣлана  въ  казну  Его  Ве- 
личества, о чемъ  и дѣло  въ  Ов.  Синодѣ 
имѣется,  но  и понынѣ  ему  эти  бочки  не 
отданы,  почему  онъ  п просилъ  объ  отдачѣ 


человѣкъ  Сѣменниковъ  заявилъ,  что  по  указу  означенной  смальцуги  учинить  рѣшеніе,  дабы 
изъ  Приказа  большой  казны  дѣлалъ  онъ  она  отъ  многолежанія  не  погибла  напрасно, 
на  будныхъ  майданѣхъ  смальцугь,  который , Рѣшенія  по  дѣлу  нѣтъ, 
ставилъ  къ  порту  Архангельскому  для  от- 
пуску за  море.  Но,  за  распутицей,  въ  Москвѣ 
ставилъ  товаръ  для  сохраненія  въ  Андреев- 
скомъ монастырѣ,  гдѣ  издавна  его  предки 
и самъ  онъ  были  вкладчиками.  Товару  этого 


№ То?  Ноября  14  да  Декабря  11.  1І0 
указамъ  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Со- 
вѣта объ  отданныхъ  Ростовскому 
архіерею  Георгію  и князь  Ивану  Дол- 
таыъ  осталось  70  бочекъ,  и за  негодностію  Брунову  синодальныхъ  домовыхъ  вот- 
въ  отпускъ  за  море,  но  указу  изъ  Госу-  чинахъ,  именно.  Московскаго  уѣзди 
дарственной  Коммѳрцъ-коллѳгіп  въ  725  г., 
велѣно  было  продавать  его  про  внутренніе 
расходы.  По  распоряженію  оберъ-прокурора 


селѣ  Пушкинѣ,  Дмитровскаго  уѣзда 
селѣ  Йтатовскомъ  и селѣ  Збоевѣ  съ 
деревнями , Московскаго  уѣзда  селѣ 


Баскакова,  оную  казенную  смальцугу  велѣно  іроицкомъ,  Голенищевѣ  тожъ 


было  пзъ  монастыря  отдать  Сѣменникову, 
но  взять  ее  опъ  пѳ  могъ  скоро,  такъ  какъ 


Высочайшій  указъ  о пожалованіи  Ростов- 
скому и Ярославскому  архіепископу  Георгію 


за  многолежаніехіъ  бочки  порвало  и многое  во  владѣніе,  покамѣсть  онъ  будетъ  въ  Синодѣ, 
отъ  мокроты  ногибло,  когда-жѳ  онъ  пере-  изъ  бывшихъ  патріаршихъ  вотчппъ  села 
смотритъ  всо  и въ  новыя  бочки  положитъ,  Пушкина  Моек.  у.  да  села  Игнатовскаго 
тогда  и очиститъ  мѣсто  въ  томъ  монастырѣ»  Дмптр,  у.  и сельца  Збоева  съ  деревнями 
Велѣно  было  произвести  осмотръ  и описать,  і и съ  принадлежностями,  былъ  заслушанъ 
что  окажется  по  осмотру,  по  инструкціи  14-го  ноября  и постановлено:  по  силѣ  того 
копіисту  Алексѣю  Громсздову  при  пнкви-  і указа  въ  Коллегію  экономіи  и въ  Спно- 
знторѣ,  монахѣ  Донского  монастыря  Ѳоофп 


лактѣ  Буслаевѣ.  Оказалось  въ  погребѣ  подъ 


*)  Ыа  оберткѣ  дѣло  невѣрно  помѣчено  сначала 
іюня  3 дня , и потомъ  переправлено:  13  ноября . 


далышй  Дворцовый  Приказъ  послать  указы 
безъ  замодлѳпія.  Изъ  Дворцоваго  Приказа 
для  оииси  дворовъ  и крестьянъ  п всякихъ 
принадлежностей  въ  назваиныя  села  былъ 
посланъ  секретарь  Иванъ  Черный.  Подоб- 
ный же  указъ  заслушанъ  13  декабря  о 
пожалованіи  киязю  Ивану  Алексѣевичу 
Долгорукову  бывшаго  патріаршаго  села 
Троицкаго-Голенищева  со  всѣми  деревнями 
и принадлежностями  съ  условіемъ:  что  было 
съ  того  села  въ  казну  дѳнѳжиыхъ  и хлѣб- 
ныхъ доходовъ,  нлатпть  таковые  въ  Па- 
тріаршій Дворцовый  Приказъ  ежегодно. 
Указы  посланы  въ  Коллегію  окономіи  п въ 
Дворцовый  Приказъ.  По  справкамъ,  про- 
изведеннымъ въ  этомъ  Приказѣ,  въ  селахъ 
п деревняхъ,  отданныхъ  архіепископу  Ге- 
оргію, крестьянскихъ  дворовъ  145,  налич- 
наго хлѣба  1050  четвертей,  5 четвери- 
ковъ, да  носѣяннаго  въ  землѣ:  ржи  161 
четверть,  4 четверика,  да  домоваго  скота — 
47  лошадой,  рогатаго  66;  сѣна  87  сто- 
говъ; съ  селомъ  Троицкимъ  отдано  князю 
Долгорукову  село  Ампнево  съ  деревнями, 
и близъ  Дорогомиловской  слободы  село  Без- 
нашепноо  Беретикъ,  да  внизъ  но  Москвѣ 
рѣкѣ  до  рѣчки  Сѣтунн  лугъ  красный,  съ 
котораго  въ  укосѣ  сѣна  бываетъ  но  3255 
копенъ,  да  въ  Таракмановѣ  стану  деревни — 
Постникова  и Марушкпна;  въ  тѣхъ  селахъ 
и деревняхъ  крестьянскихъ  165  дворовъ, 
наличнаго  хлѣба:  ржи  200  четвертой,  1‘/4 
четверика,  овса — 70  четвертей,  ячменя — 
48,  гороху — 5,  гречи — 25  четвертей,  да 
въ  землѣ  носѣянной  ржи  120  четвертей; 
домового  скота — 17  лошадей,  13  коровъ, 
9 быковъ,  2 теленка.  Итого,  архіепископу 
Георгію  п кн.  Долгорукову  обоимъ  отдано 
во  владѣніе  въ  помянутыхъ  спнодальныхъ 
вотчинахъ:  310  крестьянскихъ  дворовъ,  на- 
личнаго хлѣба  1199  четвертей,  5 четве- 
риковъ, въ  землѣ  посѣяннаго  281  четверть 
4 четв.,  домоваго  скота  64  лошади,  да 
рогатаго  90,  да  сѣна  87  стоговъ,  а за- 
тѣмъ нынѣ  въ  синодальномъ  вѣдомствѣ  въ 
нодмосковскпхъ  вотчинахъ,  Моек,  уѣзда  въ 
селѣ  Куркинѣ  съ  сельцомъ  Сабуровымъ  29, 
въ  селѣ  Троицкомъ  Сельцахъ  78,  да  въ 
селѣ  'Гѳлеинѳвѣ  къ  нему  въ  Дмитровскомъ 
уѣздѣ  въ  сельцѣ  Карцевѣ  33,  да  въ  Зве- 


нигородскомъ у.  въ  селѣ  Дмитровскомъ  60, 
а всего  200  дворовъ,  въ  которыхъ  имѣется 
и пустота,  наличные  же  крестьяне  въ  пла- 
тежѣ подушнаго  окладу  держатся  всегда 
подъ  арестомъ,  и тѣми  де  остаточными 
подмосковныхъ  вотчинъ  крестьяиы  иа  домо- 
вой десятинной  чериогрязской  пашнѣ,  за 
вышеппсаиныя  убылыя  синодальныя  вот- 
чины, домоваго  хлѣба  жнитвомъ  псиоль, 
всякимъ  уборствомъ  и молотьбою  и проч. 
исправлять  невозможно,  а прежде  ту  деся- 
тинную пашню  убирали  всѣхъ  подмосков- 
ныхъ синодальныхъ  вотчинъ  крестьяне  сго- 
номъ, и когда  де  вышенпсанныя  вотчины 
были  и не  въ  раздачѣ,  н тогда,  какъ  на 
Черной  грязи  въ  убранствѣ  онаго  домоваго 
хлѣба,  и на  сушеніи  того  хлѣба,  и мо- 
лотьбѣ, въ  возкѣ  дровъ  и въ  возкѣ-жъ  въ 
домъ  царя  Грузинскаго  сѣна,  и въ  сино- 
дальный домъ  дровъ,  имѣлась  великая  ну- 
жда и въ  отпускъ  въ  дома  онаго-жъ  царя 
Грузинскаго  въ  указную  сумму  съ  под- 
московныхъ луговъ  сѣиа,  а хлѣба  изъ  си- 
нодальныхъ вотчинъ,  недоставало  многаго 
числа,  а именно:  хлѣба  но  2800  четвер- 
тей, сѣна  по  26883  пуд.  и больше  и 
меньше  въ  годъ,  а нынѣ  де  п кромѣ  онаго 
недостатку  выбыло  домовой  пашни  ржаного 
и ярового  сѣву  290  десятинъ,  па  кото- 
рыхъ хлѣба  въ  приплодѣ  бывало  по  670 
четвертей,  да  вытнаго  и оброчнаго  76,  а 
съ  приплоднымъ  740  четвертей,  да  сѣна 
30711  пудовъ;  итого,  съ  убылымн  вотчи- 
нами въ  домъ  царя  Грузинскаго  хлѣба  про- 
тивъ прошлыхъ  лѣтъ  доставать  не  будетъ 
по  3540  четвертей  и больше  въ  годъ,  а 
сѣна,  за  отдачею  во  владѣніо  вотчпнъ,  отъ 
домоваго  расходу  отпускать  будетъ  нечего. 
По  заслушаніи  доношѳнія  о томъ  изъ  Двор- 
цоваго Приказа,  постановлено  отъ  1 1 мая 
1730  года:  сообщить  о вышѳппсанномъ  вѣ- 
дѣніе въ  Сенатъ,  съ  такимъ  мнѣніемъ,  что, 
такъ  какъ  ростовскій  архіерей  въ  Св.  Си- 
нодѣ нынѣ  не  присутствуетъ,  и въ  Москвѣ 
нѣтъ  нынѣ  ни  помянутаго  архіерея,  ни 
князя  Долгорукова,  а оотавшнмн  синодаль- 
ными подмосковныхъ  вотчинъ  крестьянами, 
которыхъ  за  раздачею  въ  остаткѣ  нынѣ 
самое  малое  число,  домового  хлѣба  пашнею 
и жнитвомъ  псиоль,  уборствомъ  п молоть- 
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бою  н прочими  работами  .исправлять  нѳ-| 
возможно,  также  п въ  домъ  царя  Грузин- 
скаго противъ  прошлыхъ  лѣтъ  въ  отпускъ 
хлѣба  доставать  но  будеть  многаго  числа, 
а сѣна  и отпускать  будетъ  нечего,  того 
ради  дабы  новѳлѣио  было  оныя  синодаль- 
ныя ростовскому  архіерею  и князю  Долго- 
рукову во  владѣніе  данныя  вотчины  воз- 
вратить въ  Синодальный  домъ  но  прежнему, 
п что  учинено  будетъ,  о томъ  прислать 
письменное  извѣстіе.  1-го  іюня  поступило 
изъ  Сената  вѣдѣніе  о возвращеніи  въ  Си- 
нодальный домъ  села  Пушкина,  Игнатова 
и сельца  Збоева  съ  деревнями  и со  всѣми 
принадлежностями,  данныхъ  архіепископу 
Георгію  во  владѣніе,  такъ  какъ  нынѣ  въ 
Синодѣ  нѣтъ  этого  архіепископа.  Поста- 
новлено отъ  того  же  1-го  іюня  730  г. 
означенныя  села  съ  деревнями  приписать 
паки  къ  Синодальному  дому  и передать  въ 
вѣдѣніе  Дворцоваго  Приказа,  принявъ  все 
но  описи  отъ  завѣдующихъ  ростовскаго  ар- 
хіорейскаго  дома,  и если  чего  на  лицо  не 
явится,  о томъ  внести  вѣдомость  въ  Св. 
Синодъ  изъ  Дворцоваго  Приказа  при  до- 
пошеиіи  немедленно.  31-го  іюля  заслушана 
справка  изъ  Вотчинной  Коллегіи  объ  от- 
данномъ князю  Ивану  Долгорукову  селѣ 
Троицкомъ-Голеппщевѣ  съ  деревнями,  такъ 
какъ  по  Сенатскому  указу  велѣно  было  от- 
писать на  имя  Ея  Величества  движимыя 
и недвижимыя  имѣнія  Долгорукова  и дру- 
гихъ, а въ  той  Коллегіи  не  имѣлось  из- 
вѣстія о названномъ  селѣ,  возвращено  ово 
плп  нѣтъ  отъ  Долгорукова.  По  справкѣ 
Синодальной  канцеляріи  значится,  что  село 
то  отдано  было  кп.  Долгорукову  въ  вѣч- 
ное владѣніе,  съ  условіемъ  платить  иовсѳ- 
годно  въ  Патріаршій  Дворцовый  Приказъ 
денежные  и хлѣбные  доходы.  По  вѣдомости ' 
же  Дворцоваго  Приказа  значится  въ  отдачѣ  | 
кп.  Долгорукову  изъ  синодальныхъ  вотчинъ1 
село  Троицкое  въ  Сѣтунскомъ  стану  съ  се- 
ломъ Аминевымъ  и деревнями,  а также  и 
село  Безпашеиноѳ  Бережки  близъ  Дорого- 
миловской ямской  слободы,  затѣмъ  и лугъ 
Красный,  съ  котораго  сѣна  собирается  по 
3-55  копенъ  и нроч.  (см.  выше).  Но  какъ 
кн.  Долгоруковъ  пзъ  Москвы  выбылъ,  то 
въ  Сенатъ  и сдѣлано  было  представленіе 


о возвращеніи  названныхъ  селъ  и дере- 
вень Св.  Синоду,  но  отвѣта  на  представ- 
леніе изъ  Сената  не  послѣдовало.  Поста- 
новлено: обо  всемъ  отписать  въ  Вотчинную 
Коллегію,  а въ  Сонатъ  сдѣлать  вторичное 
представленіе  о возвращеніи  названных!» 
вотчинъ  въ  Синодальный  домъ.  28-го  іюня 
изъ  Сената  поступило  вѣдѣніе,  въ  кото- 
ромъ значится,  что,  но  поводу  .ходатайства 
оборъ-гофмейстера  Олсуфьева  объ  отдачѣ 
ему  во  владѣніе  синодальныхъ  деревень 
Поснпковоіі  п Мурашкиной  изъ  оброку,  по- 
становлено тѣмъ  деревнямъ  по  прежнему 
быть  въ  Синодѣ,  ибо  Олсуфьеву  онѣ  были 
отданы  безъ  именнаго  указу,  по  приговору 
боярина  кн.  Прозоровскаго,  почему  и впредь 
о владѣніи  оными  деревнями  изъ  оброку 
слѣдуетъ  Олсуфьеву  бпть  челомъ  въ  Си- 
нодѣ. Изъ  допошеній  Синодальнаго  Двор- 
цоваго Приказа  и учиненной  по  нимъ  вы- 
писки въ  Спнодальной  канцеляріи  видно, 
что  въ  селѣ  Троицкомъ-Голенищевѣ  съ  се- 
ломъ Аминовымъ  и съ  деревнями,  отдан- 
номъ кн.  Долгорукову,  крестьянъ  было  107 
дворовъ,  тягла  9 вытей,  домовой  десятин- 
ной пашни  въ  томъ  селѣ  пахано  было  но 
00  десятинъ  въ  нолѣ,  а въ  дву  по  тому-жъ, 
сѣна  въ  укосѣ  бывало  но  600  копенъ, 
оные-жъ  крестьяне  на  Черной  грязи  жи- 
нали  ясно  ль,  убирали  хлѣба  съ  86  деся- 
тинъ, съ  нихъ  же  въ  Лебедянскія  вотчины 
для  поему  хлѣба  по  27,  да  въ  Москву 
для  возки  сѣна  и дровъ  но  630  подводъ, 
да  денежныхъ  доходовъ  платили  по  22 
рубля,  38‘/а  коп.,  вытнаго  хлѣба  но  9 чет- 
вертей, да  управителю  но  тому  же,  да  сто- 
ловыхъ запасовъ  но  2920  яицъ,  скотнаго 
двора  отъ  домовых  ь дойныхъ  коровъ  масла 
но  80  фунт.,  да  за  сыры  по  15  кон.  отъ 
коровы;  при  томъ  же  селѣ  два  пруда  съ 
рыбою,  плотина  каменная  п мельница  на 
ходу;  село  Безнашенное  Бережки  34  двора, 
работавшіе  въ  лѣтнее  и зимнее  время  въ 
Синодальный  домъ,  въ  прудахъ  ловили 
рыбу  своими  снаетьми  и въ  домовые  по- 
греба ледъ  кололи  и набивали,  на  жит- 
номъ дворѣ  п у покупныхъ  дровъ  сторожу 
имѣли  и огородные  овощи  убирали,  да  съ 
ихъ  дворовъ  п огородовъ  поступало  по 
34  р.  413/4  коп.  въ  годъ;  съ  Краснаго 
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лугу  8255  коиепъ  сѣна,  къ  деревняхъ 
ІІосиикоііоіі  п Марушкпной  24  двора,  съ 
ннхъ  оброку  по  25  р.  27  коп.,  хлѣба  по 
52  четверти  (общій  итогъ  см.  выше); 
по  вѣдомости  Коллегіи  экономіи,  въ  селѣ 
Троицкомъ  съ  деревнями  Гладышеве, 
Матвѣевской,  Никольской  и Лужинковской- 
Вережковской  слободѣ,  селѣ  Аминевѣ  съ 
деревнями  Поснпковой  и Марушкпной  211 
дворовъ,  въ  ннхъ  мужеска  полу  685  душъ, 
Дворцовый  же  Приказъ  представлялъ  о не- 
возможности исправлять  работы  оставшимися 
синодальными  крестьянами  п о недостат- 
кахъ въ  отпускѣ  нрпнасовъ  въ  домъ  царя 
Грузинскаго  (см.  выше),  по  поводу  чего  п 
были  дважды  представленія  въ  Правитель- 
ствующій Сенатъ  о возвращеніи  отъ  кн. 
Долгорукова  села  Троицкаго  съ  другими 
селами  ц деревнями  въ  Синодальный  домъ. 
Между  тѣмъ  Дворцовый  Приказъ  (отъ 
18  марта  и 14  іюля  731  г.)  увѣдомлялъ 
о количествѣ  припасовъ  въ  житницахъ  села 
Троицкаго  и скота  на  скотномъ  дворѣ,  а 
подъ  чьимъ  охраненіемъ  все  зто  находит- 
ся,—не  извѣстно.  Староста  же  села  Троиц- 
каго-Голенищева Гаврила  Филипповъ  съ 
товарищами  писалъ  въ  Дворцовый  При- 
казъ, что  село  пхъ  съ  деревнями  изъ  Вот- 
чинной Коллегіи  отписано,  а куда  припи- 
сано, о томъ  они  но  вѣдаютъ  и опредѣле- 
ніи никакого  нмъ  но  учинено,  п управи- 
теля у ннхъ  ни  откуда  но  имѣется,  н про- 
сили по  прежнему  зачислитъ  ихъ  въ  Сино- 
дальный домъ,  а тонѳрь-де  приспѣваетъ 
время  уборки  сѣиа,  хлѣба,  садовыхъ  про- 
изведѳиій,  и Дворцовый  Приказъ  нахо- 
дилъ бы  нужнымъ  послать  нарочнаго  для  на- 
блюденія за  уборкой  всего  этого,  но  безъ 
указа  Св.  Синода  не  смѣетъ,  н просилъ 
учинить  о томъ  резолюцію.  Между  тѣмъ  но 
вышеуказанному  сообщенію  Сената  отъ  28 
іюня  731  г.  деревни  Иосиикова  п Маруш- 
кппо  по  прежнему  опредѣлены  въ  Синодаль- 
ный домъ,  а онѣ  были  отдапы  князю  Дол- 
горукову вмѣстѣ  съ  Троицкимъ  и прочими 
селами  н деревнями.  Въ  виду  этого  п по- 
становлено отъ  30  іюля  731  года:  припи- 
сать соло  Троицкое  со  всѣмп  селами,  де- 
ревнями н угодьями  по  прежнему  къ  Сино- 
дальному дому,  наравнѣ  съ  другими  еппо- 


дальпыми  вотчипамп,  понеже  п отданы  онп 
были  князю  Долгорукову  съ  условіемъ  еже- 
годно платить  съ  нихъ  доходы  денежные 
и хлѣбные  въ  Синодальную  казну,  но  отъ 
него  никакого  плате  аса  не  было;  но  ссылкѣ 
же  Долгорукова,  означенная  Синодальная 
вотчина  была  отписана  по  Сенатскому  указу 
изъ  Вотчинной  Коллегіи  вмѣстѣ  съ  его, 
Долгорукова,  собственными  крѣпостными 
вотчинами,  но  той  Синодальной  вотчины 
числить  обще  съ  собственными  вотчинами 
Долгорукова  н отписывать  не  надлежало, 
между  тѣмъ  никакого  отвѣта  на  синодаль- 
ныя представленія  о возвращеніи  означен- 
ной вотчпны  изъ  Сената  не  было  н поло- 
женные съ  нея  доходы  въ  Синодальный 
Дворцовый  Приказъ  доселѣ  никто  не  пла- 
титъ и они  пропадаютъ,  самая  же  вотчина 
остается  безъ  надзора  н безъ  управленія. 
А какъ  деревни  Посннкона  и Марушкино, 
по  сенатскому  указу,  должны  быть  снова 
отписаны  въ  Синодальный  домъ,  то  п село 
Тропцкое,  съ  которымъ  вмѣстѣ  онѣ  были 
переданы  Долгорукову,  и другія  принадле- 
жащія къ  нему  деревни  должны  принадле- 
жать Синодальному  дому.  Все  имущество 
названной  вотчины  по  отппснымъ  книгамъ 
Коллегіи  Экономіи,  но  коимъ  она  переда- 
валась кн.  Долгорукову,  освидѣтельство- 
вать и описать  все  вновь  въ  точности,  и 
что  ирптоыъ  явится  прпбылаго,  то  озна- 
чить въ  тѣхъ  книгахъ  особо,  а чего  но 
будѳть  на  лицо,  о томъ,  изслѣдовать  по 
надлежащему  безъ  упущенія,  для  надзора 
п охраненія  вотчины,  но  прежнему  обык- 
новенію, опредѣлить  нрикащпка  изъ  служи- 
телей Синодальнаго  дома,  которому  н ве- 
лѣть собирать,  какъ  сѣно,  такъ  п хлѣбъ 
и проч.  и имѣть  прилежное  смотрѣніѳ  н 
іза  посѣвомъ  озимаго  хлѣба  на  будущій 
годъ;  старостамъ,  выборнымъ  п всѣмъ  кресть- 
янамъ объявить  о томъ  указомъ  чрезъ  Двор- 
цовый Приказъ.  Вѣдѣніе  въ  Сенатъ  н под- 
лежащіе указы  посланы.  Посланное  іюли 
30-го  въ  Сенатъ  съ  регистраторомъ  Ди- 
митріемъ Прокофьевымъ  вѣдѣніе  было  воз- 
вращено обратно,  такъ  какъ,  по  словамъ 
оборъ-секретаря,  въ  Сенатѣ  имѣется  Ея 
Величества  именной  указъ,  но  которому 
новелѣно  село  Троицкое  приписать  къ  двор- 
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цовымъ  волостямъ  п вѣдѣніе  о томъ  сооб- 
щитъ Св.  Синоду.  Таковое  вѣдѣніе  п по- 
лучено въ  Св.  Синодѣ  августа  4-го,  въ 
коемъ  значится,  что  по  Высочайшему  указу 
(отъ  26  іюля)  село  Тропцкое-Голсппщево 
со  всѣми  деревнями  и принадлежностями 
велѣно  приписать  ко  дворцу  и всѣ  доходы 
съ  нихъ  денежные  и хлѣбные  собирать  въ 
Дворцовую  канцелярію,  о чемъ  посланы 
указы  въ  Коллегію  Вотчинную,  Экономіи 
и въ  Дворцовую,  и въ  Московскую  губерн- 
скую канцелярію.  Изъ  Главной  Дворцовой 
канцеляріи  11-го  августа  полученъ  запросъ 
о доходахъ  и всякаго  рода  сборахъ  съ  села 
Троицкаго  н проч.  съ  требованіемъ  описи 
всего,  что  было  отдано  кп.  Долгорукову  въ 
зтой  Синодальной  вотчинѣ.  Въ  то  же  время 
изъ  Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа  сооб- 
щено, что  8-го  августа  былъ  послалъ  си- 
нодальный дворянинъ  Тимоѳей  Васильевъ 
Рагозинъ  для  пріему  вотчины,  который  4-го 
августа  па  мірскомъ  сходѣ  объявилъ  дан- 
ную ему  инструкцію  о припискѣ  с.  Тропц- 
каго  къ  Синодальному  дому,  въ  слышаніи 
коей  и подписались  староста  съ  крестья- 
нами, но  изъ  Главной  Дворцовой  канце- 
ляріи пріѣхалъ  въ  село  стряпчій  Александръ 
Исаевъ  Симеоновъ  и подканцеляристъ  Ва- 
силій Татариновъ  и,  объявивъ  инструкцію 
о припискѣ  того  села  въ  вѣдомство  Глав- 
ной Дворцовой  канцеляріи,  сказалъ  крестья- 
намъ объ  изданіи  Высочайшаго  указа  о 
томъ,  п чтобы  они  никакихъ  синодскихъ 
указовъ  болѣе  не  слушали,  Рагозину  же 
не  дозволилъ  Описывать  тѣхъ  вотчинъ.  Опись 
означенной  подмосковной  вотчины  затребо- 
вана пзъ  Дворцоваго  Приказа.  По  справкѣ 
а;е  пзъ  Коллегіи  Экономіи  (октября  27-го) 
деревни  Поснпково  и Марушкпно  по  писцо- 
вымъ книгамъ  но  зпачплпсь  приписанными 
къ  селу  Троицкому-Голенпщеву  п отдавать 
ихъ  кн.  Долгорукову  собственно  не  подле- 
жало, но  въ  присланныхъ  вѣдомостяхъ  пзъ 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа  тѣ  де- 
ревни былп  написаны  ко  оному  селу  Голе- 
нищеву. Отъ  80-го  декабря  1743  года,  по 
запросу  пзъ  Сената,  сообщено,  что  бывшее 
патріаршее  село  Тронцкое-Голенпщево  съ 
деревнями  передано  было  во  владѣніе  кн. 
Долгорукову  по  Высочайшему  указу  отъ 


11-го  декабря  1729  г.,  а по  такому  же 
указу  отъ  26-го  іюля  1731  г.  приписано 
ко  дворцу,  а какъ  оное  соло  въ  патріар- 
шій домъ  пришло  и нынѣ  въ  чьемъ  вѣдом- 
ствѣ состоитъ,  совершенному  извѣстію  быть 
должно  въ  бывшемъ  Синодальномъ  Дворцо- 
вомъ Приказѣ,  который  нынѣ  имѣется  въ 
Коллегіи  Экономіи.  (Ср.  Поли.  Собр.  VI. 
Лей  2260  п 2267). 

№ хм’.  Ноября  14.  По  прошенію 
Ивана  Лихачева  о бытіи  при  церкви 
Воскресенія  Христова,  что  при  Ни- 
китскомъ Дѣвичемъ  монастырѣ , свя- 
щеннику Максиму  Иванову  по  преж- 
нему. 

Въ  силу  указа  Св.  Синода  вдовые  свя- 
щенники отрѣшались  отъ  церквей  женскихъ 
монастырей,  и священникъ  Максимъ  Ива- 
новъ, состоявшій  при  церкви  Воскресенія 
въ  Московскомъ  Никитскомъ  монастырѣ, 
какъ  вдовый,  долженъ  былъ  лишиться  своего 
мѣста.  Внукъ  окольничаго  Алексѣя  Тимо- 
ѳеевича Лихачева,  построившаго  эту  цер- 
ковь со  всею  утварію,  Иванъ  Лихачевъ 
подалъ  прошеніе  объ  оставленіи  о.  Максима, 
такъ  какъ  онъ  служитъ  въ  помянутой 
церкви  по  родителямъ  Лихачевыхъ  и руга 
дается  отъ  нихт.  па  церковь,  да  п церковь 
оная  не  въ  монастырѣ,  а при  вратахъ  мо- 
настырскихъ и входъ  въ  нео  особый  съ 
улицы.  Постановлено  отъ  12-го  декабря 
освидѣтельствовать  оную  церковь  п описать 
по  обыкновенію  съ  подлинною  очисткою,  и 
для  той  описи  послать  кого  надлежитъ  но 
инструкціи,  а у онаго  священника  взять 
сказку,  давно-лп  онъ  посвященъ,  кѣмъ  и 
къ  какой  церкви,  и пмѣется-ль  у него  став- 
ленная грамота,  пли  нѣтъ,  и но  какому 
указу  онъ  служитъ,  затѣмъ  предложить  къ 
синодальному  разсмотрѣнію  немедленно. 

№ ііг-  Ноября  14.  По  доношенію 
Московской  ратуши  по  челобитью 
гостиной  сотни  Василия  Цынбалъщи- 
кова  о взятіи  гізъ  Духовной  дгта- 
стеріи  дѣла  у мершаго  брата  его,  Ивана 
Цыибальщикова,  о разводѣ  съ  женою 
его  Анисьею  Петровою,  въ  Святѣй- 
шій Синодъ ; тутъ  же  опредѣленіе , 
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ежели  которые  люди  съ  женами  сво- 
ими не  ходя  къ  правильному  суду 
самовольно  между  собою  разводиться 
будутъ,  то  отнынѣ  впредь  отцамъ 
духовнымъ  ни  къ  какимъ  разводнымъ 
ихъ  письмамъ  рукъ  не  прикладывать. 

Въ  челобитной,  поданной  въ  Московскую 
ратушу,  гостиной  сотни  Васнлья  Цынбаль- 
иикова  и учиненной  по  дѣлу  выписки 
значится,  что  послѣ  его  брата  Ивана  оста- 
лось двѣ  жены  бездѣтныя,  Анисья  Петрова, 
дочь  ярославскаго  посадскаго  человѣка,  и 
вторая — Настасья  Аѳанасьева,  которая  зая- 
вила, что  Анисья  съ  помянутымъ  Иваномъ 
Цынбальнпковымъ  за  болѣзнію  своею  въ 
720  году  въ  Патріаршемъ  Духовномъ  При- 
казѣ разведена  и пожелала  постричься,  и 
о постриженіи  ея  изъ  того  Приказа  къ 
ярославскому  архіерею  и указъ  былъ  по- 
сланъ, о чемъ  извѣстно  и брату  Ивана 
Цынбальнпкова  Василию.  Послѣдній  3 ав- 
густа 725  года  далъ  запись  Настасьѣ  въ 
томъ,  что  они  съ  означеннымъ  братомъ 
послѣ  отца  своего  все  смѣніо  раздѣлили, 
а будѳ  первой  жены  брата  его  Анисьи 
Петровой  явится  какое  челобитье  на  него, 
Василия,  и на  другихъ  родныхъ  о прида- 
номъ ея  и т.  и.,  то  во  всемъ  отвѣчать  ей, 
Настасьѣ,  и мужу  ея,  если  она  выйдетъ 
вторично  замужъ.  Въ  челобитьѣ  Василья 
заявлялось,  чтобы  изъ  движимаго  имѣнія 
четвертую  часть  отдѣлить,  кому  но  указамъ 
и но  соборнымъ  правамъ  надлежитъ,  понеже 
послѣ  брата  его  остались  двѣ  жены  без- 
дѣтныя: первая  законная  жена,  означен- 
ная Аппсья  Петрова,  живущая  вдовой  въ 
домѣ  отца  своего,  а другая,  объявленная 
Настасья  Аѳанасьева.  Марта  14-го  729  г., 
по  опредѣленію  Московской  ратуши,  въ 
которой  производилось  слѣдствіе  по  этому 
дѣлу,  и по  челобитью  Василья  Цынбаль- 
нпкова,  волѣно  домъ  и лавки  отца  ихъ 
Степана  Цынбальникова,  которые  по  тому 
дѣлу  описаны,  отдать  ему,  Василью,  а 
имѣющіеся  въ  ономъ  домѣ  описанные  по- 
житки оцѣня  и изъ  того  движимаго  имѣнія 
изъ  всего  наличнаго,  выключи  четвертую 
часть,  остальныя  три  части  отдать  ому, 
Василью,  а изъ  двухъ  живыхъ  женъ  брата 


Ивана  которую  удостоить  того  наслѣдства, 
чтобы  о томъ  въ  Св.  Спнодѣ  было  учинено 
рѣшеніе.  Съ  своей  стороны  вдова  Настасья 
въ  своемъ  прошеніи,  поданномъ  въ  Св.  Си- 
нодъ уже  16-го  генваря  730  г.,  написала, 
что  деверь  ея  напрасно  ее  безчеститъ,  не 
называя  въ  своемъ  челобитьѣ  законнобрач- 
1 ной  женой,  ибо  она  въ  720  году  вѣнча- 
, лась  съ  Иваномъ  Цынбальнпковымъ  въ  Су- 
щевской слободѣ,  у церкви  Преев.  Богоро- 
дицы Тихвинскія  по  вѣнечной  памяти,  и 
вѣнчалъ  ихъ  священникъ  Петръ  Ермиловъ, 
а первая  жена  Ивана  Анисья  съ  нимъ 
разведена  и по  обѣщанію  для  пострижепія 
въ  монашескій  чинъ  въ  720  году  послана 
изъ  Патріаршаго  Духовнаго  Приказа  съ  гра- 
мотой къ  архіепископу  Ростовскому  Георгію, 
по  разводѣ  же  дала  крѣпостное  письмо 
мужу,  за  рукою  отца  своего  духовнаго, 
церкви  Тихона  Чудотворца,  что  у Арбат- 
і екпхъ  воротъ,  Василья  Иванова  и за  ру- 
ками свидѣтелей,  что  опа  все  свое  прида- 
ное отъ  пего,  мужа  своего  Ивана,  приняла  и 
впредь  не  будетъ  ни  въ  чемъ  бить  челомъ. 
Копія  съ  этого  письма  приложена  при 
челобитьѣ  Настасьи,  но  подлиннаго  не  прѳд- 
явлѳно.  Такимъ  образомъ,  по  заявленію 
Настасьи,  четвертой  части,  ио  смерти  Ивана 
Цынбальнпкова,  первой  его  женѣ  давать 
не  слѣдовало.  Справкою  же  пзъ  Духовной 
дпкастеріп  показано,  что  въ  прошеніи  Анпсьп 
Петровой,  поданномъ  въ  720  г.  заявлялось, 
что  она  еще  въ  дѣвкахъ  одержима  была 
нечпетотною  болѣзнію  и въ  той  болѣзни 
обѣщалась  постричься  въ  монашество,  но 
отецъ  нонѳволѣ  выдалъ  ее  въ  718  году  за- 
мужъ за  Ивана  Цынбальнпкова,  не  ска- 
завъ ему  о болѣзни  ея,  проявлявшейся 
гніеніемъ  во  рту,  въ  гортани  п проч.  и 
болѣзнь  эта  все  увеличивалась,  но  смотря 
ни  на  какія  лѣкарства,  и жить  ей  въ 
супружествѣ  стало  невозможно,  почему 
она  п рѣшила  постричься  въ  Ярославскомъ 
Казанскомъ  монастырѣ.  На  допросѣ  по  по- 
воду этого  заявленія  Иванъ  Цынбальнпковъ 
показалъ,  что  отецъ  Анисьи  выдалъ  ее  за 
него  замужъ,  не  сказавши  ему  о такой  не- 
чпетотиой  болѣзни  ея,  почему  п супруже- 
скаго съ  ней  сожитія  онъ,  Иванъ,  но 
имѣетъ  и дѣтой  у нихъ  не  было,  для  по- 
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отраженія  же  въ  монашескій  чипъ  онъ 
охотно  отпускаетъ  ее  отъ  себя.  Вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  н Аппсья  на  допросѣ  подтвердила, 
что  высказанное  ею  въ  прошенія  все  пра- 
вильно, ц писано  оно,  по  ея  велѣнію,  отцомъ 
ея  духовнымъ,  вышеномянутымъ  попомъ  На- 
сильемъ Ивановымъ,  и принужденія  къ  по- 
стриженію она  нп  отъ  кого  не  имѣетъ. 
Болѣзнь  же  Аннсьп  свидѣтельствовали  мо- 
нахини Вознесенскаго  Дѣвичья  монастыря, 
Евфроспнья  и Олимпіада,  которыя  по  осмотру 
сказали,  что  у Анисьи  въ  гортани  подлѣ 
малаго  язычка  огнпло  и бѣло,  а въ  шеѣ 
подъ  щеками  опухло,  но  какихъ  нпбудь 
видимыхъ  язвъ  Анисья  де  осматривать  нмъ 
по  дала,  сказавъ,  что  въ  ней  болѣзнь 
только  внутренняя  п въ  костяхъ  чувствуется 
сильный  ломъ,  при  чемъ  у нея  бываютъ  и 
истеченія  гнойныя  и смрадныя.  Дабы  въ 
той  нопецѣдьной  болѣзнп,  но  исполнивъ 
обѣщанія  о постриженіи,  ей  но  умереть, 
Анисья  22  октября  720  г.  подала  вторич- 
ное прошеніе  о принятій  въ  монастырь,  и 
по  подписанію  митрополита  Барскаго  и По- 
донскаго  Игнатія  (что  нынѣ  Коломенскій) 
па  выпискѣ,  учиненной  изъ  того  дѣла  п 
изъ  правилъ  святыхъ,  освобождена  по  тяж- 
кой болѣзни  отъ  сочетанія  супружескаго  и 
для  постриженія  отослана  при  грамотѣ  къ 
Ростовскому  архіерею.  Однакожъ  отъ  9-го 
іюня  п затѣмъ  7-го  августа  730  года  въ 
прощеніяхъ  своихъ  въ  Св.  Синодъ  Анисья 
заявила,  что  она  была  выдана  замужъ  съ 
немалымъ  приданымъ  и жила  съ  мужемъ 
Иваномъ  Цынбальниковьшъ  года  съ  два  но 
закону  добрымъ  порядкомъ,  по  въ  720  году 
ея  мужъ,  по  нѣкоему  вражію  навѣту,  воз- 
ненавидѣлъ оѳ  и отъ  себя  отринулъ,  будто  бы 
по  причинѣ  болѣзни,  изъ-за  которой  съ 
нею  стало  до  жить  невозможно,  и но  сво- 
ему могуществу  фальшиво  сталъ  просить 
въ  Патріаршемъ  Приказѣ  разводу,  чтобы 
жениться  на  другой,  она  же  на  допросѣ, 
боясь  жестокости  мужа,  поноволѣ  признала 
себя  больною,  хотя  никакой  болѣзни  у нея 
не  было  и въ  точности  нигдѣ  о ея  болѣзни 
не  свидѣтѳльствовано  и не  записано,  такъ  что 
все  свидѣтельство  противъ  нея  было  фальши- 
вое, и мужъ  ея,  но  навѣту  вражію,  изъ  дома 
своего  обманомъ,  якобы  въ  гости,  послалъ 
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ее  на  наемной  подводѣ  въ  -Ярославль,  въ 
домъ  отца  ея,  а когда  отослалъ,  то  же- 
нился на  другой  женѣ,  Настасьѣ  Аѳа- 
насьевой Никулиной,  а по  какому  указу, 
о томъ  не  изслѣдовано,  затѣмъ  вскорѣ 
послѣ  того  умеръ,  н она  осталась  вдовою, 
въ  сущемъ  сиротствѣ,  пбо  нп  приданаго 
своего  отъ  мужа,  нп  изъ  его  пожитковъ 
какого  либо  надѣла  на  пропитаніе  себѣ  но 
получила,  но  въ  монашество  она  нигдѣ  не 
‘была  пострижена.  Анисья  просила,  чтобы 
учиненъ  былъ  указъ  о выдачѣ  ей  четвер- 
той части  изъ  имущества  покойнаго  мужа. 
По  заслушаніи  всего  вышеизложеннаго,  Св. 
Синодъ  отъ  2-го  декабря  730  года  поста- 
новилъ: вдову  Анисью  Петрову  но  силѣ 
правилъ  св.  апостолъ  (гл.  I,  н.  4-8)  счи- 
тать законною  женою  Ивана  Цыпбальни- 
кова,  такъ  какъ,  хотя  бы  онъ  и былъ 
обманутъ  выдачею  за  него  больной  жены, 
однако  жилъ  съ  нею  въ  супружествѣ  больше 
двухъ  годовъ,  не  объявляя  нигдѣ  чело- 
битьемъ своимъ  о оя  болѣзни,  между  тѣмъ, 
если  бы  она  дѣйствительно  была  въ  вышѳ- 
ноказаиной  болѣзни,  то  еще  съ  начала 
ихъ  сожитія  о томъ,  конечно,  было  бы  за- 
явлено. Видно,  что  Цынбальнпковъ,  не 
взлюбя  Ашісыо,  только  искалъ  себѣ  сво- 
боды отъ  нея.  Поэтому  и вышеозначенный 
осмотръ  Анисьи  монахинями  нельзя  считать 
дѣйствительнымъ,  Вторую  же  жену  Цын- 
бальнпкова  Настасью  Аѳанасьеву  признать 
незаконной,  потому  что  она,  зная,  что 
первая  жена  Цынбалышкова  жива,  дерз- 
нула войти  съ  нимъ  въ  супружескія  отно- 
шенія. А что  въ  ея  прошеніи,  какъ  и въ 
справкѣ  Духовной  дикаотѳріп,  показано, 
якобы  Анисья  въ  720  году  въ  выданномъ 
мужу  письмѣ  своемъ  написала,  что  изъ  за 
болѣзни  ей  не  возможно  жить  съ  нимъ  и 
опа  желаетъ-  постричься  въ  монашество, 
при  чемъ  къ  письму  этому  руку  будто  бы 
приложилъ,  вмѣсто  нея,  духовный  отецъ 
ея,  священникъ  церкви  Тихона  Чудотворца, 
то  такому  письму  вѣрить  никакъ  но  слѣ- 
дуетъ, а попу  подписываться  подъ  нимъ 
не  должно  было,  за  что  онъ,  попъ,  и 
достоинъ  истязанія.  Отнынѣ  же  впредь  от- 
цамъ духовнымъ  къ  такимъ  разводнымъ 
письмамъ,  но  копмъ  супруги,  не  ходя  къ 
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правильному  суду,  самовольно  между  собой 
разводиться  будутъ,  рукъ  отнюдь  по  при- 
кладывать, подъ  страхомъ  тяжкаго  штрафа 
п наказанія,  съ  лишеніемъ  даже  сапа,  и о 
томъ  къ  синодальнымъ  членамъ,  въ  Духов- 
ную дпкастѳрію,  въ  Оно . Духовное  Прав- 
леніе п во  всѣ  епархіи  къ  архіереямъ, 
также  и о вдовѣ  Анисьѣ  въ  Московскую 
ратушу,  послать  указы,  а означенныхъ 
Вознесенскаго  монастыря  монахинь  Евфро- 
сииью  и Олимпіаду,  также  н поповъ  Ти- 
хоновскаго Насилья  Иванова,  подписавшаго 
письмо,  п Сущевскаго  Петра  Ермилова, 
вѣнчавшаго  Настасью  Мнкулнну  съ  Ива- 
ном!. Дынбалъшіковымъ  отъ  живой  жепы 
безъ  указу,  допросить,  о чемъ  кого  над- 
лежит!., п тѣ  допросы  предложить  къ  Си- 
нодальному разсмотрѣнію.  Указы,  числомъ 
33,  посланы.  За  названными  священниками 
и монахішямп  посланъ  былъ  синодальный 
солдатъ,  который,  но  возвращеніи,  объявилъ, 
что  Сущевскій  попъ  хотѣлъ  явиться  не 
раньше  14  декабря,  за.  множествомъ  требъ, 
а Тихоновскій  нонъ,  Василій  Ивановъ,  по- 
моръ лѣтъ  8 тому  назадъ,  о монахиняхъ  же 
Вознесенскаго  монастыря  стряпчій  монастыр- 
скій хотѣлъ  еиравпться  у игумѳпьп  Евсто- 
лііі  Лодыгиной,  п чрезъ  нѣсколько  дней 
онъ  сообщилъ,  что  монахиня  Олимпіада  ужо 
умерла  лѣтъ  восемь  тому,  а Евфросппья  но 
тяжкой  болѣзип  явиться  не  можетъ  въ 
Синодъ  п можетъ  быть  допрошена  лпшь  въ 
монастырѣ.  Священникъ  Петръ  Ермиловъ 
на  допросѣ  15-го  декабря  заявилъ,  что 
дѣйствительно  вѣнчалъ  по  вѣнечной  памяти 
Ивана  Цынбальнпкова  вторымъ  бракомъ  съ 
Настасьей  Аѳанасьевой,  а о первой  женѣ, 
Анисьѣ,  справлялся  въ  Патріаршемъ  Ду- 
ховномъ Приказѣ  п узиалъ,  что  опа  под- 
линно разведена  съ  мужемъ  п отослана 
для  нострнженія  къ  Ростовскому  архіерею, 
п отъ  самого  Цынбальпнкова  онъ  взялъ, 
вмѣсто  обыску,  собственноручное  письмо  о 
его  разводѣ,  за  порукою  его  родного  отца 
Стефана  Цынбальникова,  которое  и пред- 
ставилъ при  допросѣ. 

№ Щі*.  Ноября  17.  По  доиошепію 
Преосвященнаго  Рафаила,  епископа 
Псковскаго  и Нарвскаго,  о высылкѣ 


изъ  Москвы  въ  Ревель  бывшаго  Паг- 
кратъевской  слободы  дьячка  Михаила 
Ѳедорова  по  прежнему. 

Вслѣдствіе  доношенія  Псковскаго  архіерея, 
учинены  подлежащія  справки  н допросы, 
изъ  коихъ  видно,  что  дьячекъ  Михаилъ 
Ѳедоровъ  въ  723  году  былъ  отправленъ 
изъ  Москвы  въ  Ревель  отъ  церкви  священ  - 
номучепика  Панкратія  н ему  даио  было  на 
подъемъ,  прогоны  и пропитаніе  66  руб. 
573/4  кои.,  а въ  7 "2 5 году  онъ  отбылъ  въ 
Москву,  якобы  для  забраиія  домашнихъ 
своихъ,  п въ  Ревель  потомъ  ие  возвратился; 
между  тѣмъ,  но  отзыву  преосвященнаго 
Рафаила,  въ  Револьской  соборной  церкви 
во  дьячкахъ  имѣется  нужда  превеликая,  и 
оиъ  просилъ  о высылкѣ  Михаила  Ѳедорова 
въ  Ревель  учинить  рѣшеніе.  Постановлено 
отъ  24  декабря:  отослать  дьячка  Михаила 
Ѳедорова  въ  Ревель  съ  нарочнымъ  солдатомъ 
но  инструкціи,  съ  письменнымъ  обязатель- 
ствомъ его  ѣхать  немедленно  н явиться  къ 
преосвященному  п впредь  изъ  той  епархіи 
ни  куда  не  отлучаться  безъ  указа  его 
преосвященства,  подъ  страхомъ  тяжкаго 
штрафа  п жестокаго  наказанія,  а для  про- 
ѣзда выдать  ему  пашпортъ.  Но  дьячекъ  не 
подписалъ  этого  обязательства  но  той  при- 
чинѣ, что  ому  изъ  Москвы  до  Пскова  съ 
1 домашними  его  выѣхать,  нанять  подводы  и 
солдата  кормить  нѳчѣмъ.  Указъ  же  епископу 
Рафаилу  посланъ;  инструкція  солдату  Аѳа- 
насію Соколову  и пашнортъ  дьячку  выданы. 
23-го  гонваря  отъ  архіерея  получено  до- 
ношеніе  о доставленіи  Михаила  Ѳедорова 
во  Псковъ,  въ  архіерейскую  коисисторію, 
и отправленіи  его  въ  Ревель  къ  соборной 
церкви  но  прежнему. 

№ Ноября  17.  Прошеніе  Про- 
віантской канцеляріи  бывшаго  канце- 
ляриста Димитрія  Большакова  о по- 
стриженіи его  въ  Донскомъ  монастырѣ 
въ  монашескій  чинъ. 

Прошеніе  Большакова  передапо  было  изъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта.  Проситель, 
указывая  на  свою  службу,  старость  п ни- 
щету ходатайствуетъ  о нострижепіи  его  въ 
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Донскомъ  монастырѣ  безвкладно  и помѣщеніи 
въ  больницѣ  на  братскомъ  содержаніи.  Си- 
нодскій секретарь  Дудинъ,  принявшій  это 
прошеніе,  заявилъ,  что  ему  приказано  объ- 
явить въ  Св.  Синодѣ,  чтобы  монашескаго 
чпна  сподобить  Большакова.  Постановлено, 
согласно  желанію  Большакова  п приказанію 
Верховпаго  Совѣта,  за  его  совершенною 
старостію,  постричь  въ  монашество  по  пра- 
виламъ и быть  ему  въ  братствѣ  въ  боль- 
ницѣ, и пищею  довольствовать  его  противъ 
братіи  въ  равенствѣ.  Указы  посланы  къ 
архимандриту  Донского  монастыря  Иларіопу 
съ  братіѳю  и въ  Духовную  дпкастерію 
для  вѣдома.  9-го  генваря  730  года  посту- 
пило доношеніѳ  изъ  Донскаго  монастыря, 
что  Большаковъ  монашескаго  чина  сподоб- 
ленъ 14-го  декабря  съ  именемъ  Діонисія 
п опредѣленъ  въ  число  братства  въ  боль- 
ницу, па  братское  содержаніе. 

№ ѵ™.  Ноября  18.  По  доношенію 
Успенскаго  собора  ключаря  Терентія 
Буслаева  да  священника  Ѳедора  Ники- 
тина, при  которомъ  взнесены  собран- 
ныхъ съ  вѣнечныхъ  памятей  пошлин - ' 
пыхъ  денегъ  книги. 

По  резолюціи,  записныя  книги  за  727 — 8 
годъ  въ  Синодальной  канцеляріи  свпдѣтель- 
ствованы  п провѣрены,  а что  по  свидѣ- 
тельству и по  счету  явилось  въ  которомъ 
году  и мѣсяцѣ  съ  каждаго  брака  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  лазаретныхъ  денегъ  во  взятіи 
порознь,  о томъ  составлена  особая  табель, 
изъ  коей  видно,  что  всего  съ  1 сентября 
727  г.  по  1 сентября  728  г.  было  полу- 
чено съ  браковъ  первобрачныхъ  (1951) 
234  р.  12  к.,  полуторабрачныхъ  (811) 
145  р.  98  к.,  второбрачныхъ  (287)  71  р. 
75  к.,  троебрачныхъ  (57)  17  р.  10  к. 
Итого  съ  3106  браковъ  468  р.  95  к. 
При  этомъ  ключарь  Успенскаго  собора  Те- 
рентій Буслаевъ  п дьяконъ,  что  нынѣ  по- 
помъ, Ѳедоръ  Никитинъ  заявили,  что  они 
вѣнечныя  памяти  отпускали  п пошлины  съ 
нихъ  брали  правильно,  записывая  въ  книги 
брачущпхея  н сумму  пошлины  съ  нихъ  безъ 
всякой  уступки,  которыя  за  ихъ  подписью 


представлены  въ  Св.  Синодъ  и приложены 
къ  дѣлу. 

№ Ноября  19.  Копія  съ  ото- 
сланнаго въ  Духовную  дпкастерію 
дѣла  по  доношенію  дому  Преосвящен- 
наго Іоакима,  епископа  Суздальскаго 
и Юрьевскаго,  дворянина  Оборина  о 
учиненныхъ  ему , того  же  дому  отъ 
секретаря  и подьячаго  Киселевыхъ, 
обидахъ. 

Боярскій  сынъ  Суздальскаго  архіерейскаго 
дома  Александръ  Оборинъ  жаловался  дважды 
епископу  Іоакиму  на  секретаря  архіерей- 
скаго дома  и брата  его,  Киселевыхъ,  въ 
посягательствахъ  на  него  и въ  презрѣніи 
указовъ,  но  никакого  слѣдствія  архіереемъ 
не  было  учинено,  токмо  Оборинъ,  по  навѣ- 
тамъ тѣхъ  же  Киселевыхъ,  въ  крестовой 
палатѣ  былъ  битъ  плетьми  нещадно  и отъ 
тѣхъ  побоевъ  лежалъ  недѣль  съ  пятнадцать. 
Заявляя  о томъ  въ  своемъ  доногаенін  Св.  Си- 
ноду, Оборинъ  пишетъ,  что  Киселевы  остаются 
доселѣ  при  дѣлахъ,  хотя  они  люди  подо- 
зрительные: 1 , секретарь  Киселевъ  оклеве- 
талъ поддъяка  Андрея  Петрова,  поступив- 
шаго потомъ  во  дьяконы,  въ  блудномъ  па- 
деніи съ  солдаткою,  за  что  Киселевъ  и 
былъ  штрафованъ,  лишенъ  чпна  п солдаткѣ 
долженъ  былъ  дать  вознагражденіе,  какъ 
видно  пзъ  дѣла,  имѣющагося  въ  Духовной 
дикастеріи,  но  ничего  того  не  исполнено; 
2,  обвинялъ  въ  блудномъ  паденіи  дворцо- 
ваго приселка  Воймегп  вдоваго  попа  Петра 
съ  дѣвкою  Дарьей  Ларіоновой,  которая,  по 
наученію  секретаря  Киселева,  то  блудное 
дѣло  на  попа  показала;  3,  меньшій  Киселевъ, 
бывшій  у пріема  п расходовъ  многихъ  сбо- 
ровъ, неоднократно  былъ  называемъ  воромъ 
отъ  подъячка  Андрея  Михайлова,  но  слѣд- 
ствія о томъ  но  имѣется;  4,  по  доношенію 
пѣвчаго  Потра  Троицкаго  па  соборнаго 
дьякона  Іакова,  находящагося  при  ставлен- 
нпчеекпхъ  дѣлахъ,  во  взяткахъ,  слѣдствія 
и понынѣ  пе  произведено;  5,  собирающіяся 
съ  дѣлъ  въ  Архіерейскомъ  Приказѣ  пошлин- 
ныя деньги  не  отсылаются  по  назначенію, 
а держатся  яко  бы  въ  приказный  расходъ 
безъ  указу;  6,  въ  Преображенскомъ  При- 
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казѣ  архіерейскаго  дому  нѳдѣлыцикъ  Ни- 
кита Бушуевъ  на  тЬхъ  же  Киселевыхъ 
показалъ  противность  и презрѣніе  указовъ, 
о чемъ  въ  указѣ  къ  Преосвященному  Іоакиму 
значится,  съ  точнымъ  показаніемъ  вины 
ихъ.  Постановлено  отъ  28  ноября:  по  по- 
воду этого  доношенія  учпнпть  за  своею 
рукою  епископу  Іоакиму  обстоятельный  от- 
вѣтъ со  всякою  очисткою,  и прислать  въ 
€в.  Синодъ,  а также  и поданныя  раньше 
доношенія  Оборина  на  Киселевыхъ  съ  раз- 
слѣдованіемъ дѣла,  если  таковое  было,  при- 
чемъ прислать  и младшаго  Киселева  вмѣстѣ 
съ  Оборинымъ  для  допроса,  а стар- 
шаго Киселева,  бывшаго  тогда  въ  Москвѣ, 
допросить  въ  Духовной  дикастеріп,  откуда 
взять  н справки  о дѣлахъ,  упоминаемыхъ 
въ  доношѳніп  Оборина,  которое  въ  подлин- 
никѣ при  указѣ  отдать  въ  ту  дпкастерію 
съ  роеппскою  немедленно,  и затѣмъ  взнесть 
все  дѣло  на  разсмотрѣніе  и рѣшеніе  въ  Св. 
Сниодъ. 

№ Ноября  19.  Противъ  проше- 
нія Пошехонскаго  Адріанова  мона- 
стыря служителя  Галактіона  Жиль- 
цова тогожъ  монастыря  на  архиман- 
дрита Адріана  о непорядочныхъ  по- 
ступкахъ и о прочемъ. 

Изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  пере- 
дано въ  Св.  Синодъ  прошеніе  монастыр- 
скаго служителя  Жильцова  на  архимандрита 
Адріана  съ  товарищи  (которые  находятся 
при  отправленіи  тамошнихъ  духовныхъ  дѣлъ) 
о непорядочныхъ  поступкахъ,  о сбпраніп 
излишнихъ,  неуказанныхъ  сборовъ,  о по- 
хищеніи ими  интереса,  о взятіи  за  упуще- 
ніе п непроизвожденіе  дѣлъ  съ  подозритель- 
ныхъ персонъ  немалыхъ  взятокъ,  о чемъ 
изслѣдовано  было,  по  указу  архіепископа 
Ростовскаго  Георгія,  особыми  слѣдователями: 
Ростовской  духовной  канцеляріи  приказ- 
нымъ Лукою  Палпцынымъ  п Борисоглѣб- 
скаго монастыря  келаремъ  іеромонахомъ  Гер- 
маномъ. По  сыску  ихъ,  интереса  явилось 
рублей  съ  триста,  по  рѣшенія  по  тому  дѣлу 
не  учинено,  да  и означенные  розыщпки 
слѣдовали  фальшиво,  ибо  пропитаніе  имѣли 
у помянутаго  архимандрита  и келаря  въ 


кельяхъ  во  все  время,  а оный  архимандритъ 
съ  товарищи  и нынѣ  у тѣхъ  же  дѣлъ  по 
прежнему  обрѣтаются.  Проситель  писалъ, 
чтобы  о посылкѣ  для  изслѣдованія  вторично 
дворянина  или  кого  надлежитъ  и о невѣ- 
дѣніп  тому  архимандриту  и келарю,  пока- 
мѣстъ совершенно  изслѣдовано  будетъ,  того 
монастыря  братіи  и крестьянъ,  дабы  по- 
мѣшательства не  было,  рѣшеніе  учинить. 
По  заслушаніи  прошенія,  отъ  28  ноября 
постановлено:  копію  съ  прошенія  Жильцова 
при  указѣ  отослать  архіепископу  Ростов- 
скому Георгію  для  достодолжнаго  разсмотрѣ- 
нія п рѣшенія,  п что  по  тому  дѣлу  учи- 
нено будетъ,  о томъ  въ  Св.  Синодъ  изъ 
дому  его  Преосвященства  подать  обстоятель- 
ное доношеніе. 

№ Ноября  19.  По  отпискѣ 
Троицкаго  Сергіева  монастыря  архи- 
мандрита Варлаама  съ  братіею  о 
дьяконѣ  под  монастырскаго  села  Пле- 
метпьева,  церкви  Успенія  Пресвятой 
Богородицы,  Иванѣ  Андреевѣ,  сказав- 
шемъ за  собою  дѣло  Его  Император- 
скаго Величества. 

& 

При  отпискѣ  Троице-Оѳргіѳвскаго  архп- 
мапдрита  былъ  присланъ  и самъ  дьяконъ 
Иванъ  Андреевъ  и допрошенъ  предъ  соб- 
раніемъ Св.  Синода.  Онъ  заявилъ,  что 
слышалъ  отъ  пономаря  монастырскаго 
Георгіевскаго  приселка,  Бориса  Исакіева 
Протопопова,  будто  попы  той  Георгіевской 
церкви  вѣнчаютъ  свадьбы  безъ  вѣнечныхъ 
памятей,  а вѣнечныя  деньги  берутъ  и дѣ- 
лятъ между  собой.  Постановлено  было  (отъ 
27-го  ноября)  дьякона  Ивана  Андреева 
допросить  обстоятельно  въ  синодальной  кан- 
целяріи п держать  его  подъ  арестомъ  до 
указу,  понамаря  же  Протопопова  вызвать 
и также  допросить  обстоятельно  съ  очист- 
кою, и затѣмъ  допросы  ихъ  предложить  къ 
синодальному  разсмотрѣнію.  19-го  декабря 
заслушано  произведенное  въ  синодальной 
канцеляріи  дѣло  о дьяконѣ  Иванѣ  Андреевѣ, 
изъ  коего  видно,  что  5-го  ноября  онъ  былъ 
взятъ  въ  духовную  канцелярію  Тронце- 
Сергіева  монастыря  по  дѣлу  того  же  села 
Клементьева  просвирни  вдовы  Елпзаръевой 
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во  взятіи  у ней  домовой  рухляди  и тамъ, 
предъ  властями,  говорилъ  невѣжливыя, 
нротивпыя  слова,  за  которыя  велѣно  было 
его  смирить,  но  онъ  тогда  заявилъ  за  со- 
бой Государево,  дѣло.  Раньше,  еще  въ 
724  году,  опъ  же,  Иванъ  Андреевъ,  бывши 
дьячкомъ  Вознесенской  церкви,  въ  подмона- 
етырной  слободѣ,  такжо  сказалъ  за  собою 
слово  и дѣло  и былъ  отосланъ  сначала  въ 
Монастырскій,  потомъ  въ  Преображенскій 
Приказъ.  Показывая  же,  со  словъ  нона- 
маря  Бориса  Протопопова,  будтобы  сказан- 
ныхъ въ  то  время,  когда  Иванъ  Андреевъ 
находился  подъ  арестомъ  въ  духовной  мо- 
настырской канцеляріи,  противъ  священ- 
никовъ монастырскаго  Георгіевскаго  при- 
селка, вѣнчающихъ  безъ  вѣнечныхъ  памя- 
тей, онъ  отозвался  свѣдѣніемъ  того,  кто 
именно  эти  ноны,  сколько  такихъ  свадебъ 
они  повѣнчали,  какихъ  именно  чиновъ  лю- 
дей и поскольку  за  свадьбу  брали.  Пона- 
марь  же  Борисъ  Протопоповъ  показалъ  на 
допросѣ,  что  говорилъ  тому  дьякону  Андре- 
еву, при  сторожѣ  Семенѣ  Аксеновѣ  такія 
только  слова,  что  въ  Георгіевскомъ  при- 
селкѣ ноны  вѣнчаютъ  многія  свадьбы  безъ 
вѣнечныхъ  памятей,  а что  съ  тѣхъ  свадебъ 
берутъ  деньги  и раздѣляютъ  между  собой, 
того  но  говорилъ,  разговоръ  же  между  ними 
зашелъ,  когда  опъ,  Протопоповъ,  пришелъ 
бить  челомъ  о своей  обидѣ,  и дьякоиъ 
Андреевъ  самъ  его  спросилъ,  но  вѣнчаютъ- 
лп  у нихъ  попы  безъ  вѣнечныхъ  памятей 
и буде  вѣнчаютъ,  то  надо  на  нихъ  йодатъ 
допошеніе.  Протопоповъ  сказалъ,  что  хотя 
и вѣнчаютъ,  но  но  приказу  старосты  по- 
повскаго, который  пріѣзжаетъ  къ  нимъ 
собирать  вѣыечиыя  доиьги,  а всѣ-лп  деньги 
ему  отдаютъ,  про  то  онъ,  понамарь,  не 
знаетъ  и потому  допошеніе  подавать  на 
поповъ  не  можетъ,  чѣмъ  п кончился  ихъ 
разговоръ.  Но  свадьбы  безъ  вѣнечныхъ 
памятей  въ  Успенскій  мясоѣдъ  сего  года  у 
нихъ  вѣнчали  попы,  именно,  его  родной 
братъ  Алексѣй  Протопоповъ  и Леонтій  Пер- 
фильевъ, но  приказу  поповскаго  старосты, 
села  Юрьевскаго  попа  Ивана  Тихонова,  а 
сколько  такихъ  свадебъ  и какое  число  по- 
шлинъ сбирали  ноны  ц всѣ-ли  пошлины 
отдавали  старостѣ,  того  опъ,  понамарь,  не 


знаетъ,  а сказать  объ  этомъ  могутъ  сами 
іюиы.  Ганьше  же  они  свадьбы  отправляли 
съ  вѣнечными  памятьми,  только  въ  724  г. 
братъ  его  Алексѣй  повѣнчалъ  три  свадьбы 
безъ  памятей,  о чемъ  овъ,  понамарь,  тогда 
же  подавалъ  допошеніе  Пафнутьона  мона- 
стыря н аквизитору  монаху  Іосифу,  который 
писалъ  о томъ  въ  Синодальный  Казенный 
Приказъ,  и брата  его  вызывали  тогда  для 
допроса  въ  Москву,  но  о послѣдующемъ 
онъ,  понамарь,  ничего  по  знаетъ.  Обь 
Иванѣ  Андреевѣ  дана  справка  изъ  Духов- 
ной дикастеріп,  что  ему  было  учинено 
плетьми  наказаніе  за  найденное  у пего  въ 
Преображенскомъ  Приказѣ,  при  расиросѣ, 
къ  еретичеству  касающееся  письмо  и ве- 
лѣио  датъ  письменное  обязательство  впредь 
такихъ  писемъ  у себя  не  имѣть.  Дѣло  о 
вѣнчаніи  Алексѣемъ  Протопоповымъ  въ 
724  году  безъ  вѣнечныхъ  памятей  свадсб'ь 
было  въ  бывшей  Московской  синодальной 
канцеляріи,  только  съ  протокольной  записки 
копія  не  сдана  въ  повытьо,  п хотя  оста- 
вавшимся тогда  Синодальнымъ  членомъ  за- 
слушано, по  опредѣленія  но  нему  не  учи- 
нено, такъ  какъ  къ  нему  примѣшаны  были 
другія  постороннія  дѣла,  кромѣ  показан- 
ныхъ свадебъ.  Отъ  19-го  декабря  поста- 
новлено: дьякону  Ивану  Андрееву,  заявив- 
шему за  собой  Государево  дѣло,  коего  за 
ніімъ  не  оказалось,  о вѣнечныхъ  же  пошли- 
нахъ онъ  могъ  доносить  прямо,  безъ  такого 
заявленія,  учинитъ  при  дикастеріп  шелепами 
жестокое  наказаніе  и потомъ  сослать  его  въ 
нодиачальство  въ  моиастырь,  въ  тягчайшіе 
монастырскіе  труды.  А подоношеиію,  имѣю- 
щемуся въ  Духовной  дикастеріп,  отъ  нро- 
тоииквизитерекпхъ  дѣлъ  (о  попѣ  Алексѣѣ 
Протопоповѣ)  надлежащее  слѣдованіе  н указ- 
ное рѣшеніе  учпнпть  въ  той  дикастеріп, 
снесшись  съ  Казеннымъ  Приказомъ  въ  не- 
медленномъ времени.  По  тому  же  слѣдствію 
свидѣтелемъ  отослать  въ  Духовную  дика- 
стерію  и пономаря  Бориса  Протопопова.  Под- 
лежащіе указы  посланы.  Дьяконъ  Андреевъ 
отправленъ  въ  Троице-Сергіевскій  монастырь 
для  препровожденія  его  въ  какой  лпбо  нрп- 
нпспой  монастырь  въ  подпачальство.  Такъ 
какъ  времени  содержанія  дьякона  Андреева 
въ  монастырѣ  сначала  не  было  означено, 
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то  отъ  22-го  декабря  состоялось  о немъ 
дополнительное  опредѣленіе:  содержать  его 
къ  монастырскихъ  подначальственныхъ  тру- 
дахъ шесть  недѣль,  по  прошествіи  коихъ, 
но  прежнему  быть  ему  дьякономъ  при  Успен- 
ской цѳрквп  Клементьевой  слободы. 

№ 444  Ноября  20.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о бытіи  въ  Москов- 
ской полиціи  оберъ-полицмейстеромъ 
Ивану  Познякову  и о вѣдѣніи  той 
полиціи  по  прежнему  въ  Сенатѣ,  и 
объ  отсылкѣ  подполковника  Тимоѳея 
Тарбѣева  для  опредѣленія  въ  службу 
въ  Военную  коллегію. 

На  вѣдѣніи  помѣчено:  „слушано  Ноября 
26  дня  729  г.  для  извѣстія." 

№ Ноября  20.  Противъ  взнесен- 
наго изъ  Духовной  дикастеріи  извѣта 
о приставѣ  Ѳедорѣ  Алексѣевѣ  въ 
оказываніи  имъ  Государева  слова  и 
дѣла. 

По  запискѣ  изъ  Духовной  дикастеріи, 
пристава  той  же  дикастеріи,  Флоръ  Ва- 
сильев!. и Семенъ  Савельевъ,  заявили,  что 
сего  19  ноября  той  же  дикастеріи  приставъ 
Ѳедоръ  Алексѣевъ,  ирпшедъ  въ  канцелярію 
безмѣрно  пьяный  учинилъ  съ  копіистомъ 
Алексѣемъ  Громоздовымъ  драку  и потомъ 
сказалъ  Государево  слово  н дѣло,  о чемъ 
случившійся  притомъ  канцеляристъ  Михаилъ 
Гурьевъ  да  изъ  колодниковъ  три  человѣка 
засвидѣтельствовали  п подписались.  Поста- 
новлено отъ  28  ноября:  пристава  Ѳедора 
Алексѣева  съ  тою  запиской  для  надлежащаго 
допросу  и указнаго  рѣшенія  отослать  въ 
Высокій  Сенатъ  немедленно.  5-го  декабря 
поступило  изъ  Сената  вѣдѣніе,  что  приставу 
Ѳедору  Алексѣеву  за  сказываніе  Государева 
слова  п дѣла  въ  пьянствѣ  учинить  нака- 
заніе: вмѣсто  кнута  оптъ  плетьми  п отослать 
въ  Военную  Коллегію  для  опредѣленія  въ 
солдаты,  которое  наказаніе  ему  и учинено, 
и въ  Военную  Коллегію  онъ  отосланъ. 

№ Ноября  26.  По  доношенію 
преосвященнаго  Варлаама , архіепи- 
скопа Кіевскаго  и Галицкаго , и прочіихъ 


кіевскихъ  монастырей  властен  на 
войта  кіевскаго  Димитрія  Полоцкаго 
въ  напреют  на  нихъ  хотящемъ  Его 
Императорскому  Величеству  противъ 
присланной  отъ  Коллегіи  иностранныхъ 
дѣлъ  о его  розыскѣ  въ  обидахъ  имъ 
граммами  подать  прошеніе. 

Кіевскій  архіерей  и власти  Кіевопсчѳр- 
скаго,  Межигорскаго  и др.  монастырей  писали, 
что  получили  изъ  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ 
I отпущенную  31  октября  728  г.  гетману 
Даніилу  Апостолу  граммату,  но  которой 
волѣно  во  учиненныхъ  обидахъ  въ  вотчинахъ 
архіерейскихъ  и монастырскихъ,  въ  поляхъ, 
лѣсахъ  п пр.  оть  войта  Кіевскаго  Димитрія 
Полоцкаго  и отъ  мѣщанъ  дать  съ  шімъ 
судъ,  и изслѣдовавъ  учинить  надлежащую 
справедливость  по  указамъ  п по  малороссій- 
скимъ правамъ,  но  оный-дѳ  войтъ  не  за- 
хотѣлъ съ  ихъ  повѣренными  тѣхъ  дѣлъ 
кончить  и отъѣхалъ  въ  Москву,  подавъ 
гетману  на  всѣхъ  пхъ  два  неправыя  про- 
шенія, съ  объявленіемъ  двухъ  универсаловъ 
будто  бы  данныхъ  ему  отъ  бывшаго  гетмана 
Скоро иадокаго  29-го  генв.  7І9  г.  н дек. 
8-го  722  г.,  п на  тѣ  подложные  универсалы 
онъ,  войтъ,  желаетъ  получить  подтвердитель- 
ныя грамматы  Его  Величества,  ио  оный 
гетманъ  Скоропадскій  умеръ  іюля  3-го  того 
же  722  года,  значитъ,  декабрьскійунпверсалъ 
закрѣпилъ  своею  рукою  послѣ  емерти,  да  и 
въ  прочихъ  крѣпостяхъ,  по  сыску,  войтъ 
также  можетъ  быть  изобличенъ.  Просители 
ходатайствуют!,  о защитѣ  и о томъ,  чтобы 
войту  не  было  дано  Высочайшаго  нодвер- 
ждѳиія  па  такія  подложныя  крѣпости. 
Постановлено  отъ  28  ноября:  списавъ  съ 
доиошѳиія  точную  копію  отослать  се,  при 
указѣ,  въ  Коллегію  иностранныхъ  дѣлъ  для 
разсмотрѣнія,  съ  предложеніемъ,  дабы  оныя 
духовныя  персоны  отъ  напрасныхъ  помя- 
нутаго войта  обидъ  охранены  были,  какъ 
указы  повелѣваютъ.  Подлежащіе  указы 
посланы. 

№ Ноября  26.  По  вѣдѣнію  Сенат- 
скому о имѣющейся  въ  Турецкой  обла- 
сти опасной  болѣзни. 

Въ  вѣдѣніи  говорится  объ  изданномъ . 
Высочайшемъ  указѣ  но  случаю  распростра- 
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ненія  въ  Турціи  опасной  болѣзни  п предо- 
хранительныхъ мѣрахъ  противъ  нея:  въ 
Кіевской  области  заставу  изъ  Васильковской 
деревни  отодвинуть  на  10  верстъ,  усилить 
па  ней  караулъ,  товаровъ  и никакихъ 
вещей  не  пропускать,  людей  отправлять 
обратно,  а письма  принимать  чрезъ  огонь, 
окуривая  и вымачивая  въ  уксусѣ  и т.  п. 

Хе  ііг  Ноября  26.  По  доношенію 
Кіевопечерскаго  монастыря  намѣст- 
ника, іеросхимонаха  Романа,  о пре- 
ставленіи того  монастыря  архиман- 
дрита Іоанникія. 

Вслѣдствіе  доношенія  о смерти  архиман- 
дрита Кіевопечерскаго  монастыря  Іоанникія, 
постановлено  отъ  28  ноября  до  новаго  на- 
стоятеля вѣдать  всѣ  дѣла  съ  общаго  брат- 
скаго совѣта  іеромонаху  Роману,  а канди- 
датами въ  настоятели  выбрать  архіепископу 
Варламу  вмѣстѣ  съ  намѣстникомъ  и братіей, 
трехъ  или  четырехъ  человѣкъ  добрыхъ,  ис- 
кусныхъ и нѳподозрптельныхъ  и прислать 
о нихъ  заручное  доношепіе  въ  Св.  Синодъ, 
о чемъ  и посланы  указы  архіепископу  и 
намѣстнику  съ  братіей.  Были  избраны:  1) 
помянутый  намѣстникъ  іероехимонахъ  Ро- 
манъ, 2)  іеромонахъ  Варсанофій  св.  Антонія 
пещеры  блюститель,  3)  іеромонахъ  Вассіанъ, 
пеіцѳры  св.  Ѳеодосія  начальникъ,  4)  іеро- 
монахъ Веніаминъ  Фальковскій,  Алѳксапдро- 
невскаго  монастыря  намѣстникъ,  о)  Платовъ 
Малиновскій,  архимандритъ  Харьковскій, 
6)  Новопѳчерскаго  Сванскаго  монастыря 
намѣстникъ,  іеромонахъ  Иннокентій  Ждано- 
впчъ,  и въ  томъ  числѣ  первые  три  въ  дово- 
шеніи  архіепископа  Варлаама  указаны, 
какъ  свидѣтельствуемые  отъ  старѣйшихъ 
мужей  лѣтами,  заслугами  и житіемъ  безпо- 
рочнымъ, а послѣдніе  три  какъ  лптераты 
умомъ  и житіемъ  честные.  Постановлено 
отъ  17  марта  730  года:  для  лучшаго  утвер- 
жденія, кого  пзъ  названныхъ  произвести 
въ  настоятели,  доложить  Ея  Величеству  и 
о томъ  подать  письменный  докладъ,  въ 
которомъ  написать  сииодское  мнѣніе  о Пла- 
тонѣ Малиновскомъ,  что  онъ  человѣкъ  уче- 
ный и житія  честнаго  п нанродь  сего  былъ 
въ  Московской  академіи  учителемъ  п Слова 


Божія  проповѣдникомъ  немалое  время.  Со- 
гласно резолюціи  Ея  Величества,  по  Имен- 
ному Высочайшему  указу,  Платонъ  и былъ 
вызванъ  изъ  Харькова  въ  Москву  для 
производства  въ  настоятели,  при  чемъ  под- 
воды и служителей  предписано  (отъ  23  марта) 
дать  ему  пзъ  Харьковскаго  монастыря,  о 
чемъ  къ  Бѣлоградскому  епископу  Епифанію 
посланъ  указъ,  также  какъ  и въ  Кіево- 
печерскій  монастырь,  къ  Кіевскому  архі- 
ѳипскопу  п къ  самому  Платону.  Для  при- 
нятія же  Платона  въ  Москвѣ  п для  про- 
ѣзда отъ  Москвы  до  Кіева  со  всѣмъ,  какъ 
пристойно,  быть  пзъ  онаго  Кіевопечерскаго 
монастыря,  кому  надлежитъ  по  прежнему 
обыкновенію,  нѳотмѣнно,  п о томъ  объявить 
обрѣтающемуся  нынѣ  въ  Москвѣ  за  дѣлами 
Кіевопечерскаго  монастыря  іеромопаху  Исаіи. 
Отъ  27  марта  постановлено  отправить  въ 
Харьковъ  для  сопровожденія  архимандрита 
Платона  паромнаго  солдата  по  инструкціи, 
взявъ  прогоны  ему  отъ  того  же  іеромонаха 
Исаіи,  а изъ  Харькова  ѣхать  ему  вмѣстѣ 
съ  служителями  архимандрита  Платона.  О 
выдачѣ  подорожныхъ  иреображеискому  сол- 
дату Ивану  Іѳвскому  нос  чанъ  указъ  въ  Ямскую 
канцелярію.  За  іеромонахомъ  Исаіей  и дру- 
гими Шевопечерскимп  монахами,  бывшими 
1 въ  Москвѣ,  неоднократно  посылали  спно- 
1 дальнихъ  солдатъ,  но  они  въ  Синодъ  не 
являлись.  25-го  мая  поступило  доношеніо 
пзъ  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ,  въ  коемъ 
значится,  что  на  вопросъ  оной  Коллегіи, 
кому  Высочайше  поволѣно  будетъ  быть 
архимандритомъ  въ  Печерской  лаврѣ,  Ея 
Величество  указала  архимандритомъ  быть 
изъ  кандидатовъ  первому,  т.  ѳ.  намѣстнику 
той  же  Лавры  Роману  Копе,  п чтобы  по- 
слать ему  указъ  пріѣзжать  въ  Москву  съ 
ризницею  и со  всѣмъ  принадлежащимъ  къ 
посвященію.  Таковой  указъ  и посланъ  изъ 
Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ,  о чемъ  она 
увѣдомила  св.  Синодъ.  А 8-го  іюня  въ 
Синодъ  приходилъ  тайный  совѣтникъ  Ва- 
силій Степановъ  и словесно  передалъ,  что 
Государственный  канцлеръ  графъ  Головкинъ 
н вице-канцлеръ  графъ  Остерманъ  приказали 
донести  св.  Синоду  о Высочайшемъ  пове- 
лѣніп  посвятпть  іюня  12-го,  въ  пятокъ,  въ 
архимандриты  въ  селѣ  Измайловѣ,  при 


Ел  Величествѣ,  прибывшаго  въ  Москву 
Кіевонечерскаго  намѣстника  Романа,  п от- 
править для  того,  кого  пристойно,  изъ 
архіереевъ.  Іюпл  1 1 -го,  по  приказанію  ев. 
Синода,  указъ  іеросхнмоиаху  Роману  объ- 
явленъ п вь  Измайлово  для  его  посвяще- 
нія изъявилъ  намѣреніе  отправиться  архі- 
еішсконъ  Тверской  Ѳеофилактъ.  Въ  то  же 
время  къ  архіепископу  Ѳеофану  отъ  двора 
приходилъ  ѣздовой  сержантъ  съ  такимъ 
объявленіемъ,  чтобы  Романа  посвятить  Его 
Преосвященству,  а буде  самъ  онъ  къ  тому 
посвященію  быть  не  изволитъ,  то  посвя- 
щеніе совершитъ  архіепископу  Нижегород- 
скому Питприму.  Архіепископъ  Ѳеофанъ 
самъ  не  поѣхалъ  на  посвященіе  Романа,  и 
таковое  произвелъ  1 2 іюня  преосвященный 
Пптпрпмъ,  въ  присутствіи  Ея  Величества, 
въ  Измайловской  церкви  всѣхъ  святыхъ. 
Г)-го  поступило  п заслушано  доиошѳпіѳ  изъ 
Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ,  что  новопо- 
священному К іевопечерскому  архимандриту 
Роману  дана  Высочайшая  жалованная  гра- 
мота, въ  подтвержденіе  прежнихъ  жалован- 
ныхъ грамотъ,  копія  съ  коей  и приложена. 
Затѣмъ  въ  доношенін  сказано,  что  Высо- 
чайше новелѣыо  (отъ  23-го  іюля),  вслѣд- 
ствіе доношенія  архимандрита  Романа,  пере- 
нести мощи  св.  Михаила,  перваго  митро- 
полита Кіевскаго,  изъ  пещеры  преподобнаго 
Антонія  въ  новоосвященную  церковь  Успе- 
нія, гдѣ  сгорѣли  мощи  провод.  Іуліаніп 
дѣвицы,  во  время  монастырскаго  пожара 
въ  718  году.  Наконецъ  тутъ  же  упомя- 
нуто, что,  по  прошенію  того  же  архиман- 
дрита, пзъ  Москвы  отпущенъ  бывшій  въ 
Алоксандроневскомъ  монастырѣ  намѣстни- 
комъ іеромонахъ  Веніаминъ  Фальковскій, 
который  былъ  постриженъ  въ  Кіѳвопечор- 
ской  Лаврѣ  п служилъ  сперва  тамъ. 

№ іи'  Ноября  26.  По  доношенію 
Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ  о дачѣ 
Кіевскому  и Черниговскому  архіереямъ 
и отъ  Кіевопечерскаго  монастыря  для 
своду  малороссійскихъ  правъ  изъ  трехъ 
въ  одно  духовныхъ  персонъ. 

Въ  728  году  отъ  Верховнаго  Тайнаго  Со- 
вѣта даны  были  пункты  Запорожскаго  войска 


обѣихъ  сторонъ  Днѣпра  гетману  Апостолу, 
для  свода  малороссійскихъ  ихъ  правъ  съ 
такъ  называемыми  магдебургскпми  и саксон- 
скими статутами  изъ  3-хъ  во  едино  на  вели- 
короссійскій языкъ.  Гетманъ  опредѣлилъ  для 
этого  нѣсколько  свѣтскихъ  персонъ  и,  .до 
его  просьбѣ,  отъ  Кіевскаго  и Черниговскаго 
архіереевъ  ц отъ  архимандрита  Кіевонеч ор- 
скаго нѣкоторыя  ко  оному  же  своду  нрав- 
ныхъ книгъ  н духовныя  персоны  были 
назначены,  и то  дѣло  уже  началось,  но 
20  сентября  архіепископъ  Кіевскій  п архи- 
мандритъ Кіевонечерскій  сообщили  гетману, 
что  безъ  вѣдома  Св.  Синода  они  опасаются 
посылать  духовныхъ  лицъ  по  тому  дѣлу, 
ибо  по  синодальному  опредѣленію  (отъ  Н 
іюля)  свѣтскимъ  командирамъ  лицъ  духов- 
наго чина  нн  но  какимъ  дѣламъ,  безъ  со- 
изволенія Св.  Синода  или  преосвященныхъ 
архіереевъ,  брать  и допрашивать,  а тѣмъ 
болѣе  подъ  арестомъ  держать  безъ  объявле- 
нія вины,  не  велѣно.  Представляя  о томъ 
Св.  Синоду,  вслѣдствіе  заявленія  гетмана 
Апостола,  Коллегія  иностранныхъ  дѣлъ 
просила  назначить  но  оному  дѣлу  пзъ  ду- 
ховенства искусныхъ  п знающихъ  людей, 
сколько  нужно,  и выслать  въ  Глуховъ  безъ 
замедленія,  п по  челобитью  малороссіянъ  на 
вотчины  монастырскія  о бытіи  владѣльцамъ 
оныхъ  подъ  судомъ  малороссійскимъ  указъ 
учинить.  Означенные  же  пункты  касаются: 
1 , права  продавать  п покупать  всякія 
недвижимыя  имѣнія  цъ  Малороссіи  великорос- 
самъ, какъ  п въ  Великороссіи  малороссамъ, 
съ  воспрещеніемъ  лишь  переводить  крестьянъ 
изъ  великорусскихъ  деревень  въ  Малороссію 
(и.  15),  2,  монастырямъ  п духовенству 

у казаковъ  не  покупать  никакихъ  вотчинъ, 
а добровольные  вклады  брать  отъ  внхъ  только 
деньгами,  судиться  же  при  случаѣ  судомъ 
малороссійскимъ  (п.  18),  3,  магдебургскіе 
и саксонскіе  статуты,  дѣйствующіе  въ  Мало- 
россія, перевести  на  велпкоросійскій  языкъ 
п для  свода  изъ  трехъ  правъ  малороссійскихъ 
въ  одно  назначить  искусныхъ  п знающихъ 
людей  (п.  20).  По  заслушаніи  этого,  отъ 
5 декабря  постановлено:  по  доношенію  Кол- 
легіи иностранныхъ  дѣлъ,  вслѣдствіе  требова- 
нія гетмана  Апостола,  ко  оному  малороссій- 
скихъ правъ  своду  пзъ  духовныхъ  искусныхъ 
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и зиающпхъ  людей,  коли  ко  пристойно,  въ  Сергіева  монастыря.  Отъ  19-ю  іюня  730  г. 
городъ  Глуховъ  отправить  немедленно,  п о синодальный  солдатъ  Иванъ  Дыбивъ  объ- 
томъ  къ  преосвященнымъ  Варлааму  10 ев-  явилъ  въ  канцеляріи  Св.  Синода,  что  бродяга 
сколу  и Иродіову  Черниговскому  н намѣст-  Филиппъ  Ивановъ  взятъ  духовной  днкастерін 
нику  Кіевопечерскаго  монастыря  съ  братіою,  сторожемъ  за  .Москвой  рѣкой  на  Балчугѣ, 
а для  вѣдома  и въ  Коллегію  иностранныхъ  гдѣ  онъ  ходилъ  съ  деревяннымъ  краснымъ 
дѣлъ,  послать  указы.  ставцомъ  и сбиралъ  милостыню  по  рядамъ 

и въ  прочихъ  мѣстахъ,  а такпхъ  бродягъ 
№ ът-  Ноября  26.  По  доношенію  “олѣно-де  ловить  и приводить  въ  духовную 
изъ  Губернской  канцеляріи  о бродягѣ  дикастерію.  На  допросѣ  бродяга  показалъ, 
Филиппѣ  Ивановѣ,  который  присланъ  что  випР0СІІ-'ІСЯ  у игумена  Лукьяновой  пу- 
города  Вереи  изъ  Воеводской  канце-  стьши  па  богомолье  въ  Троице-Оергіѳвъ  мо 
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ллрги  во  оковахъ  желѣзныхъ  и въ  ру- 
кахъ имѣя  жезлы  желѣзные  и по  до- 
просу въ  ханженствѣ  своевольномъ  ви- 
нился. 

Въ  доиошѳніс  значится,  что  присланный 
отъ  Верейскаго  Воеводскаго  правленія  бро- 
дячій человѣкъ  говорилъ,  что  онъ  Филиппъ 


иастырь  съ  другими  монахами,  ио  дорогой 
скрылся  отъ  ипхъ  и бѣжалъ  въ  Москву, 
гдѣ  жилъ  при  церкви  Василія  Блаженнаго 
въ  караульной  палаткѣ  в ходилъ  по  Москвѣ 
въ  веригахъ  желѣзныхъ  и съ  желѣзнымъ 
посохомъ,  собирая  милостыню,  въ  день  ал- 
тынъ по  десяти  и больше,  сковался  же  своимъ 
произволомъ,  не  для  спасенія  души,  но 


Ивановъ,  Орловскаго  уѣзда  села  Точіша,  чтобы  больше  получатъ  подаянія  и ечи- 
Поляна  тожъ,  помѣщика  Михаила  Андреева  таться  за  трудника;  вериги  же  имѣлъ  на 
Пушкина  крестьянскій  сынъ,  но  смерти  крючкахъ  п снималъ  ихъ  пришѳдъ  домой; 
отца  своего  кормился  мірскимъ  подаяніемъ  отъ  помѣщика  отпускного  письма  иѳ  имѣетъ, 
нъ  разныхъ  мѣстахъ;  а ио  осмотрѣ  на  немъ  Постановлено  отъ  1-го  іюля:  за  лукавство 
явилась  на  тѣлѣ,  вокругъ  ого,  цѣпь  и и пронырство  бродящаго  ханжу  Филиппа 
обручи,  да  двѣ  палицы  желѣзныя,  къ  лѣ-  Иванова  отослать  въ  Московскую  губерн- 
ией рукѣ  прикованъ  посохъ  желѣзный,  дѣ-  скую  канцелярію,  отобравъ  у него  вериги 
лали  же  ему  все  это,  по  его  волѣ,  въ  го-  и посохъ,  дабы  онъ  болѣе  непотребнаго 
родѣ  Тулѣ  кузнецы,  тому  лѣтъ  съ  десять,  ханжѳнства  и соблазна  народнаго  не  чинилъ, 
а кто  именно,  онъ  не  знаетъ.  При  доно-  для  ссылки  на  горные  сибирскіе  заводы  въ 
шѳніи  и самъ  бродяга  былъ  представленъ,  работу,  какъ  о томъ  указъ  повелѣваетъ,  а 
который  предъ  собраніемъ  Ов.  Сѵнода  под-  на  проѣздъ  ему  выдать  изъ  Синодальнаго 
твердилъ  вышеизложенное,  крестное  знаменіе  Казеннаго  Приказа  два  рубля  съ  полтиною, 
изображалъ  троеперстнымъ  сложеніемъ,  изъ-  Подлежащіе  указы  посланы  въ  Губернскую 
явилъ  желаніе  быть  въ  монастырскихъ  тру-  канцелярію  п Казенный  Приказъ.  Верней 
дахъ,  сказавъ,  что  отъ  помѣщика  Пушкина  п посохъ,  вѣсомъ  30  фуптовъ,  у него  ото- 
у него  было  и письмо  отпускное,  но  утра-  ораны.  Но  колодника  «Филиппа  Иванова 


тіілось.  Постановлено  отъ  28  ноября:  опре- 
дѣлить его  въ  Лукьянову  пустынь  Синодаль- 
ной области,  и пребывать  ему  въ  монастыр- 
скихъ трудахъ  неисходно,  довольствовать 
же  его  пищей,  по  усмотрѣнію  настоятеля 
съ  братіей,  и смотрѣть  за  нимъ  накрѣпко, 
не  окажется-ли  за  нимъ  какого  подозрѣнія  и 
малодушія,  какъ  обыкновенно  поступаютъ 
ханжи  подъ  видомъ  лукавства.  Указъ  но- 
сланъ  въ  Лукьянову  пустынь,  а Филиппъ 
Ивановъ  для  отсылки  въ  назвапяую  пустынь 
переданъ  съ  росшіскою  стряпчему  Троице- 


пе  приняли  въ  Губериской  канцеляріи, 
такъ  какъ  всѣ  колодники  въ  Сибирь  ужо 
были  отправлены,  п одного  еще  отправлять 
но  съ  кѣмь,  ко  въ  будущемъ  году,  когда 
будетъ  новый,  наборе  ссыльныхъ  и дана 
будетъ  о томъ  повѣстка  по  всѣмъ  колле- 
гіямъ п канцеляріямъ,  и зтого  колодника 
въ  числѣ  другихъ  отправятъ.  Присланный 
обратно,  Фплинпъ  Ивановъ  заявилъ  въ  Си- 
нодальной канцеляріи,  что  имъ  отданы 
деньги,  собранныя  въ  Москвѣ,  на  сохра- 
неніе посацкому  человѣку,  живущему  за 
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Москвой  рѣкой,  имя  котораго  онъ  забылъ, 
но  дворъ  указать  можетъ.  За  деньгами  от- 
правленъ бьТ.гъ  одинъ  изъ  синодскихъ  ко- 
піистовъ съ  солдатами,  который  на  Пят- 
ницкой улицѣ,  въ  домѣ  посадскаго  человѣка 
Гаврилы  Исаева,  у жильца  его,  хлѣбнаго 
пекаря  Тихона  Андреева,  нашелъ  означен- 
ныя деньги,  коихъ  но  перечету  оказалось 
9 р.  00  к.,  да  въ  красномъ  ящикѣ  мѣд- 
ный крестъ  съ  изображеніемъ  распятія, 
складень  съ  изображеніемъ  Спасителя  и 
Казанской  пконы  Богородицы,  да  мѣдный 
колокольчикъ  фунта  въ  два.  Потомъ,  по 
запросу,  онъ  еще  указалъ  на  храненіи  у 
орловскаго  купецкаго  человѣка,  торгующаго 
въ  шелковомъ  ряду,  во  вмени  котораго  онъ 
тоже  не  знаетъ,  рублей  съ  пять  п больше; 
кромѣ  того,  въ  городѣ  Бероѣ  у посадскаго 
человѣка  положено  денегъ  съ  нолтнну,  да 
въ  Боровскѣ  рубля  съ  трп  тоже  у посад- 
скаго, но  именъ  ихъ  онъ  но  знаетъ.  По- 
становлено отъ  3 1 іюля:  вмѣсто  горныхъ 
заводовъ  сослать  Филиппа  Иванова  въ  Со- 
ловецкій монастырь  н до  кончины  жизни 
держать  ого  въ  тяжкихъ  монастырскихъ 
трудахъ  скована,  дабы  не  учинилъ  утечки, 
а отправить  его  на  прогоны  изъ  его  собранныхъ 
денегъ,  изъ  коихъ  купить  ему  и одежу,  осталь- 
ное выдать  на  пронптадіе.  Игумена  же  Лукь- 
яиовской  пустыни  Варлаама  допросить  въ 
Синодальной  канцеляріи  обстоятельно  про- 
тивъ допроса  онаго  ханжп.  Подлежащіе 
указы  посланы.  Деиьгп,  выданныя  раньше 
на  отправку  бродяги  въ  Спбпрь,  въ  коли- 
чествѣ 2 р.  60  к.,  возвращены  въ  Ка- 
зенный Приказъ.  Сентября  9-го  заслушаны 
допросныя  рѣчи  Лукьяновскаго  игумона 
Варлаама,  который  заявилъ,  что  бродяга 
Филиппъ  Ивановъ  на  повседневную  молитву 
въ  церковь  Божію  ходилъ  и въ  семъ  780 
году  въ  св.  великій  постъ  псповѣдывался, 
къ  расколу  никакого  прпличества  но  ока- 
залъ, но  о десятой  пятницѣ  сего  года,  от- 
правившись съ  братіею  на  богомолье  въ 
Троицкій  Сергіевъ  монастырь,  съ  пути  бѣ- 1 
жалъ,  рапорта  же  о его  побѣгѣ  онъ,  игу- 
менъ, не  подавалъ  въ  Св.  Синодъ  просто- 
тою своею,  ибо  узналъ  о поимкѣ  Филипа  въ 
Москвѣ,  въ  чемъ  п просилъ  прощенія.  По- 
становлено вышеноказанную  вину  игумена 


Варлаама,  что  слабо  содержалъ  колодника, 
отпустить,  по  токмо  обязать  его  письменно, 
подъ  страхомъ  штрафа  н наказанія,  впредь 
таковыхъ  нродерзостеіі  отнюдь  не  чинить  и 
присылаемыхъ  въ  монастырь  въ  нодначаль- 
ство  содержать  такъ,  какъ  указы  повелѣ- 
ваютъ, пеотыѣнно.  Взята  съ  Варлаама  под- 
писка. 3 1 го  октября  получено  доношеніе 
отъ  Соловецкаго  архимандрита  Варсанофія 
о томъ,  что  ханжа  Филиппъ  Ивановъ  изъ- 
подъ  караула  Семеновскаго  полка  солдата 
Сергѣя  Волкова  въ  Соловецкій  монастырь 
сентября  13-го  принятъ  п въ  тлгчайпііе 
монастырскіе  труды  опредѣленъ. 

№ Ноября  26.  Дѣло  по  чело- 
битью Вотчинной  Коллегіи  канцеля- 
риста Ивана  Нечаева  о разводѣ  съ 
женою  его  за  прелюбодѣйство  ел  ге 
о сбѣгѣ  отъ  него  и въ  покражѣ  по- 
житковъ его  и о прочемъ. 

Въ  челобитьѣ  Нечаева  значится,  что  онъ 
въ  725  г.  женился  на  дочери  подълчаю 
Аѳанасія  Алексѣева,  Вассѣ,  которая  въ 
слѣдующемъ  году  уѣхала  къ  родителямъ  и 
была  ими  удержана,  тестъ  же  подалъ  на  него 
и его  мать  жалобу  въ  Духовную  дикаетерію 
объ  избіеніи  ими  дочери  ого  Вассы  Алек- 
сѣевой, и его,  Нечаева,  допрашивали  въ 
дпкастеріп  въ  противность  указамъ,  ибо 
оба  они  не  духовпаго,  а свѣтскаго  вѣдом- 
ства, и велѣно  ему  опять  принять  къ  себѣ 
жену,  но  Нечаевъ  заподозрилъ  ео  въ  блудо- 
дѣйствѣ и младенца,  принесеннаго  ею,  не 
призналъ  своимъ.  Между  тѣмъ  она-де  ни 
о чемъ  объ  этомъ  не  была  донрашпваиа  и 
не  наказана,  а въ  727  году  снова  бѣжала, 
покравши  нѣкоторые  пожитки  его,  Нечаева, 
о чемъ  опъ  сдѣлалъ  заявленіе  нѣкоторымъ 
лицамъ  и въ  полпцеймѳйстврской  канцеля- 
ріи и публиковалъ,  чтобъ  нигдѣ  ее  ио  дер- 
жали, и вотъ  уже  два  года  она  въ  бѣгахъ,  а 
отецъ  ее  укрываетъ.  Ссылаясь  на  церков- 
ныя правила,  Нечаевъ  писалъ,  что  прелю- 
бодѣйцу  жену  отъ  него  нужно  отрѣшить  н 
отца  ѳя  подвергнуть  наказанію  за  то,  что 
онъ  укрывалъ  дочь  и произвелъ  разлученіе 
ихъ  брака;  но  дикастерія  все-дѳ  это  упу- 
стила п оказала  Вассѣ  Алексѣевой  посла- 
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блеиіе  въ  ѳя  побѣгѣ,  при  чемъ  она,  какъ 
бы  прикрывая  стыдъ  свой,  хотѣла  п мла- 
денца въ  утробѣ  своей  отравитъ.  Нечаевъ 
просилъ  развода  и разрѣшенія  иа  новый 
бракъ,  а объ  украденныхъ  пожиткахъ 
намѣревался  начать  дѣло  въ  свѣтскомъ  судѣ. 
Затребованы  были  справки  изъ  Духовной 
дикастеріп.  Въ  жалобѣ  бывшаго  Помѣстнаго 
При  каза  лодъячаго  Аѳанасія  Алексѣева  ска- 
зано, что  дочь  его  Вассу  зять  Иванъ 
Нечаевъ  съ  братьями  прислалъ  16  гепв. 
7 26  г.  всю  избитую  и требовалъ  съ  него 
денегъ,  угрожая  иначе  разводомъ,  и Васса 
лежала  оттого  больной  при  смерти  и харкала 
кровью.  Поповскому  старостѣ  поручено  было 
осмотрѣть  ее  при  свидѣтеляхъ  и оказалось, 
что  лѣвый  високъ  у нея  раеиіибоиъ  до 
крови,  па  головѣ  была  запекшаяся  кровь, 
на  позвоночникѣ,  спинѣ,  плечахъ  н рукахъ 
сипѳбагровыя  пятна,  при  чемъ  сказала,  что 
мужъ  билъ  ее  палкою  п конскими  плетьми, 
по  наущенію  ея  свекрови,  и жить  ей  съ 
мужемъ  невозможно.  Нечаевъ  на  допросѣ 
показалъ,  что  отъ  него  и его  матери  ника- 
кихъ нападокъ  и побоевъ  Вассѣ  по  бывало, 
но  временами  наказывалъ  плетью,  которую 
далъ  ему  Аѳанасій  Алексѣевъ;  Вассу  но 
отсылалъ  отъ  себя  и съ  отца  ся  денегъ 
не  выпрашивалъ  подъ  угрозой  развода  съ 
дочерью,  хотя  она  при  вступленіи  въ  бракъ 
не  оказалась  дѣвственной  п призналась 
потомъ,  Что  жила  блудно  съ  барабанщикомъ 
Орловскаго  полка  Степаномъ  Ивановымъ  п 
прижитаго  съ  нимъ  младенца  постаралась, 
при  помощи  матери  и работницы,  вытравить, 
о чемъ  извѣстно  и отцу  ея  духовному.  Но 
Аѳанасій  Алексѣевъ  все  это  объявлялъ  вы- 
думкою и клеветой,  никакого  борабанщпка 
ни  онъ  съ  женой,  ни  дочь  ихъ  никогда  нс 
знали,  дочь  никогда  ничего  подобнаго  мужу 
не  говорила,  всегда  жила  благочестно  н 
выдана  замужъ  въ  дѣвической  чистотѣ,  въ 
чемъ  п свидѣтели  имѣются,  равно  и побои 
отъ  ея  мужа  засвидѣтельствованы  многими, 
отчего  и жить  съ  нимъ  въ  супружествѣ  ей 
невозможно.  Нечаевъ  же  съ  своей  стороны 
настаивалъ  па  вѣрности  своего  заявленія 
и говорилъ,  что  билъ  жепу  за  ѳя  непотреб- 
ство. Духовная  дикастерія  повода  къ  раз- 
воду никакого  но  нашла  и опредѣлила  Не- 


чаеву съ  женою  жить  въ  супружествѣ, 
какъ  св.  правила  повелѣваютъ,  о вытра- 
вленіи же  младенца  вѣдаться  судомъ  свѣт- 
скимъ, гдѣ  надлежитъ,  а отцу  Вассы  ве- 
лѣно съ  подпискою  возвратить  дочь  свою 
къ  мужу.  Она  и была  возвращена  чрезъ 
дикастерію  съ  младенцемъ,  дѣвочкою  четы- 
рехъ недѣль,  при  чемъ  съ  Нечаева  взята 
подписка  (8  окт.  1726  г.)  жить  съ  женою 
и не  бить  ее.  Допросу  же  Вассѣ  не  было 

0 томъ,  съ  кѣмъ  она  прижила  указанную 
дѣвочку.  Въ  1730  г.  Нечаевъ  снова  подалъ 
на  Высочайшее  имя  въ  Св.  Синодъ  про- 
шеніе, въ  которомъ  писалъ,  что  жена  его, 
„бѣглая  блудница, “ когда  вскорѣ  послѣ 
брака  ушла  отъ  него,  то  съ  десять  мѣся- 
цевъ незнамо  гдѣ  жила  и прижила  блудно 
младенца  жѳнска  полу,  съ  которымъ,  по 
опредѣленію  дух.  дикастеріп,  была  къ  нему 
возвращена,  но  не  распрашпвапа  дикастеріей 
ни  о чемъ,  хотя  онъ,  Нечаевъ,  трикраты 
подавалъ  въ  дикастерію  челобитныя  объ 
отсылкѣ  того  дѣла  въ  свѣтскій  судъ,  п 
сскротари-до  но  принимали  его  прошенія  и 
дѣла  въ  свѣтскій  судъ  пѳ  отправляли,  Вассѣ 

1 же  дѣлали  послабленіе;  о вытравленіи  ею 
плода  въ  справкѣ  было  сказано,  будто  во 

! дѣлу  ііѳ  имѣется,  съ  чего  взято  такое  обви- 
неніе, равно  о ѳя  бѣгствѣ  п кражѣ  пожит- 
ковъ хотя  было  публиковано  отъ  полиціи, 

; назадъ  тому  два  года  и девять  мѣсяцевъ, 
но  и понынѣ  не  объявляется,  гдѣ  она  жи- 
ветъ. Заявляя,  что  онъ  душевно  и тѣлесно 
страждетъ  отъ  воровства  и побѣга  жены 
своей  прелюбодѣйцы,  Нечаевъ  ходатайство- 
валъ о разводѣ  съ  Вассой  Алексѣевой  ц 
о женитьбѣ  вторымъ  бракомъ  по  св.  прави- 
ламъ, о чемъ  онъ  уже  и раныно-де  хода- 
тайствовалъ (въ  729  году),  по  указу  о 
томъ  въ  Св.  Синодѣ  не  учиняется  уже 
7-й  мѣсяцъ.  Въ  732  году  13-го  сентября 
опять  поступила  въ  Св.  Синодъ  челобитная 
иа  Высочайшее  имя  отъ  Нечаева,  въ  ко- 
торой, кромѣ  повторенія  извѣстнаго  уже. 
сказано,  что  отцу  Вассы  велѣно  было  по- 
ставить ее  въ  Судный  Приказъ,  по  онъ 
не  поставилъ,  зная  ея  „криминальныя 
впны,“  за  что  и держанъ  былъ  йодъ  кара- 
уломъ, только  іюня  4-го  732  года  за  бо- 
лѣзнію былъ  освобожденъ  на  расписку  и 
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умеръ,  а Васса  съ  нокрадѳиыми  пожитками 
п понынѣ  но  разыскивается,  ужо  5 лѣтъ, 
я ему,  Нечаеву,  доселѣ  не  дается  позво- 
ленія развестись  съ  женою  п вступить  въ 
новый  бракъ  по  закону.  Нечаевъ  нроеплъ 
допросить  въ  канцеляріи  Св.  Синода  но 
крайней  мѣрѣ  мать  Вассы,  вдову  Марью, 
о томъ , жива  ли  дочь  ея  и гдѣ  она  нынѣ 
обрѣтается.  По  заслушаніи  итого  прошенія 
отъ  15  сентября  732  г.  постановлено  учи- 
нить справки  съ  Поли  дыме  истер  скоп  Кан- 
целяріей и Суднымъ  Приказомъ  п вызвать 
для  допросу  тѳіцу  Нечаева,  вдову  Марью. 
Послѣдили  па  допросѣ  показала,  что  дочь 
ея,  по  возвращеніи  къ  мужу,  жила  съ 
шімъ  съ  годъ  времени,  только  до  свиданія 
съ  ней  мужъ  не  допускалъ  тещу,  п лѣтъ 
пять  тому  назадъ  она,  Марья,  увѣдомилась 
объ  уходѣ  своей  дочери  отъ  мужа  п зять 
приходилъ  съ  сотскими  п десятскими  искать 
ѳо  въ  домѣ  тещп,  но  не  сыскалъ  и она, 
Марья,  не  знаетъ,  гдѣ  находится  оя  дочь 
н жпва-ли  опа,  или  померла.  Изъ  Полпцы- 
мейстерской  Канцеляріи  31  октября  со- 
общено, что  о побѣгѣ  отъ  канцеляриста 
Нечаева  жены  Василиссы  Алексѣевой  п 
о покражѣ  ею  пожитковъ  его  въ  727  году 
явочиоо  челобитье  имѣется  п о сыскѣ  ея 


команды,  но  только  она  но  была  прислана 
но  тѣмъ  ордерамъ.  Копія  съ  означеннаго 
челобитья  яри  доношеніи  и выслана  пзъ 
п о л и ц ы м о й ста  р с к о й канцеляріи;  къ  челобитью 
приложенъ  и подробный  реостръ  вещей  > 
похищенныхъ  Вассою  пзъ  дома  Нечаева. 
10-го  іюля  735  г.  поступило  доношепіѳ  изъ 
Суднаго  Приказа,  съ  нриложеншемъ  подроб- 
ныхъ справокъ  но  дѣлу.  Въ  дояошешп  зна- 
чится, что  по  дѣлу  о подговорѣ  къ  взятію 
изъ  дома  Нечаева  женою  ого  пожитковъ 
на  1080  р.  50  к.  въ  728  году,  у него 
былъ  судъ  съ  тестемъ  Аѳанасіемъ  Алексѣе- 
вымъ и по  слѣдствіи  въ  731  г.  велѣно 
было  иослѣдпему  поставить  дочь  свою  въ 
Судиый  Приказъ,  по  опъ  не  поставилъ; 
затѣмъ  упомянуто  о чслобитьяхъ  Нечаева 
732  года  и 735  года  отъ  21  гѳнваря, — 
въ  послѣднемъ  онъ  просилъ  Судный  Приказъ, 
но  силѣ  указа  Св.  Синода,  съ  онаго  суд- 
наго дѣла  ого  съ  тестемъ  учинить  выписку 


н сообщить  въ  Св.  Синодъ,  которая  нрп 
семъ  де  и сообщается.  Въ  Сииодальной 
канцеляріи  сдѣлана  выписка  пзъ  Кормчей 
цѳрк.  правилъ  съ  толкованіями  Гаигр.  соб. 
пр.  12,  Вас.  Вел.  нр.  9,  35  и ироч. 
Апрѣля  2-го  1736  года  заслушано  новое 
прогаеиіѳ  Нечаева  въ  которомъ  онъ,  ссылаясь 
на  свидѣтельство  купца  Адріана  Софронова 
Ыдрѳиого,  жена  котораго  была  теткой  женѣ 
Нечаева,  заявляетъ,  что  жена  ого  Васса 
умре  подлинно  и погребена  въ  Москвѣ,  у 
церкви  Св.  Харптоиа,  что  въ  Огородникахъ, 
и снова  просилъ  разрѣшенія  на  вступленіе 
во  второй  бракъ.  По  резолюціи  опредѣлено: 
„помянутаго  Едронова  о смерти  означенной 
подьяческой  жены  н будѳ  кого  во  свидѣтель- 
ство о томъ  покажетъ  и другпхъ,  а потомъ  и 
священника  съ  причетники  допросить  п 
йотомъ  предложить  въ  докладъ". 

№ Ноября  27.  По  требованію 
изъ  Высокаго  Сената  о присылкѣ  из- 
вѣстія, сколько  вр  Арзамасскомъ  уѣздѣ 
въ  селѣ  Павловскомъ,  деревнѣ  Во- 
славкѣ  тожъ , при  церкви  Архангела, 
Михаила  и кто  именно  въ  дѣйстви- 
тельные дьячки  и пономари  при  пере- 
писи написаны. 

По  учинепіи  справокъ,  отвѣчено  отъ 
5-го  декабря,  что  въ  Св.  Синодѣ  извѣстія 
О томь  никакого  не  сыскано,  справкою 
же  изъ  Синодальнаго  Казеннаго  приказа 
показаио,  что  по  прислаинымъ  дѳ  во  оный 
Приказъ  въ  727  году  апрѣля  11-го  изъ 
нижегородской  губориіи  нромеморіп  по 
нереииснымъ  свидѣтельства  мужоска  полу 
душъ  книгамъ  значится  у означенной  церкви 
Архангела  Михаила  дѣйствительнымъ  на- 
писано дьячекъ  Мнхайло  Петровъ,  а по- 
намаря  по  написано,  и нынѣ  кто  при  оной 
церкви  дьячки  п поиомарп  поименно  имѣются, 
того  во  ономъ  Казенномъ  Приказѣ  неиз- 
вѣстно. 

№ ліг.  Ноября  28.  Дѣло  объ  обру- 
ченіи Государя  Императора  Петра  II 
съ  дочерью  дѣйствительнаго  тайнаго 
і совѣтника, , князя  Алексѣя  Вригоръ - 
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евина  Долгорукова  съ  дѣвицею  Ека- 
териною Алексѣевною. 

Архіепископъ  Ѳеофанъ  28  ноября  зая- 
ішлъ  въ  Св.  С анодѣ,  что  сего  27  ноября 
присланъ  былъ  къ  нему  надворный  интен- 
дантъ Петръ  Ивановъ  Мошковъ  н объявилъ, 
дабы  на  будущей  недѣлѣ,  т.  о.  80  ноя- 
бря, къ  назначенному  Его  Величества  об- 
рученію въ  супружество  съ  нареченною 
Государынею  Екатериною  Алексѣевною  быть 
во  дворецъ  всѣмъ  синодальнымъ  членамъ  п 
прочимъ,  находящимся  въ  Москвѣ,  архіе- 
реямъ п архимандритамъ,  кого  Св.  Синода, 
заблагоразсудитъ  назначить.  Постановлено 
немедленно  оповѣстить  объ  этомъ  всѣхъ  ар- 
хіереевъ, находящихся  въ  Москвѣ  п архи- 
мандритовъ, чтобы  они  80  ноября  прибыли 
предъ  литургіею  въ  Крестовую  синодальную 
палату  въ  свѣтлыхъ  п чистыхъ  одеждахъ 
съ  лучшимъ  священнымъ  одѣяніемъ  неот- 
ложно. Составлено  въ  6 пунктахъ  предло- 
женіе членамъ  Св.  Синода  преосвященнымъ 
архіереямъ:  „вошедшн  въ  дворцовую  домо- 
вую церковь  и облачает.,  дожидаться  зова; 
діаконамъ  и архіерейскимъ  служителямъ 
остаться  въ  сѣняхъ,  чтобы  не  производить 
тѣсноты,  равно  н нроч.  малочпннымъ  лю- 
дямъ, развѣ  быть  по  одному  дьякону  при 
архіереѣ;  пѣвчимъ  стоять  у стѣны  проти- 
воположной духовенству;  по  окончаніи  це- 
ремоніи разоблачаться,  вышедъ  изъ  залы, 
въ  сѣняхъ  пли  въ  церкви;  опредѣлить  изъ 
Синодальной  или  Экономической  канцеляріи 
кого-либо  „недремливаго" , который  стоялъ 
бы  въ  сѣняхъ  на  караулѣ  п смотрѣлъ, 
кого  впустить  въ  залу  п кого  не  пускать; 
если  же  не  заблагоразсудится,  чтобы  архіереи 
не  имѣли  при  себѣ  діаконовъ,  то  умалить 
вообще  число  духовнаго  собранія,  т.  е.  на- 
значить по  10  человѣкъ  архіереевъ  и ар- 
химандритовъ, всего  20,  по  опредѣленію 
членовъ  Св.  Синода,  къ  разсужденію  коихъ 
все  сіе  и предлагается,  чтобы  н съ  па- 
шей стороны  не  сдѣлалось  что  неблаго- 
образное и толпкому  толикихъ  лицъ  дѣлу 
непристойное".  На  караулѣ  въ  сѣняхъ  при 
дверяхъ  назначенъ  былъ  секретарь  Коллегіи 
Экономіи  Алексѣй  Волковъ.  Отъ  8 декабря 
постановлено,  послѣ  совершившагося  уже 


обрученія:  во  время  свящепноелужеиія  какъ 
въ  св.  церквахъ,  такъ  и келоіінѣ  во  всей 
Россійской  Имперіи  и при  иностранныхъ 
дворахъ  у обрѣтающихся  россійскихъ  ми- 
нистровъ въ  моленіяхъ  воспоминать  на  эк- 
топіяхъ такъ:  „о  благочестивѣйшемъ  само- 
державнѣйшемъ великомъ  Государѣ  нашемъ 
Императорѣ  Петрѣ  Алексѣевичѣ  всея  Россіи 
и о обрученной  невѣстѣ  его  благовѣрной 
государынѣ  Екатеринѣ  Алексіевнѣ  Господу 
помолимся"  (на  і-й  эктепін),  н потомъ  на 
послѣдующихъ  эктеніяхъ,  гдѣ  надлежитъ, 
примѣняясь  къ  изданнымъ  формамъ,  о чемъ 
къ  синодальнымъ  членамъ,  въ  Духовную 
дпкастерію  и во  всѣ  епархіи  къ  архіереямъ 
и въ  ставронигіальные  монастыри  ко  вла- 
стямъ, въ  С.-Петербургское  Духовное  Пра- 
вленіе и въ  прочія  мѣста,  куда  надлежитъ 
изъ  Св.  Синода  послать  указы  немедленно. 
80  указовъ  послано,  въ  томъ  числѣ  къ 
заграничнымъ  при  посольствахъ  священни- 
камъ (о  коихъ  изъ  Коллегіи  иностранныхъ 
дѣлъ  взята  справка):  въ  Берлинѣ  при  тай- 
номъ совѣтникѣ  князѣ  Сергіи  Дмитріевичѣ 
Голицынѣ  священнику  Іоанну  Никитину; 
вс  Франціи  при  дѣйствительномъ  тайномъ 
совѣтникѣ  графѣ  Александрѣ  Гавриловичѣ 
Головинѣ  священнику  о.  Никитѣ;  въ  Ца- 
реградѣ при  президентѣ  Нснлюовѣ  священ- 
нику о.  Насилью;  въ  Китайскомъ  госу- 
дарствѣ Иркутскаго  Вознесенскаго  мона- 
стыря архимандриту  Антонію  Платковскому 
п священникамъ;  въ  Польшѣ  при  камер- 
герѣ Бестужевѣ-Рюминѣ  іеромонаху  Силь- 
вестру; при  походной  церкви  калмыцкаго 
владѣльца  Петра  Тайшпна  іеромонаху  Ни- 
кодиму Ленкѣовичу;  въ  новозавоеванпыхъ 
Персидскихъ  провинціяхъ  при  россійскихъ 
полкахъ  священнослужителямъ.  (Ср.  Поли, 
собр.  VI,  № 2264). 

№ т?о.  Ноября  28.  Дѣло  по  про- 
шенію бывшаго  Вятскаго  рептъ-мей- 
стера  Тимоѳея  Кудрявцева  жени  его. 
вдовы  Варвары  Ѳедоровой  дочери  о 
взятьи  съ  Вятки  умершаго  мужа  ея 
тѣла  для  положенія  при  родителяхъ 
своихъ  въ  Москву. 

Просительницѣ  разрѣшено  было  взять 
тѣло  мужа,  погребеннаго  на  Вяткѣ  въ  го- 
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родѣ  Хлыновѣ,  въ  Москву  для  погребенія, 
согласно  желанію  ея,  при  гробѣхъ  роди- 
тельскихъ, о чемъ  н указъ  посланъ  епи- 
скопу вятскому  п вѳлнконерыскоыу  Алексію. 
Отъ  послѣдняго  же  17-го  марта  730  г. 
поступило  доношеніе  о томъ,  что  означен- 
ное тѣло  отпущено  въ  Москву. 

№ . Ноября  28.  По  доношенію 

Сибирской  губерніи  Ильинскаго  острогу 
посадскаго  человѣка  Егора  Викулина 
на  преосвященнаго  Лаврентія , епи- 
скопа Устюжскаго,  въ  держаны  въ 
домѣ  архіерейскомъ  свойственника  его 
Устюга  Великаго  Бокакурскаго  стану 
крестьянина  Ивана  Пестовскаго  без- 
винна. 

По  прошенію  Викулина  постановлено 
(отъ  5 декабря)  послать  вмѣстѣ  съ  подлин- 
нымъ письмомъ  Пестовскаго  запросъ  къ  ар- 
хіерею, давно  лн  п по  какпмъ  именно  дѣ- 
ламъ Пестовскій  содержится  подъ  арестомъ 
при  архіерейскомъ  домѣ,  при  чемъ  будто 
бы  заключенъ  въ  каменную  будку,  гдѣ  ого 
хотятъ  уморить,  а Викулина  обязать  под- 
пиской являться  для  допросу  въ  Синодаль- 
ной канцеляріи  неотложно.  Но  дѣло  хода 
не  получило,  такъ  какъ  проситель  за  нимъ 
не  являлся  и гербовой  бумаги  не  далъ. 

№ ѵдг  • Ноября  28.  По  доношенію 
генерала  надъ  фортификаціями  Все- 
россійской Имперіи  оберъ-директора, 
графа  Фонминихена  о опредѣленіи  въ 
С.-Петербургскій  пѣхотный  полкъ 
священника. 

Постановлено  сдѣлать  справку  въ  Сино- 
дальной канцеляріи,  но  тутъ  не  оказалось 
свѣдѣній  о томъ,  когда  именно  и съ  ка- 
кимъ трактаментомъ  назначенъ  былъ  въ 
Петербургскій  пѣхотный  полкъ  умершій 
священникъ  Іассонъ  Алексѣевъ,  но  нрожде- 
бывшпмъ  священникамъ,  отправленнымъ  въ 
полки,  изъ  Духовнаго  приказу  на  подмогу 
выдавалось:  въ  708  году  Крестовскому 
попу  Ульяну  Петрову  30  рублей,  въ 
709  году  лейбъ-гвардіи  въ  Семеновскій  полкъ 
Диміггріевскому,  что  на  Арбатѣ,  попу  Ва- 1 


с нлыо  Степанову  съ  подвижнымъ  антимин- 
сомъ 35  руб.  Оныя  деньги  были  изъ  со- 
бираемыхъ синодальной  области  съ  церквей 
гривенныхъ  денегъ.  А въ  720  году,  мая 
19-го,  священники:  въ  Воронежскій  пѣ- 
хотный полкъ  Ѳедоръ  Логгпновъ,  въ  Си- 
бирскій пѣхотный  полкъ  Илья  Кондратьевъ, 
въ  Великолуцкій  пѣхотный  иол  къ  Григорій 
Григорьевъ  посланы  безъ  подложныхъ  де- 
негъ. 

№ Ноября  28.  Взнесенная  въ 
Святѣйшій  Синодъ  изъ  Синодальнаго 
Казеннаго  приказа  выписка , Бильскаго 
уѣзду , села  Миленина,  церкви  Живо- 
начальной  Троицы  о попѣ  Иванѣ  Сав- 
винѣ, что  онъ  сталъ  въ  попы  под- 
ложно. 

Выписка  о попѣ  Иванѣ  Саввинѣ  сдѣлана 
по  поводу  допошенія  въ  Казенный  Приказъ 
той  же  цѳрквп  попа  Григорія  Стефанова, 
что  дѳ  онъ  по  подложному  своему  чело- 
битью якобы  на  мѣсто  умершаго  отца  своего 
Саввы  Иванова  въ  прошломъ  712  году  въ 
попы  произведенъ,  а отецъ  вдовый  и нынѣ 
живъ  и служитъ  де  въ  этой  же  церкви  н 
понынѣ  вмѣстѣ  съ  сыномъ,  безъ  епптра- 
хпльной  грамоты;  но  справкѣ  же  съ  ста- 
влоннпческимъ  столомъ,  оный  попъ  Иванъ 
въ  докладной  росписи,  писанной  подъячпмъ 
Львомъ  Аристовымъ,  записанъ  былъ  въ 
712  году  того  же  села  дьячкомъ  къ  по- 
ставленію въ  попа  па  мѣсто  того  умершаго 
отца  своего,  который  умеръ  въ  томъ  же 
году  въ  октябрѣ  мѣсяцѣ  п поповъ  съ  діа- 
конами у той  церкви  никого  пѣтъ.  Но  дѣло 
его  въ  ставлѳшіическомъ  столѣ  пе  отыскано, 
такъ  какъ  дѣла  остались  у пѣвчаго  Ивана 
Протопопова,  бывшаго  потомъ  уставщикомъ 
придворныхъ  пѣвчихъ,  а въ  то  время  от- 
правлявшаго должность  вмѣсто  отказного 
иподіакона  Григории  Андреева.  На  допросѣ 
оный  нонъ  Иванъ  показалъ,  что  приход- 
скіе люди  въ  данномъ  ему  отъ  нихъ  чѳло- 
бптьп  нанпеалп  отца  его  умершимъ,  такъ 
какъ  во  время  его  болѣзни  не  надѣялись, 
что  онъ  останется  живъ,  поэтому  н онъ, 
Иванъ  Саввинъ,  но  прибытіи  въ  Москву, 
въ  ставленнпческомъ  столѣ  въ  допросѣ 
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также  написалъ  его  умершимъ,  полагая, 
что  отецъ  въ  его  отсутствіе  уже  умеръ,  п 
но  тому  приходскихъ  людей  заручному  про- 
шенію и по  допросу  въ  толъ  7 1 2 году 
онъ,  Иванъ  Саввинъ,  съ  благословенія  Ря- 
занскаго митрополита  Стефана,  п посвященъ 
къ  той  церкви  епископомъ  тверскимъ  Але- 
ксіемъ п ставленная  грамота  ому  была  дана. 
Отоцъ  же  Ивановъ  Савва  заявилъ,  что  въ 
7 1 2 году  онъ  сильно  заболѣлъ  и около 
года  лежалъ  больной,  а приходскіе  люди 
въ  это  время  избрали  къ  оной  церкви  въ 
ноны  сына  его,  дьячка  Ивана,  п дали  ему 
наручную  челобитную,  по  которой  Иванъ  п 
былъ  поставленъ  на  ого  мѣсто,  а какъ  онъ, 
Савва,  былъ  написавъ  въ  этой  заручной, 
живымъ  или  умершимъ,  о томъ  онъ  ничего 
иѳ  зналъ  за  своею  болѣзнію,  п только 
узналъ  въ  728  году  отъ  сына,  что  былъ 
прописанъ  умершимъ,  и съ  этого  года  онъ 
при  той  церкви  уже  не  служилъ  литургій, 
а имѣлъ  нрокормлепіе  отъ  сына  своего,  за 
котораго  во  время  его  отлучекъ  или  но  дру- 
гимъ нуждамъ  отправлялъ  вечерня  и утрени 
п разныя  требы  по  725  годъ,  когда  онъ 
овдовѣлъ  н служить  пересталъ  при  той 
церкви,  равно  н требъ  не  исправлялъ,  за 
опнтрахпльпой  жо  грамотой  въ  Москву  не 
являлся  за  старостію  своею,  болѣзнію  н 
скудостію.  Постановлено  отъ  19-го  декабря: 
за  такую  продерзость  Ивана  Саввина,  что 
онъ  отца  своего  написалъ  въ  заручиомъ 
мірскихъ  людей  челобитьѣ  умершимъ  н 
тѣмъ  плутовскимъ  своимъ  и коварнымъ  вы- 
мысломъ священство  себѣ  досталъ,  нрп  ду- 
ховной дпкастеріп  учинить  ему  жестокое 
шелепами  наказаніе  и сослать  его  въ  нод- 
начальство  въ  Симоновъ  монастырь  въ  му- 
косѣйние  труды  и содержать  тамъ  безъпс- 
ходно  до  указу,  не  дозволяя  ему  никакого 
священнодѣйствія,  п отца  его  обязать  под- 
пискою но  причинѣ  старости  и болѣзнен- 
ности не  священнодѣйствовать,  ибо,  овдо- 
вѣвъ, онъ  епитрахпльной  грамоты  собѣ  нс 
требовалъ  п нынѣ  при  себѣ  но  имѣетъ. 
Копія  съ  сего  постановленія  отправлена  въ 
Казенный  Приказъ.  Попу  Ивану  наказаніе 
23-го  декабря  учинено,  и въ  Симоновъ 
монастырь  прн  указѣ  онъ  отосланъ.  Отцу 
его  опредѣленіе  объявлено  подъ  росипску. 


Въ  началѣ  730  года  Иванъ  Саввпнъ  про- 
силъ ради  блаженной  памяти  Императора 
Петра  II  освободить  его  изъ-подъ  началь- 
ства п дозволить  священнодѣйствовать  при 
той  же  церкви,  чтобы  семейству  его  н 
отцу  ие  помереть  съ  голоду.  Отецъ  его, 
83-хъ-лѣтпій  старецъ,  самъ  являлся  предъ 
собраніе  Св.  Синода  и просилъ  опредѣлить 
его  въ  Рыльскій  Николаевскій  монастырь 
въ  монашество,  а сыну  его  въ  помянутомъ 
селѣ  Миленинѣ  дозволить  быть  попомъ  у 
Троицкой  церкви.  Постановлено  отъ  20  ген- 
варя  780  г.  Савву  постричь  въ  монаше- 
ство въ  Рыльскомъ  монастырѣ,  а сына  его, 

I освободивъ  пзъ  подначальства,  возстановить 
въ  священствѣ  нри  Троицкой  села  Миле- 
нина церкви.  Указы  посланы  въ  Рыльскій 
монастырь  къ  игумену  Пафнутію  съ  бра- 
тіею  и въ  Казенный  Приказъ. 

№ ио-  Ноября  28.  Прошеніе  Пу- 
тивлъекаго  Молчинскаго  монастыря 
игумена  Моисея  съ  братию  объ  от- 
дачѣ по  прежнему  ко  оному  Мол- 
чинскому  монастырю  Глинскую  пу- 
стынь со  всѣми  угодьями , которою 
завладѣлъ  Шевскій  архіерей  собою. 

Бъ  прошеніи  Моисея  сказано,  что  въ 
вѣдѣніи  Молчинскаго  монастыря  находилась 
Глинская  пустынь,  по  въ  703  году  быв- 
шій гетманъ,  измѣнникъ  Мазепа,  со  всѣми 
угодьями  безъ  указу  отнявъ  ее,  отдалъ  подъ 
вѣдѣніе  въ  Кіевскую  епархію,  н съ  того 
вромоня  строители  въ  нео  опредѣляются 
Кіевскимъ  архіереемъ;  между  тѣмъ  оная 
пустынь  построена  на  данномъ  къ  тому 
Модчинокому  монастырю  въ  Крунецкой  во- 
лости бортномъ  ухожьѣ  Глинскомъ.  Въ  до- 
казательство того  нрп  прошеніи  пріобщены 
копіи  съ  данныхъ  въ  тотъ  Молчннскій  мо- 
настырь на  ту  Глинскую  пустынь  и съ 
угодьями  крѣпостей.  Игуменъ  просилъ  учи- 
нить указъ  о бытіи  той  пустыни  за  тѣмъ 
Молчпнскимъ  монастыремъ  по  прежнему. 
Постановлено  отъ  8 декабря:  для  достовѣр- 
наго свидѣтельства  о той  Глинской  пустыни 
игумену  Моисею  съ  братіей  прислать  въ 
Москву  въ  Св.  Синодъ  подлинныя  крѣпо- 
сти, а архіепископу  Кіевскому  Варлааму  о 
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той  же  пустынѣ  прислать  извѣстіе,  обрѣ- 
тается ли  она  въ  Кіевской  епархіи,  и въ 
его,  архіерейскомъ,  вѣдомствѣ  содержится 
ли,  съ  котораго  времени  н но  какимъ  ука- 
замъ, и какъ  съ  той  пустыни,  такъ  и съ 
принадлежащихъ  ей  угодій,  сколько  какихъ 
доходовъ  вд>  архіерейскій  домъ  бываетъ; 
затѣмъ,  эти  свѣдѣнія  и подлинныя  крѣ- 
пости, освидѣтельствовавъ  доетовѣрпо  п 
росшгсавъ  съ  изъясненіемъ  и приличными 
указами,  предложитъ  къ  синодальному  раз- 
смотрѣнію. 15-го  генваря  730  г.  игуменъ 
Моисей  ирп  доношоніп  своемъ  въ  Св.  Си- 
нодъ подлинныя  крѣпости  представилъ,  съ 
коихъ  и святы  копіи,  а въ  доношоніп  за- 
явил!., что  посланная  въ  107  году  3-го 
марта  но  челобитью  онаго  Путпвлъскаго 
Молчинскаго  монастыря  игумена  Ѳеодосія 
Путивльскаго  Борисоглѣбскаго  монастыря  къ 
строителю,  іеромонаху  Макарію,  святѣй- 
шаго Іоакима  патріарха  грамота  о владѣніи 
въ  Крупецкой  волости  бортнымъ  ухожьемъ, 
но  выписи  156  года,  утерялась,  а что  гра- 
мота была  послана,  о томъ-дѳ  явствуетъ 
въ  Синодальномъ  Казенномъ  Приказѣ,  съ 
которымъ  и была  сдѣлана  справка.  А 27-го 
марта  п отъ  Варлаама  поступило  доношеніе 
съ  копіями  крѣпостей  на  Глинскую  пу- 
стынь. Іюля  26-го  1731  года  дѣло  со 

всѣми  справками  опять  разсматривалось  въ 
Синодѣ.  Такъ  какъ  Круноцкая  волость  от- 
дана была  гетману  Мазепѣ  въ  вотчину,  то 
онъ  находящуюся  въ  его  вотчинѣ  Глин- 
скую пустынь  п передалъ  отъ  Молчинскаго 
монастыря  въ  вѣдѣніе  Кіевскаго  архіерея, 
который  сталъ  и строителей  опредѣлять  въ 
эту  пустынь.  Справкою  же  изъ  Казеннаго 
Приказа  показано,  что  въ  705  году  от- 
даны были  въ  вотчину  бывшему  гетману 
Мазепѣ  въ  томъ  же  Путпвльскомъ  уѣздѣ 
и въ  той  же  Крупецкой  волости  села: 
Кру  подъ,  Погорпща,  Кавенки,  Козине,  да 
въ  Рыльскомъ  уѣздѣ  села:  Вышнія  и Ниж- 
нія деревеньки,  Козьи  угоны,  а въ  тѣхъ 
селахъ  но  окладной  данныхъ  денегъ  книгѣ 
написано  7 церквей,  съ  коихъ  казенныхъ 
пошлинъ  въ  сборѣ  бывало  по  і руб.  25  */4 
кон.,  и въ  томъ  же  705  ц бывшій  Сте- 
фана. митрополитъ  Рязанскій,  по  письмамъ 
Мазепы,  имѣющихся  при  тѣхъ  церквахъ 


поповъ  съ  причетниками  всякими  дѣлами 
и даннымъ  платежомъ  и прочимъ  изъ  Си- 
нодальной области  опредѣлилъ  въ  вѣдом- 
ство въ  Кіевскую  епархію,  затѣмъ  въ 
721  году  въ  Путпвльскомъ  уѣздѣ  ВТ. 
селѣ  Кореневѣ  построена  церковь  Рожде- 
ства Христова  но  благословенію  Кіев- 
скаго архіерея,  въ  верстѣ  н.іп  меньше  отъ 
старой  церкви,  а въ  726  году  изъ  Мо- 
сковской духовной  дпкастеріп  и но  указу 
изъ  Казеннаго  Приказа  велѣно  было  о 
церквахъ  и часовняхъ  въ  Путпвльскомъ 
уѣздѣ  изслѣдовать  Модчпнскому  игумену 
Моисею,  который  показалъ  сверхъ,  того  въ 
Путпвльскомъ  уѣздѣ  еще  прибылыя  церкви 
въ  селахъ  Урусѣ,  Алексѣевкѣ,  Гапоновѣ, 
Снагостн,  попы  коихъ  сказали,  что  они 
данныя  деньги  платятъ  села  Ивановскаго 
протопопу  Іосифу.  Въ  универсалѣ  же  Ма- 
зепы, 706  года  декабря  Й-го  данномъ  быв- 
шему Кіевскому  архіерею  Варлааму  Ясин- 
скому, съ  коего  также  прислана  въ  Св. 
Синодъ  копія,  значится,  что  въ  волостяхъ 
Крупецкой,  Колодежской,  Амоновской,  Ива- 
новской, и въ  околичныхъ  селахъ,  слобо- 
дахъ и деревняхъ,  въ  уѣздахъ  Сѣвскомъ  и 
Рыльскомъ  обрѣтающихся  17  церквей  по- 
памъ и дьяконамъ  съ  причтомъ,  которые 
прежде  того  до  приеудствія  и повиновенія 
падл  ежа  л и до  Святѣйшаго  патріарха  Мо- 
сковскаго н оттуда  благословеніе  н руко- 
положеніе принимали  и во  всѣхъ  церков- 
ныхъ нуждахъ  прибѣгали,  оный  Мазепа 
опредѣлилъ  пхъ  до  нрисуду  н повиновенія 
до  престола  Кіевскаго,  въ  томъ  числѣ  на- 
писаны и вышеозначенныя  Путнвльскаго  и 
Рыльскаго  уѣздовъ  7 церквей,  а досталь- 
ныя  10  церквей  по  той  справкѣ  Казеннаго 
Приказа  не  значатся.  Постановлено:  выше- 
означенные въ  справкѣ  Казеннаго  Приказа 
по  оному  универсалу  церкви,  также  и но- 
воностроеппыя  въ  помянутыхъ  селахъ  всѣ 
и Глинскую  пустынь  отъ  Кіевской  епархіи 
отрѣшить  и отнынѣ  впредь  онымъ  быть  въ 
Синодальной  области  по  прежнему,  а Кіев- 
скому архіерею  оныхъ  церквей  поповъ  и 
дьяконовъ  съ  причетники  вѣдать  и ника- 
кихъ сборовъ  сбпрать  и ничѣмъ  интересо- 
ваться но  велѣть,  н быть  помянутой  Глин- 
ской пустынѣ  со  всѣми  угодьи  въ  вѣдом- 
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ствѣ  Молчішскаго  монастыря,  а означен- 
нымъ церквамъ  съ  собираемыми  съ  нпхъ 
доходами  въ  Синодальной  области  по  преж- 
нему быть  непоколебимо,  ибо  города  Сѣвокъ, 
Путивль  и Рыльекъ  съ  уѣздами  издревле 
имѣются  въ  сей  области.  Изъ  прошенія  же 
нгумеиа  Монсея  видно,  что  при  царѣ  ІМ и- 
хаплѣ  Ѳеодоровичѣ  принадлежавшее  Мол- 
чппс.кому  монастырю  въ  Новгородсѣверскомъ 
уѣздѣ  село  Ясмаиь  съ  бортнымъ  ухожьѳмъ 
отошло  къ  Литвѣ,  а вмѣсто  него  дано  въ 
вотчпну  монастырю  въ  Крупецкой  волости 
бортной  угожей  Глинской  съ  хоромнымъ 
и дровянымъ  лѣсомъ,  сѣнными  нокосамп, 
съ  рыбной  п звѣри иой  ловлей  и со  всѣми 
угодьи,  и въ  томъ  бортиомъ  ухожьѣ  преж- 
ніе пгумеиы  съ  братіей  Молчннскаго  мона- 
стыря построили  монастырь  во  имя  Рожде- 
ства Пресвятыя  Богородицы,  который  и 
донынѣ  называется  Глинской  пустынью,  п 
ею  со  всѣми  угодьями  владѣли  по  выинсп 
150  года  и но  грамотѣ  изъ  Розряду  193  г., 
а также  но  грамотѣ  патріарха  Іоакима. 
197  года  и цо  прочимъ  крѣпостямъ.  Но 
нзмѣцццкъ  Мазона  отобралъ  у монастыря 
безъ  указу  эту  пустынь  и передалъ  въ 
Кіевскую  епархію,  а послѣ  него  Крунец- 
кая  волость  отдана  была  въ  вотчину  князю 
Меньшикову,  и строители  пустыни,  нахо- 
дящейся въ  18  верстахъ  отъ  монастыря, 
стали  поставляться  Кіевскимъ  архіереемъ, 
указу  же  о томъ  никакого  не  было.  Въ 
присланномъ  отъ  Кіевскаго  архіерея  доно- 
шеніп  написано,  что  никакихъ  доходовъ 
съ  Глинской  пустыни  въ  архіерейскій  домъ 
не  постукало,  но  когда  опа  досталась  Ма- 
зепѣ, онъ,  видя  церковь  кусту  съ  давнихъ 
поръ  стоящую,  испросплъ  у Кіевскаго  ми- 
трополита благословеніе  на  томъ  пустомъ 
мѣстѣ  собираться  законникамъ,  и нреосвя- 
щеппый  дозволилъ  собираться  н монастырь 
устроить,  и съ  того  времени  Глинская 
пустынь  была  устроена  и но  близости  раз- 
стоянія поручена  была  подъ  присмотръ 
Петропавловскаго  Глуховскаго  игумена  Мѳ- 
летія.  Когда  пустынь  перешла  во  владѣніе 
князя  Меньшикова,  тогда  митрополитъ  Кра- 
ковскій Іоасафъ  приказалъ  ей  бытъ  подъ 
вѣдѣніемъ  нс  Мелетія,  а Кіевской  каѳедры, 
по  крѣпости,  бывшія  тамъ,  также  и цер- 


ковную утварь,  привѣсы  и проч.  въ  іюлѣ 
724  года  обобралъ  Молчинскій  игуменъ 
Моисей  н , взявъ  строителя  п прочихъ  мо- 
наховъ, держалъ  пхъ  въ  цѣпяхъ  въ  своемъ 
монастырѣ  долгое  время,  о чемъ  братія 
монастыря  сообщала  духовной  дпкасторіи  въ 
Москвѣ,  только  п понынѣ  не  было  разслѣ- 
дованіи п рѣшенія  но  этому  дѣлу.  Одна- 
кожъ по  справкѣ  съ  дпкасторіей  никакого 
прошенія  на  игумена  Монсея  отъ  братіи 
Глпиской  нустынп  не  оказалось,  и озна- 
ченное заявленіе  нужно  признать  ложью 
п клеветой,  о передачѣ  же  пустыни  въ 
Кіевскую  епархію  никакихъ  крѣпостей  и 
указовъ  пе  предъявлено,  а бывшимъ  ря- 
занскимъ митрополитомъ  Стефаномъ  опре- 
дѣлены въ  вѣдомство  Кіевской  епархіи  однѣ 
только-  обрѣтающіяся  въ  Путивлъскомъ  н 
Гыльскомъ  уѣздахъ  Спиодальной  области 
церкви  съ  платежомъ  данныхъ  дѳцѳгъ,  а 
потому  Глинской  пустынѣ  по  крѣпостямъ 
быть  за  онымъ  Молчпнскішъ  монастыремъ, 
церквамъ  же  всѣмъ  вышепомянутымъ  быть 
въ  Синодальной  области  но  прежнему,  о 
чемъ  и послать,  куда  надлежитъ,  указы. 
Но  прежде  чѣмъ  посланы  были  указы,  отъ 
Молчинскаго  монастыря  іеромонаха  Іоасафа 
поступило  доношѳиіѳ  ( 1 7-го  сентября  731  г.) 
о томъ,  чтобы  Глпнскую  пустынь  со  всѣмъ 
ѳя  строеніемъ  и имуществомъ  велѣно  было 
описать  н но  описи  сдать  Ыолчішскому 
монастырю,  о чемъ  и послать  указъ  Гыль- 
скаго  Николаевскаго  монастыря  игумену 
Пафнутію.  Постановлено  отъ  1 1-го  октября: 
Глинскую  пустынь,  по  прежнему  опредѣ- 
ленію отъ  20  іюля,  передать  въ  вѣдѣніе 
Молчинскаго  монастыря  по  онисп  игумена 
Николаевскаго  монастыря  Пафнутія,  церкви 
же  Синодальной  области  городовъ  Путивль- 
скаго,  Сѣвскаго  п Гыльскаго  уѣздовъ,  на- 
ходящіяся нынѣ  въ  вѣдомствѣ  Кіевской 
епархіи,  передать  какъ  бывшія  патріаршія 
въ  Синодальное  вѣдомство,  а принтамъ  ихъ 
бытъ  въ  вѣдѣніи  Духовной  днкастеріи. 
А что  касается  ссылки  да  Высочайшій 
указъ  въ  доимочпой  книгѣ  705  года  о нс- 
рядачѣ  означенныхъ  церквей  изъ  патріар- 
шаго вѣдѣнія  въ  Кіевскую  епархію,  вслѣд- 
ствіе письма  Мазепы,  но  докладу  митро- 
полита Гязанскиго  Стефана,  то  за  неоты- 
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еканіемъ  подлиннаго  о томъ  Высочайшаго 
указа,  какъ  въ  днкастерін,  такъ  п въ  Си- 
нодальномъ Казенномъ  Приказѣ,  — озна- 
ченную (въ  справкѣ  изъ  Казеннаго  При- 
каза) очистку  въ  допмочной  книгѣ  уничто- 
жить, о чомъ  п послать,  куда  надлежитъ, 
указы.  Таковые  и посланы:  въ  монастыри 
Мо.ічпнсеій  п Николаевскій,  въ  Духовную 
дикастѳрію,  къ  Кіевскому  архіепископу  Ра- 
фаилу п въ  Синодальный  Казенный  Приказъ. 

№ Ноября  28.  По  доношенію 
Ивановскаго  дѣвнча  монастыря  мо- 
нахини Елены  Нарышкиной  о опре- 
дѣленіи вышедшихъ  съ  нею  за  утѣ- 
сненіемъ гізъ  Вознесенскаго  дѣвнча  мо- 
настыря двухъ  монахинь  во  оный  Ива- 
новскій монастырь . 

Вь  724  году  монахиня  Елена  Нарыш- 
кина съ  двумя  еще  монахинями  Алексан- 
дрою п Инноконтіею,  за  утѣсненіемъ  ц раз- 
рушеніемъ кодій,  перешли  изъ  Вознесен- 
скаго монастыря  въ  Ивановскій,  но  въ  со- 
общоніо  тѣ  двѣ  монахини  но  были  причи- 
слены п къ  жалованью  не  опредѣлены  и 
безъ  указу  ихъ  нс  опредѣляли,  хотя  онѣ 
вмѣстѣ  съ  Еленой  изъ  своихъ  пожитковъ 
къ  каменной  кельѣ,  отведенной  имъ,  при- 
строили новыя  кровли,  печи,  погреба  и 
ироч.  больше  чѣмъ  на  100  руб.  Потому 
Елена  Нарышкина  и просила  сопричислите 
этихъ  двухъ  монахинь  въ  сообщеніе  сестеръ 
Ивановскаго  монастыря  и съ  жалованьемъ 
но  окладу,  а послѣ  смерти  ея,  монахини 
Елены,  опредѣлить  пмъ  оную  келью  по 
смерть  пхъ.  Постановлено  отъ  5-го  дека- 
бря: опредѣлять  названныхъ  двухъ  мона- 
хинь въ  Ивановскій  монастырь,  если  имѣ- 
ются улальгя  мѣста  съ  денежнымъ  и хлѣб- 
нымъ жалованьемъ,  а если  нынѣ  такихъ 
мѣстъ  иѳ  имѣется,  то  впредь  иа  у палыя 
мѣста  опредѣлить  пхъ  неотложно  и помяну- 
той кельп  по  смерть  ихъ  не  отнимать.  Указы 
о томъ  посланы  къ  игуменьѣ  Ивановскаго 
монастыря  съ  сестрами  н въ  Духовную  дп- 
кастерію. 

№ 5Й*.  Но  доиогиенію  изъ  Сино- 
дального Казеннаго  Приказу  о отдачѣ 


Мядынскаго  уѣзду  пустовой  церков- 
ной земли  Кіевскаго  гварнизона  пра- 
порщику Никитѣ  Вѣдкину. 

Доінпненіе  внесено  съ  экстрактомъ  по  по- 
вод) прошенія  прапорщика  Никиты  Гѣдкіиіа 
объ  отдачѣ  ему  пустовой  церковной  Покров- 
ской земли  въ  Медынскомъ  уѣздѣ  изъ  двой- 
ного противъ  прежняго  оброку  платежа.  Поста- 
новлено отъ  17  декабря:  означенную  землю, 
которой  По  писцовымъ  135,  137  и 151  п но 
дозорнымъ  184  годовъ  книгамъ  значится: 
пашенной,  лѣсопорос.іон  земли  20  четвер- 
тей въ  полѣ,  а въ  дву  потомужъ  сѣна 
30  копенъ,  отдать  вышеозначенному  пра- 
порщику Рѣдкппу  для  владѣнія  изъ  пока- 
заннаго въ  приложенномъ  экстрактѣ  двой- 
ного оброку  н съ  пошлинами,  изъ  2-хъ 
рублей  і 2 коп.,  для  того,  что  о той  ну- 
стовой  землѣ  къ  торгу  охочихъ  людей, 
кромѣ  Рѣдкпва,  никого  де  явилось,  также 
и прежняго  владѣльца,  князя  Ѳедора  Га- 
гарина, къ  тому  торгу  не  сыскано,  а че- 
ловѣки. его  Иванъ  Назаровъ  хотя  и сысканъ 
былъ  и данъ  ему  поверстный  срокъ,  чтобы 
ему  явиться  съ  повѣренной  отъ  князя  че- 
лобитной къ  оному  торгу  23  октября  с.  г., 
но  онъ  не  явился.  Такимъ  образомъ  Рѣд- 
кплу  предоставлена  во  владѣніе  означен- 
ная земля  изъ  двойиого  оброку,  который 
и платить  ему  новсегодпо  въ  Казенный 
Приказъ  безъ  всякой  задержки,  о чемъ  и 
взять  съ  него  письменное  обязательство  съ 
поруками.  Указъ  о томъ  въ  Синодальный 
Казенный  приказъ  отосланъ  27  декабря. 

№ -да'-  Ноября  28.  Но  челобитью 
стольничьей  Михайловской  дочери  Ѳе- 
дорова дѣвицы  о постриженіи  ея  въ 
Суздальскомъ  Покровскомъ  дѣвичѣ  мо- 
настырѣ. 

Постановлено  отъ  5-го  декабря  о по- 
стриженіи въ  монашескій  чинъ  дѣвицы 
Домнпки  Михайловой  рѣшеніе  учипнть  прео- 
священному Іоакиму,  епископу  Суздальскому 
и Юрьевскому,  какъ  св.  правила,  Дух. 
регламентъ  и указы  повелѣваютъ,  о чемъ 
и посланъ  къ  нему  указъ  отъ  9-го  декабря. 
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№ і!ьт-  Ноября  28.  По  доношенію 
изъ  Герольд  мейсшрской  Конторы  и 
'по  прошенію  Вотчинной  коллегіи  бы- 
ваю канцеляриста  Агафона  Исакова 
о постриженіи  его  въ  Чудовѣ  мона- 
стырѣ безвкладно. 

О пострижопш  Агафона  Исакова  сооб- 
щено было  въ  іюлѣ  730  года  п;іъ  дому 
Ея  Высочества  царевны  Екатерины  Іоан- 
новны ходатайство.  5-го  августа  730  г. 
заслушано  доношоніо  Герольдмейстѳрской 
канцеляріи  объ  Агафонѣ  Исаковѣ,  гдѣ 
сказано,  что  онъ  съ  197  года  работалъ 
въ  Помѣстномъ  приказѣ  нодъячимъ  н былъ 
на  службахъ  въ  Азовѣ  въ  писаряхъ,  въ 
Турецкой  акція  съ  денежною  казною,  въ 
('.-Петербургѣ  съ  работными  людьми  п съ 
вотчинными  дѣлами,  а въ  726  году  за 
старостію  отъ  той  Вотчинной  Коллегіи  уво- 
ленъ, получилъ  паспортъ  отъ  Герольдмѳй- 
стѳрской Конторы  и изъявилъ  желаніе  по- 
стричься въ  Пудовомъ  монастырѣ  съ  помѣ- 
щеніемъ въ  больницу,  жена  же  его  согла- 
силась на  ото  письменно,  заявивъ,  что 
поитъ  и кормить  ее  и одѣвать  будетъ  сынъ 
ихъ,  Московской  ратуши  копіистъ,  въ  чемъ 
послѣдній  также  подписался.  Постановлено 
сподобить  Агафона  Исакова,  согласно  его 
желанію,  монашества,  какъ  св.  правила  и 
Духовный  регламентъ  повелѣваютъ.  Указъ  о 
томъ  посланъ  къ  Чудовскому  архимандриту 
Арсенію. 

№ 4,ѵ.  Ноября  29.  По  прошенію 
Синодальнаго  Казеннаго  Приказу  кан- 
целярскихъ служителей  о выдачѣ  имъ 
хлѣбнаго  жалованья. 

По  поводу  прошенія  канцелярскихъ  слу- 
жителей Синодальнаго  Казеннаго  Приказа 
о выдачѣ  имъ  заслуженнаго  хлѣбнаго  жа- 
лованья съ  725  г.  долго  производились) 
подлежащія  справки  и выписки,  такъ  что 
въ  730  и 731  годахъ  снова  поступили 
ихъ  прошенія  о томъ  же.  По  заслушаніи 
всѣхъ  такихъ  справокъ  и выписокъ  о хлѣб- 
номъ н денежномъ  жалованьи  нодъячихъ 
Синодальнаго  Казеннаго  Приказа,  отъ  14 
генваря  732  года  постановлено:  канцоля- 
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р нотамъ,  подканцеляристамъ  и копіистамъ 
заслуженное  па  прошлые  съ  725-го  но  ны- 
нѣшній 732-й  годъ  хлѣбное  жалованье  вы- 
дать, котораго  по  штатскому  роспнсанію 
725  года  отъ  2 августа  на  наличныхъ, 
въ  тѣхъ  годахъ  бывшихъ  прн  дѣлахъ  слу- 
жителей. имѣетъ  быть  въ  дачѣ:  ржи  н овса 
880  четвертей,  2 четверика,  въ  томъ  числѣ 
опредѣленному  въ  728  году  копіисту  Алек- 
сѣю Протопопову,  бывшему  сверхъ  штата, 
убавя  у прочихъ  копіистовъ  но  расчпеле- 
нію,  какъ  въ  выпискѣ  роснисаио,  и на- 
полни противъ  ихъ  дачъ, — выдатъ-жо  съ 
Синодальнаго  Житнаго  двора  изъ  остаточ- 
наго за  указными  расходами  хлѣба,  н если 
нынѣ  такого  числа  въ  дачу  имъ  за  расхо- 
дами не  имѣется,  то  выдать  имъ  по  про- 
порціи всѣмъ  по  части,  а достальаоѳ.  въ 
дачу  дополнить  впредь,  дабы  выдачею  пмъ 
ныиѣ  всого  хлѣба  ие  остановить  указныхъ 
и нужныхъ  выдачъ.  А денежнаго  къ  по- 
ложенной пмъ  но  штату  на  жалованье 
суммѣ,  къ  166  руб.  сего  732  года,  при- 
бавить показанные  въ  выпискѣ  собираемые 
во  оный  Приказъ  съ  московскихъ  церквей, 
съ  каждой  ко  38  кои.  на  годъ,  коихъ  въ 
годъ  бываетъ  въ  сборѣ  но  100  р.  37  кон., 
да  изъ  положенной  на  штатъ  Св.  Синода 
суммы  нзъ  собираемыхъ  съ  церквей  по- 
шлинныхъ денегъ  59  руб.  Итого  давать 
имъ  но  325  руб.  въ  годъ  и противъ  дачи, 
какъ  въ  бытность  святѣйшихъ  патріарховъ 
того  Казеннаго  Приказа  подъячіѳ  получали 
по  722  руб.  въ  годъ,  нынѣ  подучать  оии 
будутъ  меньше  на  397  руб.,  и впредь 
! производить  имъ  жалованье,  дѣля  но  тру- 
дамъ и но  достоинству  оныхъ  приказныхъ 
служителей,  по  усмотрѣиію  управителей 
Приказа  изъ  доклада  оставшихся  въ  Мо- 
і сквѣ  синодальныхъ  членовъ;  ибо  иа  осно- 
ваніи Высочайшаго  указа  въ  мартѣ  725  г. 
приказнымъ  людямъ  отъ  об.  секретарей  и 
ниже  поволѣио  жалованье  распредѣлять  по 
трудамъ  и достоинству,  хотя  оио  п поло- 
жено на  каждаго  въ  опредѣленной  суммѣ, 
но  это  лишь  для  счисленія  суммы  на  ка- 
ждую коллегію.  Только  при  этомъ  слѣдуетъ 
наблюдать  справедливость,  чтобы  кому  ие 
было  обиды.  Также  если  какая  коллегія 
разсудитъ  прибавить  пли  убавить  числе 
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приказныхъ,  ото  въ  ея  волѣ,  только  на 
прибавочныхъ  особаго  оклада  иѳ  требовать 
с вер  х ъ о і і родѣ  л ени  ой  въ  штагѣ  с у м л ы . 
Кромѣ  того,  по  указу  того  же  7-5  года, 
положена  прибавка  Казеннаго  Приказа  слу- 
жителямъ изъ  пошлинныхъ,  собираемыхъ  съ 
церквей,  денегъ,  въ  виду  того,  что  при 
отдачѣ  собранной  ими  въ  Синодальномъ 
Казенномъ  Приказѣ  денежной  казны  на 
Монетномъ  Дворѣ,  счета  ихъ  мелкихъ  де- 
негъ на  обмѣнъ  монетъ  имѣютъ  убытки 
такіе,  что  изъ  10  тысячной  рублевой  суммы 
обраковано  и перерѣзано  счетчиками  якобы 
фальшивыхъ  мелкихъ  коиеекъ  (каковыхъ 
нынѣ  при  пріемѣ  признать  невозможно) 
число  немалое,  за  которыя  платили  они 
своими  деньгами,  да  при  отдачѣ  въ  канце- 
лярію генералъ-лейтенанта  Волкова  монетъ 
56  тысячъ  руб.  обраковано  рублевыхъ  и 
лодтпнныхъ  монетъ  число  иемалое-жъ,  ко- 
торыя должны  платить  счетчики  своими 
деньгами,  отчего  они  пришли  въ  крайнюю 
скудость  и убожество.  Да  п нынѣ  еще 
обмѣниваютъ  больше  30  тысячъ  руб.,  да  и 
впредь  при  отдачѣ  таковыхъ  денегъ  безъ 
убытка  быть  имъ  невозможно,  такъ  какъ 
но  вышеозначенному  указу  тѣ  мелкія  ко- 
пейки сборщикамъ  въ  казну  отдавать  ве- 
лѣно до  10-ти  лѣтняго  времени,  въ  кото- 
рое тѣ  мелкія  копенки,  имѣющія  поступать 
но  счетамъ  ихъ  на  приходъ  въ  Казенный 
Приказъ,  изъ  казны  на  обмѣнъ  монетъ 
посылаться  будутъ  же.  А справкой  изъ 
онаго  Казеннаго  Приказа  доказано,  что 
при  перемѣнѣ  па  Монетномъ  дворѣ  мелкихъ 
денегъ  на  монеты  въ  10  тысячахъ  руб. 
плохихъ  обраковано  и перерѣзано  изъ  ено- 
товъ того  Приказа  подьячихъ  14  руб. 
68  кои.,  да  въ  канцеляріи  генерала  Вол- 
кова изъ  56  тыс,  обраковано  10  руб.  н 
изъ  этого  числа  оставлено  2 рублевика  п 
2 полтинника  въ  той  канцеляріи,  всего 
24  р.  68  кои.  Въ  виду  всего  этого  и 
положено  прибавить  эту  сумму  къ  жало- 
ванью приказныхъ  и впредь  пмъ  тотъ  при- 
бавокъ къ  жалованью  производить.  О вы- 
дачѣ денежнаго  жалованья  указъ  посланъ 
въ  Казенный  Приказъ,  а о хлѣбномъ  въ 
Синодальный  Дворцовый  Приказъ. 


№ Декабря  ].  По  доношенію 
Большого  Успенскаго  Собора  ключаря 
Іоанна  Максимова,  дьякона  Петра 
Иванова  о принятіи  у нихъ  быт- 
ности у отпуску  вѣнечныхъ  памя- 
тей записныхъ  лазаретнымъ  деньгамъ 
книгъ  и денегъ. 

При  доношѳпіи  представлена  записная 
книга  вѣнечныхъ  пан  ятей  и денежныхъ  за 
нихъ  поступленій,  съ  1 сентября  1728  г. 
но  І-о  сентября  729  года.  Съ  первобрач- 
ныхъ  (2200  браковъ),  считая  по  12  коп. 
съ  брака,  лазаретныхъ  денегъ  получено 
264  р.  72  коп.,  съ  нолутора-брачішхъ 
(967),  но  18  коп.,  174  р.  6 коп.,  со 
второбрачныхъ  (844)  но  25  коп.  86  р . , 
съ  троебрачныхъ  (79),  но  80  коп.,  28  р. 
70  к.,  а всего  съ  3596  браковъ — 548  р. 
48  кон.  Постановлено:  но  провѣркѣ,  озна- 
ченныя деньги  принять  и занисать  въ  при- 
ходную книгу,  о чемъ  и данъ  указъ  отъ 
31  декабря  содержащему  приходъ  и рас- 
ходъ канцеляристу  Ивану  Артемьеву, 

№ ш-  Декабря  3.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о постриженіи  быв- 
шаго въ  канцеляріи  о строеніи  от- 
ставного солдата  Ильи  Боровкова  въ 
Московскомъ  Знаменскомъ,  а Велико- 
луцкаго пѣхотнаго  полку  Михаила 
Кривушеинова  въ  Симоновѣ. 

О Кривошеинѣ  доношоніѳ  поступило  изъ 
Военной  Коллегіи.  Тутъ-же  и прошеніе 
отставного  солдата  Трофима  Рябова  о при- 
нятіи его  за  болѣзнію  въ  монашество  Суз- 
дальскаго Снасо-Евѳпміѳва  монастыря.  По 
заслушаніе  подлежащихъ  справокъ  о поло- 
женныхъ штатахъ  въ  монастыряхъ,  поста- 
новлено: поименованныхъ  солдатъ,  будѳ  въ 
означенныхъ  монастыряхъ  уналыя  мѣста 
праздны  обрѣтаются,  въ  монашескій  чинъ 
учпнить  но  правиламъ,  н о томъ  ко  вла- 
стямъ тѣхъ  монастырѳіі  съ  братіою  послать 
указы,  съ  предписаніемъ  о послѣдующемъ 
рѳнортовать. 

№ Т5г.  Декабря  5.  Доношеніе  Пе- 
реславлл  Залѣсскаго  Никитскаго  мо- 
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пастыря  архимандрита  Андрея  съ 
братию  о отданныхъ  за  слугъ  и слу- 
жебниковъ, скитающихся  безтпголь- 
пыхъ  крестьяиѣхъ  пятнадцати  чело- 
вѣкахъ въ  рекруты. 

Архимандритъ  писалъ,  что  въ  монастыр- 
скихъ вотчинахъ  было  довольное  числ< 
бозтяголышхъ  крестьянъ,  но  платившихъ 
податей,  отчего  въ  Коллегіи  экономіи  въ 
платежѣ  оброчныхъ  денегъ  имѣется  нема- 
лая недоимка.  Поэтому  15  человѣкъ  та- 
кихъ скитающихся  крестьянъ  было  отдано 
въ  рекруты  за  слугъ,  служебниковъ  и 
вотчинныхъ  названнаго  монастыря  крестьянъ 
за  2376  душъ,  и къ  тому  за  принятыхъ 
въ  складку  синодальныхъ  и другихъ  мона- 
стырскихъ вотчинъ  за  2484  души.  И съ 
тѣхъ  складчиковъ  по  договору  принято  въ 
монастырскую  казпу  денегъ  335  р.  31 
алтынъ,  4 деньги,  которыя  и употребляются 
на  постройку  монастырскаго  обветшалаго 
строенія,  понеже  братству  въ  кѳлыіхъ  жить 
и служѳбъ  отправлять  за  капелью  въ  дождь 
стало  невозможнымъ.  О починкѣ  строенія 
было  подано  прошеніе  въ  Коллегію  эконо- 
міи еще  прежнимъ  игуменомъ,  Антоніемъ, 
но  опредѣленія  ио  нему  никакого  не  было 
учинено,  вслѣдствіе  чего  архимандритъ 
Андрей  и велѣлъ  производить  починки,  а 
какой  матеріалъ  для  того  купленъ  и что 
за  работу  дано  будетъ,  о томъ  запишется 
въ  монастырскія  приходо-расходныя  книги. 
Синоду  же  доносилъ  онъ  это  для  извѣстія, 
На  доиошеніи  помѣтка:  „слушано  для  из- 
вѣстія декабря  5 дня  1729  г.“. 

№ цД.  Декабря  5.  До  доношенію 
преосвященнаго  Арсенія,  митропо- 
лита Ѳиваидскаго,  о позволеніи  кг  дѣ- 
ланію въ  Москвѣ  трехъ  досокъ  мѣд- 
ныхъ па  имена  святѣйшихъ  патріар- 
ховъ Александрійскаго,  Іерусалимскаго 
и Антіохійскаго , для  печатанія  ан- 
тиминсовъ. 

Но  заслушаніи  допошѳпія,  постановлено 
отъ  16  декабря:  три  мѣдныхъ  доски  для 
печатанія  антпмиисовъ  на  имена  патріар- 
ховъ разрѣшить  сдѣлать  митрополиту  Арсе- 


1 пію,  но  въ  Россійской  Имперіи  тѣми  до- 
сками антиминсовъ  нигдѣ  не  печатать,  о 
чемъ  н посланъ  былъ  указъ  къ  митропо- 
литу Ѳпваидскому. 

№ "*|г.  Декабря  5.  По  доношенію 
Полицемвйстерской  канцеляріи  о Бре- 
славскомъ купцѣ  Яганѣ  Носкѣ,  ко- 
торый, будучи  въ  домѣ  архитектора 
Осипа  Трезина,  растлилъ  сильно  дѣ- 
вочку осмилѣтпюю. 

По  доношѳиію  о растлѣнія  8 лѣтней 
дѣвочки  купцомъ  Носкомъ  въ  домѣ  Гро- 
зина, въ  отсутствіе  послѣдняго,  были  вы- 
писаны изъ  Кормчей  книги  приличныя  пра- 
вила: объ  урѣзанія  носа  виновному,  съ 
выдачей  растлѣнной  половины  или  3-й 
части  его  имѣпія,  (Градской  законъ  гл, 
49,  66  п 67)  затѣмъ,  по  Ап,  пр.  67  объ 
отлученіи  вішовнаго  и взятіи  въ  замуже- 
ство растлѣнной,  а по  Военнымъ  артику- 
ламъ (гл.  20,  арт.  168)  о смертной  казни, 
ио,  по  толкованію,  наказаніе  силы  ио  имѣли, 
если  виновный  растлилъ  свою  заручѳнную  не- 
вѣсту, а отеческой  плп  душенрпкащиковой 
волѣ  она  подчинена  не  была.  Постановлено 
сообщить  о томъ  указомъ  въ  Полнцеймѳй- 
стерскую  канцелярію . 

№ Иг*  Декабря  5.  О квартированіи 
преосвященному  Іоакиму , епископу 
Переяславскому,  въ  Москвѣ,  въ  Сав- 
винскомъ подворьѣ. 

По  словесному  прошенію  Переяславскаго 
епископа  Іоакима,  за  неимѣніемъ  въ  Мо- 
сквѣ собственнаго  епархіальнаго  подворья, 
постановлено  квартиру  ему  имѣть  въ  Сав- 
винскомъ подворьѣ,  на  Тверской  улпцѣ, 
н для  того  немедленно  очистить  надлежа- 
щее число  покоевъ,  о чемъ  и посланы 
указы:  Саввинскому  архимандриту  Ила- 
ріону  съ  братіош  для  исполненія  и въ  По- 
лицеймейстерскую  канцелярію — для  вѣдома. 

№ Декабря  5.  По  шару  иному 
челобитью  прихожанъ  о опредѣленіи 
Благовѣщенскаго  собора  предѣльнаго 
священника  Ѳедора  Артемьева  на 


637 


638 


мѣсто  умершаго  Богословскаго,  что 
въ  Бронной,  попа  Леонтія  Григорьева. 

Священникъ  Іоаииобогословской  церкви, 
въ  Бронной,  Леонтій  Григорьев),  за  ста- 
ростью и болѣзнію  свое  мѣсто  предложилъ 
родственнику  своему,  священнику  предѣль- 
ной Входоіерусалимской  церкви  Ѳедору 
Артемьеву,  за  котораго  ходатайствовала 
прошеніемъ  на  Высочайшее  имя  я прихо- 
жане, какъ  за  человѣка  добраго  п имъ 
угоднаго.  Когда  же  Леонтій  Григорьевъ 
умеръ,  другіе  изъ  прихожанъ  просили  про- 
извести провѣрку  церковнаго  имущества  и 
суммъ  и названнаго  священника  не  назна- 
чать. Декабря  22-го  отъ  Синода  былъ 
посланъ  къ  нрихожаиамъ  Іоаинобогословскон 
церкви  иподьяконъ  Петръ  Ѳедоровъ  съ  пред- 
ложеніемъ священника  изъ  воспитанниковъ 
Московской  Греколатинской  академіи,  Ми- 
хаила 'Красильникова,  ио  нѣкоторые  изъ 
прихожанъ  заявили,  что  принять  ого  не 
желаютъ,  а хотятъ  того,  о которомъ  раньше 
просили,  по  по  имеии  его  не  назвали.  Но- 
вое прошеніе  поступило  за  подписью  дру- 
гихъ прихожанъ,  которые  ходатайствовали 
о назиачеиін  имъ  въ  священники  дьякона 
Переяславля  Залѣсскаго  Срѣтенскаго  дѣ- 
впча  монастыря  Алексѣя  Дмитріева.  По 
разсмотрѣніи  этихъ  прошеній,  Св.  Синодъ 
отъ  9-го  генваря  780  года  постановилъ; 
назначить  на  вышопоказанное  мѣсто  свя- 
щенника Ѳедора  Артемьева,  который  из- 
бранъ первенствующими  прихожанами,  чест- 
ными и знатныхъ  фамилій  (каковы;  капи- 
танъ- лейтенантъ  князь  Василій  да  князь 
Сергѣй  Голицыны  п др.),  между  тѣмъ  дру- 
гіе изъ  прихожанъ,  разныхъ  чиновъ  люди, 
прося  за  дьякона  Алексѣя  Дмитріева,  про- 
тивъ нона  Ѳедора  Артемьева  никакого  по- 
дозрѣнія не  объявили,  п о дачѣ  ему,  Ар- 
темьеву, къ  той  церкви  перехожей  памяти 
въ  Казенный  Приказъ  послать  указъ,  съ 
предписаніемъ  принять  вновь  назначенному 
иону  всякую  церковную  утварь  по  описи, 
у кого  надлежитъ  съ  распискою. 

.№>,  ііц.  Декабря  5.  Дѣло  по  доно- 
шенію Суждалъскаго  Покровскаго  дѣ- 
вица монастыря,  сестеръ  о отрѣше- 


ніи за  старостію  того  монастыря 
игуменьи  Пройды,  о опредѣленіи  на 
ен.  мѣсто  того  жъ  монастыря  келаря 
монахини  Маргариты. 

Сестры  Покровскаго  монастыря,  за  под- 
писью головщііцы  монахпнп  Евпраксіп  Мя- 
тлевой,  просили  объ  увольненіи  игумѳпьп 
Пройды  за  оя  совершенною  старостію, 
вслѣдствіе  которой  она  изъ  кельи  въ  цер- 
ковь Божію  не  ходитъ  п по  обычаю  мона- 
стырскому пхъ,  монахинь,  содержать  п мо- 
настырскихъ вотчинныхъ  дѣлъ  править  уже 
не  можетъ;  а на  ея  мѣсто  просили  назна- 
чить келарію,  монахиню  Маргариту,  кото- 
рая человѣкъ  крѣнкожнтельный  п нхъ, 
монахинь,  но  монастырскому  обыкновенію 
содержать  н монастырскія  п вотчинныя 
нужды  править  можетъ.  Постановлено  отъ 
12  декабря;  игуменью  Иронду  освидѣтель- 
ствовать, и буде  явится  совершенно  стара 
н болѣзненна  н правленія  по  должности 
своей  нести  не  можетъ,  то  ее  отрѣшить 
отъ  мѣста,  опредѣливъ  въ  число  сестеръ, 
токмо  съ  выдачей  денежнаго  п хлѣбнаго 
жалованья  до  оя  смерти  протпву  двухъ 
сестеръ,  а на  ѳя  мѣсто  опредѣлить  настоя- 
тельницею монахиню  Маргариту  по  прави- 
ламъ. Указъ  о томъ  посланъ  Суздальскому 
еипскопу  Іоакиму.  Но  архіѳрой  опредѣлилъ 
на  мѣсто  Ироиды  бывшую  игуменью  Ма- 
ремьяну  Ярышкпну,  п такъ  какъ  въ  сво- 
емъ доношѳніп  о томъ  не  указалъ,  почему 
не  исполнилъ  распоряженія  Ов.  Сѵнода, 
то  отъ  16  генваря,  ио  заслушаніи  его 
доношенія,  велѣно  было  ему  отрѣшить  отъ 
игуменскаго  управленія  Маремьяну,  а про- 
известь  вышѳномянутую  Маргариту,  безъ 
всякихъ  отговорокъ,  неотмѣнно,  о причинѣ 
же  неисполненія  синодальнаго  указа  донести. 
Епископъ  Іоакпмъ  отвѣчалъ,  что  прошеніе 
о опредѣленіи  па  мѣсто  Иропды  монахини 
Маргариты  подано  клирошанкой  Евнрак- 
сіей  безъ  соглашенія  сестеръ  н безъ  вѣдома 
ого,  архіерея,  вопреки  36  и 39  пунктамъ 
прпбавл.  Дух.  регламента,  да  и вотчин- 
ные старосты  того  монастыря  съ  крестья- 
нами заручнымъ  прошеніемъ  объявили, 
чтобы  оставить  игуменьей  по  прежнему 
Иронду,  а прошенію  Евпраксіп  не  вѣрить. 
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Маремьяну  же  онъ,  архіерей,  назначилъ, 
какъ  бывшую  пгумѳныо,  безвинно  и не- 
лраккльио  отрѣшенную  бывшимъ  архіере- 
емъ Суздальскимъ  Варлаамомъ.  Ио  если 
назначеніе  Маремьяпы  покажется  Си.  Сѵ- 
ноду противнымъ,  то  оиъ,  архіерей,  про- 
сить въ  зтомъ  благоразсмотрптельпаго  п 
милостиваго  прощенія.  Послѣ  того  хотя 
Маргарита  и была  опредѣлена  игуменьей, 
а Марѳмьяна  казначеей,  но  епископъ  Іо- 
акимъ и Пройду,  нрестарѣлую  схимона- 
хиню, назначилъ  намѣстницей.  По  этому 
поводу  игуменья  съ  казначеей  и сестрами,  | 
равно  и монастырскіе  крестьяне,  доносили 
отъ  5-го  сентября  730  г.,  что  архіереи 
опредѣлилъ  намѣстницей  Пройду  собирать 
всякіе  сборы  съ  вотчинъ  я чинить  судъ  и 
расправу  надъ  монастырскими  служителями 
и вотчинными  крестьянами,  въ  противность 
древнему  обычаю,  по  которому  всѣ  вотчин- 
ныя дѣла  вѣдала  пгуменья  съ  казначеей 
и соборными  монахинями,  а намѣстницъ 
въ  томъ  монастырѣ  никогда  не  бывало, 
притомъ  же  схимонахиня  Ираида  человѣкъ 
подозрительный,  родила  младенца  мужеска 
нолу  (нѣсколько  лѣтъ  назадъ)  и многимъ 
монахинямъ  чинила  нападки  и брала  съ 
нихъ,  какъ  и съ  прочихъ,  немалыя  взятки, 
о чомъ  и въ  архіерейскомъ  Духовномъ  при- 
казѣ показано  отъ  нихъ  въ  точности,  почему 
они  п просплп  Пройду  отъ  званія  намѣст- 
ницы отставить.  По  справкѣ  съ  доноше- 
ніомъ  епископа  Іоакима  оказалось,  что 
Пройдѣ,  какъ  н сама  она  заявила,  75 
лѣтъ,  что  въ  церковь  къ  божественному 
пѣнію  она  не  приходитъ  и стоять  не  мо- 
жетъ и править  должность  игуменьи  со- 
вершенно не  въ  силахъ,  вслѣдствіе  чего 
ен.  Іоакимъ  н назначилъ  на  ея  мѣсто  Ма- 
рѳмьяну  Ярышкнну,  но  изъ  Св.  Синода 
къ  нему  1 7 генваря  посланъ  указъ  о бы- 
тіи игуменьей  монахинѣ  Маргаритѣ.  Затѣмъ 
въ  декабрѣ  730  г,,  были  поданы  въ  Св. 
Синодъ  доношенія  отъ  игуменьи  Марга- 
риты и казначеи  Маремъяны  съ  сестрами, 
приказнаго  монастырскаго  Насилья  и стряп- 
чаго Ивана  Ворониныхъ,  назначенныхъ  но 
опред.  Св.  Синода  10  апр.  730  г.,  съ 
служителями  и вотчинными  крестьянами,  о 
томъ,  что  преосвященный  Іоакимъ  опре- 


дѣлилъ Пройду  намѣстницей,  но  намѣст- 
ницъ въ  томъ  монастырѣ  никогда  не  бы- 
вало и править  могутъ  одна  игуменья  съ 
казначеев),  о чемъ  и было  подано  отъ  нихъ 
доношеніе  еп.  Іоакиму,  но  онъ  не  только 
не  уважплъ-де  ихъ  заявленія,  а отъ  того 
правленія  отрѣшилъ  игуменью  съ  казпа- 
чеѳй,  монахиню  же  Ѳеоктисту  съ  9-ю  се- 
страми разослалъ  въ  разные  монастыри  въ 
подначальство,  да  изъ  Духовнаго  его  ар- 
хіерейскаго приказу  по  сыскнымъ  берутъ 
и держатъ  служителей  ихъ  монастырскихъ 
безвинно.  По  заслушанію  сего,  отъ  23-го 
декабря  730  г.  постановлено:  бывшую 
игуменью,  схимонахиню  Ираиду  за  пока- 
занными причинами  и за  неспособностію 
по  старости  п болѣзни  къ  управленію  мо- 
настырскими дѣлами  отъ  намѣстничества 
отставить,  о чемъ  и посланъ  былъ  указъ 
преосвященному  Іоакиму,  епископу  Суж- 
дальскому  п Юрьевскому.  Генваря  8-го 
731  года  отъ  комнатъ  Ея  Вклпчвства  Ца- 
рицы Евдокіи  Ѳеодоровны  чрезъ  Синодаль- 
наго члена  Евопмія,  архимандрита  Чудов- 
скаго,  присланы  были  доношенія  игуменьи 
Маргариты  п стряпчаго  Ивана  Воронина 
на  монастырскаго  попа  Флора  Ѳедорова  въ 
безчиніи,  пьянствѣ,  брани  и дракѣ  съ  мо- 
нахинями п служителями  и въ  другихъ 
продерзостяхъ  и непорядочныхъ  поступкахъ, 
о чѳмъ-де  подавалось  допопіеніѳ  п еп.  Іоаки- 
му и имъ  никакого  рѣшенія  по  учинено, 
а въ  стряпческомъ  допошенін  на  него  же, 
еп.  Іоакима,  показано,  что  онъ  послалъ 
подъ  начало  игуменью  Маргариту  и каз- 
начею, а братъ  его,  Воронина,  приказный 
Василій,  взятъ  былъ  въ  крестовую  палату 
и битъ  плетьми  нещадно  и едва  будетъ 
живъ  отъ  тѣхъ  побоевъ.  Затѣмъ  отъ  9-го 
генваря  вт.  доношеяііі  игуменьи  Маргариты 
и казначеи  съ  сестрами  (7  человѣкъ)  напи- 
сано, что  въ  Св.  Синодѣ  и въ  домѣ  Суз- 
дальскаго архіерея  имѣются  прошенія  мо- 
настырскихъ служителей  и вотчинныхъ 
крестьянъ  о небытіи  въ  томъ  монастырѣ 
намѣстницей  Иропды,  а онѣ  нынѣ  разо- 
сланы но  этому  дѣлу,  но  опредѣленію 
архіерея,  въ  разные  монастыря  въ  под- 
начальство, а изъ  тѣхъ  монастырей  пхъ 
' переводятъ  въ  другіе,  болѣе  бѣдные,  гдѣ 
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онѣ  претерпѣваютъ  нужды  н стѣсненія,  да 
но  проискамъ  бывшаго  монастырскаго  при- 
казнаго .Насилья  Крюковскаго,  вынудившаго 
подписать  сотскихъ  п старостъ  (28  человѣкъ) 
прошеніе  на  Боронина,  архіерей,  желая,  чтобы 
онъ  понрѳжному  былъ  при  дѣлахъ,  требу- 
етъ изъ  Дух.  Приказа  вѣдѣнія  о томъ,  съ 
котораго  года  приказные  назначены  и кто 
на  чье  мѣсто.  Просительницы  ходатайство- 
вали объ  освобожденіи  ихъ  изъ  подпачаль- 
ства  ц о взятіи  нхъ  дѣла  изъ  архіерей- 
скаго дому  въ  Св.  Синодъ  для  разсмотрѣ- 
нія, а помянутаго  Крюковскаго  съ  братьями 
отъ  монастыря  ихъ  просили  отрѣшить  и при 
дѣлахъ  быть  Василию  Воронину.  Вслѣдствіе 
итого,  но  синодальному  опредѣленію  отъ  22 
генваря,  велѣно  попа  Флора  Федорова  взять  въ 
Москву  въ  Св.  Синодъ  для  допросу,  а неу- 
менью съ  казиачеой  изъ  подкачала  освобо- 
дить и ііонрежнѳму  имъ  быть  въ  своемъ 
монастырѣ,  а епископу  Іоакиму  отвѣтство- 
вать, почему  онъ  но  учпиплъ  никакого  рѣ- 
шенія но  допошонію  пгумѳпьп,  а о томъ, 
за  что  и по  чьему  распоряженію  игуменья 
съ  казначоей  въ  ііодначальство  посланы,  а 
приказный  плетьми  битъ,  равно  п о про- 
дерзостяхъ  п непорядочныхъ  поступкахъпопа 
Флора  Федорова,  взять  нзвѣстіѳ  отъ  упра- 
вителей архіерейскаго  дома;  затѣмъ,  для 
надлежащаго  изслѣдованія  обо  всемъ  отпра- 
вить въ  Суздаль  по  инструкціи  Петров- 
скаго Высокаго  монастыря,  въ  Москвѣ,  архи- 
мандрита Сергія.  Но  исполненія  но  сему 
опредѣленію  не  учинено,  такъ  какъ  26  ген- 
варя еп.  Іоакимъ  прислалъ  доношеніе  о 
томъ,  что  указъ  объ  Иропдѣ  имъ  нолученъ, 
чтобы  но  быть  ей  намѣстницей,  какъ  про- 
сили игуменья  Маргарита  съ  казначеей, 
служителями  н крестьянами,  но  такъ  какъ 
при  ней  въ  монастырѣ  былъ  полный  поря- 
докъ и вотчпннымп  дѣлами  она  управляла 
исправно,  хотя  и говорпла,  что  игуменской 
должности  править  по  старости  не  можетъ, 
то  для  лучшаго  н норядочнаго  смотрѣнія 
за  монастыремъ  она  и была  опредѣлена  на- 
мѣстницей, согласно  и съ  ручнымъ  проше- 
ніемъ вотчинныхъ  крестьянъ;  между  тѣмъ 
Маргарита  имѣла  слабый  надзоръ  за  мона- 
хинями, многихъ  распустила  въ  мужскіе 
монастыри,  якобы  для  моленія,  а зто  имѣ- 


ется не  безъ  подозрѣнія  п Дух.  регламенту 
въ  противность;  при  атомъ  принимала  до 
постриженія  дѣвокъ  своевольно  и доржала 
въ  монастырѣ,  отчего  явилось  немалое  по- 
дозрѣніе, такъ,  дѣвка  Иріша,  дьякона  Се- 
мена дочь,  въ  томъ  монастырѣ  родила,  о 
чемъ  нгуменья  была  извѣщена,  но,  полу- 
чивъ отъ  того,  вѣроятно,  нѣкоторое  себѣ 
лакомство,  или  по  какой  страсти  желая 
скрыть  дѣло,  отпустила  ту  дѣвку  изъ  мона- 
стыря, не  отославъ  ее  къ  суду,  и только 
на  третій  день  сообщила  о томъ  въ  Духов- 
ный Приказъ,  и она  была  отправлена  въ 
Суздальскую  Провинціальную  канцелярію; 
о монахиняхъ  же,  отпущенныхъ  въ  мужскіе 
монастыри,  игуменья  съ  казначеей  показали, 
что  отпущены  онѣ  были  въ  монастыри  Воло- 
днмірскаго  уѣзда  Возникъ  и Боголюбовъ. 
Вслѣдствіе  того  архіерей  и опредѣлилъ  на- 
мѣстницей Пройду,  но  ни  Маргарита  съ 
казначеей,  ни  монастырскіе  слуги  не  под- 
чинилпсь-де  его  архіерейскому  указу,  и не 
допустили  Иропду  къ  дѣламъ,  якобы  за 
подозрѣніемъ  противъ  нея,  хотя  многія  мо- 
нахини того  подозрѣнія  за  ней  не  знаютъ, 
о чемъ  архіерей  хотѣлъ  особо  донести  Св. 
Синоду,  но  изслѣдованіи  дѣла  о ложныхъ 
прошеніяхъ  игуменіи  съ  казначеей  и мона- 
стырскихъ слугъ.  О наказаніи  монастыр- 
скаго слуги  Никиты  Правдииа  архіерей 
писалъ,  что  оно  учинено  ему  за  неповино- 
веніе п отказъ  иттп  къ  монастырскимъ  дѣ- 
ламъ н сборамъ.  Въ  заключеніи  своего  до- 
ношены архіерей  просилъ  не  вѣрить  доно- 
шеніямъ игуменьи  съ  казначоей  н мона- 
стырскихъ слугъ,  опредѣленіе  же  его  о 
бытіи  намѣстницею  Ироиды  утвердить.  Марта 
80-го  ои.  Іоакимъ  снова  прислалъ  доно- 
шѳніѳ,  съ  выписками  экстракта  изъ  дѣла 
и копіями,  прося  учинить  разсмотрѣніе  п 
рѣшеніе  по  поводу  неиослушанія  игуменьи 
Маргариты  п нрпказнаго  Васплья,  которые 
пмъ,  архіереемъ,  отрѣшены  отъ  должности, 
такъ  какъ  не  хотѣли  признать  Пройду 
намѣстницей  п заявили,  что  намѣстница 
имъ  не  надобна,  и въ  слышаніи  этого  указа 
архіерея  но  подписались,  а монастырскій 
служитель  Никита  Правдппъ  наказанъ  за 
то,  что  не  пошелъ  къ  намѣстницѣ  для  от- 
правленія дѣлъ  и тоже  въ  слышаніи  указа 
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не  подписался,  затѣмъ,  въ  доношеніи  сооб- 
щалось, что  игуменское  правленіе  въ  томъ 
монастырѣ  н вотчпшшя  дѣла  вѣдать  пору- 
чено до  указу  бывшей  игуменьѣ  Маремьянѣ 
Ярышкпнон  да  казначеѣ  ІІѳтравпдѣ  Щѳ- 
кутьевской,  а приказнымъ  быть  Василію 
Крюковскому.  По  заслушаніи  всего  этого, 
отъ  23  авг.  731  г.  постановлено:  опредѣ- 
леніе епископа  Суздальскаго,  а нынѣ  Ро- 
стовскаго, Іоакима  отмѣнить,  Маремьянх 
отставить  отъ  игуменства,  Иронду  отъ  намѣ- 
стничества, а Петраниду  отъ  казначейства 
и быть  имъ  въ  числѣ  сестеръ,  какъ  п 
ранѣе  того  онѣ  неоднократно  были  отстав- 
лены, игуменьей  же  быть  попрѳжііѳму 
Маргаритѣ,  а каздачеей  Маремьянѣ;  вмѣ- 
сто Крюковскаго  приказнымъ  быть  Василию 
Воронину,  ибо  онъ  отставленъ  архіереемъ, 
какъ  н Маргарита,  безъ  указу  Св.  Синода, 
самопзвольно,  также  н всѣхъ  монахинь, 
разосланныхъ  архіереемъ  въ  разные  мона- 
стыри въ  иодначальство  освободить  и воз- 
вратить въ  Покровскій  монастырь  иоирож- 
нему,  а о нродорзостяхъ  н непорядочныхъ 
поступкахъ  монастырскаго  нона  Флора  Федо- 
рова, о чемъ  показано  пъ  доношеніи  игу- 
меньи Маргариты,  изслѣдовать  безъ  упуще- 
нія. Указъ  о томъ  посланъ  къ  управите- 
лямъ Суздальскаго  Архіерейскаго  дома.  По- 
слѣдніе 9-го  октября  прислали  увѣдомленіе 
объ  исполненіи  синодальнаго  указа  н о на- 
значеніи слѣдствія  о попѣ  Флорѣ  Федоровѣ, 
а 13-го  декабря  731  г.  поступило  отъ  нихъ 
же  доношеніо,  изъ  коего  видно,  что  б сен- 
тября 730  года,  но  доношеиію  Покровской 
игуменьи  Маргариты,  крылошанка  того  же 
монастыря  Елена  Сомѳнова  и монахини  Анна 
Иванова  и Маремьяна  Прокофьева  заявили 
игуменьѣ,  что  нонъ  Флоръ  Федоровъ,  опре- 
дѣленный благочншшкомъ,  пришелъ  въ  со- 
борную Покровскую  церковь,  напившись 
пьянъ  въ  вечернее  пѣніе  н,  вошедъ  въ 
алтарь,  у южныхъ  дверей,  опершись  руками 
на  аналоѣ,  на  которомъ  читаютъ  евангеліе, 
заснулъ  п упалъ  на  полъ  п спалъ,  но  ду- 
ховникъ іеромонахъ  'Пахомій  съ  нономъ 
Иваномъ  Андреевымъ  и дьякономъ  Гавріи- 
ломъ Никифоровымъ  ого  подняли  и изъ 
алтаря  вывели,  а послѣ  вочерпн  тотъ  нонъ 
гонялся  въ  соборной  церкви  за  монахинями 


и бранилъ  ихъ  и игуменью  Маргариту  ма- 
терною н всякою  скаредною  бранью  н угро- 
жалъ ей  ио  знамо  какими  похвальными 
словами,  затѣмъ  иа  напорти  означеннаго 
духовника  ухватилъ  за  воротъ,  но  монахини 
отняли  его,  чтобы  какого  убійства  не  учи- 
нилъ, тогда  онъ  монахиню  Анну  Иванову 
сталъ  бить  но  щекамъ  н сорвалъ  съ  голо- 
вы наметку  и изорвалъ,  также  сорвалъ 
наметку  и съ  Маремыпіы  Прокофьевой  н 
тоже  разорвалъ;  еошѳдъ  съ  паперти,  крыло- 
шавку  Елену  Семенову  у рундука  бранилъ 
же  матерію  и,  указывая  рукою  на  тайные 
свои  уды,  говорилъ,  что  тѣ  уды  лучше 
всѣхъ  монахинь,  а,  когда  сторожъ  Ваішла 
Ѳаддѣсвъ  хотѣлъ  вывести  его  изъ  церкви, 
ибо  онъ  былъ  пьянъ,  то  сторожа  онъ  тол- 
калъ въ  грудь  кулаками.  Не  дожидаясь 
суда  надъ  собой,  іюнь  Флоръ  Федоровъ 
принесъ  письменно  повинную  и заявилъ, 
что  все  то  учинялъ  въ  пьяномъ  видѣ  и въ 
безпамятствѣ,  и просилъ  милостиваго  рѣше- 
нія. По  опредѣленію  бывшаго  Суздальскаго 
ѳшіекопа  Іоакима,  онъ  быль  нослаиъ  подъ 
начало  въ  Васильевской  монастырь,  гдѣ  п 
содержался  7 дней.  Вышеупомянутые  же 
попъ  Иванъ  Андреевъ  съ  дьякономъ  Гавріи- 
ломъ Никифоровымъ  на  слѣдствіи  сказали, 
что  нонъ  Флоръ  за  вечерней  6 сентября 
въ  алтарѣ  упалъ  и лежалъ-  на  аналоѣ,  а 
когда  они  стали  ого  будить,  онъ  лежалъ 
не  отзываясь  около  четверти  часа,  потомъ, 
ио  прочтеніи  правила,  они  его  подняли  и 
вывели  въ  церковь,  и тогда  онъ  спросилъ, 
гдѣ  его  шапка,  а они  вышли  изъ  церкви 
и пошли  домой.  Монахиня  Вѣра  Влади - 
мірова  съ  сестрами,  числомъ  11,  показали 
что,  когда  Флора  вывели  изъ  алтаря,  онъ 
въ  церкви  гонялся  за  ними  и бранилъ  ихъ 
и игуменью  матерною  и всякою  бранью  в 
угрожалъ  всячески,  а духовника  Пахомія 
па  паперти  ухватилъ  за  воротъ,  чтобы  по- 
бить, но  монахини  Айна  и Маремьяна  хо- 
тѣли отнять  его,  тогда  онъ  сорвалъ  съ  нихъ 
наметки  и изодралъ,  а Анну  еще  билъ  по 
щекамъ.  Еще  пять  монахинь  подтвердили, 
что  онъ  бранилъ  Елену  Семенову  и указы- 
валъ на  свои  уды  съ  неприличными  словами. 
За  все  это,  по  силѣ  соборнаго  уложенія 
1-й  гл.  6-го  п 7-го  пунктовъ,  обвиненъ 
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попъ  Флоръ  Федоровъ  и постановлено  было 
но  силѣ  улож.  I О-й  гл.  97-го  п.  взять 
съ  него  за  безчестіе  монахинь  по  5 руб,, 
да  за  разодранныя  наметки  показанную 
дѣну  8 алтынъ,  затѣмъ,  хотя  опт»  и по- 
далъ повинную,  ссылаясь  на  свое  пьянство 
и безпамятство,  н нѣкоторое  время  пробылъ 
подъ  началомъ,  по,  но  силѣ  Военнаго  арти- 
кула 2-й  гл.  14  и 15  пунктовъ,  да  прп- 
бавл.  Дух.  реглам.  28  пункта,  онъ  за 
вышеозначенныя  продерзоети  и ругательства 
чина  монашескаго  былъ  отрѣшенъ  отъ  По- 
кровскаго монастыря  и ему  предоставлено 
пріискивать  другое  праздное  мѣсто  н про- 
сить о опредѣленіи  на  пего,  когда  въ  Суз- 
дальскую епархію  прибудетъ  новый  епископъ. 
На  доношеиіп  о сомъ  казначея  Архіерей- 
скаго дома  іеромопаха  Іосифа  Городецкаго, 
съ  приказными  М.  Дудинымъ  и И.  Кисе- 
левымъ, помѣчено:  „Записавъ  въ  книгу, 
пріобщить  къ  дѣлу". 

№ тог  Декабря  8.  Дѣло  по  проше- 
нію церкви  Живоначальныя  Троицы 
и архидіакона  Тепла,  что  па  Мяс- 
ницкой, священника  Тимоѳея  Ники- 
тина о продажѣ  обрѣтающагося  въ 
приходѣ  ихА  вкладного  отъ  дъячей 
Гавриковской  жены  Алексѣева  вдовы 
Дарьи  Ларіоновой  дочери  порозжаго 
мѣста  за  оскудѣніемъ  въ  той  церкви 
церковныхъ  потребъ. 

По  заслушаніи  прошенія  священника  Ти- 
моѳея Никитина,  постановлено  отъ  12-го 
декабря  оное  порожное  вкладное  къ  церкви 
архидіакона  Евпла  мѣсто,  будѳ  сверхъ  объ- 
явленнаго въ  нрошопіп  никакого  иного  ни- 
кому укрѣпленія  ему  не  имѣется,  продать 
тому  священнику  съ  причетники  надлежа- 
щею цѣною  безъ  всякаго  упущенія  и при- 
страстія позволить,  и,  что  за  него  взято 
будетъ  денегъ,  то  записать  въ  церковныя 
книги  при  знатныхъ  прихожанахъ  п упо- 
треблять ихъ  на  необходимыя  церков- 
ныя нужды  съ  обыкновенною,  куда  что 
употреблено  будетъ,  запискою,  и о томъ 
просителю,  священнику  Тимоѳею1  Никитину 
съ  причетники' дать  указъ.  Указъ  данъ  отъ 
15-го  декабря. 


№ ж Декабря  8.  Дѣло  по  Сино- 
дальному опредѣленію  о объявленномъ 
изъ  Иностранной  Коллегіи  письмен- 
номъ служебникѣ  па  греческомъ  и ан- 
глгтскомъ  діалектахъ.  Да  марта  9 
числа  1730  года  прошеніе  обрѣтаю- 
щагося въ  Англіи  Греческаго  архи- 
мандрита Геннадія  о снабдѣніи  та- 
мошнюю Греческую  церковь  утварію 
и о прибавкѣ  ему  трактаметга. 

Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ  совѣтникъ 
Петръ  Курбатовъ  отъ  Государствѳпиаго 
Канцлера  графа  Головкина  объявилъ  Св. 
Синоду  присланную  съ  нимъ  книгу,  пись- 
менную на  греческомъ  и аглицкомъ  діалек- 
тахъ, на  александрійской  бумагѣ,  въ  пе- 
реплетѣ въ  полдесть,  въ  которой  содержат- 
ся божественныя  службы  по  правилу  Во- 
сточной греческой  цорквп,  при  чемъ  Кур- 
батовъ заявилъ,  что  оная  книга  при  де- 
дикаціи къ  Его  Сіятельству  прислана  изъ 
Лондона  отъ  архимандрита  Варфоломоя  Ка- 
сана,  въ  генварѣ  сото  729  года,  съ  кото- 
рой дедикаціи  при  той  книгѣ  пріобщенъ  н 
переводъ.  Графъ  приказалъ  оную  книгу 
предложить  св.  Синоду  для  синодскаго  кни- 
гохранилища. Постановлено  было  оную  книгу 
принять  и передать  для  хранопія  синодаль- 
ному казначею  іеромонаху  Ѳидагрію  съ  рос- 
пнскою. 

Находившійся  при  Лондонской  греческой 
церкви  архимандритъ  Геннадій  просилъ 
вмѣстѣ  съ  племянникомъ  своимъ,  священ- 
никомъ Варѳоломеемъ  Касаиовымъ,  прибавить 
къ  положенному  ему  годовому  жалованью 
500  р.  пзъ  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ,  и 
для  содержанія  означенной  церкви, такъ  какъ 
они  имѣются  подъ  высокою  протекціею  Ея 
Императорскаго  Величества,  и дабы  отъ  та- 
мошнихъ неистовыхъ  людей  не  было  какой 
укоризны,  датъ  имъ  жалованную  грамоту, 
также  н патентъ,  а въ  оную  упомянутую 
церковь  отпустить  съ  пимъ,  Геннадіемъ, 
снятыхъ  образовъ:  Доисусъ,  четыре  еван- 
гелиста, писанныхъ  на  декахъ,  крестъ  на- 
престольный, потпръ  съ  принадлежащими 
вощмн,  двѣ  перемѣны  священническаго  обла- 
ченія, плащаницу,  иа  евангеліе  оправу  т.  е. 
і изображенія  евангелистовъ,  и кадило,  да  па- 
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печатать  служебникъ  съ  переведеннаго  гре- 
ческаго на  аиглинскій  языкъ,  который  ны- 
нѣ имѣется  къ  сниодолышй  кпигохраиіі- 
тельницѣ.  По  наведеніи  справокъ  о жало- 
вапьѣ  (500  р.  въ  годъ)  архимандриту  Вар- 
ѳоломею съ  отцомъ  Геннадіемъ,  по- 
становлено (отъ  20  апрѣля  1730  г.)  о 
прибавкѣ  имъ  жалованья,  равно  о дачѣ  .жа- 
лованной грамоты  съ  патентомъ  и объ  от- 
пускѣ образовъ  съ  ризницею  и проч.  раз- 
смотрѣніе учинитъ  въ  Коллегія  иностран- 
ныхъ дѣлъ,  также  о опредѣленіи  ихъ  въ  Ан- 
глію и о содержаніи  тамъ  греческой  церкви, 
о чемъ  указъ  Императора  Петра  I имѣется 
во  опой  Коллегіи  пностраниыхъ  дѣлъ,  а о 
печатаніи  служебника  объявить  просителю, 
что  таковой  печатать  въ  московской  типо- 
графіи невозможно,  понеже  литеръ  такихъ, 
также  и апглинекаго  языка  переводчиковъ, 
при  ев.  Синодѣ  по  имѣется.  Указъ  о томъ 
посланъ  въ  Коллегію  иностранныхъ  дѣлъ. 

№ Декабря  8.  Цо  допошенію  изъ 
Коллегіи  экономіи  Синодальнаго  пра- 
вленія о выдачѣ  Московской  Гофгипи- 
тали  комисару  Лаврентію  Денисову 
опредѣленнаго  денежнаго  и хлѣбнаго 
жалованья. 

По  заслушаніи  выписки,  учпненной  въ 
Синодальной  канцеляріи  по  доношенію  Кол- 
легіи экономіи,  постановлено  отъ  16-го 
марта  730  г.  оному  компсару  Денисову 
дѳножноо  и хлѣбное  жалованье  въ  дачу  про- 
известь  по  мнѣнію  Коллегіи  экономіи,  какъ 
о томъ  показано  въ  ея  доношеніп,  изъ  по- 
ложенныхъ на  гофшннталь  расходовъ,  будѳ 
что  за  расходы  быть  имѣетъ  но  силѣ  пе- 
чатнаго указа  715  года  козшсарскій  окладъ, 
понеже  и нреждебывтпмъ  въ  той  гофшни- 
тали  комисаромъ  жалованье  давано  опре- 
дѣленіемъ той  Коллегіи  экономіи.  Отъ  17-го 
іюня  730  г.  поступило  допошеніѳ  пзъ  Кол- 
легіи экономіи  о выдачѣ  компсару  Дени- 
сову положеннаго  жалованья.  По  мнѣнію 
Коллегіи,  до  опредѣленія  штата  компсар- 
скій окладъ  слѣдуетъ  выдавать  по  указу 
715  года  (по  15  руб.  деньгами  и по  15 
четвертой  хлѣба),  но  въ  справкѣ  пзъ  той 
Коллегіи  показано,  что  комнеарамъ  въ  дачѣ 


было  денегъ  но  60  руб.  и хлѣба  во  30 
юфтей. 

№ тіі’г  Декабря  8.  По  Синодально- 
му опредѣленію  о бытіи  въ  Духовной 
дикастеріи  для  исправленія  всякихъ 
Иго  Императорскаго  Величества  и 
челобитческихъ  дѣлъ  судіею  Нико- 
лаевскаго Угрѣгискаго  монастыря  игу- 
мену Аввакуму . 

Въ  Московской  Духовной  дикастеріи  дѣ- 
ла вѣдалъ  и былъ  судіою  Знаменскаго  мо- 
настыря архимандритъ  Серапіонъ,  но,  но 
опредѣленію  св.  Синода,  для  лучшихъ  тѣхъ 
дѣлъ  исправленія  велѣяО  быть  судіею  к 
всякія  Его  Императорскаго  Величества  и 
челобитныя  дѣла  отправлять  п надъ  духов- 
нымъ чиномъ  въ  Москвѣ  и въ  Синодаль- 
ной области  смотрѣніе  имѣть  н подлежащую 
расправу  чпоптг.  Николаевскаго  Угрѣш- 
скаго  монастыря  игумену  Аввакуму,  кото- 
рый приведенъ  къ  присягѣ  и указъ  полу- 
чилъ 10-го  декабря  729  г. 

№ тг  Декабря  9 . Дворцового  и Ка- 
зеннаго Приказовъ  о служителяхъ  и 
о расходѣхъ. 

Три  вѣдомости:  1)  о расходахъ  иа  слу- 
жащихъ Дворцоваго  Приказа  въ  прошлыхъ 
годахъ  по  указу  патріарха  Адріана,  рыб- 
ныхъ припасахъ,  меду  и пр.;  2)  денеж- 
наго жалованья  и хлѣбнаго  на  1 дворец- 
каго, 2 дьяковъ  я 15  подьячихъ;  .3)  слу- 
жащихъ въ  Казеиномъ  Приказѣ  496  че- 
ловѣкамъ годового  жалованья  1,955  руб. 
65  к.  (въ  томъ  числѣ  принтамъ  и про- 
чимъ служителям'!,  синодальныхъ  селъ  — 
Бѳрешсковской  слободы,  с.  Троицкаго,  Але- 
ксѣева, Владыкина,  Бородатого,  Куркиной 
вол.,  Пушкина,  Озѳроцкаго,  приселка  Но- 
ваго Добраго,  Ѳѳдосьина,  Игнатовскаго, 
Дмитровскаго. 

№ Декабря  10.  По  прошенію 
бывшаго  въ  Синодальномъ  Дворцовомъ 
Приказѣ  копіиста  Ильи  Флорова  о 
опредѣленіи  его  въ  канцелярію  Свн- 
тѣйгиаго  Синода  въ  копіисты  и о 


649 


650 


опредѣленіи  ему  противъ  прочихъ  ко- 
піистовъ трактам  ент а. 

Вывшему  въ  Монастырскомъ  Приказѣ, 
что  нынѣ  Коллегія  окономіп,  при  дѣлахъ, 
а потомъ  у счетовъ  Синодальнаго  Дворцо- 
ваго Приказа,  копіисту  Ильѣ  Флорову,  да 
Духовной  дикасторін  копіиста  Константина 
Осто. 'іонова  сыну  Михаилу,  которые  уже 
съ  '(28  года  при  дѣлахъ  въ  канцеляріи 
Св.  Синода  работаютъ  приложив,  но  про- 
шеніямъ нхъ.  велѣно  быть  въ  той  канцеля- 
ріи настоящими  копіистами,  а жалованья 
имъ  давать  по  положенному  въ  штатѣ  рас- 
писанію юнкерскихъ  окладовъ  но  25  руб. 
въ  годъ,  и въ  вѣрности  службы  привести 
ихъ  къ  присягѣ,  записавъ  съ  прочими  слу- 
жащими въ  списокъ  но  обыкновенію. 

№ іы  Декабря  Ю.  Дѣло  Костром- 
ского Настасеина  Дѣвича  монастыря 
игу  мечт  Анфисы  Жидовской  о отрѣ- 
шеніи ея  отъ  настоятельства  и о 
опредѣленіи  па  ея  мѣсто  во  игуменьи 
этого-жъ  Настасеина  монастыря  мо- 
нахини Ѳеодоры  Демидовой. 

По  заслушаніи  доношонія  Инатскаго  архи- 
мандрита Сера  піона  съ  присланными  нмъ  про- 
шеніями игуменьи  Анонсы  и казначеи  Ма- 
ріи съ  сестрами  Анастасінпа  дѣвича  мона- 
стыря, а также  того  монастыря  вотчин- 
ныхъ крестьянъ,  объ  увольненіи  отъ  на- 
стоятельства Анонсы  за  великою  оя  скор- 
бію и старостію  н опредѣленія  на  оя  мѣсто 
монахини  Ѳеодоры  Демидовой,  постановле- 
но отъ  12-го  декабря:  Анонсу  уволить,  а 
Ѳеодору  назначить  на  ея  мѣсто,  н управлять 
ей  согласно  съ  св.  правилами  н какъ  ука- 
зы повелѣваютъ,  о чомъ  и послать  ей  указъ, 
а также  для  вѣдома  и Инатскаго  мона- 
стыря архимандриту  и въ  Дух.  днкастерію. 

№ Доё!  Декабря  10.  По  доношенію 
Варнавы , архіепископа  Архангело- 
городского,  дому  его  о подканцеляристѣ 
Алексѣѣ  Ивановѣ , который  явился 
С.-Петербургскаго  гарнизона  Копор- 
скаго  полка  капитана  Ѳеодосія  Бе- 
зобразова человѣкъ. 

Бывшій  въ  домѣ  архіепископа  Холме- ! 
горскаго  Барнавы  подъячій  Алексѣй  Ива- 


новъ былъ  сынъ  Геннадіова  монастыря, 
Костромского  уѣзда,  вотчины  села  Павлов- 
ки, церковнаго  дьячка  Ивана  Петрова, 
какъ  объ  атомъ  сообщено  било  архіерею  отъ 
игумена  Гоноадіева  монастыря  Мисаила  съ 
братіею.  Но  въ  729  году  пріѣхалъ  въ 
Архангельскъ  человѣкъ  Копорскаго  полка 
капитана  Безобразова  Иванъ  Каменскій  н 
привезъ  съ  собою  якобы  отца  его,  Але- 
ксѣева, п но  присланной  въ  домъ  архан- 
гельскаго архіерея  нромеморін  изъ  Архан- 
гелогородской губернской  канцеляріи,  вслѣд- 
ствіе заявленія  Каменскаго,  оный  Алексѣй 
Ивановъ  былъ  взятъ  въ  ту  канцелярію  п 
донрашпванъ  на  очныхъ  ставкахъ,  по  отъ 
того  капитана  Безобразова  п объявленнаго 
Каменскимъ  отца  ого  онъ  отказывался, 
утверждая,  что  они.  подлинно  сынъ  дьячка 
Ивана  Петрова,  въ  чемъ  ссылался  ц па 
родственниковъ  своихъ,  которыхъ  однако 
пзъ  Геннадіева  монастыря  не  послано,  въ 
нромеморін  жо  Архангелогородской  губерн- 
ской канцеляріи  объявлено,  что  Алексѣй 
Ивановъ  былъ  приведенъ  въ  застѣнокъ  н 
съ  раснросу  приносъ  повинную,  сказавъ, 
что  онъ  дѣйствительно  капитана  Безобра- 
зова крѣпостной  человѣкъ,  призналъ  отца, 
указаннаго  Каменскимъ,  Анисима,  мать  н 
братьевъ  съ  сестрами,  отъ  родственниковъ 
же  въ  селѣ  Павловкѣ,  Костромского  уѣзда, 
отказался.  Отъ  архіерея  требовали  подводи, 
для  пего,  Алексѣя  Иванова,  съ  семействомъ 
ого,  но  архіерей  въ  подводахъ  отказалъ, 
заявивъ,  что  не  имѣетъ  о томъ  указа  пзъ 
Св.  Синода.  Тогда  пзъ  той  же  губернской 
канцеляріи  присланъ  былъ  въ  архіерейскій 
домъ-  сержаптъ  съ  солдатами,  которые,  во 
объявивъ  его  преосвященству  никакого  ука- 
за, взяли  дома  его  канцеляриста  Монсея 
Гурьева  и увезли  въ  ту  канцелярію,  за- 
ключивъ подъ  арестъ,  н принудили  дать 
подъ  Алексѣя  Иванова  съ  семействомъ  иод- 
воды,  на  что  израсходовано  изъ  домовой 
казны  90  руб.,  и тѣмъ  наносено  было  его 
преосвященству  немало  безчестія,  а дому 
его  убытокъ.  Архіерей  доносилъ  обо  всемъ 
этомъ  Св.  Синоду,  прося  учинить  милости- 
вое рѣшеніе  по  поводу  такихъ  разореній  и 
безчестій.  Постановлено  отъ  10  гонваря 
700  года:  сообщить  о томъ  безъ  замѳдле- 
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ііія  въ  Высокій  Сенатъ  съ  требованіемъ  са- 
тисфакціи гг.  тѣхъ,  кто  окажется  винов- 
нымъ въ  нападкахъ  и разореніяхъ,  на- 
несенныхъ архіепископу  Варнавѣ. 

№ Декабря  10.  По  доношенію 
Московской  Славяногреколатинской 
Академіи  ученика  Петра  Иранскаго 
о увольненіи  его  отъ  оной  Академіи 
во  Псковскую  епархію  учителемъ.  Тутъ 
же  доношеніеучсника-жъ  Ѳедора  Цвѣт- 
ницкаго  о опредѣленіи  его  въ  тос-жъ 
Псковскую  епархію  въ  учители-жъ. 
Іюля  6,  1730  года. 

Ученикъ  школы  богословія  Московской 
Академіи  Петръ  Крайскій  просилъ  объ  от- 
пускѣ его  въ  Псковскую  епархію,  но  тре- 
бованію преосвященнаго  Рафаила,  еписко- 
па Псковскаго  п Нарвскаго,  въ  учители. 
По  учиненіи  о немъ  справки  съ  Акаде- 
міею, постановлено  отъ  12  декабря:  уво- 
литъ Иранскаго  но  его  желанію  п но  тре- 
бованію архіерея,  но  никуда  кромѣ  той 
епархіи  ому  не  отлучаться  бозъ  разрѣше- 
нія Ов.  Синода,  въ  чемъ  съ  него  и взять 
росниску,  а на  проѣздъ  въ  Псковскую 
епархію  выдать  ианшорть.  Но  Крайскій 
пашнорта  не  взялъ  п ѣхать  въ  учители 
отказался,  заявивъ,  что  въ  первомъ  пись- 
мѣ къ  ному  преосвященнаго  Рафаила  о 
трактаментѣ  ничего  не  говорилось,  а во 
второмъ  письмѣ  трактаментъ  ему  назначенъ 
весьма  скудный,  на  который  онъ  ѣхать  не 
желаетъ.  Тогда  епископъ  Рафаилъ  предло- 
жилъ мѣсто  учителя  ученику  школы  бого- 
словія Ѳедору  Квѣтнпцкому.  Отъ  Акаде- 
міи объ  немъ  было  сообщено,  что  онъ  изъ 
иностранцевъ,  школу  богословія  окончилъ 
и быть  учителемъ  латинскаго  діалекта  до- 
стоинъ. Но  опредѣленія  о его  • назначеніи 
при  дѣлѣ  нѣтъ. 

№ 4.:'  Декабря  10.  По  доношенію 
изъ  Каморъ- Коллегіи  о присылкѣ  ко- 
піиста Никифора  Палѣхииа.  для  до- 
просу по  челобитью  бывшаго  дьяка 
Ѳедоровской  жены  Воронова  вдовы 
Парасковьи  о вывозныхъ  изъ  деревни 


ея  вдовыми  изъ  сельца  Клементьева 
дѣловыхъ  людей. 

Въ  Каморъ- Коллегію  требовался  сино- 
дальный копіистъ  Никифоръ  Ѳедоровъ  На- 
лѣхішъ  для  допросу  о вывозныхъ  изъ  де- 
ревни вдовы  дьяка  Пороновой,  обрѣтаю- 
щейся въ  Нероелавскомъ  уѣздѣ,  села  Кле- 
ментьева дѣловыхъ  людяхъ,  но  распоряже- 
нію брата  его,  бывшаго  оберъ-секретаря 
Тимоѳея  Палѣхииа,  которые  люди  были 
его,  Палѣхииа,  п перевезены  въ  ту  де- 
ревню во  владѣніе  его  п положены  въ  по- 
душный окладъ,  а послѣ  того  куда  пзъ 
тон  деровни  вывезены,  о томъ  неизвѣстно. 
Справкой  изъ  Дух.  дпкастріп  о ономъ  ко- 
піистѣ Палѣхпиѣ  показано,  что  его  нынѣ 
: ие  обрѣтается  въ  дпкастеріи  и куда  онъ 
выбылъ,  неизвѣстно.  Постановлено  отъ  16 
геиваря  780  г.  затребовать  пзъ  дпкастеріи 
обстоятельный  отвѣтъ,  когда  именно  Па- 
лѣхипъ  опредѣленъ  былъ  въ  дикастерію, 
кѣмъ  н во  какому  указу,  и поручная  за- 
пись о немъ  была-ль  собрана,  затѣмъ  ве- 
лѣть Палѣхииа  сыскивать,  и какъ  сысканъ 
будетъ,  отослать  его  пзъ  Ов.  Синода  въ 
Каморъ- -Коллегію  для  допросу.  Указъ  о 
томъ  посланъ  въ  Дух.  дикастерію. 

№ ж Декабря  10.  По  доиогиенію 
преосвященнаго  Варлаама  епископа 
Астраханскаго  и Ставропольскаго  па 
Астраханскаго  губернатора  Фопмепг- 
дена  о названіи  его  преосвященства 
человѣкоубійцею . 

Енпскопъ  Варлаамъ  доносилъ,  что  Астра- 
ханскій губернаторъ  генералъ-майоръ  Фон- 
менгденъ,  бывши  26-го  геиваря  729  г.  у его 
преосвященства  въ  Болдинекомъ  монастырѣ 
па  обѣдѣ  при  многихъ  гостяхъ,  а именно 
нрп  царевичѣ  Грузинскомъ  Симеонѣ,  на- 
звалъ его,  архіерея,  человѣкоубійцею,  буд- 
то - бы  убившимъ  нѣкоего  красноярскаго 
обывателя,  который  па  третій  день,  будто 
бы  н умеръ,  п послѣ  того  губернаторъ  ве- 
лѣлъ прапорщику  Аоанасію  Дмитріеву  по- 
дать о томъ  доношепіе,  по  которому  при- 
казалъ произвести  слѣдствіе  впце-губориа- 
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тору  Захарову,  и многіе  люди  и солдаты 
бит  1>1  были  батогами  и на  дыбу  подымай ы, 
а иные  пт»  ссылку  засланы,  и ничего  на 
него,  преосвященнаго,  о томъ  не  доведено 
и не  доказано,  только-до  отъ  того  во  всемъ 
городѣ  учиненъ  многій  соблазнъ,  и все  ото 
изъ-за  Троицкой  понадыі  Пелагеи  Дани- 
ловой, которая  была  заключена  въ  мона- 
стырь. А іюня  13-го  приходили  къ  нему, 
архіерею,  капитанъ  Филиппъ  Ѳедоровъ,  да 
вышеномянутаго  прапорщика  жена,  кото- 
рые слезно  просили  оному  прапорщику  у 
его  преосвященства  прощенія,  съ  такимъ 
заявленіемъ,  что  оный  прапорщикъ  взятъ 
былъ  и приведенъ  къ  губернатору  въ  пол- 
ночь пьяный  и тамъ  его  еще  больше  поили 
н стращали,  а допошеніе-де  тотъ  прапор- 
щикъ подалъ  съ  принужденія  губернатор- 
скаго. Архіерей  просилъ,  чтобы  то  дѣло 
отъ  вице-губернатора,  а также  и прапор- 
щика Дмитріева  взять  въ  Синодъ  къ  раз- 
смотрѣнію, н о безчестіи,  нанесенномъ  ар- 
хіерею, по  указамъ  рѣшеніе  учинить,  по- 
неже все  ото  затѣяно  губернаторомъ  но  зло- 
бѣ. Постановлено  отъ  1 5-го  декабря:  со- 
общить вѣдѣніе  въ  Высокій  Сенатъ  но  жа- 
лобѣ преосвященнаго,  пославъ  точную  ко- 
пію съ  его  доношенія,  п что  тамъ  будетъ 
учинено,  о томъ  требовать  надлежащаго 
извѣстія  по  обыкновенію,  а къ  его  нре- 
освященетву  о томъ  для  вѣдома  послать 
указъ.  Отъ  2-го  марта  730  г.,  но  заслу- 
шаніи вновь  присланныхъ  двухъ  допоніе- 
иій  епископа  Варлаама  о томъ  же,,  съ 
просьбою  о томъ  безчестіи  его  рѣшеніе  учи- 
нить, попеже-де  на  ого  преосвященство 
явочнаго  о томъ  челобитья  нигдѣ  ни  отъ 
кого  не  бывало,  токмо  де  то  отъ  него, 
господина  губернатора,  затѣяно  на  пего  но 
злобѣ, — постановлено:  оное  его  преосвящен- 
ства прошеніе  для  разсмотрѣнія  п надле- 
жащаго о всемъ  рѣшенія,  оставя  съ  него 
копію,  подлинное,  по  силѣ  прежняго  сино- 
дальнаго о томъ  же  декабря  15  дня  про- 
шлаго 729  г.  опредѣленія,  отослать  въ  Вы- 
сокій Сенатъ  при  вѣдѣніи,  по  которому  что 
учинено  будетъ,  о томъ  для  извѣстія  въ 
Св.  Синодъ  дабы  сообщено  было  письменно, 
а къ  нему,  епископу,  для  вѣдома  послать 
указъ,  (Ср.  выше  №-Ш.  Стр,  329  и 338). 


№ 5:ч3  Декабря  11.  По  допоштт 
Преосвященнаго  Сильвестра  митропо- 
лита казанскаго  и Свіяжскаго  о по- 
зволеніи о бытіи  его  преосвященству 
въ  Москву  для  прошенія  въ  Верхов- 
номъ Тайномъ  Совѣтѣ  и прочихъ 
мѣстахъ  о домовыхъ  нужд  нихъ  дѣ- 
лахъ. 

Казанскій  митрополитъ  Сильвестръ  про- 
силъ разрѣшенія  пріѣхать  въ  Москву  для 
прошенія  въ  Верховномъ  Тайномъ  Совѣтѣ, 
въ  Высокомъ  Сенатѣ  и въ  ІОстпцъ-коллегін, 
о домовыхъ  своихъ  и ѳпаршеокихъ  нуж- 
ныхъ дѣлахъ  во  многихъ  обидахъ  и не- 
стерпимыхъ напрасно  разныхъ  утѣсненіяхъ, 
по  первому  зимнему  пути,  чтобы  успѣть 
и возвратиться  въ  Казань  до  весны,  ибо 
лѣтомъ  водою  и сухопутно  проѣзды  быва- 
ютъ весьма  убыточны  и отъ  воровскихъ  лю- 
ден зѣло  опасны.  Постановлено  отъ  15  де- 
кабря дозволить  преосвященному  Сильвестру 
прибыть  въ  Москву,  о чемъ  и указъ  ему 
посланъ.  Но  Г9-го  декабря  поступило  до- 
ношеніе  отъ  нодъячаго  архіерейскаго  дома 
въ  Казани  Алексѣя  Плотнѳвскаго,  въ  ко- 
емъ онъ  заявляетъ,  что  въ  Москвѣ  въ  по- 
мѣщеніи Казанскаго  архіерейскаго  дома  (въ 
Китаѣ-городѣ  въ  большемъ  ветошномъ  ряду) 
стоятъ  служители  царя  Грузинскаго  безъ 
билета  уже  другой  годъ,  и хотя  по  при- 
говору Московской  Полиціймейстсрской  кан- 
целяріи велѣно  было  оныхъ  служителей  вы- 
вести, но  они  и понынѣ  не  выведены,  вслѣд- 
ствіе чего  митрополиту  Сильвестру  негдѣ 
будетъ  въ  Москвѣ  остановиться.  Постано- 
влено отъ  22  декабря:  очистить  помѣщеніе 
къ  пріѣзду  Казанскаго  митрополита  въ  его 
подворьѣ  и послать  указъ  въ  Полпціймей- 
стѳрскую  канцелярію  о выведеніи  изъ  озна- 
ченнаго подворья  служителей  Грузинскаго 
царя,  а также  сообщить  вѣдѣніе  въ  Высо- 
кій Сенатъ  о предписаніи  полиціи  немед- 
ленно исполнить  означенный  указъ. 

№ 4;4  Декабря  12.  По  Синодаль- 
ному разсужденію  о иадзираніи  Мо- 
сковской типографіи  директору  Ѳе- 
дору Поликарпову  надъ  справщгжами 
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и расходчиками  въ  продажѣ  книгъ  и 
въ  покупкѣ  матеріаловъ . 

Прежде  бывшіе  расходчикп  Московской 
типографіи  имѣли  въ  своим»  рукахъ  какъ 
денежную,  такъ  и книжпу іо  т и нографск у ю 
казну,  отчего  явнлиея  на  нихъ  начеты  не- 
малые, отъ  иесмотрѣнія  управителей  типо- 
графскихъ, и Си.  Синодъ,  принявъ  во  вни- 
маніе, что,  если  и на  будущее  время  не  бу- 
детъ надлежащаго  емотрѣнія  за  расходчи- 
ками, то  немало  можетъ  образоваться  та- 
кихъ начетовъ,  постановилъ:  впредь  типо- 
графскую денежную  и книжную  казну  со- 
держатъ директору  Московской  типографі и 
Ѳедору  Поликарпову,  за  своею  и обрѣта- 
ющихся при  немъ  справщиковъ  печатный, 
а для  продажи  книги  отдавать  расхода  и - 
капъ  и справщикамъ  изъ  казны,  что  над- 
лежитъ, но  заручному  реестру,  объяви  ис- 
тинныя и продажныя  цѣны  съ  росипсками, 
и повссыѣсячно  за  проданный  книги  деньги 
отбирать  у расходчпковъ  въ  казну  сполна 
имъ,  директору  и еиравщнкамъ  обще,  и 
имѣть  у нихъ  тому  мѣсячные  рапорты  за 
руками,  и тѣ  деньги  велѣть  записывать  въ 
яри  ходкую  книгу  и о мѣся  ч но  - жъ , и тако- 
вые рапорты  изъ  той  типографіи  подавать 
въ  Синодальную  канцелярію,  также  и что 
надлежитъ  къ  покупкѣ  на  печатаніе  книгъ 
всякихъ  матеріаловъ  деньги  изъ  казны  вы- 
давать ему,  директору,  съ  справщиками  обще, 
записывая  въ  расходную  книгу  съ  роеии- 
скою,  и на  тѣ  деньги,  что  чего  и по  ка- 
кой цѣнѣ  у какого  расходчпка  куплено  бу- 
детъ, тому  всему  имѣть  у тѣхъ  расходчн- 
ковъ  со  всякою  очисткою  подлинныя  зар ум- 
ныя вѣдомости-,  п но  тѣмъ  вѣдомостямъ  ему-жъ 
директору  и справщикамъ  свидѣтельство- 
вать достовѣрно.  Указъ  о томъ  посланъ  въ 
Московскую  типографію  декабря  ]5. 

№ Декабря  12.  По  Синодаль- 
ному опредѣленію  о опредѣленіи  въ 
Большой  Успенскій  соборъ  на  мѣсто 
ключаря  Терентіи  Буслаева  гпого-жъ 
собора  попа  Мины  Григорьева  въ  клю- 
чари, а на  его  мѣсто  Синодальной  со - 
борной  церкви  попа  Андрея  Шуйскаго . 

По  смерти  ключаря  Успенскаго  собора 
Терентія  Никифорова,  на  его  мѣсто  назна- 


ченъ былъ  Св.  Синодомъ  священникъ  той 
же  церкви  Мина  Григорьевъ,  а на  мѣсто 
послѣдняго  постановлено  перевеет  и Суз- 
дальской соборной  церкви  священника  Ан- 
дрея Алексѣева  Шуйскаго,  и приказано  ему 
для  слушанія  и свидѣтельства  прибыть  въ 
Москву  и явиться  въ  Св.  Синодъ,  для 
проѣзду  же  велѣно  дать  ему  подводу,  о чемъ 
послали,  указъ  къ  Суздальскому  архіерею 
Іоакиму.  Но  послѣдній  долго  священника 
не  высылалъ  п ничего  не  рапортовалъ,  по 
чему  къ  нему  и посланъ  новый  указъ  съ 
запросомъ. Указъ  переданъ  ІОгенваря  730  г. 
стряпчему  Суздальскаго  архіерейскаго  дома 
Леонтію  Черкасову  съ  подпиской  поставить 
въ  Синодальную  канцелярію  священника 
Андрея  Шуйскаго,  а если  почему  либо  не 
возможно  его  ноетанигь,  то  отвѣтствовать  о 
томъ  сего  же  генваря  15-го  числа  неот- 
мѣпно.  15-го  генваря  стряпчій  Черкасовъ 
заявилъ  въ  Синодальной  канцеляріи,  что 
поставитъ  къ  назначенному  сроку  священ- 
ника Андрея  Шуйскаго  онъ  не  могъ,  такъ 
какъ  Шуйскій  и по  нынѣ  въ  Москву  не 
прибылъ,  а посланъ  ли  онъ  изъ  Суздаля, 
о томъ  ему,  Черкасову,  неизвѣстно.  Ар- 
хіерей же  16-го  генваря  увѣдомилъ,  что 
священникъ  Шуйскій  при  Суздальскомъ 
архіерейскомъ  домѣ  занятъ  обученіемъ  пѣ- 
нію ноддьлковъ  и будетъ  высланъ,  когда 
окончитъ  это  обученіе,  ибо  другихъ  учите- 
лей въ  архіерейскомъ  домѣ  но  имѣется. 
Между  тѣмъ  того-жѳ  числа  состоялось  по- 
становленіе послать  епископу  Іоакиму  тре- 
тій указъ,  а за  священникомъ  Шуйскимъ 
нарочнаго  солдата  по  инструкціи  на  коштѣ 
его,  архіерейскомъ.  23  генваря  архіерей  до- 
носилъ, что  священникъ  Шуйскій  въ  Мо- 
скву высланъ.  Велѣно  было  взять  съ  него 
росииску,  что  съ  Москвы  никуда  не  съѣдетъ 
и будетъ  ежедневно  являться  въ  Синодаль- 
ную канцелярію.  Отъ  16-го  февраля  состо- 
ялось повое  опредѣленіе:  священнику  Мо- 
сковской Никольской  церкви,  что  на  Пу- 
пышевѣ,  Алексѣю  Яковлеву,  да  Суздаль- 
ской соборной  церкви  Андрею  Алексѣеву 
быть  въ  Московскомъ  Успенскомъ  соборѣ,— 
первому  вмѣсто  Петра  Ѳедорова,  а второму 
вмѣсто  Мины  Григорьева,  и владѣть  имъ 
всякимъ  церковнымъ  доходомъ,  о чемъ  и 
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объявлено  Успенскому  протопопу  Іоанну 
Максимову  съ  братіею.  Отъ  10-го  марта 
дозволено  Андрею  Шуйскому  отправиться 
въ  Суздаль  за  своими  домашними,  а о дачѣ 
ему  подводы  оттиском  у Іоакиму  посланъ 
указъ. 

№ ж Декабря  12.  По  доношеиію 
ІІолиціймейстерской  канцеляріи  объ 
отсылкѣ  въ  Дѣвичъ  монастырь  поло- 
умной лейбъ-гвардіи  Преображенскаго 
полку  бомбардирской  роты  бомбардира 
Алексѣя  Шеметева  жены , которая 
притомъ  и прислана  и опредѣлена  въ 
Вознесенскій  монастырь,  да  о сыску 
онаго  мужа  ей  для  допросу  во  оста- 
вленіи ея  и въ  понятіи  другой  жены. 

Полоумная  женщина  Матрена  Михайлова 
прислана  была  въ  Полиціймейстерскую  кан- 
целярію отъ  капитана  Попова,  какъ  хо- 
дившая въ  ночные  часы  но  улицамъ,  а на 
допросѣ  показала,  что  опа  жена  бомбар- 
дира Преображенскаго  полка  Алексѣя  Кон- 
стантинова Шеметева,  который  но  причинѣ 
ея  безумства  лѣтъ  восемь  назадъ  покинулъ 
ее  и женился  на  другой.  Полиціймейстѳр- 
ская  канцелярія  предлагала  отослать  ту  по- 
лоумную для  исправленія  въ  подначальство 
въ  монастырь,  куда  надлежитъ.  Постано- 
влено отъ  15  декабря  отослать  полоумную 
Матрену  для  исправленія  въ  Вознесенскій 
монастырь  въ  Москвѣ  до  указу,  а выше- 
упомянутаго мужа  ея,  солдата  Алексѣя  ПТе- 
метева,  взявъ  въ  Св.  Синодъ,  допросить  о вто- 
робрачномъ отъ  оной  первой  жены  со  вто- 
рою сочетаніи  противно  св.  правиламъ, 
и для  того  о немедленной  ого,  Шеметева, 
въ  Св.  Синодъ  присылкѣ  въ  полковую  Пре- 
ображенскую канцелярію  послать  указъ.  По- 
сланный съ  указомъ  солдатъ  Тимофей  Дми- 
тріевъ, возвратившись,  сказалъ,  что  секре- 
тарь полковой  канцеляріи  Булгаковъ  ве- 
лѣлъ этотъ  указъ  переписать  па  имя  гѳнѳ- 
рала-фельдмаршала,  князя  Василія  Володп- 
міровпча  Долгорукова.  По  резолюціи  отъ 
17  декабря  значится:  „Учинпть  по  оному 
требованію11.  На  посланный  указъ  отвѣта 
никакого  при  дѣлѣ  не  имѣется. 


№ ш.  Декабря  12.  Дѣло  по  доно- 
шенію Московской  Славяногреко  ла- 
тинской Академіи  школы  богословія 
ученика  Ивана  Комаровскаго  объ  от- 
пускѣ его  въ  Тобольскъ  для  свиданія 
съ  отцемъ  его , Тобольскаго  Знамен- 
скаго монастыря  архимандритомъ  Ген- 
надіемъ, до  Сентября  мѣсяца  буду- 
щаго 1730  года. 

Ученикъ  Комаровскій  просилъ  отпуска 
къ  отцу,  который  весьма  въ  глубокой  ста- 
рости и многократно  писалъ  къ  нему  о 
прибытіи  для  свиданія.  Постановлено  отъ 
15  декабря  отпустить  Комаровскаго  на 
срокъ  до  сентября  730  г.  и для  проѣзду 
до  Тобольска  и оттуда  въ  Москву  обратно 
дать  ему  паспортъ,  въ  которомъ  п пропи- 
сать о непремѣнномъ  возвращеніи  къ  сроку 
подъ  опасеніемъ  штрафа  и наказанія.  Ко- 
маровскій и далъ  въ  томъ  письменное  обя- 
зательство въ  канцеляріи  Св.  Синода.  Указъ 
объ  отпускѣ  Комаровскаго  сообщенъ  рек- 
тору академіи,  Спасскаго  училищнаго  мо- 
настыря архимандриту  Герману  Концевпчу. 

№ ж Декабря  16.  По  доношеиію 
Лаврентія  епископа  Устюжскаго  про- 
тивъ доношенія  Устюжской  епархіи 
Филипповской  пустыни  строителя, 
іеромонаха  Галактіона,  съ  братіею 
объ  отказѣ  Устюжепипу  Ѳедору  Де- 
мидову сыну  Протопопову  отъ  вла- 
дѣнія той  пустыни  деревнею  Кочевою , 
Акойка  тожъ. 

Въ  доношеніп  строителя  Филипповской 
пустыни  писано,  что  по  переписнымъ  кни- 
гамъ 710  и 717  годовъ  деревня  Кочевая 
съ  монастырской  мельницей  съ  7201  года 
значилась  за  Филипповской  пустыней,  ко- 
торой досталась  но  закладной  крѣпости  за 
данныя  прежнему  владѣльцу  монастырскія 
деньги  100  руб.,  но  за  монастырскою  ску- 
достію п хлѣбнымъ  недородомъ  въ  718  году 
отдана  была  во  владѣніе  Устюженпну  Ѳе- 
дору Протопопову  изъ  податного  платежа, 
и онъ  владѣлъ  ею  по  727  годъ,  но  въ 
этомъ  году  по  суду,  вслѣдствіе  челобитья 
пустыни,  та  деревня  попревшему  была  от- 
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дана  во  владѣніе  означенной  пустыни.  По 
челобитью  Протопопова  въ  729  году,  но 
присланному  пзъ  Архангелогородской  гу- 
бернской канцеляріи  указу,  послѣ  смерти 
генералъ-губернатора  Лнхарова  п до  при- 
бытія новаго  губернатора,  велѣно  оную  де- 
ревню съ  мельницей  отвести  во  владѣніе 
Протопопову,  того-де  ради,  что  но  силѣ 
Уложенія  вотчинъ  въ  монастыри  покупать' 
но  велѣно.  Но  но  состоявшемуся  послѣ  Уло- 
женія указу  царя  Ѳедора  Алексѣевича  въ 
190  году  и но  присланнымъ  въ  199-мъ 
да  въ  702  годахъ  грамотамъ  купленныя 
монастырями  Устюжской  епархіи  вотчины 
отнимать  не  велѣно,  только  съ  тѣхъ  вот- 
чпнъ  платить  всякія  подати,  о чемъ  вы- 
писка изъ  грамоты  и послана  въ  Архангело- 
городскую  губернскую  канцелярію.  Затѣмъ 
по  указамъ  720  года  и 726  года  велѣно 
вотчины  взятыя  у монастырей  возвратить 
въ  тѣ  же  монастыри  и не  только  посадскимъ, 
по  п офицерамъ  не  велѣно  бить  челомъ  подъ 
штрафомъ  о дачѣ  имъ  монастырскихъ  де- 
ревень. Устюжская  епархія  основана  послѣ 
Уложенія  и многія  земли  п вотчины  къ 
епархіи  н къ  ея  монастырямъ  были  куп- 
лены п попадаваны  и отнимать  ихъ  никто 
не  вправѣ.  Губернская  же  канцелярія,  не 
смотря  на  двѣ  жалобы,  поданныя  въ  729  г. 
отъ  строителя  нустыни  съ  братіей  губерна- 
тору Мещерскому,  очевидно  по  пристрастію 
къ  Протопопову,  не  принимаетъ  во  внима- 
ніе нравъ  пустыни  и означенныхъ  указовъ; 
напротивъ,  отъ  губернатора  присланъ  указъ 
объ  отдачѣ  деревни  Протопопову  во  владѣ- 
ніе. Строитель  пустыни  доносилъ  олпскону 
Устюжскому  Лаврентію,  что  въ  виду  выше- 
означенныхъ грамотъ  и указовъ  не  можетъ 
отдать  деревни  безъ  особаго  указа  Св.  Си- 
нода и просилъ  ихъ  спорную  челобитную 
представить  на  усмотрѣніѳ  Св.  Синода.  Въ 
свою  очередь  архіерей  ходатайствовалъ  о со- 
общеніи этой  спорной  челобитной  въ  ІѲстпцъ- 
коллегіщ,  дабы  подлогомъ  оный  Протоно- 
новъ  объ  отводѣ  той  деревни  не  выправилъ 
себѣ  указу,  п чтобы  ему  было  отказано  вовсе 
отъ  владѣнія  этой  деревней,  дабы  непо- 
вадно было  и другимъ  отнимать  вотчины, 
купленныя  и падаванпыя  монастырямъ  по- 
слѣ Уложенія.  Къ  доношенію  архіерейскому 


приложена  и челобитная  строителя  Фили- 
повой пустыни  съ  братіей  отъ  25  октября. 
Въ  помѣченной  на  допошеніп  п челобитной 
резолюціи  значится:  „Справясь  выписать 
изъ  указовъ  и предложить  въ  докладъ  но 
реестру  безъ  замедленія4*. 

№ іг  Декабря  17.  Дѣло  по  Си- 
нодальному объявленію  о бытіи  под- 
канцеляристу Ивану  Артемьеву  въ 
канцеляріи  Св.  Синода  канцеляри- 
стомъ . 

Подканцеляристъ  Иванъ  Артемьевъ, 
признанный  прилежнымъ  къ  дѣлу,  опре- 
дѣленъ синодальной  канцеляріи  канцеляри- 
стомъ, для  того  что  но  50  Генеральнаго 
Регламента  главѣ  и но  ПО  Адмиралтей- 
скаго регламента  пункту,  таковыхъ  служи- 
телей, вѣрно  и тщательно  въ  своемъ  зва- 
ніи поступающихъ,  велѣно  по  заслугамъ 
награждать  и чинами  повышать,  чего  для 
и его  Артемьева,  опредѣливъ  въ  канцеля- 
ристы, въ  вѣрности  къ  службѣ  привесть 
къ  присягѣ  и трактаментъ  ему  давать  про- 
тивъ прочихъ  канцеляристовъ  съ  начала 
будущаго  730  года.  По  обыкновенію  объ- 
явлено о томъ  къ  свѣдѣнію  всѣхъ  канце- 
лярскихъ служителей. 

№ Декабря  17.  По  доношенію 
Лаврентія  епископа  Устюжскаго  и 
по  Синодальному  опредѣленію  о по- 
сылкѣ указовъ  о увѣщаніи  неприхо- 
дящихъ  па  исповѣдь. 

Епископъ  Лаврентій  писалъ  въ  доношс- 
нін,  что  но  поданнымъ  устюжской  епар- 
хіи священническимъ  зан непылъ  повоегод- 
нымъ  прошлыхъ  лѣтъ  книгамъ  о неисповѣ- 
дывавшпхея  и непричащавшихся  людяхъ 
къ  правежу  штрафныхъ  съ  ппхъ  денегъ,  о 
разночинцахъ  въ  Устюжскую  и Усольскую 
воеводскаго  правленія  канцеляріи,  а о по- 
садскихъ въ  устюжской,  тотемской,  усоль- 
ской и яренскогі  магистраты  посланы  обстоя- 
тельныя именныя  вѣдомости  съ  требованіемъ 
неослабнаго  съ  таковыхъ  правежа  штраф- 
ныхъ денегъ,  но  по  тѣмъ-дѳ  вѣдомостямъ 
оныхъ  канцелярій  и магистратовъ  управи- 
тели съ  показанныхъ  людей  штрафныхъ  де- 
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негъ  и но  нынѣ  не  правятъ  и никакимъ 
видомъ  къ  повеегодной  исповѣди  понужде- 
нія имъ  нѳ  чинятъ,  а паче-дѳ  въ  устюж- 
скомт.  .магистратѣ  по  многократному  его, 
архіерейскому,  увѣщанію  никакого  пону- 
жденія къ  тому  не  дѣлаютъ,  и въ  томъ 
чинятъ  имъ  послабленіе  и поиоровку,  съ  I 
котораго-дѳ  послабленія:  многое  число  и та- 
ковыхъ обрѣтается,  которые  только  пено- 
вѣдываются,  а святыхъ  тайнъ  не  прича- 
щаются, и хотя-дѳ  и многократными  при- 
ватными и публичными  отъ  ого  преосвя- 
щенства увѣщаніями  къ  причастію  свя- 
тых). тайнъ  обличаем  и и паставляемн  бы- 
ваютъ, однакожъ  въ  своемъ  закоснѣніи 
непремѣнно  живутъ  и отговариваются,  та- 
ковыхъ-де  чтобы  къ  причастію  понуждать 
указовъ  не  имѣется.  А по  справкѣ  въ 
устюжской  епархіи  въ  одномъ  прошломъ 
728  году  нѳисновѣдавшихся  2666,  да  ис- 
повѣдавшихся и ясирпчастившихся  29281, 
всего  81897  человѣкъ,  чтобы  о томъ 
рѣшеніе  учинить,  поиежо  де  то  чинятъ 
иные  отъ  суевѣрія  и раскольническаго 
развращенія,  а другіе  съ  простоты  и отъ 
небреженія  своего  въ  великомъ  нрѳбываю- 
ще  безстрашіи.  Отъ  22-го  декабря  поста- 
новлено, по  заслушаніи  вышонпсаннаго: 
снявъ  точную  копію  съ  доношенія  еписк. 
Лаврентія,  отослать  ее  при  вѣдѣніи  въ 
Высокій  Сонатъ  для  надлежащаго  разсмо- 
трѣнія и рѣшенія,  съ  предложеніемъ  по- 
слать подтиордительныѳ  указы  во  всѣ  гу- 
берніи и провинціи  къ  свѣтскимъ  коман- 
дамъ, чтобы  онѣ  понуждали  всѣхъ  право- 
славныхъ ко  святому  покаянію  и прича- 
щенію, п съ  неисновѣдывавшнхся  поло- 
женные штрафы  правили  бы  неослабно, 
безъ  всякаго  упущенія;  а къ  оному  пре- 
освященному Лаврентію,  равно  и во  всѣ 
епархіи  ко  архіереямъ  послать  указы  объ 
увѣщаніи  п наставленіи  уклоняющихся  отъ 
исповѣди  и св.  причащенія  и,  на  основа- 
ніи именныхъ  вѣдомостей  отъ  священно- 
церковнослужптелей,  объ  отдачѣ  таковыхъ 
лицъ  для  правежа  съ  нихъ  по  указамъ 
штрафныхъ  денегъ  свѣтскимъ  командирамъ, 
съ  доставленіемъ  таковыхъ  вѣдомостей  и 
въ  Ов.  Синодъ  неотложно.  Вѣдѣніе  въ  Се- 
натъ и указы  ко  всѣмъ  архіереямъ  посланы. 


№ тк*  Декабря  17.  Дѣло  по  сообщен- 
ному изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣнію 
о крещеніи  содержащихся  во  ономъ 
Сенатѣ  колодниковъ,  чувашента  Аза- 
кѣя  Табакова,  чвремиста  У мера 
Иванова,  по  желанію  ихъ. 

По  заслушаніи  сенатскаго  сообщонія  о 
желаніи  принять  христіанскую  вѣру  колод- 
никовъ Табакова  и Иванова,  постановлено 
отъ  22  декабря  означенныхъ  лицъ  для 
наставленія  въ  познаніи  христіанской  право- 
славной вѣры  отсылать  съ  сенатскимъ  ка- 
рауломъ въ  Спасскій  училищный  монастырь, 
къ  архимандриту  Герману  Концевпчу,  п, 
когда  будутъ  обучены,  то  сподобить  ихъ 
св.  крещенія,  по  совершеніи  коего  по 
обыкновенію  рапортовать,  о чемъ  и посланы 
указъ  къ  архимандриту  Герману  и вѣдѣніе 
въ  Высокій  Сенатъ.  Въ  мартѣ  28-го  числа 
отъ  о.  Гормана  поступило  доношеніе  о томъ, 
что  Азакѣй  Табаковъ  и Умеръ  Ивановъ 
въ  христіанской  православной  вѣрѣ  наста- 
влены и св,  крещенія  сподоблены;  ново- 
крещены,  нрп  вѣдѣніи,  отправлены  въ 
Правительствующій  Сенатъ. 

№ тіг.  Декабря  17.  По  доношенію 
генерала  фельдмаршала  и кавалера 
и лейбъ-гвардіи  Преображенскаго  полку 
подполковника,  князь  Василія  Воло - 
димеровича  Долгорукова,  о присылкѣ 
для  допросу  во  свидѣтельствѣ  по  дѣлу 
Смоленскаго  пѣхотнаго  полку  пору- 
чика Агалина  сь  матерью  его,  вдовою 
Агафьею  Евсеевою  дочерью,  въ  проис- 
шедшихъ отъ  пего  . къ  ней  грубыхъ 
словахъ  и въ  прочихъ  непорядочныхъ 
поступкахъ,  Коломенскаго  уѣзду , села 
Борисова  попа  Прохора  Иванова. 

По  приказанію  Св.  Синода  сообщено 
для  немедленнаго  дѣйствія  Коломенскому 
митрополиту  Игнатію  и 24  декабря  отъ 
него  присланъ  въ  Св.  Синодъ  попъ  Прохоръ 
Ивановъ,  которому  и велѣно  немедленно 
явиться  для  надлежащаго  свидѣтельства, 
гдѣ  происходитъ  слѣдованіе  по  жалобѣ  вдовы 
Агафьп  Евсеевой  на  сына  своего,  поручика 
Агалина,  за  грубыя  слова  и поношеніе  ея, 
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а также  смертоубійство  человѣка  пхъ  Зота ' тыкова  человѣкомъ  его  Яковомъ  Мак- 
Мпхайлова,  растлѣніе  дѣвокъ  п отнятіе  симовымъ  села  Кимры  крестьянъ 
у двороваго  человѣка  женки  Варвары  Леонтія  да  Григорія , къ  допросу  того 
Яковлевой  для  блудодѣйства.  Вѣдѣніе  о села  попа  Михаила  Михайлова,  а по 
томъ  послано  князю  Василію  Долгорукову  доношенію  отъ  той  канцеляріи,  что 
отъ  14  генваря  730  года.  тотъ  попъ  сысканъ  въ  ту  канцелярію. 


№ . Декабря  19.  По  прошенію  \ 

бывшаго  па  Житномъ  дворѣ,  что  въ 
Москвѣ  за  Мястщкими  вороты  под- 
канцеляриста Петра  Ремезова  о по- 
стриженіи его  въ  Чудовѣ  монастырѣ, 
въ  Москвѣ , въ  монашескій  чинъ. 

По  прошенію  Петра  Ремезова,  сдѣланы 
о немъ  снравкн.  Изъ  Главнаго  Крпгсъ- 
Коммиеаріата,  гдѣ  онъ  служилъ,  предста- 
влена имъ  копія  съ  указа  о сложѳпін  съ 
него  прочетдыхъ  пмъ  307  руб.  8 кон., 
которая  въ  Св.  Синодѣ  свидѣтельствовала 
съ  подлинникомъ.  Затѣмъ  представлена 
имъ  изъ  главной  провіантской  канцеляріи 
справка,  что  нѣтъ  вѣдомости  о томъ,  у 
какихъ  дѣлъ  подканцеляристъ  Петръ  Реме- 
зовъ служилъ  въ  Провіантскомъ  Приказѣ 
и на  Житномъ  дворѣ  и есть-лп  за  нимъ 
какіе  либо  казенные  начеты.  О себѣ  онъ 
въ  синодальной  канцеляріи  заявилъ,  что 
ему  72  года,  былъ  женатъ,  но  жена  умерла, 
п нынѣ  желаетъ  опъ  постричься  въ  мона- 
шество, что  удостовѣрено  и протопресвите- 
ромъ Благовѣщенскаго  собора  Іоанномъ 
Семеновымъ.  Постановлено,  по  заслушаніи 
сего,  отъ  3-го  декабря  731  года,  раз- 
рѣшить Ремезову  постричься  въ  Чудовѣ 
монастырѣ,  но  правиламъ  п подлежащимъ 
указамъ,  о чемъ  и посланы  указы  Чудов- 
скоыу  архимандриту  Евѳимію  съ  братіѳю 
н для  вѣдома  въ  Духовную  дпкастерію.  | 
29-го  геиваря  732  года  поступило  за  под- ! 
гшсыо  Чудовскаго  казначея,  іеромонаха 
Гедеона,  доношеніѳ  о совершеніи  20  генваря 
постриженія  въ  монашескій  чинъ  Петра 
Ремезова,  подъ  именемъ  Павла. 

№ Цг.  Декабря  19.  По  доношепію 
изъ  Московской  губернской  канцеляріи 
о присылкѣ,  по  убивственному  дѣлу 
кравчего  и оберъ-шенка  господина  Сал- 


Въ  доношоніи  Московской  губернской 
канцеляріи  написано,  что  въ  723  г. 
августа  30-го  изъ  Духовиой  дпкастеріи 
въ  бывшій  Московскій  Надворный  судъ, 
въ  нромеморіп  было  заявлено  о доношѳнін 
нона  церкви  Всемилостиваго  Спаса,  что  на 
Воронцовомъ  нолѣ,  Ивана  Васильева,  на 
его  духовнаго  сына,  человѣка  кравчего 
и оберъ-шенка  Василья  Ѳеодоровича  Салты- 
кова, Якова  Максимова,  который  на  пспо- 
вѣдн  сказалъ,  что,  принужденіемъ  Салты- 
кова дворецкаго  Михаила  Архипова,  онъ 
посадилъ  въ  воду  крестьянина  того  госпо- 
дина своего,  а другого  въ  другой  деревнѣ 
посадили  же  въ  воду;  онъ,  попъ  Иванъ 
Васильевъ,  посовѣтовалъ  Якову  Максимову 
заявить  о томъ  въ  приказѣ,  гдѣ  надлежитъ, 
но  онъ  высказалъ  опасеніе,  что  и ему  тоже 
будетъ  отъ  пхъ  господина  и дворецкаго. 
Но  попъ  умолчать  о томъ  не  смѣлъ,  и 
Максимовъ  па  допросѣ  въ  надворномъ  судѣ 
показалъ,  что,  лѣтъ  съ  девять  тому,  они 
въ  четвѳромъ  посадили  въ  воду  крестьянъ 
села  Кимры  Леонтія  да  Григорія,  но  при- 
казанію Михаила  Архипова,  бывшаго  при- 
кащпкомъ  въ  селѣ  Кимры,  да  того  же 
села  попа  Михаила  Михайлова,  но  того 
онъ,  Максимовъ,  на  исповѣди  не  говорилъ, 
будто  въ  воду  посадилъ  принужденіемъ 
господина  своего;  а при  томъ  убійствѣ  были 
съ  нимъ  около  села  Кимры  писарь  Димитрій 
Сарыгинъ,  конюхъ  Василій  Герасимовъ, 
крестьянинъ  Василій  Прокофьевъ,  а слы- 
шалъ де  опъ,  Яковъ,  отъ  тѣхъ  крестьянъ, 
которыхъ  удавили,  еще  до  убійства,  что  де 
они  хотѣли  доношеніѳ  подать  Его  Велпчо- 
ству  въ  пропискѣ  душъ.  О сыскѣ  и о при- 
сылкѣ помянутаго  попа  Михаила  въ  Св. 
Синодъ  взнесены  были  два  доношенія  сен- 
тября 3-го  п 12-го.  По  тому  же  дѣлу 
того  же  Салтыкова  дому  человѣкъ  Василій 
Герасимовъ  въ  допросѣ  показалъ,  что  де 
оный  же  попъ  и прпкащпкъ  говорили  ему, 
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чтобъ  села  Кимры  двухъ  крестьянъ  зада- 
вить до емертп п тѣла  ихъ  бросить  въ  воду, 
н онъ  дѳ  Василій  съ  товарищи  то  и учи- 
нили, а зналъ  ли  о томъ  убійствѣ  помѣ- 
щикъ ихъ,  то  ему  неизвѣстно,  да  помѣ- 
щика и не  было  въ  то  время  въ  селѣ  Кимрѣ, 
онъ  былъ  въ  Петербургѣ.  Но  того  же  сен- 
тября 25-го  числа  въ  указѣ  изъ  Св.  Си- 
нода значилось,  что  де  объ  отдачѣ  помя- 
нутаго попа  Михаила  Михайлова  послан- 
нымъ изъ  Надворнаго  Суда  Тверской  епархіи 
къ  управителямъ  духовныхъ  дѣлъ  указъ 
былъ  отправленъ.  Ноября  же  20-го  кравчій 
Салтыковъ  писалъ  въ  своемъ  прошеніи, 
что  де  попъ  Иванъ  Васильевъ  въ  своемъ 
доношѳніп  написалъ,  будто  Яковъ  Макси- 
мовъ на  исповѣди  сказалъ  ему,  что  при- 
нужденіемъ отъ  него,  помѣщика  Салтыкова, 
онъ  посадилъ  въ  воду  двухъ  крестьянъ  его, 
между  тѣмъ  па  допросѣ  Максимовъ  заявилъ, 
что  о принужденіи  отъ  помѣщика  онъ  ни- 
чего но  говорилъ  иа  исповѣди;  такимъ 
образомъ  между  попомъ  и Яковомъ  Макси- 
мовымъ вышло  дѳ  разногласіе,  по  поводу 
котораго  но  было  разслѣдованія,  н потому 
Салтыковъ  просилъ  произвести  о томъ  ро- 
зыскъ. Но  27-го  ноября  Яковъ  Максимовъ 
умеръ,  а отъ  9-го  декабря  Салтыковъ  снова 
писалъ  въ  своемъ  прошеніи,  что  попъ  Иванъ 
Васильевъ  въ  своемъ  доношѳніп  прпличалъ 
къ  смертоубійству  его,  Салтыкова,  совер- 
шенно напрасно.  Между  тѣмъ,  по  9-му 
пункту  Дух.  Регламента,  священникъ, 
открывшій  въ  ссорѣ  грѣхи  сына  духовнаго, 
подлежитъ  лишенію  священства,  а также 
п наказанію  отъ  свѣтскаго  суда.  Въ  724 
году,  15-го  іюля,  по  опредѣленію  Надвор- 
наго Суда,  все  это  подлинное  дѣло  п ко- 
лодникъ Василій  Герасимовъ,  да  села  Кимры 
староста  Исай  Ивановъ  отосланы  были  при 
указѣ  въ  Углпцкую  провинцію,  но  что 
гамъ  было  учпнено  по  этому  дѣлу,  осталось 
безъ  отвѣта.  Но  сего  де  1-го  декабря  во 
оную  Губернскую  Канцелярію  присланы  были 
при  доношѳніп  изъ  Московскаго  Гарнизона 
означеннаго  господина  Салтыкова  крестьянинъ 
Иванъ  Евдокимовъ  да  попъ  Михайла  Ми- 
хайловъ, на  котораго  онъ,  Иванъ,  кри- 
чалъ „ караулъ  “ , и въ  допросѣ  въ  Гарни- 
зонѣ и въ  Московской  Губернской  Канце- 


ляріи сказалъ,  что  де  до  оиаго  иона  Ми- 
хаила въ  бывшемъ  Московскомъ  Надворномъ 
Судѣ  имѣлось  дѣло,  но  показанію  приводг 
ныхъ  Якова  Максимова  и Василия  Гера- 
симова, въ  убійствѣ  двухъ  человѣкъ  кре- 
стьянъ, но  попъ  но  тому  дѣлу  по  многимъ 
посылкамъ  не  былъ  сысканъ,  и въ  тѣхъ 
убійствахъ  онъ  запирался,  говоря,  что  по 
тому  дѣлу  былъ  разыскивалъ  въ  Углицкой 
провинціи  конюхъ  Василій  Герасимовъ,  п 
по  розыску  при  фискалѣ  то  дѣло  вершено, 
п Герасимовъ  освобожденъ.  По  опредѣленію 
Московской  Губернской  Канцеляріи,  велѣно 
было  послать  указъ  въ  Углпцкую  провинцію 
для  справки,  и Губернская  Канцелярія 
сообщаетъ  такимъ  образомъ  для  вѣдома  Св. 
Синоду  какое  слѣдствіе  п рѣшеніе  по  тому 
дѣлу  учинено,  п о задержаніи  нона  Ми- 
хаила Михайлова,  который  и находится 
подъ  карауломъ.  По  заслушаніи  вышеизло- 
женнаго доношенія,  отъ  23  декабря  поста- 
новлено: нопа  Ивана  Васильева,  сыскавъ 
въ  Синодальную  Канцелярію,  допросить 
обстоятельио,  чего  ради  онъ  подалъ  въ  Ду- 
ховную дикастѳрію  въ  728  году  доношѳніо 
на  своего  духовнаго  сына  Якова  Максимова, 
заявившаго  ему  на  исповѣди  объ  убійствѣ 
двухъ  крестьянъ,  и по  силѣ  какихъ  св. 
правилъ  или  указовъ,  или  ио  какой  своей 
страсти,  и собою-ли  или  но  чьему  совѣту 
и велѣнію,  и кто  у него,  нона,  то  его  до- 
ношеніе принялъ,  и по  принятіи  какая  ему 
и отъ  кого  резолюція  учинена.  А съ  Ду- 
ховною дпкастѳріею  о подачѣ  попова  доно- 
шѳнія  и обо  всемъ,  о чемъ  надлежитъ, 
справиться,  по  справкѣ  же  тѣ  дѣла  велѣть 
взнести  въ  Св.  Синодъ,  н онаго  нопа  Ивана 
Васильева  держать  подъ  арестомъ  скована, 
да  къ  тому-жъ  дѣлу  выписавъ  приличныя 
правила  и указы  предложить  къ  разсмотрѣнію, 
а попа  Михаила  Михайлова  взять  въ  Св. 
Синодъ  и о немедленной  его  присылкѣ  по- 
слать въ  Губернскую  канцелярію  указъ. 
17-го  февраля  1780  года,  по  собраніи 
справокъ,  дѣло  вновь  заслушано  въ  Св. 
Синодѣ.  На  донросѣ  распопа  Иванъ  Ва- 
сильевъ показалъ,  что  Максимовъ  у него  _ 
на  исповѣди  въ  августѣ  723  года  сказалъ, 
что  посадилъ  въ  воду  двухъ  крестьянъ  при- 
нужденіемъ господина  своего  Салтыкова  и 
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дворецкаго  его  Михаила  Архипова,  о чемъ, 
спустя  дня  три  или  четыре  послѣ  исповѣди , 
онъ,  Иванъ,  и подалъ  допошеиіе  въ  Ду- 
ховную дикастерію,  которое  у него  принялъ 
бывшій  въ  то  время  членъ,  архіепископъ 
Сарскій  и Подонскій  Леонидъ,  и,  запеча- 
тавъ въ  пакетъ,  отослалъ  его  въ  Московскій 
Надворный  Судъ,  а писалъ  то  доношѳніе 
начерно  для  пого,  Ивана,  Духовной  днка- 
стерін  бывшій  нодъячій  Ѳедоръ  Быковъ, 
и въ  черновомъ  не  было  прописано  имени 
его  духовнаго  сына  и означенныхъ  грѣховъ, 
а писано  было  подъ  скрытымъ  „имя  рекъ“, 
п онъ  не  знаетъ  теперь,  гдѣ  отыскать  то 
доношѳніе;  помянутый  же  Быковъ  умре, 
тому  уже  третій  годъ.  Означенные  же  грѣхи 
Максимова,  онъ,  попъ,  объявилъ  по  его, 
Максимова,  прошенію  и но  силѣ  печатныхъ 
722  года  нрнсягъ,  но  которымъ  о такихъ 
грѣхахъ  велѣно  доносить,  а не  по  какой 
лпбо  своей  страсти  и ни  но  чьему  совѣту ; 
или  велѣнью;  запретительныя  правила,  на- 
печатанныя въ  Кормчей  книгѣ  и Номока- 
нонѣ, а также  въ  прибавленіи  Духовнаго! 
Регламента  онъ,  Иванъ,  вѣдалъ,  только 
означенные  грѣхи  Максимова  ему  показа- 
лись особенными,  какія  именно  п значатся 
въ  вышепоказанной  присягѣ.  Что  касается 
заявленія,  сдѣланнаго  Максимовымъ  въ 
Надворномъ  Судѣ,  что  онъ  не  говорилъ  на 
исповѣди,  будто  принужденіемъ  господина 
своего  посадилъ  въ  воду  двухъ  крестьянъ, 
и такимъ  образомъ  вышелъ  споръ  между 
нимъ  п попомъ,  но  поводу  чего  Салтыковъ 
просилъ  произвести  разслѣдованіе,  но  оно 
не  произведено,  между  тѣмъ  Максимовъ  уже 
умеръ.  По  справкѣ  же  изъ  Духовной  ди- 
кастеріи  значится,  что  попомъ  Иваномъ  Ва- 
сильевымъ въ  728  году  было  подано  до- 
ношѳніе на  Якова  Максимова  въ  важномъ 
дѣлѣ,  о коемъ  въ  томъ  доношеніи  и про- 
писано, а кѣмъ  принято  доношепіс,  о томъ 
записи  не  имѣется,  только  оное  было  въ 
запечатанномъ  пакетѣ  отослано  для  слѣдствія 
въ  бывшій  Московскій  Надворный  Судъ, 
какъ  видно  изъ  отпуска  промеморіп  за 
приппсью  секретаря  Гура  Васильева,  а въ 
томъ  728  году  присутствіе  въ  Дикастеріи 
имѣли:  преосвященный  Дѳонидъ  архіепис- 
копъ Крутицкій,  архимандритъ  Сергій  Пет- 


ровскій, Іоакимъ  Донской,  Кипріанъ  Сиа- 
соярославскаго  монастыря,  а при  нихъ  были 
секретари  Василій  Павловъ  и Гуръ  Ва- 
сильевъ. Постановлено:  онаго  секретаря 
Гура  Васильева,  сыскавъ  въ  Синодальную 
Канцелярію,  допросить,  кѣмъ  п для  чего 
было  принято  доношеніе  иона  Ивана  Ва- 
сильева о объявленныхъ  на  исповѣди  грѣ- 
хахъ Якова  Максимова,  и но  какому  указу 
п для  чего  это  раепопипо  доношедіе  въ 
Московскій  Надворный  Судъ  при  промеморіп 
за  подписью  Гура  Васильева  отослано  для 
слѣдствія,  и для  чего  такое  произведеніе 
учинено  въ  противность  правиламъ  святымъ 
и указамъ,  п тотъ  его  допросъ  предложить 
къ  Синодальному  разсмотрѣнію.  По  тому  же 
дѣлу  о присылкѣ  въ  Св.  Синодъ  села  Кимры 
попа  Михаила  Михайлова  въ  Московскую 
Губернскую  Канцелярію  послать  вторичный 
указъ.  Марта  24-го  поступило  изъ  Московской 
Губернской  канцеляріи  доношѳніе,  въ  коемъ 
значится,  что  крестьянинъ  господина  Сал- 
тыкова, нынѣшняго  Московскаго  генералъ- 
губернатора,  Иванъ  Евдокимовъ  кричалъ 
„караулъ"  противъ  попа  Михаила  Михай- 
лова, о которомъ  въ  бывшемъ  Надворномъ 
Судѣ  имѣлось  дѣло,  по  показанію  привод- 
ныхъ Якова  Максимова  и Василія  Гера- 
симова, о томъ,  что  но  его,  нона,  пове- 
лѣнію  двое  крестьянъ  ими  были  утоплены, 
хотя  самъ  Михаилъ  Михайловъ  по  многимъ 
посылкамъ  не  былъ  сысканъ,  въ  убійствѣ 
участвовали  еще  псарь  помѣщика  Дмитрій 
Сарыгпнъ,  крестьянинъ  Василій  Прокофьеве 
п Андрей  Ѳедоровъ,  также  человѣкъ  изъ  дома 
помѣщика  Салтыкова  Михаилъ  Уваровъ, 
вмѣстѣ  съ  попомъ  Михаиломъ,  уговаривалъ 
совершить  убійство  двухъ  крестьянъ  п тѣла 
убитыхъ  бросить  въ  рѣку;  Максимовъ,  на- 
ходясь йодъ  арестомъ,  умеръ,  а Гераси- 
мовъ и оное  подлинное  дѣло  отосланы  въ 
Углицкую  провинцію,  понеже  объ  тѣхъ 
убійствахъ  показано,  что  учинены  были  въ 
Кашинскомъ  уѣздѣ  и оговоренные  изъ  села 
Кимры  находились  въ  вѣдомствѣ  Углицкой 
провинціи,  только  въ  Надворномъ  Судѣ 
оставлена  была  съ  того  дѣла  копія;  а оный 
попъ  Михаилъ  Михайловъ  въ  приказаніи 
учинить  смертоубійство  завирался,  только 
показалъ,  что  дѣло  это  было  въ  Надвор- 
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помъ  Судѣ  п отослано  вмѣстѣ  съ  Васильевъ 
Герасимовымъ  въ  Углпцкую  провинцію,  за- 
тѣмъ при  фискалѣ  рѣшено,  при  чемъ  выше- 
названный Иванъ  Евдокимовъ  освобожденъ 
съ  росііискою,  а но  дѣлу  велѣно  справиться 
и объ  ономъ  нонѣ,  что  содержится  въ  Св. 
Синодѣ,  и отъ  23  декабря  729  года  въ 
доногаенін  Углицкоинровинціи  въ  Московскую 
Губернскую  канцелярію  показано,  что  де  вы- 
шѳппсанныіі  Василій  Герасимовъ  въ  раз- 
спросѣ изъ  трехъ  розысковъ  и съ  огня 
при  фискалахъ  въ  вышѳнисанпыхъ  убійст- 
вахъ не  винился  и на  вышепомянутаго  иона 
Михаила  ничего  не  показалъ,  а говорилъ 
лишь,  что  лѣтъ  съ  десять  назадъ  онъ  съ 
товарищами  самъ-пятъ  крестьянъ  двухъ  че- 
ловѣкъ но  убивали  и въ  воду'  иѳ  бросали, 
ио  иовѳлѣнію  ирпкащика  Михаила  Уварова 
да  попа  Михаила  Михайлова,  и кто  учи- 
нилъ то  убійство  онъ  но  знаетъ  и ни  отъ 
кого  о томъ  но  слыхалъ,  а въ  Московскомъ 
Надворномъ  Судѣ  показалъ  онъ  то  смерто- 
убійство на  себя  и на  прочихъ  напрасно, 
и заявляетъ  онъ,  Василій,  о томъ  подлинно, 
не  по  засылкѣ  н нп  по  чьему  наученію, 
н оный  Василій  освобожденъ  но  приговору 
воеводы  Бутурлина  и по  опредѣленію  Мо- 
сковской Губернской  канцеляріи;  изъ  той  же 
канцеляріи  освобожденъ  съ  роспискою  и 
вышеписанный  попъ  Мпхайла  Михаиловъ, 
такъ  какъ  вышеппсанпымъ  донопіеніемъ 
Углпцкой  провинціи  показано,  что  приводной 
Василій  Герасимовъ  съ  трехъ  розысковъ  и 
съ  огня  показалъ,  что  онъ  вышеписанныхъ 
убійствъ  ни  съ  кѣмъ,  нп  но  чьему  велѣнію 
не  учинялъ,  потому  и велѣно  было,  ио 
опредѣленію  Московской  Губернской  Кан- 
целяріи, сообщить  въ  Св.  Синодъ  допуще- 
ніемъ объ  освобожденіи  нона  Михаила  Ми- 
хайлова, до  котораго  но  дѣлу  ничего  не 
оказалось. 

№ ж Декабря  19.  По  допошенію 
Коллегіи  Экономіи  о выдачѣ  въ  Мо- 
сковскую Гофіипгталъ  на  достройку 
театра  и прочихъ  вещей  денегъ  пяти 
сотъ  рублевъ  и о прочемъ. 

По  представленію  доктора  Бидла  въ 
Коллегію  Экономіи  отъ  отпускѣ  въ  Гоф- 


шпнталь  на  расплату  за  взятые  матеріалы 
п на  достройку  анатомическаго  театра  517р. 
изъ  обрѣтающихся  въ  Св.  Синодѣ  лазарет- 
ныхъ денегъ,  пзъ  коихъ  п прежде  на  строе- 
ніе той  гофшииталн  отпускались  суммы, 
Коллегія  подала  о томъ  доношоніѳ  Св.  Си- 
ноду, вслѣдствіе  чего  собраны  были  под- 
лежащія справки  о наличныхъ  лазаретныхъ 
деньгахъ  н о количествѣ  отпущенныхъ  съ 
1722  года  суммъ  изъ  лазаретныхъ  сборовъ 
на  строеніе  а содержаніе  Московской  гоф- 
шпиталп.  Изъ  присланныхъ  прежде  денегъ 
оставалось  въ  1729  году  436  р.  10  к., 
которыя  п были  расходованы  на  строеніе  п 
на  почин  кп,  и всего  осталось  отъ  нихъ  2 р. 
8 6 1 /2  коп,,  а еще  нужно  было  уплатить 
за  взятые  матеріалы  17  руб.  п за  достройку 
въ  каменной  позакоміп  театра  п прочпхъ 
вещей  500  руб.  Постановлено  отъ  16  марта 
780  года  отпустить  500  руб.  на  доплату 
за  взятые  матеріалы  п на  строеніе  театра 
пзъ  наличныхъ  лазаретныхъ  сборовъ,  обрѣ- 
тающихся въ  Духовной  дпкаеторіи,  о чемъ 
п посланы  указы  въ  Коллегію  Экономіи  п 
въ  днкаетерію.  Іюня  17-го  Коллегія  со- 
общила допущеніемъ,  что  означенныя  деньги 
500  р.  пзъ  Духовной  дпкаеторіи  въ  Кол- 
легію Экономіи  приняты  и отданы  находя- 
щемуся при  гофшниталѣ  конисару  Лаврентію 
Денисову  съ  росипскою.  Въ  1732  году  отъ 
9-го  мая  было  опять  доношѳніе  пзъ  Кол- 
легіи Экономіи,  которое,  за  неполученіемъ 
отвѣта,  повторено  20-го  іюня  о томъ,  что 
ио  заявленію  доктора  Бидло,  достройка 
гофшнитали  не  была  окончена  въ  1730  году 
за  недостаткомъ  мастеровыхъ  людей,  а 
изъ  500  руб.  издержано  въ  разное 
время  на  починку  печей,  окончияъ  и на 
другія  подѣлки  (напримѣръ  ящики  для 
травъ)  123  руб.  79  кон.,  и достроить 
еще  надлежитъ  театръ,  произвести  окраску 
п сдѣлать  разнаго  рода  украшенія,  изготовить 
царскіе  портреты  (Петра  I и Анны  Іоа- 
новды)  съ  рамами,  устроить  крыльцо,  ду- 
бовыя лѣстницы  и нроч.  и на  все  это. 
конечно,  недостанетъ  оставшихся  376  р. 
7 алт. , а какая  именно  сумма  потребуется, 
опредѣлить  невозможно,  да  сверхъ  того 
нужно  перестроить  надъ  столовою  палатою 
п надъ  аптекою  кровли,  такъ  какъ  имѣется 
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великая  течь,  отъ  коей  потолки  погнили  п 
подмазка  алебастровая  обвалилась,  отчего 
ость  великое  опасеніе,  чтобъ  тѣ  потолки  не 
обвалились  п не  подавили  людей;  также  и 
пивоварню  и прнснѣшшо  надлежитъ  пере- 
строить, понеже  стѣны  отъ  Яузы  рѣки  осѣли 
и есть  великое  опасеніе,  чтобы  не  упали, 
а за  починку  и перестройку  подрядчики 
просятъ  1006  руб.  Докторъ  предлагалъ 
прислать  лучше  эти  деньги  въ  гофшпиталь, 
чтобы  самимъ  купить  матеріалы  и нанять 
мастеровыхъ  людей,  а о расходѣ  п остаткѣ 
отъ  отой  суммы  обѣщалъ  ронортовать  въ 
Коллегію  Экономіи.  Коллегія  требовала  по 
доношенію  о семъ  резолюціи  Св.  Снпода, 
а самыя  необходимыя  починки  произвести 
предложено  было  доктору  Бпдло  изъ  остав- 
шихся у него  376  р.  7 алт.  Въ  1736  году 
іюля  13-го  послѣдовало  новое  доношеніе 
пзъ  Коллегіи  Экономіи,  вслѣдствіе  пред- 
ставленія доктора  Антонія  Детелса,  объ 
отпускѣ  денегъ  1000  руб.  на  исправленіе 
каменной  и деревянной  ветхости  въ  гоф- 
шинталѣ,  при  чемъ  сдѣлана  и смѣта  архи- 
текторомъ Иваномъ  Мичуринымъ  на  требую- 
щіеся матеріалы.  Коллегія  ходатайствовала 
объ  отпускѣ  означенной  суммы  изъ  тако- 
выхъ же  доходовъ,  пзъ.  каковыхъ  оная 
гофшпиталь  строена,  или  же  о назначеніи 
ея  изъ  другихъ  средствъ,  по  соглашенію 
съ  Правительствующимъ  Сенатомъ,  нонежѳ 
де  Коллегія  Экономіи  имѣетъ  опасеніе,  дабы 
тому  каменному  и деревянному  зданію  отъ 
долгаго  построенія  п оставленія  безъ  по- 
чинки не  учинилось  бы  какого  разрушеиія 
и не  подавило  бы  находящихся  тамъ  людей, 
казнѣ  же  не  произошло  бы  излишней  траты, 
а въ  Правительствующій  Сенатъ^  о томъ  де 
доношеніо  послано  августа  16-го  и сентября 
15-го.  Коллегія,  обращая  внпманіе  на  не- 
достаточность палатъ  больничныхъ  для  боль- 
ныхъ и ветхость  въ  иихъ  потолковъ,  угро- 
жающую подавить  больныхъ,  указывала  на 
то,  что  Московская  гофшпиталь  строена 
была  на  средства  изъ  лазаретныхъ  доходовъ, 
а не  изъ  положенныхъ  до  Коллегіи  Эконо- 
міи суммъ,  при  чемъ  прибавляла,  что  удоб- 
ное время  для  перестройки  упускать  не 
слѣдуетъ  п чтобы,  въ  случаѣ  какого  не- 
счастія отъ  ветхости  зданія,  пе  было  по- 


ставлено то  въ  вину  Коллегіи  Экономіи. 
По  поводу  этихъ  доношеній  сдѣлана  была 
справка  въ  Синодальной  канцеляріи  о по- 
строеніи гофшпптали,  пзъ  коей  видно,  что 
въ  722  г.  апрѣля  12  но  собственноручной 
резолюціи  Императора  Петра  I на  докладѣ 
Св.  Синода,  вмѣсто  сгорѣвшей  гофшпптали 
построена  новая  каменная,  лзъ  сборныхъ 
съ  вѣнечныхъ  памятей  денегъ,  положенныхъ 
па  содержаніе  лазаретовъ,  на  каковое  строе- 
ніе значится  въ  отпуску  25965  р.  23  к. 
да  изъ  доходовъ  Коллегіи  Экономіи  на  по- 
купку инструментовъ  и матеріаловъ  3000  р. 
А но  состоявшемуся  въ  1731  году  Высо- 
чайшему указу  неположенные  въ  штатъ 
доходы,  которые  имѣются  въ  сборѣ  на  лицо, 
въ  томъ  числѣ  съ  вѣнечныхъ  памятей  изъ 
всѣхъ  епархій  лазаретныя  деньги  велѣно 
отсылать  къ  генералъ-лейтѳнаиту  Волкову, 
опредѣленному  для  завѣдыванія  этими  сум- 
мами. Постановлено  отъ  23-го  сентября 
1736  г.  о достройкѣ  Московской  гофшпн- 
талп,  съ  исправленіемъ  въ  пей  находящейся 
ветхости,  п о опредѣленіи  на  то  суммы 
(кромѣ  доходовъ  подлежащихъ  до  Синодаль- 
наго правительства)  въ  достодолжное  раз- 
смотрѣніе и рѣшеніе  предоставить  войти 
Правительствующему  Сенату,  понеже  прп 
Св.  Синодѣ  таковыхъ  доходовъ,  изъ  кото- 
рыхъ можно  было  бы  исправить  означенную 
' выше  ветхость  и достройку  гофшнитали, 
но  нмѣется,  и сообщить  о томъ  вѣдѣніе 
Правительствующему  Сенату,  а въ  Коллегію 
Экономіи  для  вѣдома  послать  указъ.  Вѣдѣніе 
Сенату  30-го  сентября  подано  секретарю 
Никитѣ  Никитину. 

№ 4,Т  Декабря  22.  Но  опредѣленію 
Святѣйшаго  Синода , а по  предложе- 
нію словесному  Синодальнаго  оберъ- 
прокурора , господина  Баскакова,  о 
обрѣтающихся  въ  Московской  типо- 
графіи мастеровыхъ  людяхъ,  о взятіи 
изъ  оной  типографіи  извѣстія , кто 
изъ  какихъ  чиновъ  и по  какимъ  ука- 
замъ опредѣлены. 

Синодальный  об. -прокуроръ  сдѣлалъ  сло- 
весное нрѳдложеніѳ  въ  Синодѣ,  что  де  въ 
Московской  типографіи,  подъ  именемъ  токмо 


67В 


674 


якобы  въ  командѣ  той  типографіи  назы- 
вающихся мастеровыми  людьми,  обрѣтается 
излишнихъ  немалое  число,  которые  тѣмъ 
званіемъ  н отъ  подушнаго  оклада  укры- 
ваются, а достовѣрнаго  свидѣтельства  о 
томъ,  что  они  всѣ-ли  свободные  подлинно, 
не  имѣется,  поэтому  постановлено  взять 
изъ  той  Московской  типографіи  всѣмъ  слу- 
жителямъ ц мастеровымъ  людямъ  именную 
вѣдомость,  сколько  тамъ  мастеровыхъ  и 
всякихъ  чиновъ  людей  содержится  на  опре- 
дѣленномъ жалованьѣ,  и сколько  имѣется 
безжалованныхъ,  изъ  какихъ  кто  чиновъ, 
и когда  и кѣмъ  приняты,  и по  какимъ 
указамъ,  п съ  какимъ  о свободности  ихъ 
или  безпорочности  свидѣтельствомъ,  и кто 
въ  какомъ  званіи  доселѣ  были  и нынѣ 
обрѣтаются,  съ  поруками- ли  или  безъ  по- 
рукъ и для  чего,  и ту  справку  предло- 
жить къ  Синодальному  разсмотрѣнію  не- 
медленно. По  сему  опредѣленію  24  декабря 
за  справкой  послано  въ  Московскую  типо- 
графію, откуда  и присланъ  реэстръ  масте- 
ровымъ и прочихъ  чиновъ  людямъ,  съ  со- 
общеніемъ, что  подлинно  неизвѣстно,  съ 
какимъ  они  были  принимаемы  свидѣтель- 
ствомъ о пхъ  свободности  или  безпорочности, 
только  подъ  опредѣленіями  пхъ,  по  помѣтамъ 
бывшихъ  тогда  управителей,  значатся  взятыя 
у нихъ  сказки  за  руками  и крѣпостныхъ 
дѣлъ  поручныя  записи  (а  иныхъ  не  имѣется) 
въ  такой  силѣ,  что  въ  солдатахъ,  матро- 
сахъ не  записаны,  и по  кабаламъ  и крѣ- 
постямъ нигдѣ  не  укрѣплены  и не  записаны, 
а въ  званіи  дѣйствительномъ  у типограф- 
скаго книжнаго  тисненія  оные  доселѣ  ни 
въ  какомъ  не  были  и нынѣ  не  обрѣтаются, 
только  принимаемы  были  на  свободное  мѣсто, 
когда  кто  волею  Божіею  умретъ  изъ  мѣст- 
ныхъ настоящихъ  мастеровыхъ,  на  такія 
мѣста  каждый  по  званію  своего  мастерства 
опредѣлялся  изъ  оныхъ  прибылыхъ,  того 
ради  издавна  таковые  были  приняты  и со- 
держались до  указу  и совершеннаго  на 
мѣсто  опредѣленія  съ  жалованьемъ,  а нынѣ 
оные  по  реэстру  показанные  прибылые  ма- 
стеровые люди  на  лицо  при  типографіи  не 
имѣются,  а гдѣ,  о томъ  неизвѣстно.  Рѳэстръ 
см.  въ  Приложеніяхъ, 


№ ^ Декабря  22.  По  вѣдѣнію 
изъ  Высокаго  Сената  о постриженіи 
въ  Новоспасскомъ  монастырѣ  лейбъ- 
гвардіи  Семеновскаго  полку  отставной 
роты  каптенармуса  Ивета  Богданова 
въ  монашескій  чинъ. 

По  заслушаніи  Сенатскаго  вѣдѣнія  о 
нострпженіп  каптенармуса  Ивана  Богданова 
за  его  старостію  и за  службы,  постановлено: 
по  силѣ  объявленнаго  въ  томъ  вѣдѣніи, 
присланнаго  въ  Сенатъ  изъ  Верховнаго  Тай- 
наго Совѣта  іюля  2-го  дня  сего  1729  г., 
указу,  сподобить  Богданова  монашества  въ 
Новоспасскомъ  монастырѣ,  какъ  св.  пра- 
вила повелѣваютъ  и по  желанію  его  опре- 
дѣлить въ  больницу,  довольствовать  же  во 
всемъ  противъ  прочихъ  того  монастыря 
братій,  п о томъ  къ  архимандриту  монастыря 
Евѳпмію  съ  братіею  послать  указъ. 

№ Ш Декабря  22.  По  доношенію 
изъ  Московской  Губернской  Канце- 
ляріи о ссылкѣ  въ  дальній  монастырь 
дворянской  Родіоновой  жены  Моше- 
пова  Евфросиньи , которая,  вѣдая  о 
смертномъ  на  мужа  ея  отъ  жильца 
Василъя  умышленіи,  нигдѣ  не  объ- 

Московская  Губернская  Канцелярія  по- 
дала въ  Св.  Синодъ  доношепіѳ  о томъ, 
что  жена  дворянина  Родіона  Мешенова 
Евфросинья,  слышавъ  отъ  жильца  Василья 
Ценина  о умыслѣ  противъ  мужа  ея  въ 
смертоубійствѣ,  нигдѣ  о томъ  нс  объявила, 
за  что  въ  наказаніе  приговорена  къ  ссылкѣ 
въ  дальній  монастырь.  По  заслушаніи  этого 
доношенія,  отъ  9 генваря  1730  г.  поста- 
новлено: оную  женку  Евфросиныо  отослать 
въ  Высокогорскій  дѣвичъ  монастырь,  Воло- 
годской епархіи  въ  возерскомъ  уѣздѣ,  гдѣ 
ее  принявъ  содержать  подъ  крѣпкимъ  аре- 
стомъ въ  монастырскихъ  трудахъ  до  кон- 
чины жизни  неисходну,  и о пріемѣ  за  со- 
держаніе ея  того  монастыря  къ  настоятель- 
ницѣ съ  сестрами,  а для  вѣдома  о томъ 
и къ  преосвященному  епископу  Вологодскому 
Аѳанасію  отправить  указъ,  который  туда 
для  отправленія  съ  оною  женкою  изъ  Св, 

43 


Т.  IX. 


675 


676 


Синода  отослать  во  оную  Губернскую  кан- 
целярію нрп  указѣ- жъ  немедленно. 

№ шг  Декабря  22.  По  доиошенію 
Нреосвященнаго  Іоакима,  епископа 
Суждальскаго  и Юрьевскаго , о прі- 
ѣзжающихъ въ  епархію  его  Преосвя- 
щенства, въ  городъ  Оу  ждалъ,  Сино- 
дальной области  разныхъ  церквей 
священникахъ  и діаконахъ  и о невоз- 
держности ихъ. 

Епископъ  Іоакимъ  писалъ,  что  Пріѣзжа- 
ющіе въ  Суздаль  разные  священники  и 
дьяконы  Синодальной  области  обнаруживаютъ 
свою  невоздержность;  пьянствуя  но  каба- 
камъ, валяются  по  площади,  и приводи- 
лись поэтому  къ  его  Преосвященству,  но 
онъ  не  смѣетъ  безъ  Синодскаго  указа 
имъ  воспретить  н смиренія  чинить,  почему 
п проситъ  о томъ  рѣшенія.  Постановлено 
отъ  9 генваря  780  г.,  Преосвященному 
епископу  Іоакиму  велѣть  брать  въ  домъ  свой 
священнослужителей,  которые  явятся  звапію 
своему  въ  неприличныхъ  поступкахъ,  и по 
важности  вины  ихъ  наказывать  но  своему 
усмотрѣнію,  только  бы  имъ  отъ  архіерей- 
скихъ служителей  никакихъ  напрасныхъ 
обидъ  не  причинялось,  а кто  именно  и за 
какія  вины  будутъ  наказаны,  о тѣхъ  ре- 
портоватъ обстоятельно  и неотложно  Св. 
Синоду.  Подлежащій  о томъ  указъ  посланъ 
къ  епископу  Суздальскому,  и о полученіи 
его  въ  архіерейскомъ  домѣ  доношеніе  по- 
ступило 12-го  февраля. 

№ и',"  Декабря  22.  По  доношенію 
Макарьева  Желтоводскаго  монастыря 
казначея,  іеромонаха  Варлаама  Ти- 
хомирова, объ  отдачѣ  имъ  взятыхъ 
въ  Святѣйшій  Синодъ,  по  доносу 
того  монастыря  монаха  Александра, 
того  же  монастыря  приходныхъ  и 
расходныхъ  книгъ  обратно,  для  со- 
чтенія казначея. 

Въ  доношепіи  іеромонаха  Варлаама 
значится,  что  по  ложному  доносу  Макаріева 
монастыря  монаха  Александра  Писарева, 
якобы  въ  похищеніи  того  же  монастыря 


| бывшимъ  архимандритомъ  Филаретомъ  съ 
| другими  монастырской  денежной  казны, 
также  и о неправильномъ  произведеніи  о 
томъ  слѣдствія  секретаремъ  архіерейскаго 
дома  Иваномъ  Денисовымъ  съ  подъячимъ 
Ѳедоровскимъ,  были  взяты  въ  Св.  Синодъ 
монастырскія  приходо-расходныя  книги, 
послѣ  чего  доноситель,  сознавъ  свою  вину, 
бѣжалъ  изъ  монастыря  и уже  второй  годъ 
неизвѣстно,  гдѣ  находится,  а архимандритъ 
номеръ,  между  тѣмъ  книги  нынѣ  въ  мо- 
настырѣ весьма  нужны,  такъ  какъ  но  нимъ 
надлежитъ  сосчитаться  казначеямъ  и при- 
нять новому  казначею  наличную  казну. 
Прося  объ  отдачѣ  приходо-расходныхъ  книгъ 
I съ  подлежащею  ихъ  описью  въ  монастырь, 
іеромонахъ  Варлаамъ  прибавлялъ,  что  когда 
эти  книги  вострѳбуются  опять  въ  Св.  Си- 
' йодъ,  то  онѣ  будутъ  доставлены  съ  тою  же 
'описью.  Сдѣлана  справка  по  доношенію 
іеромонаха  Александра  въ  іюлѣ  1728  года 
и выписана  въ  докладъ  Св.  Синоду,  но 
опредѣленія  при  дѣлѣ  не  имѣется. 

№ Декабря  22.  Дѣло  по  до- 
тшепію  города  Калуги  духовныхъ 
дѣлъ  управителя  Жаврентіева  мона- 
стыря архимандрита  Авраамія  тѣхъ 
духовныхъ  дѣлъ  на  управителя  по- 
повъ: Никитскаго  Ивана  на  старо- 
сту поповскаго  Преображенской  цер- 
кви Василия  Ивановыхъ,  въ  вѣнчаніи 
тамощняго  жителя  Евстрата  Ѳа- 
дѣева  сына  Грибанова  вторымъ  бра- 
комъ со  вдовою  Ириною  Семеновой  до- 
черью въ  ближнемъ  родствѣ  и ку- 
мовствѣ. 

На  калужскихъ  поповъ  Ивана  и Ва- 
силия Ивановыхъ  доносъ  сдѣлалъ  Покров- 
ской церкви  дьяконъ  Максимъ  Коз  минъ: 
повѣнчанная  съ  Грибановымъ  вдова  Ирина 
(Семенова  была  двоюродная  сестра  первой 
его  женѣ,  а мать  ея,  Иринина,  вдова 
Анна  Демидова  была  у того  Грибанова  при 
первой  женѣ  его  воспріемницей  ихъ  дѣтей. 
Въ  доношепіи  о томъ  духовныхъ  дѣлъ 
управителя  архимандрита  Авраамія  зна- 
чится, что  по  присылкѣ  изъ  Калужской 
ратуши  оный  Грибановъ  съ  женою  и те- 
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щей  допрашпваны  у духовныхъ  дѣлъ  п въ 
допросѣ  Анна  Демидова  показала,  что  у 
того  Грибанова  при  первой  женѣ  двухъ 
младенцевъ  отъ  св.  крещенія  воспринимала, 
а про  еестринство  де,  что  оная  дочь  ея, 
прежней  женѣ  Грибанова  была  сестра,  ни 
опа,  ни  самъ  Грибановъ  съ  Ириной  женой 
ничего  но  сказали,  знатно,  по  наученію 
оныхъ  управителя  н старосты  поповскаго, 
о чемъ  оный  дьяконъ  хотѣлъ  яснымъ  дока- 
зательствомъ объявить,  но  помянутый  упра- 
витель держалъ  его  подо,  карауломъ  въ 
жслѣзахъ  многое  время,  и упрямствомъ  де 
своимъ ' тотъ  управитель  и староста  попов- 
ской, какъ  видно,  признавая  свою  вину, 
къ  допросу  не  идутъ  и понынѣ,  вслѣдствіе 
чего  то  дѣло  и понынѣ  не  изслѣдовано. 
По  заслушаніи  этого  доношѳнія,  Св.  Си- 
подъ  отъ  16-го  гѳиваря  780  г.  постано- 
вилъ: оныхъ  калужскихъ  поповъ,  управи- 
теля Никитскаго  Ивана  и старосту  попов- 
скаго Преображенскаго  Василья  Ивановыхъ 
взять  къ  духовнымъ  дѣламъ  въ  Калугѣ  п, 
о чемъ  надлежитъ  по  вышеозначенному  дѣлу, 
допрашивать  съ  прочими,  кѣмъ  надобно, 
слѣдовать  безъ  послабленія,  и но  слѣдова- 
ніи рѣшеніе  учинпть,  какъ  св.  правила  н 
указы  повелѣваютъ,  и какъ  рѣшено  бу- 
дешь, о томъ  отъ  овыхъ  духовныхъ  дѣлъ 
въ  Св.  Правительствующій  Синодъ  при- 
слать обстоятельное  доношеніе  безъ  замедле- 
нія неотложно,  чего  для  п вышеуномянен- 
пому  управителю  Лаврентьева  монастыря 
архимандриту  Авраамію,  а о послушаніи 
ко  онымъ  нонамъ,  управителю  и старостѣ 
поповскому,  послать  указы.  4-го  марта  ар- 
химандритъ Авраамій  подалъ  новое  доно- 
шеиіе  о томъ,  что,  но  заявленію  дьякопа 
Максима  Козмнна,  имъ  сдѣланъ  ложный 
доносъ  о вѣнчаніи  посадскаго  человѣка  Ев- 
страта  Грибанова,  но  наущенію  соборнаго 
протопопа  Ивана  Никитина,  который  за- 
звалъ-де  его  къ  себѣ  въ  домъ,  напоилъ 
пьянымъ  и заставилъ  подписаться  къ  тому 
лжесоставному  доношенію,  къ  чему  подго- 
варивалъ его,  дьякона,  и прилунившійся 
въ  домѣ  протопопа  калужскій  Архангель- 
скій попъ  Василій;  узнавъ  же  нынѣ,  что 
но  этому  ложному  доношенію  производится 
дѣло,  онъ,  дьяконъ,  отъ  того  ложнаго  и 


невѣдомаго  ему  доношенія  имѣетъ  опасеніе 
и проситъ,  чтобы  тому  вымышленному  до- 
носу не  вѣрить  п въ  дѣйство  пѳ  произво- 
дить, а въ  показанной  его  простотѣ  п 
пьянствѣ  воля  Императорскаго  Величества, 
п чтобъ  о томъ  въ  Св.  Синодѣ  рѣшеніе 
учпнпть.  А 7-го  марта  н ноны  Иванъ  и 
Василій  Ивановы  подали  доногаопіе,  что 
архимандритъ  Авраамій  ложно  доносилъ, 
будто  призывалъ  ихъ  къ  допросу  но  дѣлу 
о повѣнчаніп  незаконнаго  брака  п будто 
они  по  упрямству  вт.  допросъ  къ  нему  ие 
пошли,  онъ  за  нпмн  для  допроса  никогда 
и никого  не  присылалъ,  и имъ  даже  ни- 
чего не  было  донынѣ  извѣстно  про  выше- 
означенное доиошоиіо,  понеже  де  оный  ар- 
химандритъ въ  канцеляріи  при  судѣ  ни- 
когда не  бываетъ,  а гдѣ  онъ  принималъ 
то  .южное  доношоніе  и производилъ  но  нему 
дѣйствіе,  о томъ  имъ  было  неизвѣстно. 
Они  нросидп  по  этому  поводу  Св.  Синодъ 
рѣшеніе  учинить.  Помѣчено:  къ  докладу. 

«Ч»  -Г.  Декабря  28.  Дѣло  по  до- 
ношенію  Екатерининской  слободы  Ва- 
силия Зубарева  Духовной  дикастеріи 
на  капрала  Ѳедора  Сокольникова  въ 
называніи  его  имъ,  Сокольниковымъ, 
спарникомъ  и противникомъ  Его  Им- 
ператорскому Величеству  и о про- 
чемъ. 

Въ  доношеніи  Василья  Зубарева  зна- 
чится, что  онъ  содержался  подъ  арестомъ 
вт.  Духовной  дикастеріи  и караульный  при 
дикастеріи,  капралъ  Ѳедоръ  Сидоровъ  Со- 
коловскій заперъ  его  съ  подозрительными 
людьми  и морплъ  ого  голодомъ,  не  выпу- 
ская изъ  тюрьмы  для  покупки  хлѣба  и 
квасу,  также  и прочихъ  колодниковъ  мо- 
рплъ въ  холодной  нетопленой  палатѣ  вза- 
перти, п онъ-дѳ,  Зубаревъ,  многократно 
просился  у капрала  въ  Св.  Синодъ  предъ 
судей  съ  нужной  просьбой;  но  22  декабря 
капралъ  пришелъ  въ  колодпичыо  палату, 
неизвѣстно  для  чего,  а дѣла  никакого  ни- 
кому не  объявилъ,  и когда  Зубаревъ  опять 
сталъ  проситься  предъ  судъ,  онъ  началъ 
его  бранить  и безчестить,  называя  споряп- 
комъ  ц противникомъ  Его  Величества  без- 
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винно,  и волѣлъ  держать  его  подъ  карау- 
ломъ крѣпче  прежняго,  никуда  пе  выпу- 
ская, о чемъ  Зубаровъ  заявлялъ  во  всей 
колоднпчѳй  палатѣ,  при  соборномъ  Покров- 
скомъ дьяконѣ  Макарѣ  Родіоновѣ,  да  еще 
тутъ  были  церкви  Якова  апостола  дьяконъ 
Петръ  Никитинъ,  Красносельской  слободы 
купецкій  человѣкъ  Василій  Тимоѳеевъ; 
также  онъ,  Соколовскій,  съ  другихъ  ко- 
лодниковъ взятки  беретъ,  о чемъ  они  п 
сами  скажутъ  предъ  судомъ,  ихъ  и можно 
обо  всемъ  допросить,  а ежели  они  въ  чемъ , 
запрутся,  то  онъ-дѳ,  Зубаревъ,  изобличитъ 
ихъ  другими  свидѣтелями.  Зубаревъ  про- 
силъ, чтобы  новелѣно  было  допросить  ка- 
прала и при  недоказанности  его  обвиненія, 
или  если  онъ  въ  чемъ  будетъ  запираться,  і 
допросить  вышепоименованныхъ  свидѣтелей 
и рѣшеніе  учинить.  На  доношеніи  помѣ- 
чено: «докладъ  учиненъ  12  гонваря  1730  г. 
Записавъ  въ  книгу,  означеннаго  за  ка- 
прала солдата  Соколовскаго  допросить  съ 
крѣпкимъ  подтвержденіемъ  немедленно» . На 
допросѣ  Соколовскій  показалъ,  что  Зуба- 
ревъ былъ  заключенъ  йодъ  арестомъ  въ 
Духовной  дикастеріп,  а по  какому  дѣлу 
онъ,  Сокольниковъ,  не  знаетъ,  и держалъ 
онъ  Зубарева  въ  палатѣ,  гдѣ  сидитъ  подъ- 
ячіе,  а съ  подозрительными  людьми  онъ 
не  запиралъ  его  и голодомъ  не  морилъ, 
въ  сѣни  его  выпускалъ  подъ  карауломъ, 
а до  лавки  для  покупокъ  иѳ  смѣлъ  пу- 
скать, такъ  какъ  ему  велѣно  было  содер- 
жать Зубарева  подъ  крѣпкимъ  арестомъ, 
также  и прочихъ  колодниковъ  опъ  дер- 
жалъ не  въ  холодной,  а въ  топленой  па- 
латѣ, въ  канцелярію  же  Синода  онъ  при- 
водилъ Зубарева  для  его  нуждъ  и просьбъ 
и былъ  предъявленъ  онъ  канцеляристу  Выр- 
кову,  отъ  котораго  снова  отданъ  ему,  Со- 
кольникову, подъ  арестъ;  и когда  онъ 
пришелъ,  по  приказанію  караульнаго  при- 
става Трофима  Забѣлина,  отобрать  у Зу- 
барева писанныя  пмъ  письма,  ибо  ко- 
лодникамъ не  велѣно  было  писать  ника- 
кихъ писемъ,  то  Зубаревъ  писемъ  ему  не 
далъ,  о чемъ  было  заявлено  синодаль- 
ному капралу  Семену  Артемьеву,  по  до- 
кладу котораго  велѣно  было  Зубарева  съ 
письмами  взять  въ  Синодальную  канцеля- 


рію, гдѣ  его  и держали  подъ  карауломъ. 
Опъ  Зубарева  не  бранилъ  и не  безчестилъ, 
а сиорникомъ  называлъ  за  то,  что  онъ 
спорилъ  съ  цпмъ  за  письма,  по  иротивип- 
комъ  Его  Величества  не  называлъ  его,  а 
велѣлъ  его  крѣпче  содержать  йодъ  аре- 
стомъ, чтобы  опъ  никакихъ  писемъ  не  пи- 
салъ, и объявлялъ  ли  о томъ  Зубаревъ  въ 
колодвичѳй  палатѣ  ири  названныхъ  свидѣ- 
деляхъ,  то  ему  неизвѣстно;  взятокъ  онъ, 
Сокольниковъ,  никакихъ  не  беретъ,  но 
ссылаться  на  тѣхъ  свидѣтелей  но  можетъ, 
потому  что  опи  сидятъ  у него  подъ  карау- 
ломъ, изъ-за  чего  н бываютъ  у него  съ 
ними  немалыя  ссоры.  По  поводу  означен- 
наго допроса  выписана  справка  изъ  Вы- 
сочайшаго указа  отъ  10  апрѣля  730  года, 
пунктъ  8-й,  гдѣ  говорится,  что,  если  кого 
будутъ  называть  бунтовщикомъ  или  измѣн- 
никомъ, наир.,  помѣщики  или  управители 
имѣній  и нрикащііки  будутъ  такъ  называть 
крестьянъ  и подчиненныхъ  имъ  людей,  или 
въ  разговорѣ  ц въ  ссорѣ  будутъ  упо- 
треблять такія  слова,  которыя  къ  дѣйстви- 
тельной измѣнѣ  или  бунту  не  относятся, 
то  отнюдь  никому  нигдѣ  о томъ  не  доно- 
сить и для  того  слова  и дѣла  за  собою  но 
сказывать,  а кто  н станетъ  сказывать  в 
доносить,  тѣмъ  не  вѣрить,  а чинить  нака- 
заніе, бить  плетьми  нещадно,  чтобы  впредь 
такпхъ  словъ  къ  государственнымъ  дѣламъ 
не  прилипали,  а долженъ  тотъ,  кого  та- 
кимъ словомъ  назовутъ,  бить  челомъ  самъ 
н по  тѣмъ  челобитнымъ  давать  судъ  п пра- 
вить безчестье  вдвое,  а людямъ  и крестья- 
намъ на  помѣщиковъ  н на  управителей  и 
прикащнковъ  въ  томъ  не  бить  челомъ  и 
суда  не  давать. 

№ III  Декабря  23.  По  доношенію 
Преосвященнаго  Гавріила , епископа 
Рязанскаго,  при  которомъ  сообщено  до- 
ношеніе-жъ,  поданное  Его  Преосвящен- 
ству епархіи  его , Шацкаго  уѣзда,  Ка- 
симовскія десятины,  села  Высокихъ 
полянъ,  вотчины  господина  Вельями- 
нова Зернова  крестьянина  Аѳанасія, 
прозваніемъ  Латышева. 

Крестьянинъ  Аѳанасій  Савельевъ  Латы- 
шевъ доносилъ  на  того-жѳ  села  Высокихъ 
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полянъ  церкви  Николая  Чудотворца  попа 
Алексѣя  Андреева,  что-де  онъ,  попъ,  въ 
прошломъ  727  году,  марта  25-го,  когда 
изъ  Касимова  отъ  духовныхъ  дѣлъ  отъ  по- 
повскаго старосты,  Троицкаго  попа  Никиты, 
присланъ  былъ  указъ  о молебномъ  пѣпіп 
съ  звономъ  о здравіи  Его  Величества,  того 
подобнаго  пѣнія  отправлять  не  сталъ  и при- 
ходскихъ людей  пзъ  церкви  вонъ  выслалъ, 
и,  оный  указъ  бросивъ  па  землю,  говорилъ 
непристойныя  рѣчи.  Постановлено  отъ  24 
декабря  онаго  доносителя,  крестьянина  Ла- 
тышева, который  при  архіерейскомъ  доно- 
шеніп  присланъ  въ  Св.  Синодъ,  такожъ  и 
доношеніе  его,  Латышева,  оставивъ  съ  него 
копію,  подлинное  для  надлежащаго  слѣдо- 
ванія отослать  въ  Высокій  Сенатъ  при  вѣдѣ- 
ніи немедленно. 

№ го?"  Декабря  26.  По  доношенію 
Преосвященнаго  Антонія,  митропо- 
лита Тобольскаго  и Сибирскаго,  при- 
сылаемымъ лазаретнымъ  деньгамъ  и 
на  оныя  съ  715  по  729  годъ  вѣдомости. 

Тобольскій  митрополитъ  Антоній  доносилъ 
(отъ  15  ноября  729  г.),  что  въ  прошлые 
года  пмъ  были  посланы  въ  Св.  Синодъ 
пошлинныя  деньги,  собранныя  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  на  содержаніе  лазаретовъ, 
именно:  въ  723  году  съ  3152  браковъ 
433  р.  52  к.  посланы  18  ноября  съ  чело- 
вѣкомъ бывшаго  тогда  въ  Тобольской  губерн- 
ской канцеляріи  члена,  князя  Семена  Ми- 
хаиловича Козловскаго,  по  имени  Макси- 
момъ Салтановымъ,  и въ  пріемѣ  этихъ  денегъ 
росписался  самъ  князь  Козловскій;  затѣмъ 
съ  20  ноября  по  724  годъ,  съ  883  бра- 
ковъ 131  р.  33  к,  отданы  на  вексель 
тому  же  Козловскому,  да  сыну  окольничаго 
Григорію  Собакину,  и тѣ  векселя  посланы 
въ  Св.  Синодъ  съ  подъячпмъ  архіерейскаго 
дома  Стефаномъ  Израиловымъ  9 марта 
724  года.  Затѣмъ  съ  1 декабря  724  г. 
по  725  годъ  присланные  отъ  закащпковъ 
Тобольской  епархіи  съ  439  браковъ  67  р. 
56  к,  отданы  на  вексель  тому  же  Козлов- 
кому  и тотъ  вексель  въ  запечатанномъ 
пакетѣ,  вмѣстѣ  съ  архіерейскимъ  доноше- 
ніемъ, посланъ  въ  Св.  Синодъ  15  генваря 


725  г.  съ  человѣкомъ  князя  Козловскаго 
Петромъ  Канковымъ,  п въ  пріемѣ  пакета 
Козловскій  росписался.  Въ  725  году  съ 
1 генваря  по  5 іюня  собранныя  деньги  съ 
2198  браковъ  304  р.  75  к.  посланы  съ 
компсаромъ  Китайскаго  каравана  Ѳедоромъ 
Истопниковымъ,  въ  чемъ  онъ  подъ  отпу- 
скомъ и росписался.  Собранные  съ  27  іюля 
того  жо  725  г.  по  8 ноября  съ  1389  бра- 
ковъ 200  руб.  1 к.  отданы  на  вексель- 
ныя письма  бывшему  въ  Тобольскѣ  Надвор- 
наго Суда  асессору,  князю  Никитѣ  Мещер- 
скому и вышеномлнутому  Григорию  Собакину, 
и эти  вексельныя  письма  отправлены  въ 
Св.  Синодъ  съ  сыномъ  боярскимъ  архіерей- 
скаго дома  Григорьевъ  Карташевымъ.  Съ 
8 ноября  725  г.  по  726  годъ  съ  560 
браковъ  84  р.  98  к.  да  съ  1 генваря  по 
17  февраля  726  года  съ  455  браковъ 
67  р.  85  к.,  всего  152  р.  83  к.  посланы 
означеннаго  17-го  февраля  съ  комисаромъ 
Тобольской  провинціи  Ишимскаго  дистрикта 
Васпльсмъ  Лукьяновымъ  Вальковымъ,  въ 
чемъ  онъ  нодъ  отпускомъ  и росписался. 
Проосвященный  Антоній  писалъ  въ  заклю- 
ченіе своего  доношенія,  что  ему  неизвѣстно, 
отданы  ли  всѣ  эти  деньги  но  назначенію, 
такъ  какъ  квитанцій  въ  платежѣ  пхъ  онъ 
не  получалъ,  почему  и просилъ  указа  пзъ 
Св.  Синода  о сообщеніи  ему  извѣстія  о 
полученіи  посланныхъ  денегъ.  По  резолю- 
ціи положено:  „справиться  о надлежащемъ 
въ  немедленномъ  времени  и подписавъ  со 
изъясненіемъ  предложить  къ  разсмотрѣнію  “ . 
По  справкѣ  съ  Духовной  дикастеріей  зна- 
чится: въ  723  году,  сбору  на  721 — 2 годы 
808  р.  76  к.  платилъ  Тобольскій  житель, 
гостиной  сотни  Степана  Третьякова  нрика- 
щикъ  Андрей  Едомскій  и квитанція  ему 
дана;  въ  724  году  на  723-й  годъ  433  р. 
53  к.  платилъ  князя  Козловскаго  чело- 
вѣкъ Ѳедоръ  Кудринъ  (а  но  Максимъ  Сал- 
тановъ) и квитанція  пзъ  Синодальной  кан- 
целяріи ему  выдана.  Данные  же  на  вексель 
Козловскому  и Собакину  131  р.  33  к., 
посланные  съ  подъячпмъ  Израилевымъ,  въ 
платежѣ  не  значатся;  724  года  деньги  67  р. 
56  к.,  посланныя  съ  человѣкомъ  Козлов- 
скаго Петромъ  Конковымъ,  получены  и на 
приходъ  записаны,  но  квитанція  въ  полу- 
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чеши  ихъ  не  выдана  за  ненриходомъ  слу- 
жителя Козловскаго;  72 б года  304  р.  75  к. 
на  приходъ  записаны  въ  бывшей  Москов- 
ской Синодальной  канцеляріи  28  декабря 

728  года;  200  руб.  1 кон.  также  полу- 
чены, и вносилъ  ихъ  Собакина  служитель 
Семенъ  Трегубовъ.  Съ  8 ноября  725  г. 
но  17  февраля  726  года  152  р.  83  к., 
посланные  съ  Валковымъ,  въ  платежѣ  не 
значатся,  о чемъ  учинена  особая  выписка 
и положена,  къ  докладу.  Итого  всѣхъ  депегъ 
въ  посылкѣ  значится  1290  р.  1 к.,  изъ 
коихъ  1005  р.  85  к.  приняты  въ  сино- 
дальную казну,  а 284  р.  16  к.  въ  отдачѣ 
не  значатся.  Въ  доношеніи  отъ  22  ноября 

729  года  митрополитъ  Антоній  писалъ, 
что,  по  приказанію  Св.  Синода,  составлена 
но  его  епархіи  вѣдомость  о сборѣ  лазарет- 
ныхъ денегъ  съ  715  но  729  годъ  со  вся- 
кою о псомъ  подлинною  очисткою  обстоя- 
тельно и съ  перечневыми  таболъми,  которая 
и послана  въ  Св.  Синодъ.  Въ  вѣдомости 
значится:  за  715  годъ  въ  приходѣ  съ 
2262  браковъ  (нервобрачныхъ,  второбрач- 
ныхъ и третъебрачныхъ)  309  р.  38  к., 
которые  для  отсылки  нъ  Сенатъ  отданы 
сполна  въ  Москвѣ  въ  Сибирской  каицеляріп 
15-го  февраля  716  года.  Въ  716  году 
съ  2891  брака  338  р.  26  к.  Изъ  нихъ 
отдано  для  отсылки  въ  Сенатъ  также  309  р. 
38  к.,  какъ  собрано  въ  715  году,  ибо 
бывшій  Сибирскій  губернаторъ  князь  Гага- 
ринъ положилъ  деньги  на  лазаретъ,  какъ 
и табельныя,  въ  одномъ  размѣрѣ  про- 
тивъ сбору  715  года,  хотя  бы  нъ  какомъ  году 
чего  п недоставало  или  оставалось  въ 
излишкѣ.  Поэтому  остаточные  въ  716  году 
изъ  лазаретнаго  сбору  28  р.  88  к.  при- 
числены къ  казеннымъ  деньгамъ  архіерей- 
скаго дома.  Въ  717  году  съ  3465  браковъ 
474  р.  65  к.,  которые  для  отсылки  въ 
Сенатъ  отданы  въ  Тобольскую  губернскую 
канцелярію  8-го  гѳнваря  718  года.  Въ 

718  году  съ  2742  браковъ  376  р.  78  к. 
внесены  для  отсылки  въ  Сонатъ  въ  Тоболь- 
скую губернскую  канцелярію  16  генваря 

719  года.  Въ  719  году  съ  2465  браковъ 
347  р.  16  к.  также  внесены  въ  Тоболь- 
скую губернскую  канцелярію.  Квитанціи  въ 
полученіи  денегъ  .за  715 — 19  годы  при- 


ложены въ  копіяхъ.  Въ  720  году  съ  3360 
браковъ  468  р.  46  к.,  но  для  отсылки 
въ  Сенатъ  отдано  только  271  р.  29,/2  к. 
(31  марта  721  года),  а 197  р.  16‘/2  к. 
удержано  въ  архіерейской  домовой  казнѣ 
но  той  причинѣ,  что  бывшій  архіерей, 
схимонахъ  Ѳеодоръ,  отъѣзжая  изъ  Тобольска 
въ  низовые  города,  по  силѣ  присланной 
къ  нему  въ  714  году  Государевой  грамоты 
(каковая  была  за  рукою  вышепомяиутаго 
Сибирскаго  губернатора  князи  Гагарина), 
для  распространенія  христіанской  вѣры  среди 
язычниковъ,  взялъ  200  руб.  изъ  домовыхъ 
казенныхъ  денегъ  на  награды  для  иновѣр- 
ныхъ народовъ,  копхъ  въ  718 — 9 годахъ 
і крестилъ  болѣе  14,000  душъ  (изъ  остя- 
ковъ и татаръ),  п покупалъ  имъ  сукна — 
для  высшихъ  классовъ  красныя  иностран- 
ныя, а для  низшихъ — сермяжныя,  холстъ, 
котлы,  топоры,  ножи  и нроч.  п издержалъ 
на  это  всѣ  означенныя  депьгн  безъ  остатка; 
а такъ  какъ  по  Государевой  грамотѣ  дозво- 
лялось иовокрещешшхъ  награждать  изъ  Го- 
сударевой казны,  за  отсутствіемъ  жо  губер- 
натора въ  Москву  архіерею  недостаточно 
1 было  выдацо  изъ  Государевой  казны  суконъ 
я холста,  да  точно  и не  было  извѣстно, 

1 сколько  именно  чего  требовалось,  то  архіерею 
н пришлось  вышеномянутыя  деньги  200  р. 
употребить  на  награды,  почему  и не  додано 
въ  Тобольскую  губернскую  канцелярію  озна- 
I ценные  197  р.  Въ  721  году  съ  2868 
браковъ  395  р.  30  к.  посланы  въ  Св. 
Синодъ  съ  прикащикомъ  Тобольской  гостиной 
сотни  Стефана  Третьякова  Андреем!.  Едом- 
скпмъ  9 декабря  722  г.  н въ  пріемѣ  ихъ 
получена  квитанція  изъ  Синодальной  кан- 
целяріи. Въ  722  году  съ  3239  браковъ 
450  р.  12  к.,  изъ  коихъ,  но  указу  Св. 
Синода,  выдано  на  прогоны  на  восемь  под- 
водъ 36  руб.  71  к,  Синодальнаго  дому 
дворянину  Алексѣю  Рагозину  и при  немъ 
бывшему  солдату  Максиму  Стрекаловскому 
съ  служителями  архіерейскаго  дома,  которые 
отвозили  въ  Москву  два  сундука  и чемо- 
данъ (стоявшіе  въ  архіерейскомъ  домѣ,  о коихъ 
тогда  не  было  извѣстно,  чьи  они),  и такимъ 
образомъ  послано  въ  Св.  Синодъ  (также  съ 
Андреемъ  Едомскимъ)  413  р.  48  коп.  (въ 
коей  суммѣ  переплаты  вмѣсто  полвтора 
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брачныхъ  за  второбрачную  намять  7 кон.). 
Оборы  за  слѣдующіе  годы  723 — 5 пока- 
заны выше,  только  въ  724  году  пропу- 
щено 1 1 мѣсяцевъ,  и всего  въ  этомъ  году 
собрано  съ  3877  браковъ  542  р.  27  коп., 
пзъ  коихъ  474  р.  63  к.  посланы  съ  Вдом- 
скнмъ  н въ  полученіи  ихъ  выдана  кви- 
танція пзъ  Синодальной  канцеляріи,  а 67  р. 
56  к.  (какъ  сказано  выше)  отданы  подъ 
вексель  кн.  Козловскому,  п вексель  вмѣстѣ 
съ  архіерейскимъ  доношѳніемъ  въ  запеча- 
танномъ пакетѣ  посланъ  съ  человѣкомъ 
князя  Козловскаго  Петромъ  Канковымъ  и 
въ  пріемѣ  пакета  князь  расписался;  такъ 
что  за  724  годъ  осталось  нѳвысланнымп 
лишь  8 коп.,  которыя  будутъ  высланы  съ 
лазаретными  сборами  за  729  годъ.  Въ 
725  году  съ  4146  браковъ  589  руб. 
49  кои.,  изъ  нихъ  въ  суммѣ,  высланной 
съ  Вальковымъ  февраля  17-го  726  года 
84  р.  98  коп.,  по  повѣренному  нынѣ  счету 
оказалось  излишне  присланными  25  коп. 
(за  одну  второбрачную).  Въ  726  году  съ 
5115  браковъ  717  р.  74  к.,  въ  томъ 
числѣ  вышепоказанпыѳ  67  р.  86  к.  по- 
сланы съ  комисаромъ  Вальковымъ  и 647  р. 
84  к.  сч>  прикащикомъ  Петра  Степанова 
Третьякова  Козьмою  Бречаловымъ  2-го  сен- 
тября 727  года:  оставшіеся  недосланными 
но  ошибкѣ  въ  счетѣ  2 р.  4 коп.  будутъ 
уплачены  съ  лазаретными  деньгами  за 
729  г.  Въ  727  г.  съ  4735  браковъ 
668  р.  43  коп.  посланы  въ  два  раза: 
379  р.  46  к.  означеннаго  2-го  сентября 
съ  Бречаловымъ  н 288  р.  97  к.  декабря 
4-го  728  года  съ  тѣмъ  же  Козьмою  Бре- 
чаловымъ. Бъ  728  г.  съ  4968  браковъ 
677  р.  94  к.,  пзъ  коихъ  457  р.  7 к. 
отосланы  съ  тѣмъ  же  Бречаловымъ  4-го 
декабря,  а остальные  220  р.  87  к.  по- 
сланы будутъ  съ  сборомъ  нынѣшняго  729  г. 
Декабря  26-го  729  г.  въ  доношепіи  Св. 
Синоду  Сибирскаго  вице-губернатора  Бол- 
тина значится,  что  пзъ  тобольскаго  архіерей- 
скаго приказа  было  писано  въ  Тобольскую 
Губернскую  канцелярію  о комисарѣ  Ишим- 
скаго дистрикта  Васнльѣ  Балковѣ,  съ  ко- 
торымъ посланы  были  лазаретныя  деньги 
152  р.  83  к.  подъ  его  собственноручную 
роспиеку,  но  квитанцію  въ  отдачѣ  денегъ 


Св.  Синоду  'онъ  не  представилъ,  а писалъ 
неоднократно  пзъ  Москвы  въ  Тобольскъ 
приказнымъ  Архіерейскаго  дома  людямъ, 
что  квитанція  у него  затерялась  п онъ 
пришлетъ  другую,  но  не  присылаетъ,  н 
денегъ,  очевидно,  онъ  не  внесъ  въ  Сино- 
дальную казну,  а отговаривается  лишь  для 
того,  чтобы  жену  ого,  при  отправленіи  ея 
въ  Москву,  не  задержали  изъ-за  тѣхъ  де- 
негъ; а такъ  какъ  архіерею  стадо  извѣстно, 
что  жена  Балкова  получила  уже  отпускъ 
въ  Москву  изъ  Губернской  канцеляріи  и 
находится  въ  Ялуторовскомъ  острогѣ,  то 
онъ  и просилъ  ее  задержать,  пока  мужъ 
ея  не  пришлетъ  квитанцію  въ  уплатѣ  де- 
негъ. Между  тѣмъ  пзъ  Высокаго  Сената 
былъ  присланъ  указъ  объ  отпускѣ  Валковой 
въ  Москву  и съ  дворовыми  людьми,  то, 
по  полученіи  этого  указа,  къ  унравитолю 
Ялуторовскаго  острога  посланъ  былъ  изъ 
Тобольской  Губернской  Канцеляріи  указъ 
о задержаніи  Валковой,  пока  она  не  упла- 
тить за  1 1 человѣкъ  дворовыхъ  подуш- 
ныя деньги  съ  724  года.  По  справкѣ  изъ 
Духовной  дикастѳріи  значится,  что  въ  пла- 
тежѣ по  приходнымъ  книгамъ  Синодальпой 
Канцеляріи  726 — 8 годовъ  не  показаны 
152  р.  83  к.,  да  п самого  Балкова,  по 
многимъ  посылкамъ  за  нимъ,  сыскать 
нигдѣ  нс  могли.  Выписка  о Валковѣ  учи- 
нена и положена  къ  докладу  и въ  Сенатъ 
для  извѣстія  сообщено.  25-го  февраля 
731  года  отъ  митрополита  Антонія  посту- 
пило доношеніе  (отъ  15  док,  1730  г.)  о 
лазаретныхъ  деньгахъ  съ  13-го  декабря 
729  г.  по  17  ноября  730  г.  съ  3797 
памятей  523  руб.  9 алтынъ,  которыя  по- 
сланы въ  Св.  Синодъ  съ  приказнымъ  над- 
зирателемъ Архіерейскаго  дома  Григорьевъ 
Карташевымъ.  Послѣдній  былъ  обязанъ 
подпискою  не  выѣзжать  изъ  Москвы  безъ 
указа  Св.  Синода  и деньги  присланныя 
сдать  немедленно  для  провѣрки,  затѣмъ 
положено  по  резолюціи  допросить  его,  отчего 
по  силѣ  указа  714  года  іюня  3-го  о 
сборѣ  тѣхъ  лазаретныхъ  денегъ  перечневыхъ 
книгъ  при  семъ  доношеніи  не  прислано,  и 
тотъ  допросъ  предложить  къ  разсмотрѣнію. 
При  провѣркѣ  оказалось  въ  валовомъ  числѣ 
браковъ  729  года  показано  809,  а но 
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провѣркѣ  ихъ  оказалось  лишь  746,  на 
63  брака  меньше,  и денегъ  на  нпхъ  нѣтъ , 
и въ  вѣдомости  объ  ппхъ  не  показано. 
Карташевъ  при  допросѣ  объяснилъ  это 
опискою  и простотою  прпказпыхъ  служи- 
телей, и па  оные-де  63  брака  сбору  де- 
негъ не  было;  затѣмъ  но  поводу  пред- 
ставляющагося разногласія  въ  доношепіп 1 
архіерея  на  счетъ  чиселъ  (сначала  напи- 
сано: сборовъ  1729  года  декабря  съ  13-го, 
ноября  по  17-е  число  730  года,  а по- 
томъ ниже  сказано:  7 30  года  генваря  съ 
1-го  ноября  по  17  число)  объяснилъ,  что 
въ  томъ  дѳ  несходства  не  имѣется,  потому 
что  729  года  сбиранныя  съ  браковъ  деньги 
у закащиковъ,  которые  имѣются  въ  даль- 
немъ разстояніи,  прпсыланы  въ  показан- 
номъ 730  году,  а сборныя  съ  генваря  1-го 
по  означенное  ноября  17-е  число  730  году 
лазаретныя  деньги  тѣ  сбираны  въ  томъ 
году  въ  Тобольску  и ближнихъ  къ  нему 
заказахъ,  изъ  которыхъ  н присланы  въ 
томъ  же  730  году,  а изъ  дальнихъ  дѳ 
заказовъ  на  тотъ  730  годъ  отъ  закащи- 
ковъ оныхъ  лазаретныхъ  денегъ  въ  домъ 
архіерейскій  въ  присылкѣ  еще  не  имѣется, 
чего  для  такъ  въ  томъ  доношеніп  и пока- 
зано, а для  чего  о томъ,  дабы  не  было 
еумнительства,  въ  ономъ  доношеніп  ясно 
не  объявлено,  и по  силѣ  указа  7 1 4 года 
іюня  3 дня  о сборѣ  тѣхъ  лазаретныхъ  дс- 
ногъ  перечневыхъ  книгъ  при  томъ  доношеніп 
съ  нимъ,  Карташевымъ,  чего  ради  не  по- 
слано, того,  онъ  не  вѣдаетъ,  для  того,  что  де 
онымъ  лазаретнымъ  деньгамъ  пріемъ  и 
отпускъ  имѣется  у казпачея,  іеродіакона 
Іоанникія,  а онъ  дѳ  Карташевъ  обрѣтается 
у дѣлъ  въ  Архіерейскомъ  приказѣ,  да  п 
вообще  подлинно  знать  о томъ  не  можетъ, 
а показываетъ  то  за  скорымъ  взятіемъ 
сказки,  не  отлисався  въ  Тобольскъ.  Онъ  же, 
Карташевъ,  о прежнихъ,  досланныхъ  съ 
нимъ,  лазаретныхъ  деньгахъ  въ  особомъ 
доношеніи  объяснилъ,  что  на  725  годъ 
таковыхъ  значится  84  р.  98  к.,  на  726  г. 
67  р.  86  к.  да  на  724  г.  недосланныхъ 
прежде  1 р.  12  к.,  итого  153  р.  96  к., 
которые  посланы  были  въ  726  г.  съ  ко- 
мпсаромъ  Валковымъ,  но  имъ  не  доставлены, 
а нынѣ  возвращены  съ  жены  его,  и про- 


силъ тѣ  деньги  отъ  него  принять  и вы- 
дать квитанцію,  прибавивъ  о деньгахъ  не- 
досланныхъ за  724  годъ  1р.  12  коп., 
что  онъ  не  вѣдаетъ,  почему  онѣ  раньше  не 
досланы  были,  ибо  у того  отправленія  не 
былъ,  равно  не  вѣдаетъ,  имѣются  ли  въ 
архіерейскомъ  домѣ  еще  такія  же  недослан- 
ныя деньги  въ  наличіи  п въ  утайкѣ.  По  за- 
слушаніи всего  этого,  отъ  1 6-го  іюня  781  года 
постановлено:  присланныя  отъ  Сибирскаго 
митрополита  Аитонія  лазаретныя  деньги  по 
доногаеніямъ  677  р.  23  к.,  у приказнаго 
Грпгорья  Карташева  принявъ,  отослать  въ 
Синодальный  Казенный  Приказъ  при  указѣ 
и велѣть  тѣ  деньга  записать  въ  приходъ, 
а Карташеву  въ  пріемѣ  денегъ  выдать 
квитанцію.  А что  въ  ономъ  архіерейскомъ 
донопіеніи  написано  809  браковъ,  а по 
вывѣркѣ  является  только  746,  съ  кото- 
рыхъ и деньги  присланы  сполна,  а на 
остальные  63  брака  денегъ  но  оказывается 
въ  тірнсылкѣ  и въ  вѣдомости  объ  нихъ  не 
показано,  также  н на  прошлые  годы  ла- 
заретныя допмочныя  деньга  присылкою  удер- 
жаны были  многое  время,  а нынѣ  о при- 
сылкѣ пхъ  отъ  архіерейскаго  дома  н до- 
ношенія обыкновеннаго  не  прислано,  и всѣ  ли 
тѣ  доимочныя  деньги  досланы,  о томъ  о 
всемъ  велѣть  прислать  изъ  Архіерейскаго 
дома  письменное  извѣстіе  въ  немедленномъ 
времени.  Указъ  о томъ  и отправленъ  къ 
митрополиту  Антонію  отъ  26  іюня  781  года. 
Доношеніе  о пріемѣ  въ  Казенномъ  При- 
казѣ отъ  Грпгорья  Карташева  677  руб. 
23  коп.,  съ  выдачей  ему  квитанціи,  посту- 
пило 5-го  іюля  1731  года. 

№ Декабря  29.  По  прошенію 
Костромской  провинціи  Троицкаго 
Сыпанова  монастыря  братіи  и вклад- 
чиковъ о произведеніи  въ  тотъ  мона- 
стырь во  игумена  Костромского 
Ипатскаго  монастыря  іероманаха 
Геннадія. 

По  заслушаніи  прошенія  о назначеніи 
игуменомъ  Сыпанова  монастыря,  на  мѣсто 
умершаго  Іоны,  Ипатскаго  іеромонаха  Ген- 
надія, а также  и выписки  о числѣ  братіи 
и доходахъ  этого  монастыря,  съ  допросомъ 
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самого  Геннадія,  служившаго  ранние  свя- 
щенникомъ 27  лѣтъ  на  отцовскомъ  мѣстѣ 
при  церкви  Воскресенія  Христова,  въ  селѣ 
Перепел ицынѣ,  Костромского  уѣзда,  поста- 
новлено отъ  16  февраля  780  г.  взять 
извѣстіе  о Геннадіи  у архимандрита  Ииат- 
скаго  монастыря  Серапіона,  подлинно  ли 
оный  Геннадій  того  монастыря  пострижен- 
ии къ,  и правильно  ли  священникъ,  н 
игуменскаго  званія  достоинъ  ли,  нѣтъ  ли 
на  немъ  какихъ  монастырскихъ  начетовъ, 
а также  какого  либо  порока  или  подо- 
зрѣнія; н будѳ  онъ  состоянія  добраго,  и 
въ  чинъ  игуменскій  достоинъ,  н отъ  того 
монастыря  свободенъ  бытъ  можетъ,  то  для 
надлежащаго  произведенія  съ  письменнымъ 
свидѣтельствомъ  представить  его,  Геннадія, 
въ  Св.  Синодъ  неукоснительно.  По  полу- 
ченіи одобрительнаго  о немъ  отзыва  изъ 
Инатскаго  монастыря,  постановлено  отъ 
20  февраля:  но  тому  братскому  и вклад- 
чицкому  прошенію  онаго  іеромонаха  Ген- 
надія. о которомъ  засвидѣтельствовано,  что 
онъ  священникъ  правильный,  состоянія  и 
житія  добраго,  порока,  и подозрѣнія  пе 
имѣющій,  въ  тотъ  Сынановъ  монастырь  во 
игумена  опредѣлить  и для  посвященія  ото- 
слать къ  преосвященному  Леониду,  архіе- 
пископу Сарскому  и Подонскому,  а по 
посвященіи  привесть  его  къ  присягѣ  по 
обыкновенію  и отпустить  съ  указомъ,  дабы 
жилъ  благочинно,  чисто,  трезвенно  п без- 
порочно и во  всемъ  братію,  служителей  и 
крестьянъ  содержалъ,  какъ  св.  правила, 
Дух.  Регламентъ  и указы  повелѣваютъ, 
а противныхъ  поступковъ  и дѣйствъ  отнюдь 
не  чинилъ  подъ  страхомъ  штрафа  п 
истязанія;  обрѣтающіяся  же  въ  томъ  мо- 
настырѣ церковныя  п монастырскія  вещи  и 
прочее  все  казенное,  вотчпны  и въ  нихъ 
всякіе  заводы,  хлѣбъ  и скотъ  по  оппс- 
нымъ  книгамъ  освидѣтельствовать  съ  при- 
лежнымъ оемотрѣніѳмъ  при  всей  братіи,  п 
учинить  тому  вновь  оппсныя  двои  кпнгп, 
а буде  что  сверхъ  прежняго  послѣ  прибыло 
или  убыло,  въ  тѣхъ  новыхъ  опасныхъ  кни- 
гахъ написать  каждую  вещь  подлинно,  въ 
которомъ  году  что  прибыло  и кѣмъ  изъ 
вкладчиковъ  пли  изъ  монастырской  казны 
что  построено  или  заведено,  а ежели  на 


лицо  чего  не  явится,  то  куда  употреблено 
ц во  какимъ  указамъ,  а ежели  похищено 
кѣмъ,  о томъ  изслѣдовать  безъ  упущенія 
и взыскивать  неослабно,  и для  той  описи 
п свидѣтельства  послать  изъ  дикастѳрекпхъ 
подъячпхъ  кого  пристойно  по  инструкціи, 
II  изъ  оныхъ  оппсныхъ  книгъ  тому  подъ- 
ячѳму  однѣ  за  своею  п его  игуменскою, 
также  за  братскими  и прочихъ  при  той  описи 
находящихся  руками  привезть  въ  Духовную 
дпкастѳрію,  а другія  таковыя  же  н за  под- 
писями жо  оставить  для  вѣдома  въ  мона- 
стырѣ, п о томъ  въ  Духовную  дпкастѳрію, 
а о послушаніи  ему,  игумену,  п къ  братіи 
съ  служителями  и вотчинными  крестьянами 
послать  указы,  игумену  же  дать  настольную 
грамоту  но  обыкновенію.  26-го  февраля 
поступило  доношеніе  архіепископа  Леонида 
о посвященіи  имъ  24-го  февраля  въ  игу- 
мены іеромонаха  Геппадія,  въ  чомъ  п вы- 
дана ему  настольная  за  подписаніемъ  Его 
Преосвященства  грамата,  а къ  присягѣ  оный 
пгумонъ  приводенъ  канцеляріи  Святѣйшаго 
Синода  секретаремъ  Василіемъ  Тишинымъ 
марта  3-го  дня  1730  г.,  копія  коей  и 
приложена  къ  дѣлу. 

№ Декабря  30.  По  указу  азъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о пожа- 
лованіи дѣйствительнаго  статскаго 
совѣтника  князь  Ивана  Григорьевича 
Долгорукаго  въ  тайные  совѣтники. 

По  заслушаніи  Высочайшаго  указа,  по- 
лученнаго декабря  30-го  изъ  Верховнаго 
Тайнаго  Совѣта  о пожалованіи  (19-го  но- 
ября) князя  Ивана  Долгорукаго  въ  тайные 
совѣтники,  постановлено  послать  о томъ 
указы  Синодальнымъ  членамъ  и во  всѣ 
подвѣдомственныя  Св.  Синоду  мѣста.  Про- 
токолъ о томъ  помѣченъ  24-мъ  декабря 
1729  года. 

№ “Г  . 1729  года  (безъ  числа  и мѣ- 
сяца). Его  Императорскаго  Величе- 
ства указъ  о держаніи  въ  Синодаль- 
ной канцеляріи  на  всякіе  мелочные 
расходы  денегъ. 

Синодскому  канцеляристу  Дементію  Кор- 
нышеву,  но  Высочайшему  указу  п приказу 
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Св.  Сиііода  отъ  30-го  декабря  728  г., 
велѣно  остающуюся  отъ  1728  года  денеж- 
ную казну  п всякіе  матеріалы  принять  отъ 
бывшаго  въ  томъ  году  содержателя  казны, 
канцеляриста  Василия  Заводила,  и въ 
1729  году  приходъ  п расходъ  денежной 
казны  содержать  п канцелярскія  принадлеж- 
ности, какія  требуются,  покупать,  н деньги 
на  это  выдавать,  не  требуя  на  каждую 
вещь  особливыхъ  указовъ,  по  записывая 
въ  расходъ  со  свидѣтельствомъ  секретар- 
скимъ н съ  расписками;  а прочую  казну, 
что  въ  сборѣ  будетъ  сверхъ  расходу,  хра- 
нить въ  цѣлости  и для  извѣстія  также  п 
ради  ренортованія  къ  Ов.  Синоду  о всемъ 
предлагать  счетные  списки  по-мѣс-ячио  безъ 
всякаго  отлагательства.  По  указу  отъ  7-го 
февраля  729  г.  велѣно  Синодальной  кан- 
целяріи канцелярскимъ  служителямъ,  сол- 
датамъ и матросамъ  въ  зачетъ  майской 
трети  прошлаго  728  года  па  половину  того 
мѣсяца  выдать:  секретарю  Василию  Тиіипну 
25  р.,  канцеляристамъ  тремъ  29  р.  16  к. 
съ  деиьгою,  копіистамъ  восьми  20  р.,  сол- 
датамъ шестнадцати,  сторожамъ  двумъ,  греб- 
цамъ двумъ  25  руб.  1 9 */4  кон.,  всего 
32  человѣкамъ  99  р.  363/4  к.  изъ  на- 
личныхъ въ  Синодальной  канцеляріи  денегъ 
съ  вычетомъ  на  гофніниталь,  кромѣ  сол- 
датъ, у всѣхъ  но  копѣйки  съ  рубля,  за- 
писавъ въ  расходъ  всѣмъ  на  лицо  съ  ро- 
сннскамн,  и канцеляристу  Дементію  Корны- 
шеву  учинить  но  сему  указу.  Отъ  1 3-го 
февраля  но  доношенію  бывшей  Петербург- 
ской типографіи  служителей  сторожей  5 че- 
ловѣкъ: Дмитрія  Яковлева.  Ермолая  Яки- 
мова, Евтиѳѳя  Самойлова,  Сергѣя  Петрова, 
Ѳедора  Ѳедорова,  велѣно  на  сѳнтябрскую 
прошлаго  727  года  трѳі'ь  октября  но  16-е 
число  заслуженное  жалованье  выдать  изъ 
наличныхъ  синодальныхъ  за  продажиые 
типографскіе  книги  и листы  денегъ,  пменно 
по  1 руб.  60  кои.  человѣку,  итого  8 р., 
а чего  недостанетъ  выдать  изъ  наличныхъ 
имѣющихся  въ  типографской  лавкѣ  книгъ 
и листовъ.  21-го  февраля  выдано  посад- 
скому человѣку  Ѳедору  Тпмофѣѳву  за  по- 
ставку сальныхъ  свѣчей  въ  Синодальную 
канцелярію  по  1 р.  50  к.  за  нудъ,  въ 
коихъ  треть  маканыхъ  и двѣ  трети  литыхъ, 


двойныхъ  п одинакпхъ,  выдать  по  его  тре- 
бованію, впередъ  10  руб.,  взявъ  у него 
норукн  и записавъ  въ  расходъ  съ  роспнекою. 
27-го  февраля  выдано  состоящему  за  ка- 
прала Семену  Назарову  на  ногрсбеніо  тѣла 
умершаго  Синодальной  канцеляріи  солдата 
Никиты  Калашникова  изъ  заслуженнаго  имъ 
жалованья  1 р.  50  к.,  а остальное  его 
жалованье  велѣно  хранить  до  указу  въ 
синодальной  казнѣ.  28  февраля,  но  проше- 
нію солдатъ  Сергѣя  Волкова,  Ивана  Тер- 
скаго, Ѳедора  Ѳомина,  Ивана  Котова,  ко- 
торые нынѣ  носылаются  въ  Москву,  выдано 
въ  заслуженное  пмъ  жалованье  728  года 
майской  трети  на  половину  оной,  включа 
имъ  прежнюю  полумѣсячную  той  трети  дачу, 
перваго  окладу  Сергѣю  Волкову  4 р.  68  к., 
второго  окладу  Торекому  л Ѳомину  по  4 р. 
33’/8  к.,  третьяго  окладу  Котову  3 р. 
183/4  к.,  итого  16  р.  53  к.  3-го  марта, 
но  прошенію  матроса  Григория  Мухина,  въ 
заелужонноо  имъ  жалованье  728  г.  на 
половину  майской  трети  выдано  1 р.  50  к. 
7-го  марта  солдатскимъ  женамъ,  мужья 
коихъ  посланы  въ  Москву,  на  пропитаніе 
съ  дѣтьми,  изъ  жалованья  мужей  за  май- 
скую треть  728  г.  всего  пятерымъ  выдано 
22  р.  4 к.  18-го  марта  по  прошенію  кан- 
целярскихъ служителей,  сторожей,  солдатъ 
и матросовъ,  ради  дорожныхъ  нуждъ,  тѣхъ, 
которые  были  назначены  въ  Москву,  къ  ихт. 
святѣйшеству  для  отправленія  синодскихъ 
дѣлъ  и входили  особымъ  прошеніемъ  о жало- 
ваньѣ  къ  преосвященному  Рафаилу  Псковскому 
я Нарвскому  (оставшемуся  въ  Петербургѣ  для 
управленія  синодальными  дѣлами),  п ради 
скудости  другихъ  служителей,  оставшихся 
въ  Петербургѣ,  постановлено:  выдать  въ 
зачетъ  майской  трети  прошлаго  1728  года, 
за  -умаленіемъ  нынѣ  наличной  денежной 
казны,  на  полтора  мѣсяца  тоя  майской  трети 
противъ  прежнихъ  прошлаго  728  года 
апрѣля  17-го  дня,  октября  Н,  декабря  13 
и сего  729  года  февраля  7-го  выдачъ,  а 
именно:  секретарю  Василию  Тишину  75  р. 
канцеляристамъ  Заводнну,  От.  Иванову, 
Корнышѳву  но  29  р.  1 6 1/3  к.,  копіистамъ 
семерымъ  Ѳ.  Попову,  Горину,  Аѳон.  -Иса- 
кову, Кондакову,  Ег.  Петрову,  Ѳ.  Пого- 
жему, И.  Муринову,  Звѣреву  но  7 р.  50  к.; 
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солдатамъ — перваго  окладу  Аооіі.  Соколову 
4 р.  68  к.  второго  окладу  Сем.  Назарову, 
Гуляеву,  Ел.  Симонову,  Бавыкину.  И.  Но- 
вокрещвнову,  Савинкову,  Лазареву,  Нозину, 
итого  8 человѣкамъ,  но  4 р.  33  к.,  третьяго 
окладу—  Корову,  Шабанову  но  3 р.  183/4к. , 
сторожамъ  двумъ  Свешникову  и Баскакову 
по  3 р.,  матросу  Аѳои.  Ларіонову  1 р.  50  к. — 
всего  всѣмъ  26  человѣкамъ  2і' 5 р.  69  к. 
изъ  наличныхъ,  нынѣ  въ  Синодальной  канце- 
ляріи обрѣтающихся  деногъ.  На  28  ямскихъ 
подводъ  нроишы  19  лицамъ,  ѣдущимъ  въ 
Москву,  и на  перевозку  дѣлъ  выданы  20 
марта  всего  71  руб.  82  к.  Но  останови- 
вшись въ  нутп  канцелярскіе  служители 
писали  въ  прошеніи  (отъ  31  марта)  секре- 
тарю Б.  И.  Тишину,  что  имъ  пришлось 
часть  денегъ  истратить  еще  въ  Петербургѣ 
на  приготовленія  къ  дорогѣ,  и денегъ  имъ 
не  хватило,  вслѣдствіе  распутицы  они  оста- 
новились и потомъ  должны  были  принанять 
вольиыхъ  ямщиковъ,  но  тѣ,  довезши  до 
села  Едрова,  потребовали  сполна  всѣхъ 
денегъ  за  дорогу,  иначе  хотѣли  оставить 
ѣхавшихъ,  п потому  они  просили  Тишина 
дать  имъ  денегъ  въ  зачетъ  заслуженнаго 
жалованья.  Секретарь  рѣшилъ,  въ  зачетъ 
заслуженнаго  просителями  жалованья,  которое 
и по  указу  Св.  Синода  выдать  велѣно,  но 
не  додано,  дать  пмъ  всѣмъ — канцеляри- 
стамъ по  10  р.,  а копіистамъ  по  3 р.  п 
для  того  прошеніе  ихъ  съ  подпискою  содер- 
жать расходчику  вмѣсто  указа,  а по  при- 
бытіи въ  Москву  къ  выпискѣ  о досталь- 
номъ жалованъѣ  объявить  неотложно.  Затѣмъ 
п солдаты  съ  матросами  (8  человѣкъ), 
поѣхавшіе  въ  Москву,  остановившись  въ 
Вышнемъ  Волочкѣ,  писали  в'ь  прошеніи 
секретарю  Тишину,  что  за  распутицею 
должны  были  остановиться  и,  не  имѣя  денегъ, 
очень  нуждаются  съ  своими  женами  и 
-малыми  дѣтьми,  почему  и просятъ  о выдачѣ 
имъ  въ  зачетъ  заслуженнаго  жалованья. 
Т п шинъ  на  томъ  же  основаніи  выдалъ  по 
1 рублю  на  человѣка,  всего  8 руб., 
которые  и записаны  въ  расходъ  2 апрѣля 
729  г.  Къ  дѣлу  приложенъ  указъ  въ 
копіяхъ  о высылкѣ  в'і.  Москву  синодаль- 
ныхъ канцеляристовъ  п служителей,  отъ 
5-го  марта,  который  былъ  сообщен  о преосвя- 


щенному Рафаилу,  епископу  Псковскому 
п Нарвскому,  п Троицкаго  собора  протопопу 
Іоанну  Семенову  и объявленъ  въ  Петер- 
бургской Си.  Синода  канцеляріи  17-го  марта. 
Гл.  номъ  сказано,  что  Св.  Спиодъ,  разсуждая 
о обрѣтающейся  въ  С. -Петербургѣ  сино- 
дальной канцеляріи,  въ  которой  имѣется 
для  отправленія  тамошнихъ  дѣлъ  секретарь 
одинъ,  канцеляристовъ  трое,  коніпстовъ 
восемь,  солдатъ  16,  матросовъ  2,  сторожей  2, 
на  которыхъ  денежнаго  жалованья  сумма 
производится  немалая,  приказали:  для  непро- 
должительнаго отправленія  въ  Св.  Синодѣ 
за  малой  му  ществомъ  приказныхъ  служителей 
дѣлъ  вышеу пом яненвымъ  канцелярскимъ  слу- 
жителямъ: секретарю  Васплыо  Тишину  и 
прочимъ  и солдатамъ  1 2 человѣкамъ  п 
двумъ  матросамъ  быть  въ  Москву,  а что 
нынѣ  имѣется  въ. С.-Петербургской  канце- 
ляріи денежной  казны  п канцелярскихъ 
приходо-расходныхъ  п записныхъ  всякпхъ 
книгъ  воршеииыхъ  и невѳршенныхъ  дѣлъ, 
столовъ,  столовыхъ  суконъ  н чернильницъ, 
часовъ,  сундуковъ,  шкафовъ,  стульевъ, 
шандаловъ,  щипцовъ,  бумаги  и въ  сино- 
дальныхъ домахъ  всякаго  каменнаго  п дере- 
вяннаго хоромнаго  н двороваго  и прочаго 
строенія  и въ  нихъ  печей  и заслонокъ,  у 
дверей  замковъ  п всякпхъ  матеріаловъ,  въ 
дѣло  неунотрѳблѳнныхъ,  И прочаго,  что  къ 
сохраненію  надлежитъ,  описать  все  именно, 
и но  той  описи  невершенныя  дѣла  для 
рѣшенія  передать  Троицкаго  собора  прото- 
попу Іоанну  Семенову  съ  роспискою,  и 
впредь  случающіяся  тамъ  духовныя  дѣла 
выдать  н отправлять,  какъ  св.  правила 
н указы  повелѣваютъ,  ему  же,  непре- 
мѣнно съ  вѣдома  Вашего  Преосвящен- 
ства (ѳн.  Рафаила),  а синодальную  кан- 
целярію упразднить  и оставленную  Ва- 
шему Преосвященству  инструкцію  прислать 
въ  Москву,  въ  Св.  Синодъ,  а помянутому 
протопопу  быть  у тѣхъ  дѣлъ  яко  закащику, 
какъ  н въ  прочихъ  епархіяхъ  п въ  де- 
сятинахъ закащикп  опредѣлены,  а по  управ- 
ленію тѣхъ  дѣлъ  взять  ому,  протопопу, 
церковныхъ  причетниковъ  нотребиоо  число 
или  кого  онъ  заблагоразсудитъ;  а кото- 
рыхъ дѣлъ  рѣшить  самому  невозможно,  о 
томъ  присылать  допущенія  въ  Св.  Синодъ 
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съ  приложеніемъ  своего  мнѣнія;  а имѣющуюся 
нынѣ  въ  топ  канцеляріи  денежную  в всякую 
казну  н дѣла  вершенныя  н невершѳнныя, 
если  не  будетъ  отягощенія,  нрпвезтъ  въ 
Москву  въ  цѣлости  секретарю  Тпшпну  съ 
товарищами,  а чего  везти  невозможно, 
именно,  столы,  стулья,  шкафы,  сундуки  и 
всякіе  матеріалы,  то  положить  для  охра- 
ненія въ  синодальномъ  каменномъ  домѣ  въ 
удобномъ  мѣстѣ,  п въ  тѣхъ  же  синодаль- 
ныхъ домахъ  жилые  покои  всѣ  замкнуть  и 
запечатать  синодальною  печатью,  а для  бѳ- 
рѳженія  и караула  оныхъ  домовъ  съ  остав- 
леннымъ имуществомъ  назначать  четырехъ 
синодальныхъ  солдатъ,  коимъ  быть  подъ 
присмотромъ  помянутаго  протопопа;  но 
пріѣздѣ  же  въ  Москву  секретаря  Тишина 
и всѣхъ  прочихъ,  явиться  имъ  въ  Св.  Си- 
нодъ и сколько  чего  привезено  п что  остав- 
лено въ  Петербургѣ,  тому  учиненную  опись 
подать  при  доношеніи  Ов.  Синоду;  о под- 
водахъ, числомъ  28,  йодъ  оныхъ  служа- 
щихъ и подъ  казну  съ  дѣлами  за  указные 
прогоны  въ  Ямскую  канцелярію  послать 
указъ.  По  силѣ  полученнаго  указа  преосвя- 
щенный Рафаилъ  приказалъ  объявить  кан- 
целярскимъ служителямъ  съ  подпискою, 
чтобы  они  въ  возможной  скорости  къ  от- 
правленію въ  Москву  прилежно  тщательное 
попечительство  имѣли,  и для  того,  у кого 
имѣются  какія  дѣла  или  канцелярскіе  на 
рукахъ  матеріалы,  описавъ  нхъ  въ  точности, 
безъ  всякаго  упущенія  отдавали  бы  протопопу 
Іоанну  Семенову  съ  роснискою  и затѣмъ, 
что  останется  и что  будетъ  взято  въ  Москву, 
тому  учинить  реэстры  порознь,  съ  выдачею 
копій  тому  протопопу,  а для  вѣдома,  что 
оная  Синодальная  канцелярія  упразднена 
и что  Троицкому  протопопу  велѣно  вѣдать 
петербургскихъ  всѣхъ  й уѣздныхъ  церквей 
священнослужителей  и всякими  духовными 
дѣлами  управлять,  о томъ  послать  указы 
къ  закащикамъ  въ  принадлежащіе  къ  Пе- 
тербургу города,  а священнослужителямъ 
всѣмъ  петербургскимъ  съ  причетниками 
объявить  указъ  съ  подпискою;  о 28  под- 
водахъ послать  указъ  въ  Ямскую  Канце- 
лярію, прогонныя  же  деньги  выдать  изъ 
налпчпыхъ  синодальной  канцеляріи  безъ 
всякаго  отлагательства,  п оныхъ  всѣхъ  кан- 


целярскихъ служителей  выслать  по  нынѣш- 
нему зимнему  пути,  пе  упуская  времени, 
безъ  отлагательства,  н что  какъ  исполнено 
будетъ,  о томъ  къ  Св.  Синоду  длю  вѣдома 
послать  допошеніе.  Указъ  въ  Ямскую  кон- 
тору 1 9-го  марта  быль  посланъ  съ  солда- 
томъ Елизаромъ  Симоновымъ,  которому  се- 
кретарь той  канцеляріи  объявилъ,  что  иод- 
воды  могутъ  быть  даны  тогда  только,  когда 
изъ  Московской  Ямской  канцеляріи  въ  Пе- 
тербургскую контору  будетъ  о томъ  присланъ 
указъ.  На  другой  день  вторично  посылали 
съ  тѣмъ  же  въ  Ямскую  контору  солдата  Ни- 
кифора Бовыкииа,  ио  н ому  было  сказано 
тоже.  Тогда  отправился  съ  указомъ  секре- 
тарь Тишинъ,  и оный  указъ  былъ  принятъ 
и подводы  дать  опредѣлено. 

№ Выписка,  учтенная  изъ 
присланныхъ  въ  Святѣйшій  Прав. 
Синодъ  за  1829  годъ  епархіальныхъ 
перечневыхъ  вѣдомостей , съ  показа- 
ніемъ числа  умершихъ  въ  томъ  году 
му  жест  пола  людей , и въ  какихъ 
лѣтъ  умерли. 

По  4: 2 епархіямъ  (въ  томъ  числѣ  и въ 
полкахъ  гвардейскаго  корпуса)  показано 
всѣхъ  умершихъ  въ  1729  году  619,289 
человѣкъ  отъ  «сущаго  младенца  до  160 
лѣтняго  возраста.  Всѣхъ  больше  умершихъ 
значится  по  епархіямъ  казанской  (27.027 
чел.),  полтавской  (26429)  п кіевской 
(24048).  Всего  меньше,  не  считая  пол- 
ковъ, по  астраханской  (1088  чел.) и архан- 
гельской (2996).  По  возрастамъ  всего  болѣо 
умершихъ  младенцевъ  до  5 лѣтъ — 833,842, 
(болѣе  другихъ  въ  Пермской  епархіи — 
15516  чел.),  затѣмъ  слѣдуютъ  отъ  5 до 
I 10  лѣтъ  33,963;  изъ  взрослыхъ  больше 
; умершихъ  отъ  60  до  65  лѣтъ  (23,275)  и 
отъ  50  до  55  (20,780).  Отъ  100  до 
105  лѣтъ  умерло  591  человѣкъ,  отъ  115 
до  120  лѣтъ — 41  человѣкъ,  отъ  130  до 
135  лѣтъ  8 чел.,  отъ  140  до  145  лѣтъ 
I (окаторипославской  епархіи)  и отъ  155 
до  160  лѣтъ  1 (также  екатерпнославской 
епархіи),  но  всего  болѣе  дожившихъ  до 
глубокой  старости  (отъ  100  до  135  лѣтъ) 
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въ  епархіяхъ:  кишиневской — 68  чел.,  са- 
ратовской— 65  человѣкъ  и екатерпнослав- 
ской — 59  человѣкъ,  всего  менѣе  дожив- 
шихъ до  ЮО — въ  епархіяхъ:  вологодской — 
1 чел.  (отъ  105  до  НО  лѣтъ),  архан- 
гельской— 1 чел.  (отъ  100  до  105  лѣтъ) 
и петербургской — 1 чел.  (отъ  100  до  105 
лѣтъ). 

№ 4!9  Марта  8 .*)  По  доношенію  изъ 
Синодальнаго  Дворцоваго  приказу  о 
выдачѣ  Синодальнаго  дому  іеромо- 
нахомъ, іеродіакономъ  и монахомъ 
на  генварскую  сего  года  треть  за  рыбу 
и за  рыбные  припасы  и за  кислой 
медъ  деньгами  и впредь  въ  начатіи 
или  по  прошествіи  третей  давать. 

Изъ  Синодальнаго  Дворцоваго  приказа 
поступило  два  доиошенія  о выдачѣ  на  ген- 
аарскую  треть  жалованья  и кормовыхъ 
денегъ  служащимъ  при  синод,  домѣ  монахамъ 
9 чел.  47  р.  27 ‘/4  к.  (но  5 руб.  25 */,  к.) 
и казначею  іеромонаху  Ѳплагрію,  которому 
слѣдовало  выдать  на  генварскую  треть 
текущаго  года  съ  прибавкой,  по  указу 
Синода  отъ  18  декабря  728  г.,  къ  117  руб. 
94  коп.  въ  окладъ  денегъ  82  руб.  6 кон., 
чтобы  было  годовой  дачи  200  руб.,  изъ 
окладу,  который  нанредь  сего  выдавался 
ризничему  Синодальнаго  дома,  да  кормовыхъ 
къ  прежнимъ  38  руб.  94  кон.  ризничаго 
окладу  15  руб.  70  коп.,  которыхъ  над- 
лежитъ быть  ему  казначею  въ  дачѣ  на 
треть  въ  годовую  окладную  дачу  въ  200  руб., 
прежнихъ  кормовыхъ  13  руб.  3/4  коп.,  да 
вновь  опредѣленнаго  рпзнпчего  оклада  5 руб. 
25 '/4  кон.  итого  18  руб.  26  кон.  Двор- 
цовый приказъ  спрашивалъ  на  счетъ  кор- 
мовыхъ денегъ,  давать-ли  ихъ  впередъ,  съ 
начала  каждой  трети,  какъ  было  прежде, 
или  по  прошествіи  трети,  о чемъ  въ  указѣ 
ничего  пе  было  сказано.  А денежной  казны 
на  лицо  въ  Дворцовомъ  приказѣ  было 
5518  руб.  293/4  кон.  По  резолюціи  на 
доношеніяхъ  Дворцоваго  приказа  значится: 

*)  Этотъ  Л»  и псѣ  нижеслѣдующіе  оказались 
пропущенными  въ  своемъ  мѣстѣ,  такъ  какъ  но  слу- 
чаю ремонта,  производившагося  въ  архивѣ,  дѣла 
перемѣшались  и выдавались  дли  описи  не  въ  надле- 
жащемъ порядкѣ. 


„предложить  въ  докладъ, “ но  опредѣленія 
о выдачѣ  денегъ  не  имѣется  при  дѣлѣ. 

№ Марта  з.  По  доношенію  Си- 
нодальнаго матроса  Гршорьл  Мухина 
о выдачѣ  ему  заслуженнаго  жало- 
ванья. 

Допошѳніе  заслушано  преосвященнымъ 
Рафаиломъ  и по  справкѣ,  что  наличной 
денежной  казны  имѣется  30  руб.  34  кон., 
велѣно  выдать  Мухину  въ  заслуженное 
жалованье  прошлаго  728  года,  но  случаю 
оскудѣнія  казны,  на  половину  майской  трети, 
включа  ему  прежнюю  полумѣсячную  той 
третп  дачу,  а именно  1 руб.  50  к.,  за- 
писавъ въ  расходъ  съ  роснпскою,  съ  вы- 
четомъ на  гошикталь  одной  копейки  съ 
деньгою,  о чомъ  и дать  указъ  расходчнку. 

№ Но  вѣдѣнію  изъ  Высокаго 
Сената , при  которомъ  присланъ  вот- 
чины Чудова  монастыря  Московскаго 
уѣзда  села  Запонорья  дьяконъ  Василій 
Ивановъ  да  при  немъ  взятыя  въ  домѣ 
его  дьякоповѣ  церковныя  письменныя 
книги  да  письма,  касающіяся  къ  за- 
говору, для  ислѣдоватя . 

Вслѣдствіе  полученнаго  пзъ  Сената 
вѣдѣнія,  въ  св.  Синодѣ  дьяконъ  села 
Запонорья  Василій  Ивановъ  бывъ  допрошенъ 
показалъ,  что  братъ  его  Иванъ  къ  нему, 
дьякону,  п брату  пхъ  Семену  Иванову 
ободранныхъ  образовъ  н церковной  утвари 
никогда  ие  приваживалъ,  а книги  (бого- 
служебныя) и письма,  въ  томъ  числѣ  пять 
тетрадокъ,  писанныхъ  къ  заговору,  которыя 
пзъ  общаго  пхъ  съ  братомъ  дому  взяты  были 
пзъ  сундука  въ  Высокій  Сенатъ,  потомъ 
присланы  въ  Синодъ,  кѣмъ  и откуда  при- 
несены, онъ  того  не  знаетъ,  а оный  сундукъ 
прадѣда  п дѣда  нхъ;  когда  они  померли, 
онъ  не  помнитъ,  а отецъ  пхъ  дьяконъ 
Иванъ  Петровъ  въ  726  году,  оставя  вое 
свое  имѣніе,  ушелъ  въ  Москву,  для  обученія 
дѣтей  грамотѣ,  и жпвъ-лн  теперь,  онъ  не 
знаетъ,  ибо  писемъ  отъ  него  давно  не 
получалъ,  мать  же  ихъ  умерла  въ  719  году; 
имѣніемъ  они  владѣютъ  сообща  съ  братомъ 
Селеномъ,  земскимъ,  а разговоровъ  о тѣхъ 
книгахъ  п письмахъ,  откуда  онѣ  п кѣмъ 
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принесены,  никогда  у нихъ  нѳ  оывало  ни  съ 
кѣыъ  изъ  домашнихъ,  да  п былн-ли  онѣ 
въ  сундукѣ  подлинно,  онъ  не  зналъ  до  взятія 
ихъ  въ  Сенатъ,  ибо  въ  тотъ  сундукъ  ни- 
когда ни  для  него  не  хаживалъ^  и но  тѣмъ  заго- 
ворнымъ письмамъ  дѣйствіе  кто  когда  чинилъ, 
того  онъ  не  знаетъ.  Постановлено  отъ  17-го 
марта:  съ  онаго  допросу  списавъ  точную 
копію,  для  надлежащаго  извѣстія,  по  силѣ 
вышеозначеннаго  Сенатскаго  вѣдѣнія,  изъ 
св.  Синода  въ  Высокій  Сенатъ  сообщить 
при  вѣдѣніи  неукоснительно.  По  описи  при 
дѣлѣ  значатся  взятыя  книги,  писанныя 
иолу  уставомъ:  два  Евангелія,  Апостолъ. 
Прологъ,  уставы  церковные,  затѣмъ  письма 
скорописью  въ  столицахъ:  заговоры  отъ 
зубной  болѣзни,  чтобы  отъ  пищальнаго 
стрѣлянія  птицы  не  летали  и звѣри  не 
бѣгали,  въ  тетрадкахъ:  въ  1-й — заговоръ 
отъ  разбойниковъ,  отъ  блудниковъ  и отъ 
еретпковъ  и отъ  огненнаго  и прочаго  оружья, 
во  2-й  — заговоръ  отъ  сабли,  отъ  топора, 
ножа  и отъ  прочаго;  въ  3-й — заговоръ  отъ 
порчи  и отъ  прочихъ  болѣзней,  въ  4-й  о 
хожденіи  иресв.  Богородицы  но  мукамъ,  въ 
5-й  заговоръ  отъ  стрѣльбы  огненнаго  оружія. 
Между  тѣмъ  отъ  прихожанъ  поступило  въ 
Синодъ  прошеніе,  въ  которомъ  сказано,  что 
отъ  дьякона  Васплья  Иванова  они  бѣсно- 
творныхъ  рѣчей  никакихъ  никогда  пе  слыхи- 
вали, и заговорныхъ  писемъ  нигдѣ  никакихъ 
онъ  не  читывалъ,  да  п скорописью  онъ, 
дьяконъ,  писать  не  умѣетъ,  п человѣкъ 
онъ  добрый  п смирный,  и ничего  отъ  него 
дурного  не  бывало,  поэтому  просили  его 
освободить  и отпустить  домой,  чтобы  ему 
въ  конецъ  не  разориться.  Отъ  30-го  мая 
постановлено:  дьякону  Василію  Иванову 
учинить  жестокое  плетьми  наказаніе  за  то, 
что  у него  въ  домѣ  явились  противныя  СВ. 
церкви  письмишки,  и обязать  его  письменно 
подобныхъ  непотребныхъ  заговорныхъ  и 
чину  его  непристойныхъ  писемъ  въ  домѣ 
своемъ  отнюдь  не  держатъ  и по  нимъ  дѣй- 
ства не  чинить,  подъ  опасеніемъ  лишенія 
сана  и немалаго  штрафа  и наказанія,  а 
что  дьяконъ  показалъ,  будто  онъ  не  зналъ, 
что  находится  въ  сундукѣ  его  дѣда  и пра- 
дѣда и въ  сундукъ  никогда  даже  и не 
хаживалъ,  то  такая  бездѣльная  отговорка 


ему  не  въ  оправданіе  п вѣрить  ей  не 
надлежитъ;  взявъ  съ  него  означенное  обя- 
зательство, отослать  дьякона  въ  подначаль- 
ство въ  Чудовъ  монастырь  н содержать  тамъ 
въ  мукосѣйныхъ  трудахъ  три  мѣсяца  и но- 
лемъ но  особому  указу  разрѣшить  ему  дьякон- 
ство, а до  того  до  священнослуженія  не 
допускать,  а богопротивныя,  безумныя  и 
па  соблазнъ  сплетенныя  письмишки,  по  149 
воинскаго  устава  артикулу,  для  истребленія 
| въ  пристойномъ  мѣстѣ  съ  публичнымъ  поруга- 
ніемъ отослать  въ  Юстпцъ- Коллегію  при  уіазѣ^ 
и въ  Высокій  Сенатъ  сообщить  о томъ  вѣдѣ- 
ніемъ. По  оному  опредѣленію  подписка  съ  дья- 
кона взята,  въ  Высокій  Сенатъ  сообщено  вѣдѣ- 
ніе, а въ  Чудовъ  монастырь  и Юетпцъ-К.ол- 
легію  посланы  указы.  Изъ  послѣдней  отъ 
1 1-го  іюня  сообщено,  что  мерзкія  письмишки, 
взятыя  у дьякона  Василія  Иванова,  для  ис- 
требленія получены;  а изъ  Чудова  монастыря 
отъ  11-го  сентября  донесено,  что  дьяконъ 
Василій  Ивановъ  три  мѣсяца  въ  мукосѣйныхъ 
трудахъ  содержался  и до  священнослуженія 
допущенъ  не  былъ. 

№ лзу.  Марта  3.  По  прошенію  быв- 
шаго при  Архангельскомъ  соборѣ , что 
въ  Москвѣ , псаломщика  Василія  Де- 
ментьева сына  его  Петра  Васильева 
о бытіи  па  мѣстѣ  онаго  отца  его 
псаломщикомъ  же. 

По  смерти  псаломщика  Архангельскаго 
собора  Василья  Дементьева  на  его  мѣсто 
просился  сынъ  его  Петръ,  «дабы  ему  съ 
матерью  и сестрою,  будучи  безъ  мѣста,  въ 
сиротствѣ  не  умереть».  На  то  же  мѣсто  про- 
сился бывшій  при  домѣ  герцогини  Меклен- 
бургской Екатерины  Іоанновны  пѣвчій 
Алексѣй  Васильевъ,  указывая  и на  то 
между  прочимъ,  что  несовершеннолѣтній 
сынъ  умершаго  псаломщика  той  должности 
исправлять  не  можетъ.  Постановлено  отъ 
10  марта:  но  заручному  прошенію  того  же 
Архангельскаго  собора  протопопа  Якова 
Михайлова  и по  вниманію  къ  совершенному 
сиротству  псаломщпцкаго  сьша  Петра  Ва- 
сильева быть  ему  на  мѣстѣ  отца  псалом- 
щикомъ, а пѣвчему  Алексѣю  Васильеву 
отказать.  Подлежащіе  указы  отъ  13  марта 
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посланы  къ  протопопу  Архангельскаго  со- 
бора съ  братіею  и въ  духовную  дпкастерію, 

№ ж-  Марта  3.  Дѣло  по  прошенію 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказу  се- 
кретарей Ивана  Чернаго,  Павла  Про- 
топопова о выдачѣ  имъ  на  септябрскую 
прошлаго  728  года  треть  заслужен- 
наго денежнаго  жалованья. 

По  заслушаніи  учпнѳпной  въ  канцеляріи 
Св.  Синода  выписки,  изъ  кооіі  видно,  что 
по  росписанію  въ  силу  указа  7 1 5 года 
имъ  надлежало  выдать  по  40  руб.  на  чело- 
вѣка, но  но  штату  секретарь  полагался 
одинъ  съ  жалованьемъ  100  руб.  въ  годъ, 
почему  въ  треть  причиталось  83  р.  53 ‘/3  к., 
да  судьѣ  въ  годъ  показано  200  р.,  вмѣ- 
сто котораго  нынѣ  обрѣтается  компсаръ  съ 
жалованьемъ  60  руб.  въ  годъ,  то  и 
постановлено  отъ  31  марта:  секретарямъ 
Ивану  Черному  и Павлу  Протоноиову  на 
сѳитябрскую  треть  прошлаго  728  г.  выдать 
но  40  р.  па  человѣка,  но  указу  715  г., 
до  будущаго  совершеннаго  утвержденія 
штатовъ,  вычтя  на  лазаретъ  по  1 кон. 
отъ  рубля,  изъ  доходовъ  онаго  Синодаль- 
наго Дворцоваго  Приказа,  нзъ  остатка  отъ 
штатной  суммы  200  р.  на  судью,  котораго 
нынѣ  въ  томъ  Приказѣ  не  обрѣтается, 
о чемъ  и послана  копія  съ  сего  протокола 
въ  Дворцовый  Приказъ. 

№ ѵ]т*.  Марта  4.  О бывшемъ  Чудова 
монастыря  понамарѣ  монахѣ  Гера- 
симѣ въ  обдираніи  съ  образовъ  окла- 
довъ и привѣсокъ  и о протчемъ. 

Въ  духовную  дпкастерію  подано  было 
доиошеніе  пзъ  приказа  келарекпхъ  дѣлъ 
Чудова  монастыря,  за  подписью  намѣстника 
іеромонаха  Лазаря  К ноя  кова,  о святотатствѣ 
понамаря  монаха  Герасима.  Дѣло  зто  9-го 
іюля  было  взято  изъ  дикастерін  и предло- 
жено оберъ-прокуроромъ  Баскаковымъ  къ 
разсмотрѣнію  въ  Св.  Синодѣ.  Изъ  него 
видно,  что  монахъ  Герасимъ  ободралъ  со 
св.  иконъ  оклады  и вѣнцы  и виновенъ 
въ  похищеніи  другихъ  церковныхъ  вещей, 
почему  по  Синодальному  новелѣнію  отосланъ 


былъ  къ  розыску  въ  Московскую  Губерн- 
скую Канцелярію,  только  невѣдомо  для  чего 
былъ  отданъ  изъ  той  дп касте ріп  Чуков- 
скому стряпчему  на  расписку.  Постанов- 
лено было  отъ  ІН-го  іюля:  повытчика  той 
дикастерін,  оное  дѣло  имѣющаго  въ  рукахъ, 
допросить  обстоятельно,  почему  но  былъ 
отосланъ  разстрига  Герасимъ,  изобличенный 
въ  кражѣ  церковныхъ  вещей,  къ  розыску, 
и по  какому  опредѣленію  или  словесному 
приказанію  освобожденъ  и когда,  а потомъ 
и другихъ,  кого  доведется,  допрашивать  же 
и слѣдовать  безъ  послабленія,  а въ  Чудовѣ 
монастырѣ  учинить  справку,  покраденныхъ 
Герасимомъ  съ  образовъ  серебряныхъ  окла- 
довъ п привѣсовъ  п нроч.  столько  ли, 
сколько  лишь  показано  въ  Герасимовѣ  до- 
просѣ и выпито  у него  пзъ  чулана,  илп 
сверхъ  того  что  покрадено  н нѣтъ  лп  еще 
другихъ  какихъ  казенныхъ  похищеній,  также 
н цата  золотая  отъ  образа  Алексѣя  митро- 
полита отыскана-ль,  будо  не  отыскана,  то 
почему,  и какое  взысканіе  было,  п оное 
покрадѳцоѳ  въ  опасныхъ  книгахъ,  что  опи- 
сывалъ Синодальный  оберъ-прокуроръ  госпо- 
динъ Баскаковъ,  наппсано-ль  или  сверхъ 
той  описи  имѣлось,  также  отставной  капралъ 
Григорій  Лазаревъ  да  того  монастыря  сто- 
рожъ Григорій  Ѳедоровъ,  у которыхъ  пзъ 
подъ  караула  бывшій  нонамарь  Герасимъ 
бѣжалъ,  нынѣ  имѣются  лп  въ  томъ  же 
моиасгырѣ,  я суде  имѣются,  взять  ихъ  въ 
синодальную  канцелярію  п допросить  не- 
медленно и слѣдовать  безъ  послабленія;  а 
о вышеозначенномъ  бѣглецѣ  для  сыску  его, 
по  справкѣ  написавъ  его  ростъ  и признаки, 
разослать  указы  въ  синодальную  область  и 
въ  епархіи  во  всѣ  монастыри,  чтобъ,  ежели 
гдѣ  усмотрѣнъ  будетъ,  поймать  п прислать 
въ  Св.  Синодъ  подъ  крѣикпмъ  карауломъ. 
На  допросѣ  дпкаетерскій  протоколистъ 
Алексѣй  Максимовъ  сказалъ,  что  Герасима 
посылали  съ  копѳистомъ  Петромъ  Ковро- 
вымъ 27  марта  къ  розыску,  но  онъ  не 
былъ  принятъ  за  наставшею  тогда  страстною 
недѣлею,  о чемъ  у него  п сказка  взята, 
а на  росниску  йотомъ  онъ  освобожденъ  былъ, 
по  опредѣленію  лп  дикастерін  пли  но  чьему 
словесному  приказанію,  того  онъ,  Макси- 
мовъ, не  вѣдаетъ,  ионѳжо  то  дѣло  въ  ру- 
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кахъ  имѣлось  у названнаго  Коврова.  По 
справкѣ  изъ  Чудова  монастыря,  Герасимъ 
росту  средняго,  волосомъ  русъ,  борода  кругла, 
невелика,  круглолицъ.  Когда  указъ  о ро- 
зыскѣ Герасима  былъ  разосланъ  по  епар- 
хіямъ, изъ  Казанскаго  архіерейскаго  дому 
отъ  духовныхъ  дѣлъ  судіи  игумена  Корни- 
лія  поступило  доношеніе  о бродящемъ  чернцѣ 
Ѳеодосіи,  который  явился-де  сходенъ  съ 
бѣжавшимъ  Герасимомъ,  токмо  борода  у 
Ѳеодосія  клпнцемъ  продолговата,  а въ  до- 
просѣ онъ  сказался  уроженцемъ  Холмогор- 
ской епархіи,  важескаго  уѣзду,  лѣтскаго 
стану,  дворцовой  деревни  Сметанины,  по- 
стриженъ же  былъ  лѣтъ  15  назадъ  въ  Бо- 
гословскомъ монастырѣ,  откуда  своевольно 
ушелъ  и скитался  по  разнымъ  монастырямъ 
и пустынямъ,  между  прочимъ  жилъ  съ  годъ 
и въ  Чудовомъ  монастырѣ.  По  заслушаніи 
этого  доаошѳнія,  отъ  2-го  сентября  730-го 
года  постановлено  доставить  съ  нарочнымъ 
черыца  Ѳеодосія  изъ  Казани  въ  Москву 
для  допроса.  Но  въ  Чудовомъ  монастырѣ, 
куда  былъ  отосланъ  Ѳеодосій  для  освидѣ- 
тельствованія, его  но  признали  за  Гераси- 
ма, н потому,  но  резолюціи  Св.  Синода, 
отъ  5 февраля  731  года,  онъ  отданъ  былъ 
на  росиисіѵу  Чудова  монастыря  стряпчему 
Семену  Соболеву,  дабы  содержать  въ  томъ 
монастырѣ  до  указу  неисходна  въ  мона- 
стырскихъ трудахъ,  а что  о немъ  показано 
въ  доношеніп  изъ  Казанскаго  архіерейскаго 
дома,  о томъ  надлежащую  справку,  а также 
п приличные  къ  тому  указы  предложить 
къ  слушанію. 

№ Марта  5.  По  Синодальному 
опредѣленію  о упраздненіи  С -Петер- 
бургской Синодальной  Канцеляріи , а 
о бытіи  въ  С.-Петербургѣ  Духовному 
Правленію  и о прочемъ . 

Опредѣленіе  напечатано  въ  VI  т,  Поли. 
Собр.  пост,  и распор.  (■№  2204,  стр.  290). 
Въ  Ямскую  Канцелярію  былъ  посланъ  указъ 
объ  отпускѣ  28  подводъ  за  указные  про- 
гоны для  отправленія  въ  Москву  приказ- 
ныхъ служителей  п солдатъ,  также  денежной 
казны  съ  записными  книгами  и разными 
дѣлами  и проч.  что  взять  можно.  Но  безъ 


указа  изъ  Высокаго  Сената  Ямская  Кан- 
целярія не  соглашалась  дать  подводы,  по- 
чему и постановлено  было  отъ  8-го  марта 
сообщить  о томъ  вѣдѣніе  въ  Высокій  Се- 
натъ. Оставленный  въ  качествѣ  „закащпка* 
для  вершенія  подлежащихъ  дѣлъ,  съ  вѣ- 
дома обрѣтающагося  въ  С.-Петербургѣ 
он.  Псковскаго  и Нарвскаго  Рафаила, 
Троицкаго  собора  протопопъ  Іоаннъ  Семе- 
новъ отъ  18-го  марта  подалъ  доношеніе  въ 
С.-Петербургскую  Синодальную  канцелярію, 
что  отправлять  дѣла  безъ  приказныхъ  слу- 
і жителей,  при  помощи  лишь  церковныхъ 
нрпчстн  и ковъ , которые  большею  ч ас/гію 
даже  п писать  не  умѣютъ,  не  возможно, 
да  и находятся  они  въ  большой  скудости, 
а отлучаться  имъ  отъ  церквей  нельзя,  такъ 
какъ  въ  Петербургѣ  по  одному  лишь  цер- 
ковнику при  церкви,  который  священнику 
постоянно  нуженъ  для  отправленія  священно- 
служенія  и приходскихъ  требъ;  затѣмъ, 
безъ  опредѣленнаго  удобнаго  мѣста  духов- 
ныя дѣла  отправлять  невозможно,  тѣмъ 
болѣе  что  нужно  будетъ  собирать  и хра- 
нить гдѣ  нибудь  казенныя  деньги  (напр. 
съ  вѣнечныхъ  памятей  и др.),  да  и колод- 
никовъ содержать  придется  въ  особомъ 
мѣстѣ,  наконецъ  на  покупку  бумаги,  чер- 
нилъ, свѣчей,  дровъ  потребуется  нѣкоторая 
сумма:  поэтому  протопопъ  Семеновъ  просилъ 
назначить  ему  особыхъ  приказныхъ  служи- 
телей и въ  нижнемъ  помѣщеніи  Синодаль- 
наго каменнаго  дома  отвесть  три  палатки 
жилыхъ,  нрп  этомъ  еще  спрашивалъ,  какъ 
ему  сноситься  въ  корреспонденціи  съ  дру- 
гими вѣдомствами  и какъ  именоваться  со- 
стоящему подъ  его  вѣдомствомъ  духовному 
правленію  п подчиненнымъ  писать.  Пре- 
освященный Рафаилъ  приказалъ  на  первый 
случай,  до  указу,  опредѣлить  къ  дѣламъ 
бывшей  Тіунской  избы  подканцеляриста 
Дмитрія  Филипова,  коему  пропитаніе  имѣть 
„отъ  акциденціи",  а для  судебнаго  отправ- 
ленія отвести  въ  нижнемъ  апартаментѣ 
С.-Петербургской  Синодальной  канцеляріи 
три  палаты  жилыхъ,  въ  которыя  дать 
одинъ  судейской  столъ  съ  краснымъ  сукномъ 
и стулъ,  а писцамъ  другой  столъ  съ  по- 
требнымъ числомъ  стульевъ,  также  на 
лервозаводство  отдать  съ  роспнскогь  что 
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имѣется  нынѣ  въ  канцеляріи,  бумагу  съ 
чернилами,  дрова  и свѣчи,  а что  впредь 
будетъ  надобно,  о томъ  рѣшенія  ждать  отъ 
Св.  Синода,  которому  и послано  было  'обо 
всемъ  этомъ  доношеніѳ.  Протопопу  I.  Семе- 
нову переданы  былп  дѣла,  поступившія  въ 
Синодъ  изъ  бывшей  Тіунекой  избы  съ  721 
но  728  годъ  со  всѣми  реестрами,  въ  ко- 
торыхъ писаныхъ  и ненпсапыхъ  477  ли- 
стовъ за  закрѣпою  секретаря  В.  Тишина, 
да  для  записыванія  собираемыхъ  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  и лазаретныхъ  денегъ  шну- 
ровыя двѣ  кннгп  приходная  п расходная 
за  печатями  синодальною  п бывшей  типо- 
графской конторы,  и оная  синодальная  пе- 
чать, по  приказу  ѳи.  Рафаила,  передана 
ему  же,  Семенову.  Отъ  5-го  мая,  но  за- 
слушаніи доиошенія  протопопа  Іоанна  Се- 
менова,  Св.  Синодъ  сдѣлалъ  особое  поста- 
новленіе (напечатано  въ  VI  т.  Поди.  Собр. 
за  А?  2220),  которое  п послано  ему  8-го 
май  особымъ  указомъ.  Отъ  9-го  іюля  по- 
становлено: привезенную  изъ  С.-Петербурга 
апрѣля  12  денежную  казну,  что  оставлено 
было  тамъ  отъ  727  года  въ  сундукѣ  за 
печатью,  осмотря,  также  и нынѣшняго  729  г. 
собранную  въ  рукахъ  канцеляриста  Демен- 
тія Корнышева  содержащуюся,  что  есть  за 
расходами  въ  остаткѣ  на  лицо,  счесть  п 
принять  ту  казну,  также  п прочія,  пока- 
занныя прп  доноіпеніп  секретаря  Вас.  Ти- 
шина (отъ  30-го  апрѣля)  казенныя  вещи, 
нынѣ  настоящему  Синодальной  казны  со- 
держателю, подканцеляристу  Ивану  Арте- 
мьеву съ  росппскою  немедленно.  См.  Прил. 
Л:  X. 

№ пйг.  Марта  5.  По  дотшепт  изъ 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказу  о 
ѵ очинкѣ  въ  Новинскомъ  монастырѣ 
обветшалости. 

Въ  доношѳніи  Синодальнаго  Дворцоваго 
Приказа  значилось,  что  за  Синодальнымъ 
Новинскимъ  монастыремъ  было  вотчинъ  въ 
разныхъ  уѣздахъ,  по  переписнымъ  книгамъ 
1 86  года,  360  дворовъ,  съ  копхъ  въ 
оный  монастырь  сбирался  денежный  доходъ 
но  85  руб.  93!/4  коп.  да  земель  за  рѣчкою 
Прѣсною  дворовыхъ  и огородныхъ  мѣстъ 
по  801  руб,  383/4  к.  всего  по  887  р. 


30  к.,  а въ  704  г.  по  нрпговору  графа 
Ив.  А.  Муспна-Пушкппа  съ  товарищи, 
онаго  монастыря  вотчины  велѣно  вѣдать  п 
со  крестьянъ  съ  пустошей  и съ  подмона- 
стырныхъ  дворовъ  п мѣстъ  н огородовъ 
денежные  всякіе  доходы  сбирать  во  ономъ 
Дворцовомъ  Приказѣ,  которыхъ  де  нынѣ 
кромѣ  пустоты  сбирается  но  626  р.  88  к . , 
а во  оный  монастырь  по  томужъ  опредѣленію 
велѣно  употреблять  на  церковныя  потребы, 
п на  дрова,  и игумену  съ  братіею,  и слу- 
гамъ и служебникамъ  всего  но  302  руб. 

97  к.  на  годъ,  а остальные  по  323  руб. 

98  к.  употребляется  но  табели  710  г.  въ 
Синодальномъ  Дворцовомъ  Приказѣ  съ 
прочими  доходами,  пзъ  копхъ  велѣно  въ 
тотъ  монастырь  п въ  подмосковныя  села  къ 
строеніямъ,  на  покупку  всякихъ  припасовъ 
держатъ  по  265  р.  на  годъ,  а что  осо- 
бливо отпускать  въ  тотъ  Новинскій  мона- 
стырь, того  въ  табели  не  показано,  и но 
нынѣшній  729  г,  надлежало  быть  въ  рас- 
ходѣ 4770  р.  п пзъ  того  числа  употреблено 
съ  704  г.  въ  расходъ  на  строеніе  п по- 
чинки въ  Синодальномъ  домѣ  и въ  под- 
московныхъ селахъ  и въ  ономъ  Новинскомъ 
монастырѣ  1538  р.  I 8 к.  н на  монастырь 
въ  томъ  числѣ  отпущено  по  719  г.  271  р. 
60Ѵ2  к.  и съ  того  года  дачи  не  было, 
затѣмъ  въ  остаткѣ  пзъ  положенныхъ  по 
табели  3231  руб.  2 коп.,  а въ  доношѳніи 
строителя  монастыря  Филарета  Бурнашева 
съ  братіею  отъ  19  апрѣля  728  г.  писано, 
что  на  церквахъ  и на  каменныхъ  кельяхъ 
за  нѳпокрытіѳмъ  кровель  отъ  слоты  и дож- 
девой мокроты  въ  церквахъ  божіихъ,  въ 
алтарѣ  п въ  кельяхъ  бываетъ  великая 
течь,  отчего  сводамъ  п каменному  зданію 
чинится  поврежденіе.  На  починку  по  смѣтѣ 
плотниковъ  и каменщиковъ  требовалось  всего 
2433  р.  25  к.  На  торгахъ  плотничьи 
работы  остались  за  крестьяниномъ  Спири- 
дономъ Сподобпнымъ  за  670  р.  съ  мате- 
ріаломъ, и онъ  просилъ  не  медлить  выдачею 
ему  денегъ  на  матеріалъ,  иначе  онъ  строить 
но  объявленной  низкой  цѣнѣ  не  можетъ, 
для  каменныхъ  же  работъ  предполагались 
особые  торги . Дворцовый  Приказъ  въ 
своемъ  доношеніи  спрашивалъ  Св.  Синодъ, 
строить-ли  подрядчику  Снодобину  по  уго- 
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вору  и выдавать-.ш  ему  деньги  д.ія  заго-і 
говленія  лѣсныхъ  припасовъ,  также  н ка- 
меиное  строеніе,  за  кѣмъ  съ  торговъ  оста- 
нется, стропть-лн  н деньги  на  оное  строеніе 
унотреблять-лн.  а денежной  казны  на  лицо 
въ  Дворцовомъ  Приказѣ  имѣется  8675  р. 
76  к.  Постановлено  отъ  25  апрѣля:  обвет- 
шалое строеніе  въ  Новинскомъ  монастырѣ 1 
перестроить  п деньги  на  матеріалы  подряд- 1 
чику  Снодобпиу  выдавать,  съ  обязатель- 
ствомъ контракта  и съ  добрыми  и вѣроятія 
достойными  поруками,  изъ  положенной  на 
строеніе  того  монастыря  суммы,  записывая 
въ  расходъ  съ  росинскою,  а что  съ  704  г. 
съ  вотчинъ  сбиралось  п на  какіе  расходы 
употреблялось  н но  какпмъ  указамъ,  о 
томъ  Дворцовому  Приказу  внести  въ  Сп-І 
нодъ  вѣдомость.  Въ  августѣ  Дворцовый 
Приказъ  снова  доносилъ,  что  подрядчикомъ 
Снодобинымъ  деревянное  строеніе  уже  окон- 
чено, а на  каменныя  работы  состоялся 
торгъ  за  484  р.,  и нроеилъ  учпппть  рѣ- 
шеніе. Св.  Синодъ  отъ  1 1 августа,  ссы- 
лаясь на  опредѣленіе  отъ  25-го  апрѣля  о 
произведеніи  какъ  деревянныхъ,  такъ  и 
каменныхъ  работъ,  что  потребуется,  под- 
твердилъ лишь,  чтобы  деньги  выдавались 
осторожно,  но  усмотрѣнію  покупки  припа- 
совъ и строенія,  съ  надлежащей  записью 
въ  расходъ  п съ  росписками,  п съ  наблю- 
деніемъ, чтобы  не  было  какихъ  подлоговъ, 
а но  окончанія  все  оное  строеніе,  что  въ , 
подрядѣ  упоминалось,  осмотрѣть  сампыъ 
того  Дворцоваго  Приказа  управителямъ  и 
описавъ  пмянпо  освидѣтельствовать  все  съ 
братіею  того  монастыря,  чтобы  никакой  не- 
исправности не  осталось  н за  общею  всѣхъ 
подписью  представить  то  свидѣтельство  въ 
Канцелярію  Св.  Синода  безъ  замедленія. 

№ 'Иг  Марта  5.  По  требованію 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о 
починкѣ  Даниловскаго  монастыря, 
что  въ  Москвѣ. 

Верховный  Тайный  Совѣтъ  спрашивалъ, 
было-ль  челобитье  о починкѣ  соборной  церкви 
Данилова  монастыря  отъ  игумена  съ  братіею, 
и по  тому  челобитью'  былъ-лп  произведенъ 
досмотръ,  и но  досмотру  сколько  къ  тому 
строенію  но  цѣнѣ  надобно  какихъ  матеріаловъ, 


также  онаго  монастыря  и монастырской  ихъ 
оброчной  земли  въ  Коллегіи  зкономіи  колнкоо 
число  имѣется  на  лицо  денежной  казны. 
По  справкѣ  изъ  Коллегіи  зкономіп  ноказаио, 
что  съ  монастырскихъ  оброчиыхъ  земель  съ 
721  ио  729  годъ  денежной  казны  въ  сборѣ 
имѣется  1068  руб.  52  кон.  и тѣ  деньги 
собирались  н въ  казну  сообщались  съ 
прочими  доходами  и расходъ  производится 
изъ  общей  же  суммы,  а особо  съ  оныхъ 
монастырскихъ  земель  сборнымъ  деньгами 
расходу  не  было.  Затѣмъ,  по  справкѣ,  въ 
Даниловѣ  монастырѣ  соборная  церковь  съ 
алтаремъ  п рнзничная  палата,  гдѣ  хранится 
всякая  церковная  утварь,  оказались  обвет- 
шавшими, такъ  что  крыша  протекала  и 
строеніе  представляло  опасность  обрушиться, 
да  п другія  постройки  очень  обветшали,  а 
ночппку  произвести  монастырю  было  ие  на 
что,  отъ  Коллегіи  зкономіи  строеніе  было 
освидѣтельствовано  и найдено  ветхимъ,  на 
ночнику  же  требовалось  768  руб.  80  коп. 
Крестьянъ  за  монастыремъ  по  переписнымъ 
книгамъ  186  г.  значилось  142  двора, 
мужска  пола  981  душа,  съ  нихъ  денежныхъ 
доходовъ  208  руб.  163/4  кон.;  съ  отда- 
точныхъ  на  монастырской  землѣ  загородныхъ 
дворовыхъ  мѣстъ,  кромѣ  пустоты,  378  руб. 
6 7 1 / 2 кон.  Итого  587  руб.  443/4  кои. 
Изъ  тѣхъ  денегъ  по  опредѣленію  710  года 
велѣно  держать  на  церковныя  потребы 
монастыря  въ  жалованье  монахамъ  п слугамъ 
въ  годъ  но  249  руб.  54  коп.  Означенныя 
свѣдѣнія  и сообщсиы  въ  Верховный  Тайный 
Совѣтъ. 

№ Марта  5.  Но  прошенію 
Московскаго  уѣзду  Радонежской  деся- 
тины села  Витенева  церкви  Успеніи 
Пресвятыя  Богородицы  попа  Аѳанасія 
Лазарева  о произведеніи  на  его  мѣсто 
къ  той  церкви  сына  его  Ивана. 

Священникъ  Аѳанасій  Лазаревъ  подалъ 
два  прошенія  на  Высочайшее  имя,  въ  коихъ 
значится,  что,  прослуживъ  87  лѣтъ  при 
1 Успенской  церкви  села  Витенева  и овдовѣвъ, 
; онъ  за  старостью  и слабостью  зрѣнія  желалъ- 
бы  передать  свое  мѣсто  сыну  своему  Ивану, 
такъ  какъ  въ  томъ  селѣ  служили  п отецъ  его  и 
дѣдъ,  о чемъ  ходайствовалъ  н помѣщикъ  Сал- 
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тыковъ,  п сынъ  его  былъ  слушанъ  прео- 
священнымъ Леонидомъ  Сарскпмъ  н По- 
донскимъ,  но,  вызвавъ  нона  съ  сыномъ  къ 
осмотру,  архіепископъ  Леонидъ  проказа чъ 
служить  ему  по  прежнему,  а сыну  отказалъ 
якобы  слишкомъ  молодому  и безбородому, 
хотя  ему  отъ  роду  30  лѣтъ.  Задержка,  по 
мнѣнію  попа  Аѳанасія,  произошла  по  про- 
искамъ товарища  его  по  Успенской  церкви 
попа  Артемія  Павлова,  который  тоже  хо- 
тѣлъ передать  свое  мѣсто  сыну  Петру, 
хотя  самъ  вовсе  не  старъ,  п прихожане  того 
не  желали,  а архіепископъ  Леонидъ,  не 
у чиня  справокъ  и не  отсылая  въ  школу 
сына  его,  посвятилъ  его.  п Петръ,  безъ 
обученія  п не  взявъ  ставленыя  грамоты, 
сталъ  священодѣйствовать  п 22-го  февраля, 
совершивъ  литургію,  хотѣлъ  причащать  при- 
хожанъ, исповѣдавшихся  у его  отца,  но 
отецъ  взялъ  у него  св.  потиръ  и самъ  сталъ 
причащать,  хотя  не  служилъ  въ  итогъ  день, 
а новоиоставленный  попъ  чрезъ  день,  въ 
понедѣльникъ  на  преждсосвященпой  обѣднѣ 
причастилъ  одного  по  явившагося  раньше 
причастника,  вопреки  св.  правиламъ,  про- 
изведенъ же  онъ  во  священники  за  бороду, 
что  обросъ  волосомъ,  но  по  лѣтамъ  недо- 
стоинъ, какъ  видно  изъ  поданной  имъ 
сказки  въ  канцеляріи  господина  Чернышева. 
Понъ  Лазаревъ  жаловался  на  обиду,  на- 
прасно нанесенную  ему  архіереемъ,  и на 
совершенное  невниманіе  послѣдняго  къ  его 
просьбѣ  посвятить  сына  во  священники,  а 
самому  ему  постричься  въ  монастырь,  и про- 
силъ Высочайшаго  приказанія  освидѣтель- 
ствовать сына  его  въ  св.  Синодѣ,  помимо 
архіепископа  Леонида,  а о вышеназванныхъ 
іюнѣ  Артеміи  и сынѣ  его  произвести  слѣд- 
ствіе. По  этому  дѣлу,  какъ  значится  во 
второмъ  прошеніи  Лазарева,  велѣно  было 
взять  справку  въ  ставленничѳекомъ  столѣ, 
п въ  ней  показано  было,  что  оный  попъ 
Артемій  не  подтвердилъ  сказкою  о своемъ 
нѳслуженіп  22  февраля,  а сынъ  его,  не: 
обучась  свяіценносдужѳнію  и не  взявъ 
ставленной  грамоты,  безъ  указу  ушелъ  изъ 
Москвы  въ  село  Вптенѳво  и за  нимъ  посланъ 
былъ  изъ  Казеннаго  приказа  солдатъ,  от- 
куда дѳ  видно,  что  не  исполнено  было  все 
требующееся  до  поставленія  Петра,  а учи- 


нено знатно  ради  нѣкоторыя  страсти  и въ  дѣлѣ 
ничего  не  показано  на  счетъ  прошенія  его. 
нона  Аѳанасія.  О попѣ  же  Артеміи  во 
второмъ  прошеніи  прибавлено,  что  опъ  Ь 
и 9 марта  служилъ  двѣ  литургіи  не  въ 
своей  церкви,  а въ  вотчинѣ  Куракиной  въ 
селѣ  Алешнѣ,  12-го  же  марта  его  съ  сыномъ 
привезли  въ  Москву  и,  за  отсутствіемъ  над- 
лежащихъ помѣть  па  дѣлѣ,  попъ  Аѳанасій 
Лазаревъ  высказывалъ  опасеніе,  какъ-бы 
его  въ  чемъ  не  обвинили,  неисполненіе  же 
положенныхъ  правилъ,  по  его  мнѣнію,  ка- 
сается не  одного  лишь  новопоставленнаго 
попа  Петра,  по  и другихъ,  какъ  будетъ 
де  ясно  видно  изъ  подлежащихъ  справок  ь, 
Проситель  снова  просилъ  о постановленіи 
сына  во  священники  и о взятіи  къ  слѣд- 
ствію въ  св.  Синодъ  поповъ  Артемія  и 
Петра.  Помѣчено:  „учинить  обстоятельныя 
справки  п предложить  въ  докладъ л. 

№ Марта  7.  По  доношенію  сино- 
дальныхъ солдатскихъ  женъ  вдовы 
Волковой  Марьи  Сергѣевой  о выдачѣ 
имъ  заслуженнаго  мужьями  ихъ  на 
майскую  /728  года  треть  жалованьи. 

Остававшіеся  при  0. -Петербурге  кон 
Синодальной  канцеляріи  солдаты  Волковъ, 
Ѳоминъ,  Терскій  п Котовъ  отправлены  были 
въ  Москву  для  караула  за  колодниками, 
и такъ  какъ  имъ  не  было  выдано  жало- 
ванье за  половину  майской  трети  п за 
всю  сѳнтябрскую  172В  года,  то  жены  ихъ, 
оставшіяся  съ  дѣтьми  безъ  средствъ  къ 
пропитанію,  просили  Св.  Синодъ  о выдачѣ. 
Преосвященный  Рафаилъ,  на  основаніи 
указа  Св.  Синода  отъ  4 февраля,  прика- 
залъ выдать  просительницамъ  за  2 мѣсяца 
майской  трети  изъ  наличной  казны  кан- 
целяріи, коей  было  28  руб.  (кромѣ  за- 
печатанной, которой  брать  не  велѣно  было), 
всего  22  р.  4 кои.,  а для  вѣдома  въ 
Москву  въ  Св.  Синодъ  послать  доношеніе. 

№ '’да  Марта  7.  По  Синодальному 
опредѣленію , а по  словесному  Прео- 
священнаго Игнатія  митрополита 
Но  ломейскаго  предложенію,  о имѣв- 
шемъ четвертую  жену  Губернской 
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канцеляріи  секретарѣ  Степанѣ  За- 
ринѣ. 

Вслѣдствіе  сдѣланнаго  митрополитомъ 
Игнатіемъ  заявленія  Св.  Синоду  о чотвѳ- 
роженцѣ  Зоринѣ,  жившемъ  въ  приходѣ 
церкви  Ризъ  положенія  и имѣвшемъ  духов- 
ника Ѳпрса  Иванова,  попа  церкви  Нико- 
лая Чудотворца,  что  на  курьихъ  ножкахъ, 
постановлено  допросить  означенныхъ  поповъ 
въ  Синодальной  канцеляріи  о секретарѣ 
Зоринѣ,  исполняетъ  ли  онъ  христіанскія 
обязанности  н жену  нынѣ  имѣетъ  ли, 
давно  ли  женатъ  и на  комъ,  п гдѣ  вѣн- 
чался. Приходскій  нонъ  Григорій  Савинъ 
на  допросѣ  заявилъ,  что  въ  церковь  Зо- 
ринъ ходить  по  праздникамъ,  но  псповѣ- 
дуется-лп  п гдѣ  причащается,  того  онъ  не 
знаетъ  и хотя  спрашивалъ  о томъ  его  са- 
мого п его  духовнаго  отца,  но  извѣстія 
отъ  нпхъ  не  получилъ,  почему  и не  запи- 
санъ у нихъ  въ  книгахъ,  а ему  Григорію 
неизвѣстно,  женатъ-ли  онъ,  хотя  имѣетъ 
при  себѣ  вмѣсто  жены  женскую  персону, 
именемъ  Елизавету,  а на  сколькихъ  женахъ 
былъ  женатъ  Зоринъ,  прото  онъ,  Григорій, 
не  вѣдаетъ  и нп  отъ  кого  не  слыхалъ. 
Почти  то  же  показалъ  и приходскій  дьяконъ. 
Между  тѣмъ  21  марта  архіепископъ  Ро- 
стовскій Георгій  словесно  заявилъ  Св.  Си- 
ноду, что  у него  былъ  Зоринъ  и говорилъ, 
что  онъ  былъ  женатъ  трижды,  но  жены 
умирали,  п онъ  въ  молодыхъ  годахъ  остался 
вдовымъ,  почему  п взялъ  себѣ  для  плот- 
скаго сожитія  дѣвку.  По  этому  предложе- 
нію Св.  Синодъ,  признавъ  Зорина  посту- 
пившимъ противъ  христіанскаго  закона  и 
церковныхъ  правилъ,  постановилъ  вызвать 
его,  какъ  п его  сожительницу,  для  обстоя- 
тельнаго допроса,  при  чемъ  Зоринъ  пока- 
залъ, что  въ  723  году,  по  смерти  третьей 
жены,  рада  содержанія  своего  дома  взялъ 
къ  собѣ  сиротинку,  дворянскую  дѣвку  Ели- 
завету Нелидову,  отъ  которой  прижилъ 
четверыхъ  дѣтей,  но  всѣ  они  умерли,  а 
нынѣ  оиая  дѣвка  Елизавета  въ  его  домѣ 
лежитъ  больна  лихорадкой.  По  заслушаніи 
сего,  отъ  23  марта  постановлено:  Елиса- 
вету Нелидову  сослать  въ  подначалъ  въ 
Вознесенскій  монастырь,  подъ  крѣпкій  при- 


смотръ, до  указу,  а секретаря  Зорина 
освободить  на  роспнску  довѣрія  достойныхъ 
людей,  чтобы  онъ  никуда  не  выѣзжалъ 
изъ  Москвы  и повседневно  являлся  въ  Си- 
нодъ для  допроса.  Представленная  въ  Си- 
нодъ Елизавета  Нелидова  показала,  что 
осталась  послѣ  родителей  малолѣтней  сиро- 
той и жила  сначала  у родственника,  а 
послѣ  смерти  его  у дворянина  Тимофея 
Челпщева,  отъ  котораго  перешла  добро- 
вольно къ  секретарю  Зорину,  н съ  нимъ 
по  своей  плотской  немощп  стала  жить 
, полюбовно  и имѣла  четверыхъ  дѣтой,  кото- 
рыя во  младенчествѣ  и померли,  но  были 
крещены,  только  она  не  упомнить,  въ  ка- 
комъ прпходѣ.  Нелидову  просили  отдать 
нмъ  на  роспнску  свойственники  ея:  дворя- 
нинъ Артемій  Самсоновъ,  Преображенскаго 
приказа  канцеляристъ  Маркъ  Кудрявцевъ 
и морскаго  флота  гардемаринъ  Алексѣй 
Челшцевъ.  Отъ  5-го  мая  постановлено  спра- 
виться объ  этихъ  лицахъ,  имѣютъ  ли  они 
свои  дома  въ  Москвѣ  и заслуживаютъ  ли 
довѣрія,  и обязать  ихъ  не  дозволять  Нели- 
довой видѣться  съ  Зоринымъ  и ее  немед- 
ленно доставлять  но  требованію  Св.  Синода, 
затѣмъ  по  оному  дѣлу  выписать  приличныя 
статьи  н церковныя  правила.  Таковыя  и 
выи пеаны  изъ  кормчей  книги  съ  толкова- 
ніями, также  и на  указѣ  отъ  12  апрѣля 
7' 2 2 года  Высочайшая  резолюція:  „о  любо- 
дѣйствѣ, о блудномъ  насиліи,  о насильномъ 
госнодей  съ  рабынями  своими  блудодѣйствѣ — 
свѣтскаго  суда4'. 

№ Марта  4.  Л о прошенію  Геор- 
гіевскаго Дѣвича  монастыря  попа 
Андрея  Михайлова  о взятіи  изъ  Мо- 
сковской полиціи  и изъ  духовной  ди- 
кастерш  неправо  рѣшенныхъ  о про- 
пажахъ церковныхъ  того  монастыря 
вещахъ  дѣлъ  для  разсмотрѣнія  въ 
Святѣйшій  Синодъ. 

Въ  прошеніи  па  Высочайшие  имя  свя- 
щенникъ Андрей  Михайловъ  пишетъ,  что 
его  напрасно  обвинили  въ  воровствѣ,  по 
проискамъ  его  бывшаго  товарища,  иона 
Ивана  Герасимова  п дьякона  Василия  Пер- 
фильева, которые  подучили  его  служанку, 

: сосланную  съ  двора  за  воровства,  показать 
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въ  Полпцеймейстерекой  канцеляріи,  будто  бы 
она  въ  домѣ  его,  Андрея  Михайлова,  ви- 
дѣла церковиую  водоевятную  серебряную 
чашу,  можду  тѣмъ  чаша  такая  была  укра- 
дена еще  въ  724  году,  о чомъ  п слѣдствіе 
имѣется  въ  бывшемъ  Московскомъ  надвор- 
номъ судѣ,  а но  слѣдствію  выяснилось,  что 
въ  чередную  седмицу  онаго  попа  Гераси- 
мова пкоаыцикомъ  Матвѣемъ  Ивановымъ 
покрадено  было  изъ  олтаря  блюдо  и лжица 
серебряныя,  н на  допросѣ  въ  дикастеріи 
онъ  показалъ  о многихъ  кражахъ,  и что 
научилъ  его  воровать  церковныя  вещи  се- 
ребряникъ Иванъ  Черноусовъ,  обѣщавшій 
покупать  такія  вещи  и говорившій  Матвѣю 
о покраденной  раньше  того  чащѣ,  о содран- 
ныхъ окладахъ  съ  двухъ  образовъ  п проч. 
Въ  заключеніи  Андрей  Михайловъ  просилъ, 
чтобы  новелѣно  было  взять  изъ  Полицей- 
мейстерской  канцеляріи  неправо  произве- 
денное дѣло,  также  изъ  духовной  дикастеріи 
дѣла  о другихъ  пропажахъ  въ  монастырѣ 
н поданныя  отъ  попа  Ивана  на  дьякона 
Насилья  прошенія,  а также  челобитныя  его, 
Андрея  Михайлова,  на  того  попа  во  вся- 
кихъ обпдахъ,  для  праваго  разсмотрѣнія  п 
подлиннаго  рѣшенія  въ  Св.  Синодѣ,  а ему, 
Андрею,  до  рѣшенія  дѣла,  чтобы  позволено 
было  для  прокормленія  пріискать  порожнее 
мѣсто  церковное,  такъ  какъ  онъ  бѣдствуетъ 
съ  домашними  своими,  не  получая  ня  от- 
куда дохода  съ  726-го  года.  Здѣсь  же  при- 
ложено доношеніо  изъ  Полпцеймейстерекой 
канцеляріи  въ  Св.  Синодъ  отъ  22  ноября 
728  года  о присылкѣ  попа  Андрея  Ми- 
хайлова, ибо  за  непріісылкою  его  въ  рѣ- 
шеніи дѣла  о покражѣ  учинилась  остановка. 
Помѣчено:  „о  надлежащемъ  о всемъ  спра- 
виться по  реэстру  и предложить  въ  докладъ". 

№ 5”.  Марта  8.  По  доношенію  Си- 
нодальнаго солдата  Ивана  Терскаго 
жены  Афимыі  Семеновой  о дачѣ  ей 
отпуска  отъ  С.-Петербурга  до  Москвы. 

По  опредѣленію  Рафаила  епископа  Псков- 
скаго ц Нарвскаго,  солдатская  жена  Евѳи- 
мія  Семенова  отпущена  въ  Москву  къ  мужу 
Ивану  Терскому,  отправленому  съ  колод- 
никомъ, вмѣстѣ  съ  дочерью  и сестрой  вдо- 1 
вой,  которая,  по  засвидѣтельствованію  си- 


1 нодальныхъ  солдатъ,  была  не  бѣглая  и не- 
подозрптельная,  п обычный  паспортъ  ей 
выданъ. 

№ >!\  Марта  10.  По  вѣдѣнію  изъ 
Высокаго  Сената  о присылкѣ  изъ 
всѣхъ  мѣстъ  птписпого  золота  и се- 
ребра и прочаго  для  передѣлу  на  де- 
нежные дворы  и причитать  къ  ка- 
питалу. 

Требовалось  присылать  въ  Монетную 
контору  для  передѣлки  въ  монеты  золото, 
серебро  н проч.,  по  силѣ  состоявшагося 
Высочайшаго  указа  въ  721  г.  февраля  10, 
затЬмъ  сообщить  Сенату,  сколько  въ  монет- 
ную контору  отправлено  съ  того  721  года 
и нынѣ  сколько  отошлется.  Постановлено 
отъ  17  марта  о золотѣ  п серебрѣ  спра- 
виться съ  Синодальною  канцеляріею  и про- 
чими Синоду  подчиненными  мѣстами  (Ка- 
зеннымъ п Дворцовымъ  Приказами,  Дух. 
дикаетѳріою  п Моек.  Типографіей),  сколько 
гдѣ  того  отп ясного  золота,  серебра  п проч. 
имѣется  я у кого  именно  отписано  и за  что, 
также  было  лп  сколько  инбудь  въ  отпуску 
въ  монетную  контору  того  золота  п серебра 
съ  721  года,  и сколько  хГбго  порознь,  и 
тѣ  справки  предложить  къ  Синодальному 
разсмотрѣнію  немедленно.  Изъ  Дворцоваго 
.Приказа  отвѣчено  (28  марта),  что  съ 
1 72 1 года  золота,  серебра  н проч.  въ  от- 
пуску не  было  п нынѣ  пѳ  имѣется  въ  Си- 
нодальномъ Дворцовомъ  Приказѣ,  н о томъ, 
также  какъ  н о полученіи  того  Высочайшаго 
указа  отъ  23-го  марта,  изъ  Дворцоваго 
Приказа  репортовано  28-го  марта.  Помѣ- 
чено: сообщить  къ  дѣлу  п по  взносѣ  о 
томъ  же  изъ  другихъ  подчиненныхъ  мѣстъ 
доношеніп  доложить  немедленно  п отъ  тѣхъ 
мѣстъ  отвѣтовъ  требовать  повытчику  безъ 
послабленія  неотложно. 

№ 'I* . Марта  10.  Доношеніе  Сино- 
дальныхъ солдатскихъ  женъ  вдовъ 
Марьи  Волковой  съ  товарищи  о дачѣ 
имъ  до  Москвы  паспорта. 

По  приказанію  преосвященнаго  Рафаила 
просительницамъ  выданъ  подлежащій  паспортъ 
для  отъѣзда  въ  Москву,  послѣ  письменнаго 
удостовѣренія  Синодальнаго  канрала  Семена 
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Назарова  съ  товарищемъ  въ  томъ,  что 
мужья  названныхъ  женъ  Волковъ,  Ѳоминъ 
и Котовъ,  отправленные  но  дѣламъ  службы, 
подлинно  приказали  имъ  за  собою  ѣхать 
въ  Москву. 

№ Марта  10.  Дѣло  по  доногие- 
иію  Преосвященнаго  Ѳеофана  архіепи- 
скопа Великоновгородскаго  и Велико- 
луцкаго Кексголъмскаго  пѣхотнаго 
полка  на  прапорщика  Александра 
Васильева  сына  Титова  въ  пріѣздѣ 
его  (разбоемъ)  со  многолюдствомъ  изъ 
вотчины  своей  Новгородскаго  уѣзда 
обонежскія  пятины  половыя  десятины 
погоста  Пречистенскаго  и Мочепскаго 
къ  пономарю  ІІарѳену  Денисову  съ 
ружьемъ  и въ  пограблены  пожитковъ 
его  и о прочемъ. 

Прапорщикъ  Титовъ  сдѣлалъ  съ  людьми 
своими  нанадоиіе  па  нонамарл  церкви  Рож- 
дества Богородицы  Пречистенскаго  и Мо- 
ченскаго  погоста,  Ііарѳенія  Денисова,  и 
разграбилъ  его  иожптки,  данныя  ему  о 
посвященіи  архіерейскія  грамоты,  письма, 
деньги,  также  и платье  мужское  и женское, 
посуду  серебряную,  мѣдную,  оловянную  п 
желѣзиую,  съ  прочимъ  серебрянымъ  вся- 
кимъ уборомъ,  всякій  домовый  заводъ,  мо- 
лоченый хлѣбъ  изъ  амбара  н нѳмолочепый 
съ  церковной  зомли,  всякаго  скота  конскаго 
и роговаго,  также  п всякіе  иожптки,  по- 
ставленные у пего  для  сбереженія  отъ  во- 
ровскихъ людей,  Семеновскаго  полка  унтеръ- 
лейтенанта  Дмитріева  и крестьянина  Ни- 
кифора Осипова,  пріютомъ  грабители  побили 
жену  нонамаря  п намѣревались  отсѣчь  ей 
голову  топоромъ,  якобы  повинной  въ  град- 
ской казнѣ,  самого  же  нонамаря  Титовъ 
грозилъ  отлучить  отъ  церкви,  затѣмъ  и 
иона  Ѳедора  Савинова  всячески  ругалъ  и 
травилъ  собакой,  которая  его  и изранила 
и ноги  искусала  до  крови,  йотомъ  ого  били 
на  дорогѣ  смертнымъ  боемъ,  отчего  и по- 
нынѣ попъ  лежитъ  боленъ  п церковь  остается 
безъ  службы;  также  и дьячка  той  церкви 
Ѳедора  Иванова  названный  прапорщикъ 
билъ  по  головѣ  илоте®  безвинно;  вслѣдствіе 
того  церковная  служба  остановилась.  По- 
номарь и раньше  хотѣлъ  жаловаться  на 


прапорщика,  по  отецъ  послѣдняго  даль 
письмо  пономарю  въ  вотчину  къ  прнкащпку. 
чтобы  все  пограбленное  было  безъ  остатка 
возвращенъ  ему,  нонамарю,  но  прпкащикъ 
не  исполнилъ  предписаннаго.  Между  тѣмъ 
прапорщикъ  сталъ  грозить  нонамарю  убій- 
ствомъ его  вмѣстѣ  съ  женой  н дѣтьми,  по- 
чему въ  домѣ  при  церкви  они  опасались 
оставаться,  скитались  но  дворамъ,  страдая 
отъ  голода.  Къ  доношѳнію  о томъ  Преосвя- 
щеннаго Ѳеофана  приложены  копіи  рѳэстра 
пограблепиыхъ  вещей  нонамаря,  доіюшѳнія 
приходскихъ  людей  объ  этомъ  грабежѣ  и 
письма  полковника  Титова  объ  отдачѣ  по- 
грабленнаго нонамарю.  Архіепископъ  хода- 
тайствовалъ предъ  Святѣйшимъ  Синодомъ 
объ  учинѳиіи  резолюціи  по  поводу  поне- 
сенныхъ обидъ  л ругательствъ  церковному 
чину,  также  и на  будущее  время  просилъ 
обороиы  духовенству,  дабы  отъ  такихъ  на- 
глостей въ  церковномъ  служеніи  п требо- 
исправленіп  не  было  какой  либо  остановки. 
По  заслушаніи  сего,  Он.  Синодъ  отъ  17  марта 
постановилъ  сообщить  при  вѣдѣніи  въ  Вы- 
сокій Сенатъ  копіи  съ  доношенія  Прѳосв. 
Ѳеофана  и др.  документовъ  съ  требованіемъ 
сатисфакціи  обиженнымъ  отъ  прапорщика 
Титова  н разсылки  но  губерніямъ  указа, 
возбраняющаго  подобныя  ругательства  и 
оскорбленія  духовныхъ  лицъ. 

№ 2'»  > Марта  13.  Доношены  ря- 
занской епархіи  казначея  и архиман- 
дрита Онуфрія  о принятіи  у него 
привезенныхъ  изъ  той  епархіи  лаза- 
ретныхъ денегъ  4801  руб.  67  коп.  въ 
Святѣйшій  Синодъ. 

Постановлено  дать  указъ  содержащему 
приходъ  и расходъ  денежныя  казны,  под- 
канцеляристу Ивану  Артемьеву,  собранныя 
по  рязанской  епархіи  за  вѣнечныя  памяти 
лазаретныя  деньги  за  четыре  года  принять 
сполна  п записать  въ  приходную  книгу,  а 
именно:  за  725  годъ  съ  8119  браковъ 
пѳрвожеивыхъ  (по  4 алтына),  съ  2282 
второженныхъ  (вдвое)  п 265  трооженныхъ 
(втрое),  итого  1617  р.  12  к.,  да  по  дѣ- 
ламъ за  вѣнчаніе  свадебъ  безъ  вѣнечныхъ 
памятей,  съ  2-хъ  цервобрачныхъ  и одной 
второбрачной,  за  утайку  вдвое,  итого  32 


а.ітына,  всего  1618р.  10  алт.  4 деньги; 
сбору  726  г.  съ  6000  иервоженныхъ,  съ 
1487  второжениыхъ,  176  треѳжониыхъ 
всего  1128  р.  8 алт.:  727  г.  съ  5770 
норвожѳииыхъ.  1467  в гороженныхъ,  178 
троежениыхъ,  всего  11  ОУ  руб.  21  алт. 
2 деньги,  да  за  вѣнчаніе  второжениой 
свадьбы  безъ  вѣнечной  памяти  за  утайку 
вдвое  противъ  положеннаго,  именно  16  алт. 
а,  всего  1110  р.  4 алт.;  сбору  728  г.  съ 
5078  нервожооиыхъ,  1171  второженныхъ, 
185  троежепныхъ,  итого  989  р.,  да  за 
вѣнчаніе  безъ  вѣнечныхъ  памятен  съ  18 
первожешшхъ,  8 второженныхъ  и 2 трое- 
жепныхъ за  утайку  вдвое,  итого  6 руб.  а 
всего  945  р.  Итого  за  4 года  4801  р. 
22  алт.  4 деньги.  По  занпскѣ  па  приходъ, 
выдать  квитанцію  въ  пріемѣ  казначею  ря- 
занскаго архіерейскаго  дома,  архимандриту 
Онуфрію. 

№ Марта  10.  По  прошенію 

бившаго  въ  городѣ  Суздалѣ  при  церкви 
Іоакима  и Анны  дълчка  Михайлов- 
ской жены  его , вдовы  Ѳедоры  Мат- 
вѣевой дочери  о постриженіи  ел  въ 
Суздальскомъ  Покровскомъ  дѣвичѣ 
монастырѣ  въ  монашескій  чинъ. 

Постановлено  по  прошенію  вдовы  дьячка  ( 
Нѳдоры  Матвѣевой,  отецъ  которой  много, 
лѣтъ  состоялъ  служителемъ  въ  Покровскомъ 
монастырѣ,  предоставитъ  епископу  Суздаль- 
скому Іоакиму  постричь  ее  на  у палое  мѣсто 
въ  монашескій  чпнъ,  буде  противности  ни- 
какой не  явится,  о чемъ  п иосланъ  ему  . 
указъ  отъ  12  марта. 

№ . Марта  10.  По  доношенію 

Синодальнаго  дома  чашника  монаха 
Сергіи  о забранномъ  у пего  взаимъ 
изъ  синодальныхъ  погребовъ  гофшпи- 
тальскимо  комисаромъ  Борисомъ  Вла- 
дыкинымъ добромъ  пить  пудъ  маслѣ , 
за  которое  возвратилъ  плохое  и въ 
ѣсть  у негодное , и о винѣ . 

По  доношѳнію  чашника  Сергія  объ  отдачѣ 
комисаромъ  Владыкинымъ  дурного  затхлаго 
масла  5 пуд,  вмѣсто  хорошаго,  отпущен- 


наго въ  727  г.,  съ  разрѣшенія  Св.  Синода, 
взаймы  пзъ  синодальныхъ  погребовъ  для 
госпиталя,  а также  о взятіи  взаймы  въ 
разное  время  съ  727  года  и невозвращеніи 
45  ведеръ  вина  велѣно  учинить,  гдѣ  надле- 
житъ, достовѣрныя  справки,  и буде подлинно 
окажется  взятое  не  возвращеннымъ,  то  за- 
платить изъ  Коллегіи  экономіи  въ  Сино- 
дальный домъ  изъ  положенной  на  оную 
гошпнтадь  суммы,  о чемъ  и послать  указъ 
въ  Коллегію  экономіи,  а если  въ  производ- 
ствѣ дѣла  покажется  какое  сомнѣніе,  то 
предложить  Св.  Синоду  въ  докладѣ  безъ 
замедленія.  Изъ  Коллегіи  экономіи  отвѣчено, 
что  въ  декабрѣ  727  г.  къ  строенію  сино- 
дальныхъ тріумфальныхъ  воротъ  изъ  сино- 
дальнаго погреба,  по  пріѣздѣ  архитектор- 
скомъ, взято  взаимно  простого  вина  5 ве- 
деръ, да  въ  сентябрѣ  726  г.  въ  москов- 
скую гофшниталь  на  расходъ  болящихъ 
отпущено  изъ  привознаго  Гадогѳжскон  пу- 
стыни вина  простого  20  ведеръ,  наконецъ 
въ  ноябрѣ  728  г.  комисаромъ  Борисомъ 
Владыкинымъ  взято  вина  также  20  ведеръ, 
и оное  вино  еще  не  возвраіцено,  а масла 
коровья  5 нуд.  возвращено  чашнику,  мо- 
наху Сергію.  Но  послѣдній  снова  заявилъ, 
что  4 пуда  возвращено  масла  совершенно 
негодпаго  къ  употребленію.  Въ  февралѣ 
780  года  бывшій  комиеаръ  Владыкинъ  по 
этому  поводу  показалъ,  что  изъ  взятаго 
спяодальпаго  масла  на  больныхъ  гошшітали 
издержано  было  половина,  но  лекаря  ска- 
зали, что  то  масло  для  больныхъ  негодно, 
и члены  Коллегій  экономіи  велѣли  возвра- 
тить оставшееся  масло  чашнику  Сергію, 
прикупивъ  недостающее,  сколько  издержано; 
такъ  онъ,  Владыкинъ,  и поступилъ,  ку- 
пивъ другую  полопппу  добраго  масла  въ 
Лефортовской  слободѣ,  у купецкаго  ' чело- 
вѣка Петра  Данилова,  па  свидѣтельство 
котораго  онъ  и ссылается.  Противъ  этого 
показанія  мопахъ  Сергій  заявилъ,  что  онъ 
выдалъ  доброе  масло  Владыкину,  который 
при  пріемѣ  вмѣстѣ  съ  гошннтальнымъ  по- 
варомъ самъ  его  пробовалъ  и ни  въ  чемъ 
не  спорилъ,  а если  бы  масло  было  не- 
доброе, то  ему  не  слѣдовало  бы  брать  его 
и въ  расходъ  держать  и только  спустя 
полтора  года  возвращать  его,  да  и въ 
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записныхъ  книгахъ  Коллегіи  экономіи  нигдѣ 
не  отмѣчено,  чтобы  масло  было  плохое  и 
затхлое,  и больиые  не  стали  бы  ѣсть  такого. 
Въ  апрѣлѣ  731  г.  донося  о просьбѣ  ппо-. 
дьяконовъ  н пѣвчихъ  Синодальнаго  дома, 
чтобы  имъ  по  прежнему  давали  вина  въ 
праздники  но  четвертной  скляницѣ,  коего 
они  ие  получали  въ  729  п 730  годахъ, 
чашникъ  Сергій  писалъ,  что  въ  запасѣ  у 
него  имѣется  синодальнаго  вина  ведеръ  со 
сто,  н при  этомъ  прибавлялъ,  что  отпущен- 
ное взаймы  вино  въ  Коллегію  экономіи  подъ 
росписку  Владыкина  въ  726 — 8 годахъ 
40  ведеръ  на  гошпиталь  п къ  строенію 
тріумфальныхъ  воротъ  5 ведеръ  доселѣ  не 
возвращено;  затѣмъ  въ  апрѣлѣ  734  года 
спова  писалъ,  что  хотя  въ  роснпскѣ  Вла- 
ды кина  обозначенъ  срокъ  отдачи  вина  въ 
первыхъ  числахъ  генваря  729  года,  по 
онъ  вина  до  сихъ  норъ  не  отдалъ,  между 
тѣмъ  въ  Синодальномъ  домѣ  бываетъ  обѣ- 
денныхъ 9 столовъ  въ  годъ,  и къ  приго- 
товленію тѣхъ  столовъ  нынѣ  въ  синодаль- 
ныхъ погребахъ  вина  не  имѣется.  По 
справкѣ  изъ  Коллегіи  экономіи,  вино  не 
было  возвращено  за  неимѣніемъ  въ  тѣхъ 
годахъ  въ  гошппталѣ  вина.  По  заслушаніи 
этого,  отъ  21  іюня  734  года,  постановлено 
послать  указъ  въ  Коллегію  экономіи  о воз- 
вращеніи заемнаго  вина  45  ведеръ  сино- 
дальному чашнику  съ  росппекою.  10  сеи- 
тября  изъ  Коллегіи  экономіи  поступило  до- 
ношеніе о томъ,  что  за  неимѣніемъ  въ  мо- 
сковскомъ гошппталѣ  „довольнаго  числа 
простого  вппа“  велѣно  отпустить  въ  Сино- 
дальный домъ  изъ  гошішталя  только  25  ве- 
деръ, о чемъ  и данъ  указъ  комисару  Ла- 
врентію Денисову. 


отосланъ  въ  контору  св.  Синода  для  воз- 
вращенія его  къ  прежнему  мѣсту,  а Аврамій 
присланъ  для  отправленія  въ  духовный 

приказъ  къ  слѣдствію  ио  прежнимъ  ка- 
сающимся до  него  дѣламъ.  Указъ  о томъ 
Аврамій  взялъ  себѣ,  а попу  далъ  копію, 
но  самъ  не  поѣхалъ  въ  Вологду;  когда  же 
Строкинъ  прибылъ  съ  копіей  въ  Вологду 
и просилъ  епископа  Аѳанасія  опредѣлить 
его  на  прежнее  мѣсто,  къ  церкви  св.  Ни- 
колая, что  на  извести,  то  тамъ  служилъ  и 
получалъ  всѣ  доходы  носторониій  попъ 

Михаилъ  Викуловъ,  а Строкинъ,  безвинно 
отлученный,  долженъ  былъ  скитаться  безъ 
мѣста,  почему  и просилъ  св.  Синодъ  дать 
указъ  епископу  Аѳанасію  объ  опредѣленіи 
его  па  прежнее  мѣсто,  а попу  Михаилу  отъ 
Николаевской  церкви  отказать,  гдѣ  онъ 

служилъ  безъ  указу,  при  чемъ  ходатай- 

ствовалъ о взятіи  съ  того  ноиа  по  расчету 
части  полученныхъ  нмъ  доходовъ,  въ  пользу 
ого,  Строкина,  пришедшаго  въ  совершенное 
разореніе.  По  справкѣ  изъ  духовной  днка- 
стѳріп  сообщено,  что  нонъ  на  разспросѣ  въ 
Преображенскомъ  приказѣ  показалъ  на  женку 
вдову  Ирину  Трифпльѳяу  непристойныя  важ- 
ныя слова,  а игумена  Аврамія  указалъ 
свидѣтелемъ,  и въ  тѣхъ  словахъ  съ  розыску 
женка  повинилась,  а нонъ  отосланъ  былъ 
для  опредѣленія  къ  церкви,  при  которой 
онъ  служилъ,  игуменъ  же  къ  прежнему  о 
номъ  дѣлу  вь  Вологодскомъ  духовномъ  при- 
казѣ, и указъ  о томъ  переданъ  игумену 
Аврамію  8-го  іюня  727  года.  На  выпискѣ 
о семъ  помѣчено:  „но  сей  выпискѣ  не 
докладывано,  для  того  что  маія  въ  послѣд- 
немъ сего  729  года  числѣ  оный  проситель 
умре “ . 


№ т,т  Марта  14.  По  челобитью 
Вологодскаго  церквгі  Николая  Чудо- 
творца попа  Ивана  Строкина  о опре- 
дѣленіи его  лаки  къ  той  церкви , понеже  \ 
от  отрѣшенъ  былъ. 

Въ  7 26  году  Вологодскій  попъ,  Иванъ 
Строкинъ,  взятъ  съ  Аврааміѳмъ  игуменомъ 
Арсепьева  монастыря,  что  въ  Сухорусовѣ, 
но  важному  дѣлу  въ  Москву  въ  Преобра- 
женскій Приказъ,  откуда  по  изслѣдованіи 
дѣла  нъ  слѣдующемъ  году  Строкинъ  былъ 


№ ш марта  14.  Но  доношенію 
Савина  монастыря  Сторожевскаго 
стряпчаго  Григория  Шлыкова  то- 
гожъ  монастыря  на  архимандрита 
Досифея  о отрѣшеніи  его  Шлыкова 
онымъ  архимандритомъ  отъ  стряп- 
ческихъ дѣлъ  и въ  держаніи  его  и 
сына  его  Шлыкова  въ  чет  и въ 
протчемъ. 

Шлыковъ  жаловался,  что  архимандритъ 
Досифой,  мстя  ему  свою  злобу,  его  без- 
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віінно  отрѣшилъ  и,  не  давъ  ему  заслужен- 
наго денежнаго  п хлѣбнаго  жалованья  боль- 
шей части,  захватилъ  его  въ  декабрѣ 
727  года  и держал  ь 18  недѣль  въ  кан- 
далахъ въ  хлѣбкѣ ? освободивъ  потомъ  на 
росппоку;  а 8-го  апрѣля  захватилъ  въ 
монастырь  его  малолѣтняго  сына  н зако- 
валъ въ  большіе  кандалы,  да  къ  ногамъ 
приказалъ  приковать  мучптѳльеки  превели- 
кую чѳпь  пудовъ  въ  двѣнадцать,  да  мельничный 
жерновой  камень  и въ  такомъ  мученіи  дер- 
жалъ его  съ  двадцать  недѣль  безвинно, 
отчего  сынъ  его  лежалъ  при  смерти  долгое 
время  и едва  но  умеръ,  потомъ  его  осво- 
бодилъ, а нынѣ  снова  захватилъ  его,  Гри- 
гория Шлыкова,  и заковавъ  въ  кандалы, 
держитъ  подъ  крѣпкимъ  карауломъ  и мо- 
ритъ голодомъ  безвинно,  и никого  къ  нему 
не  велѣлъ  пускать,  какъ  бы  желая  замо- 
рить его  до  смерти,  вслѣдствіе  чего  онъ 
совершенно  разорился  и пришелъ  въ  край- 
нюю нищету,  почему  и просилъ  взять  его 
изъ  монастыря  со  всѣми  оковами  въ  Мо- 
скву въ  Св.  Синодъ.  Постановлено  отъ 
8 августа:  взять  Шлыкова  въ  Москву  въ 
Коллегію  экономіи  и по  прошенію  его  о 
всемъ  разсмотрѣніе  п рѣшеніе  учинить  въ 
Коллегіи^  а что  учинено  будетъ,  о томъ 
Св.  Синоду  рѳнортовать  неотложно.  Внизу 
помѣчено;  по  вышеиисанному  опредѣленію 
указа  не  послано  за  нехождѳніѳмъ  чело- 
битчика н за  недачею  гербовой  бумаги. 

№ Марта  17.  Доношены  Сѣв- 
скаго  Спасскаго  монастыря  архиманд- 
рита Паола  съ  братіею  о выводѣ  изъ 
того  ихъ  монастыря  солдатъ , кото- 
рые опредѣлены  для  корму  къ  нимъ . 

Отъ  Коллегіи  экономіи  присланы  были 
въ  Оѣвскій  монастырь  для  пропитанія  по- 
ручикъ Петръ  Корниловъ,  капралъ  Логгпнъ 
Соповъ  и 4 солдата,  коимъ  велѣно  было  да- 
вать денежное  и хлѣбное  жалованье  изъ 
монашескихъ  порцій.  Но  архимандритъ 
Варлаамъ  (въ  заголовкѣ  ошибочно  названъ 
Павелъ)  и братія  монастыря  просили  о вы- 
водѣ отъ  ннхъ  означенныхъ  лицъ,  такъ 
какъ  монастырь-до  ихъ  не  окладной,  ар- 
химандритъ и братія  денежнаго  и хлѣб- 


наго жалованья  не  получаютъ,  крестьянъ 
за  монастыремъ  только  29  дворовъ,  подати 
они  платятъ  съ  великою  нуждою  и за  ихъ 
убожествомъ  никакого  доходу  монастырь  съ 
нихъ  не  имѣетъ,  почему  и жалованья  для 
присланныхъ  военныхъ  взять  негдѣ,  такъ 
какъ  сами  архимандритъ  и братія  пропитаніе 
имѣютъ  съ  великою  нуждою.  Постановлено 
отъ  21  марта  послать  указъ  въ  Коллегію 
экономіи  объ  учннѳніи  ею  разсмотрѣнія  и 
рѣшенія  этого  дѣла. 

№ Мар  та  17.  По  доношенію 

Адмиралтейской  Коллегіи  о опредѣ- 
леніи къ  Вознесенской  церкви  изъ 
Ямской  священника  Михаила  Ивано- 
ва и о бытіи  при  той  церкви  погре- 
бенію умершихъ. 

Доношеніе  разсматривалъ  преосвящен- 
ный Рафаилъ,  епископъ  Псковскій  п Нарв- 
скій, и постановилъ  спросить  священника 
Іоанно-прѳдтѳчѳнской  церкви,  въ  Ямской, 
Михаила  Иванова,  жѳлаетъ-ли  онъ  перейти 
къ  церкви  Возпесѳиія  Господня,  что  на 
Адмиралтейской  сторонѣ,  за  глухою  рѣч- 
кою, п доволенъ  ли  онъ  будетъ  пропита- 
ніемъ при  той  церкви  отъ  прихожанъ,  и 
если  онъ  ножѳлаѳтъ  перейти,  дать  ему  пе- 
рехожій указъ;  погребеніе  же  умершихъ 
отправлять  при  той  церкви,  согласно  же- 
ланію прихожанъ,  позволить,  если  ни  от- 
куда указнаго  возбранѳнія  о томъ  не  бу- 
детъ. По  полученіи  заявленія  отъ  священ- 
ника Иванова  о его  согласіи  перейти  къ 
Вознесепыо,  указъ  о немъ  посланъ  въ  Адми- 
ралтействъ Коллегію. 

№ ”1.  Марта  17.  По  доношенію 
Ямской  конторы  о писаніи  въ  тое 
контору  сношеніями,  а не  указами 
изъ  С .-Петербургской  Синодальной 
Канцеляріи. 

По  заслушаніи  доношенія  Московской 
Ямской  канцеляріи,  преосвященный  Рафа- 
илъ онисконъ  Псковскій  приказалъ  объя- 
вить, что  Св.  Правительствующаго  Синода 
канцелярія  объявленнаго  въ  томъ  доношеніи 
опредѣленія  слушать  не  повинна  и не  бу- 
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деть  для  того  1)  что  имѣетъ  высшее  ие- 1 
редъ  ирочпмп  преимущество  в власть  ду- 
ховную, какъ  въ  именныхъ  Императорскаго 
Величества  указахъ  ясно  изображено,  2) 
что  изъ  Св.  Правительствующаго  Синода  о 
такой  коррешпондѳнціи  оная  Ямская  канце- 
лярія указа  ис  требовала,  а безъ  собствен- 
наго отъ  пхъ  Святѣйшества  повелѣнія  оная 
Синодальная  Канцелярія  такъ  чинить  не 
смѣетъ,  3)  Сенатская  въ  С.-Петербург І> 
канцелярія  въ  примѣръ  канцеляріи  Св.  Си- 
нода быть  не  можетъ,  потому  что  въ  Се- 
натской канцеляріи  здѣсь  члена  не  было  и 
дѣламъ  рѣшенія  не  происходили,  нынѣ  же 
п секретаря  нѣтъ,  а въ  канцеляріи  Св. 1 
Синода  присутствуютъ  и всякія  духовныя 
дѣла  отправляютъ  яко  члены  преосвящен- 
ные архіереи  съ  полною  отъ  ихъ  Святѣй- 
шества данною  властію,  н всѣ  коллегіи 
отдал  респектъ  пишутъ  въ  нее  допошепіямп, 
4)  вящше  всего  имѣетъ  Св.  Синодъ  имен- 
ной высокославныя  и вѣчиодостойныя  па- 
мяти Императорскаго  Величества  собственно- 
ручный указъ,  дабы  во  всѣ  коллегіи  и 
канцеляріи  изъ  Св.  Прав.  Синода  посылать 
указы  и за  подписаніемъ  только  секрѳтар- 
шпмъ,  чего  ни  но  которому  образу  оста- 
вить и въ  противное  дѣйство  вступить  не- 
возможно, п для  того  ежели  впредь  оная 
Ямская  контора  о какихъ  либо  потребахъ 
въ  канцелярію  Св.  Синода  будетъ  писать 
глухо,  а не  такъ,  какъ  опредѣлено,  доно- 
шеніямп,  то  не  токмо  такихъ  писемъ  ири- 
нимать  и по  ннмъ  дѣйства  никакого  испол- 
нять Синодальная  канцелярія  не  будетъ, 
но  и сатисфакціи  Св.  Синодъ  за  такую 
противность  требовать,  гдѣ  надлежитъ,  бу- 
детъ. Указъ  о томъ  и посланъ  въ  Ямскую 
контору. 

№ ът'  Марта  17.  По  доношенію 
изъ  Амдирсшпейской  Коллегіи,  при 
которомъ  присланъ  къ  допросу  коми- 
саръ  Иванъ  Улыбышевъ  съ  женою  по 
духовному  дѣлу. 

Вслѣдствіе  Синодскаго  требованіи  о вы- 
сылкѣ въ  Синодъ  изъ  Адмиралтейской  Кол- 
легіи комисара  Ивана  Улыбышова  съ  же- 
ной его  Евдокіей  Ивановой,  для  доиросу 


но  касающемуся  ихъ  важному  духовному 
дѣлу,  Коллегія  въ  доношеніп  своемъ  отвѣ- 
чала, что  комисаръ,  нынѣ  унтеръ-лейте- 
нантъ Улыбышевъ  отправленъ  отъ  Коллегіи 
въ  Новгородъ  для  пріему  н высылки  Адми- 
ралтейству денежной  казны  и ежели  по 
тому  дѣлу  новелѣно  будетъ  допросить  его 
вт.  Новгородѣ  обрѣтающемуся  тамъ  епи- 
скопу, тогда  кт,  Улыбышеву  о послушаніи 
въ  томъ  данъ  будетъ  указъ. 

№ '-'г.  Марта  17.  По  доношенію 
изъ  Преображенскаго  Приказа  при 
которомъ  'присланъ  Вятской  епархіи 
Чердыпскаго  уѣзду  церкви  Николая 
Чудотворца  бывшій  попъ,  что  нынѣ 
разстрига  Филиппъ  Лковкинъ  для  из- 
слѣдованія въ  нѣкоторыхъ  Святой  во- 
сточной церкви  противностяхъ . 

Съ  бывшими  попомъ  Филиппомъ  Яков- 
кпнымъ  присланы  печатныя  (тріодь,  бук- 
варь, часовипкъ,  нсалтпрь,  святцы)  и пись- 
менныя книги  и на  берестѣ  полууставомъ 
писанныя  тетрадкп  ( 1 9 померовъ)  и письма 
(8  номеровъ)  съ  реестромъ,  а въ  доноше- 
ніп  значится,  что  оный  разстрига  присланъ 
27-го  февреля  въ  Преображенскій  Приказъ 
изъ  Вятской  провинціи  съ  помянутыми  кни- 
гами, тетрадками  и письмами,  куда  опт, 
былъ  доставленъ  изъ  приказа  епископа 
Вятскаго  Алексія,  какъ  церковный  мятеж- 
никъ и противникъ,  который  неистово  сла- 
гаетъ персты  своей  десной  руки,  но  ере- 
тически, какъ  проклятые  армяне,  — первый 
перстъ  съ  четвертымъ  и пятымъ,  неравно 
исповѣдуя  Св.  Троицу,  кромѣ  того,  онъ 
передъ  архіереемъ  и при  монахахъ  кресто- 
выхъ нропзносплъ  непристойныя  слова,  за 
что  и лишенъ  священническаго  сана; 
въ  Преображенскомъ  же  Приказѣ  онъ  объ- 
яснилъ, что  креститься  сталъ  такъ  съ 
726  года,  когда  былъ  боленъ  п отъ  бо- 
лѣзни выздоровѣлъ,  почему  и впредь  бу- 
детъ креститься  такимъ  перстосложеніемъ, 
но  никто  его  тому  но  научалъ;  но  осмотру 
же  вышеописанныхъ  печатныхъ  книгъ,  въ 
ппхъ  оказались  помарки  п подчистки  и 
между  строкъ  п на  ноляхъ  и по  чищен- 
ному приписки  полууставомъ,  и многіе  ли- 
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сты  вырѣзаны  н выдраны,  а въ  тетрад- 
кахъ и письмахъ  инсаио  о противности 
церковной  и выписано  изъ  разныхъ  книгъ, 
при  немъ  онъ,  Филиппъ,  заявилъ,  что  все 
это  опъ  самъ  дѣлалъ,  будучи  въ  домѣ 
своемъ  одинъ,  а для  чего  и въ  какой 
силѣ,  о томъ-дѳ  онъ  объявитъ  именно  въ 
Св.  Синодѣ,  которому  надлежитъ  все  это 
разсмотрѣть.  Преображенскій  Приказъ  пи- 
салъ Св.  Синоду,  когда  все  будетъ  изслѣ- 
довано, въ  какихъ  опый  разстрига  явится 
противностяхъ,  п чему  будетъ  подлежать 
по  правиламъ  св.  отецъ,  о томъ,  для  вѣ- 
дома, къ  слѣдованію  объ  опасныхъ  его  сло- 
вахъ, чтобы  прислать  немедленно  извѣстіе, 
а его  разстригу  безъ  сношенія  съ  Преобра- 
женскимъ Приказомъ  не  освобождать.  Въ 
присланныхъ  книгахъ  Св.  Синодомъ  раз- 
смотрѣны помарки,  черненія  и переправки 
и нроч.,  и на  вопросъ,  для  чего  онъ  это 
дѣлалъ,  разстрига  Филиппъ  яснаго  отвѣта 
по  далъ,  а говорилъ  все  сумасбродное,  по- 
чему и признанъ  умалишеннымъ  и спра- 
йт вать  его  больше  но  оказалось  возмож- 
нымъ. Постановлено  отъ  24  марта  снова 
отослать  его  въ  Преображенскій  приказъ 
при  указѣ,  для  учпненія  о немъ  въ  томъ 
Приказѣ  слѣдованія  и рѣшенія.  Печатныя  и 
письменныя  книги,  тетрадки  на  берестѣ  и 
письма,  поводимому,  важности  и надлежащаго 
смысла  не  имѣющія,  при  реэстрѣ  также  посла- 
ны назадъ.  Чрезъ  нѣкоторое  время  разстрига 
Филиппъ  Лковкинъ  снова  присланъ  въ  Св. 
Синодъ  ужо  изъ  Сената,  гдѣ  онъ  тоже 
предъ  собраніемъ  говорилъ  сумасбродныя 
слова  п присужденъ  къ  ссылкѣ  въ  мопа- 
стырь  подъ  начало,  пока  не  исправптся  въ 
умѣ,  а ежели  и тамъ  будетъ  говорить  не- 
пристойныя слова,  то  держать  его  въ  крѣп- 
комъ заточеніи,  дабы  отъ  тѣхъ  его  словъ 
прочимъ  обитателямъ  монастыря  не  проис- 
ходило какого  соблазна.  По  заслушаніи 
этого  сенатскаго  вѣдѣнія,  Св.  Синодъ  отъ 
19  декабря  постановилъ:  распопу  Яков- 
кпна,  принявъ  въ  синодальную  канцелярію, 
сослать  для  исправленія  ума  въ  подначаль- 
ство въ  Боровскій  Пафнутіевъ  монастырь 
немедленно,  гдѣ  п держать  его  подъ  крѣп- 
кимъ карауломъ,  въ  монастырскихъ  тру- 
дахъ, скована,  неисходно,  а буде  онъ  уч- 


нетъ  какія  неистовыя  слова  говорить,  съ 
ппмъ  поступать,  какъ  въ  Сенатскомъ  вѣ- 
дѣніи объявлено,  неотложно,  а когда  онъ 
здравіе  ума  получитъ,  тогда  о немъ  изъ 
монастыря  доношеніѳмъ  объявить  въ  Св.  Си- 
нодѣ неукоснительно.  Указъ  о томъ  посланъ 
къ  архимандриту  Пафнутіева  монастыря  До- 
роѳею,  а Яковкпнъ  сданъ  монастырскому 
стряпчему. 

№ ***  Марта  18.  До  доношенію 

Ямбургскаго  протопопа  Константина 
Ѳедорова  о сомнительномъ  бракѣ , вѣн- 
чавшемъ Кентскаго  погоста  попомъ 
Андреемъ  Андреяновымъ . 

Въ  доношѳніп  значится,  что  у воспріем- 
никовъ Евтиѳѳя  и Марьи,  вмѣстѣ  прини- 
мавшихъ отъ  святыя  купели  дѣтей,  были — 
у перваго  дочь  Дарья,  а у второй  пасы- 
нокъ Устинъ,  которые  были  повѣнчаны 
священникомъ  дворцовой  вотчины  Койнпн- 
скаго  погоста  Андреемъ  Андреяновымъ,  и 
но  обыску  бракъ  оказался  сомнительнымъ, 
Но  преосвященный  Рафаилъ,  по  заслушаніи 
этого  доношенія,  призналъ  его  святыми 
правилами  невозбраноннымъ,  постановивъ 
подтвердить  Ямбургскому  протопопу  Констан- 
тину указомъ,  чтобы  такихъ  сомнительныхъ 
браковъ  безъ  вѣдома  высшихъ  командировъ 
нигдѣ  впредь  не  вѣнчать. 

№ "’з-  Марта  20.  По  вѣдѣнію 
изъ  Сената  о архангелогородскихъ 
семожныхъ  компанейщикахъ. 

Вслѣдствіе  доношенія  Архангельской 
семожной  компаніи  комнанейщпковъ  инозем- 
цевъ Андрея  Свелейгрѳбѳля  съ  товарищами 
о нѳнакладываніи  на  нихъ  гражданами,  но 
силѣ  учиненнаго  съ  ними  въ  726  году 
контракта,  сверхъ  прежняго  излишнихъ 
мірскихъ  податей  и увольненіи  ихъ  отъ 
службъ  и отъ  постоевъ,  Сенатъ  приказалъ 
отъ  службъ  п постоевъ  пхъ  уволить,  но  въ 
нѳнакладываніи  отъ  гражданъ  податей  отка- 
зать, предоставивъ  имъ  верстаться  между 
собою  по  пожиткамъ  и но  торгамъ  и впредь 
въ  контрактахъ  съ  откупщиками  и подряд- 
чиками вышеобъявленныхъ  обязательствъ,  а 
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именно,  увольненія  отъ  службъ  п постоевъ 1 
и отъ  накладкп  податей  н проч.,  нигдѣ 
отнюдь  нс  писать.  Постановлено,  но  заслуша- 
ніи этого  вѣдѣнія,  отъ  8 августа:  для 
вѣдома  и надлежащаго  дѣйствія  послать 
немедленно  указы  о томъ  Синодальнымъ 
членамъ,  въ  Духовную  дикастерію,  въ 
С.-Петербургское  Духовное  Правленіе,  въ 
Коллегію  Экономіи,  а пзъ  нея  п въ  прочія 
подчиненныя  Синоду  мѣста,  во  всѣ  епархіп 
п въ  ставроппгіальныѳ  монастыри. 


№ Марта  20.  Прошеніе  бывшаго 
Дворцоваго  конюха  Василъя  Сте 
Панова  дочери  его  дѣвки  Авдотьи 
Васильевой  о постриженіи  ел  въ  Лово- 
дѣвичьемъ  монастырѣ. 

На  прошеніи  на  Высочайшее  имя  дочери 
придворнаго  конюха  Авдотьи  Васильевой, 
оставшейся  послѣ  смерти  отца  въ  дѣвкахъ, 
о постриженіи  но  обѣщанію  въ  монашество 
въ  Новодѣвичьемъ  монастырѣ,  сдѣланы 
лишь  помѣтки  о предложеніи  дѣла  въ  до- 
кладъ, но  рѣшенія  нѣтъ. 


№ Марта  23.  Дѣло  по  требо- 
ванію изъ  Высокаго  Сената  о кон- 
трактахъ Рюминыхъ,  Томилина  и 
Зотова. 

Въ  Высокій  Сенатъ  пзъ  Св.  Синода 
требовалось  извѣстіе,  какіе  контракты  учи- 
нили за  5 лѣтъ  Панкратъ  п Яковъ  Ріо 
мины,  Данило  Томилпнъ  и Федоръ  Зотовы, 
кто  пзъ  нихъ  партпкулярно  купцомъ  п кто 
партикулярио  порукою,  и по  которому  кон- 
тракту они  въ  свое  время  платили  и сколько 
они  по  покупкѣ  или  по  порукѣ  еще  должны 
и за  интересы  по  Регламенту,  такъ  какъ 
это  извѣстіе  требуютъ  въ  Верховный  Тай- 
ный Совѣтъ.  Но  ни  въ  Св.  Синодѣ,  ни 
въ  подчиненныхъ  ему  мѣстахъ  означенныхъ 
свѣдѣній  по  справкѣ  не  оказалось,  о чемъ 
и послано  вѣдѣніе  отъ  28  марта  за  под- 
писью секретаря  Михаила  Дудина. 


№ г«°.  Марта  24.  По  указу  изъ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о бытіи 
Нижегородской  епархіи  Арапской  пус- 
тыни архимандриту  Исаіи  въ  тон 
же  епархіи  въ  Троицкомъ  Желтовод- 
скомъ  Макарьевѣ  монастырѣ  архи- 
мандритомъ же. 

Вслѣдствіе  указа,  полученнаго  изъ  Цер- 
ковнаго Тайнаго  Совѣта,  Св.  Синодъ  отъ 
28  марта  постановилъ:  Арапской  пустыни 
архимандриту  Исаіп7  призвавъ  въ  Св.  Си- 
нодъ, объявить  указъ,  съ  приведеніемъ  ого 
къ  присягѣ  и со  взятіемъ  письменнаго 
обязательства,  что  онъ  изъ  той  пустыни 
никто  пзъ  лицъ  духовныхъ  и свѣтскихъ  и 
ничего  пзъ  вещей  монастырскихъ  н изъ 
скота  не  бралъ,  а что  пзъ  нихъ  имѣется 
нынѣ,  то  чтобы  возвратилъ  по  нрсжюму  въ 
пустынь,  п затѣмъ  отпустить  его  въ  Ма- 
карьевскій Желтоводскій  Монастырь  настоя- 
телемъ, о чемъ  послать  указы  братіи  мо- 
настыря съ  служителями  и крестьянами  и 
архіепископу  Нижегородскому  Пптпрпму. 
Прошеніе  братіи  на  имя  прѳосвящ.  Ппти- 
рнма  о поставленіи  въ  архимандриты  іеро- 
монаха Макарія  Воговскаго  осталось  безъ 
удовлетворенія. 

№ Марта  24.  По  доношенію 

Московской  Славяногреколатинской 
академіи  ректора  Спасскаго  училищ- 
наго монастыря  архимандрита  Гер- 
мана Копцевича  о постриженіи  обрѣ- 
тающихся въ  ономъ  монастырѣ  школь- 
никовъ двухъ  человѣкъ  въ  монаше- 
скій чинъ. 

Въ  доношеніп  ректора  Германа  указано 
было,  что  въ  Спасскомъ  монастырѣ  весьма 
мало  мопаховъ  и іеромонаховъ  съ  іеродіа- 
конами, отчего  въ  богослуженіи  н трѳбоие- 
правленіп  происходитъ  задержка,  почему 
онъ  и просилъ  разрѣшенія  посвятить  въ 
монашество  двухъ  достойныхъ  учеииковъ — 
богословія  Діонисія  Данилѳвича  и піити- 
ки— Даніила  Сѣченова.  Постановлено  отъ 
20  марта  дозволить  посвятить  названныхъ 
учениковъ  въ  монашескій  чинъ,  если  они 
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вполнѣ  желаютъ  постричься,  согласно  су- 
ществующимъ правиламъ,  о чемъ  п посланъ 
указъ  ректору  Герману  Копцевичу. 

№ Марта  24.  По  учиненной 
въ  Синодальной  канцеляріи  выпискѣ, 
а по  допошент  Сильвестра  митро- 
полита Рязанскаго  между  прочимъ 
о разводѣ  той  епархіи  Добрыпскаго 
уѣзда  села  Раковыхъ  рясъ  дворянина 
Петра  Дьякова  съ  второй  его  женою 
женившагося  въ  ближнемъ  родствѣ 
Недосьею  Ивановою. 

Дворянинъ  Петръ  Дьяковъ  за  ближнее 
родство  со  второй  женой  Ѳедосьей  былъ 
разведенъ  въ  723  году  Стефаномъ  митро- 
политомъ Рязанскимъ  п Муромскимъ,  но  по 
смерти  его  снова  вступилъ  въ  то  же  неза- 
конное сожитіе,  о чемъ  въ  724  году  мит- 
рополитъ Казанскій  н Свіяжскій  доносилъ 
Св.  Синоду  между  прочими  обвиненіями 
противъ  дьяка  рязанскаго  архіерейскаго 
дома  Аѳанасія  Кульбицкаго*),  который  раз- 
рѣшилъ этотъ  бракъ  указомъ  на  имя  по- 
повскаго старосты  города  Добраго  иона 
Ѳедора  Никитина.  Кульбацкій  въ  дачѣ  та- 
кого указа  занпрался,  и нонъ  Ѳедоръ  на 
допросѣ  отрицалъ  это,  но  дворянинъ  Дья- 
ковъ на  допросѣ  заявилъ,  что  жпть  съ 
Ѳедосьей  ему  позволилъ  попъ  Ѳедоръ,  кото- 
рый вѣнчавшему  села  Раковыхъ  рясъ  попу 
Петру  Никитину  говорилъ,  будто  имѣетъ 
о томъ  ихіі  супружествѣ  указъ,  и требо- 
валъ съ  него  за  этотъ  указъ  20  руб.  При 
этомъ  Дьяковъ  ссылался  на  восемь  человѣкъ 
свидѣтелей.  Но  попъ  Ѳедоръ  въ  этомъ  за- 
пирался и ссылался  на  тѣхъ  же  свидѣте- 
лей. По  постановленію  Ов.  Синода  отъ  24 
марта,  свидѣтели  были  допрошены  и сожи- 
тельство Дьякова  съ  Ѳедосьею  разведено. 
Изъ  свидѣтелей  четверо:  города  Соколья 
Козьмодемьянскій  попъ  Борисъ  Антиповъ, 
дѣти  боярскіе  Иванъ  и Яковъ  Пошѳвкины 
да  дьячѳкъ  Семенъ  Поновъ  сказали,  что 
ничего  того  иѳ  знаютъ,  а другіе  дѣти  бояр- 
скіе Иванъ  Москалевъ,  Григорій  Лыковъ, 
да  выше  названнаго  нона  Петра  племян- 
никъ Никита  Дьяковъ  п крестьянинъ  Игна- 

*)  0 йенъ  си.  т.  IV  «Опвс.  док.  и дѣлъ>  (1724  г.), 
Л-  333  (стр.  326). 


тій  Горбуновъ  сказали,  что  оный  попъ 
Ѳедоръ  благословилъ  Петра  Дьякова  жить 
въ  супружествѣ  съ  Ѳедосьей  по  прежнему. 
Но  объ  указѣ  на  разрѣшеніе  этого  брака 
и о требованіи  за  него  20  руб.  съ  нона 
Петра  попомъ  Ѳедоромъ  упомянули  только 
три  первыхъ  свидѣтеля.  Разводъ  Дьяковыхъ 
подтвержденъ  былъ  и въ  постановленіи  отъ 
16-го  апрѣля  съ  разрѣшеніемъ  ѣхать  въ 
| городъ  Добрый  и представить  поручныя  за- 
писи въ  томъ,  что  оип  мужемъ  и жопой 
называться  и жить  вмѣстѣ  или  сходиться  ни 
подъ  какимъ  видомъ  но  будутъ,  иначе 
отосланы  будутъ  въ  гражданскій  судъ.  Понъ 
Петръ  не  былъ  взятъ  къ  допросу  за  смер- 
тію. Указа  на  разрѣшеніе  брака  никакого 
не  нашлось,  а ноновскій  староста  Ѳедоръ, 
содержавшійся  подъ  арестомъ  п но  Сино- 
дальному опредѣленію  освобожденный  до 
совершеннаго  по  тому  дѣлу  рѣшенія  на 
добрыя  п знатныя  поруки,  дабы  онъ  изъ 
Москвы  не  выѣзжалъ  и въ  Синодальную 
канцелярію  но  требованію  являлся  повсе- 
дневно,— въ  декабрѣ  просилъ  Св.  Синодъ 
о скорѣйшемъ  разрѣшеніи  дѣла,  н отъ 
22-го  декабря,  по  разсмотрѣніи  снова  всѣхъ 
выписокъ  но  дѣлу,  постановлено:  попов- 
скаго старосту,  города  Добраго  Нпколав- 
скаго  иона  Ѳедора  Никитина  отослать  къ 
преосвященному  Гавріилу,  епископу  Рязан- 
скому, дабы  послалъ  его  въ  какой  либо 
монастырь  въ  подначальство,  безъ  священно- 
дѣйствія, на  шесть  мѣсяцевъ,  такъ  какъ 
онъ  не  сознался  въ  томъ,  что  позволилъ 
жоть  Дьякову  съ  разведенною  женой,  во- 
преки показанію  четверыхъ  свидѣтелей,  на 
копхъ  самъ  ссылался,  тѣмъ  болѣе,  что, 
зная  о родствѣ  Дьякова  съ  Ѳедосьей  п о 
разведеніи  пхъ  брака  архіереемъ,  дозволилъ 
имъ  снова  вступить  въ  незаконный  бракъ, 
который  п расторгнутъ  нынѣ  Св.  Синодомъ; 
затѣмъ  по  истеченіи  шести  мѣсяцевъ  осво- 
бодить его  изъ  подначальства  съ  письмен- 
нымъ обязательствомъ  не  допускать  впередъ 
такихъ,  противныхъ  правиламъ,  дѣйствій  и 
разрѣшить  ему  свяіценнослужѳніе.  Указъ  о 
томъ  посланъ  къ  управителямъ  духовныхъ 
дѣлъ  города  Добраго,  а съ  попа  Ѳедора 
2-го  февраля  1730  года  взята  росппска 
въ  томъ,  что  онъ  къ  10-му  февраля  явится 
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къ  означеннымъ  управителямъ  города  Доб- 
раго. А 23-го  декабря  отъ  игумена  Доб- 
раго Вознесенскаго  монастыря  Антонія  посту- 
пило доношеніе,  что  попъ  Ѳедоръ  отбылъ 
наказаніе  въ  этомъ  монастырѣ,  и съ  пего 
взята  обязательная  сказка  отъ  10-го  ав- 
густа, при  доношепіп  приложенная,  и къ 
священнослужеиію  онъ  допущенъ. 

№ Марта  24.  Дѣло  Литовска- 
го города  Вильни  монастыря  Соше- 
ствія Святаго  Духа  старшаго  іеро- 
монаха Елеопы  съ  братіею  о дачѣ 
имъ  по  жалованнымъ  грамотамъ  Его 
Императорскаго  Величества  жало- 
ванья. 

Въ  выпискѣ  по  дѣлу  значится,  что  б-го 
мая  725  года  въ  сообщенномъ  изъ  Сената 
вѣдѣніи  объявлено:  по  докладнымъ  о дѣ- 
лахъ, имѣющихся  въ  Коллегіи  иностранныхъ 
дѣлъ,  реестрамъ  22-го  декабря  724  года 
собственною  Его  Величества  рукою  подпи- 
сано: духовнымъ  и съ  окладомъ  быть  въ 
Синодѣ,  а свѣтскимъ  въ  той  коллегіи.  А 
19-го  апрѣля,  но  опредѣленію  Сенатскому, 
велѣно  пріѣзжимъ  изъ  Палестины  архіе- 
реямъ и инымъ  духовнымъ  особамъ,  кото- 
рые пріѣзжаютъ  но  жалованнымъ  грамо- 
тамъ въ  указные  годы,  кормовыхъ  п на 
пріѣздѣ  и на  отпускѣ  въ  посылки  въ  мо- 
настыри на  милостыню  2000  руб.,  да 
Константинопольской  церкви  на  милостыню 
п вспоможеніе  соболей  на  3 тысячи 
руб.,  но  вышеписанному  Его  Величества 
подписанію  вѣдомымъ  быть  въ  Синодѣ,  и 
то  жалованье  давать  имъ  изъ  доходовъ, 
которые  въ  сборѣ  быть  имѣютъ  съ  вотчинъ 
дому  Святѣйшаго  Патріарха,  кромѣ  подуш- 
ныхъ денегъ.  Генваря  25-го  726  года  но 
Сенатскому  же  вѣдѣнію  объявлено  и со- 
гласнымъ Синодальнымъ  приговоромъ  ут- 
верждено па  преждѳопрѳдѣлепныѳ  въ  штатѣ 
расходы  палестинскимъ  архіереямъ  и нроч. 
пріѣзжающимъ  по  жалованнымъ  грамотамъ 
указныя  дачи  отпускать  пзъ  камѳръ-кон- 
торскихъ  синодальнаго  вѣдомства  доходовъ. 
Но  изъ  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ  въ 
мартѣ  того  же  года  прислана  была  выпи- 
ска, въ  коей  сказано,  что  въ  1703  г. 


дапа  жалованная  грамота  Виленскому  мо- 
настырю Св.  Духа  и пріѣзжать  велѣно  въ 
5-й  годъ  по  той  грамотѣ  въ  Москву,  и 
пріѣзжали  въ  715  и 722  г.г.  и давалось 
на  монастырь  пріѣзжавшимъ  но  50  руб. 
въ  годъ,  а пріѣзжимъ  изъ  монастыря  да- 
валось намѣстникамъ  но  10  р.  дьяконамъ 
по  7 р.  старцамъ  но  5 р.  служкамъ  по 
2 руб.  и на  дневное  пропитаніе  — намѣст- 
никамъ по  5 к.,  по  2 кружки  меду  и 
пива,  монахамъ  по  3 к.  п но  одной  круж- 
кѣ меду  п 2 кружки  пива,  служкамъ  по 

2 к.  п по  кружкѣ  нива  на  человѣка  въ 
день,  имъ  же  на  отопленіе  кельи  по  возу 
дровъ  въ  недѣлю,  да  конскаго  корму  на 

3 лошади  на  мѣсяцъ  но  возу  сѣна  да  по 
четверти  овса.  Въ  726  году  30  марта  въ 
доношѳніи  Виленскаго  монастыря  іеромо- 
наха Іоасафа  Швабовскаго  было  заявлено, 
что  съ  722  по  726  годъ  въ  оный  мона- 
стырь милостыни  и повседневнаго  содержа- 
нія они  не  получали,  почему  и просилъ 
онъ  произвести  имъ  выдачу  на  основаніи 
жалованной  грамоты,  и св.  Синодъ  раз- 
рѣшилъ отпустить  въ  милостыню  50  руб. 
и кормовыхъ  изъ  наличной  Синодальной 
казны,  каковыя  и выданы.  Затѣмъ  отъ 
22  іюня  того  же  726  года  имъ  позволено 
собирать  въ  милостыню  отъ  православныхъ 
христіанъ  съ  записью  въ  книги,  о чемъ  н 
данъ  былъ  указъ.  Наконецъ  въ  729  году 
24-го  марта  въ  доношоніи  іеромонаха  Клео- 
ны съ  братіею  заявлено,  что  по  указу  Импе- 
ратора Петра  I даны  въ  ихъ  монастырь 
двѣ  жалованныя  грамоты,  пзъ  коихъ  пер- 
вой позволено  пріѣзжать  имъ  для  сбора  ми- 
лостыни отъ  доброхотныхъ  датѳлей,  поне- 
же монастырь  ихъ  отъ  пповѣрцевъ  терпитъ 
великое  гоненіе  и оскудѣніе,  а во  второй 
опредѣлено  пріѣзжать  имъ  въ  Россію  въ 
два  года  для  полученія  опредѣленнаго  жа- 
лованья по  50  р.  на  годъ,  коего  они  не 
получали  съ  727  года,  а на  поѣздку  по- 
ложено было  давать  имъ  5 ямскихъ  под- 
водъ съ  прогонными  деньгами  до  Москвы  и 
обратно.  Іеромонахъ  Клеона  просилъ  о раз- 
рѣшеніи сбора  съ  доброхотныхъ  датѳлей.  о 
выдачѣ  жалованья  но  жалованной  грамотѣ 
и о вознагражденіи  за  убытки  но  проѣзду, 
а также  на  время  пребыванія  въ  Москвѣ 
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о пропитаніи  на  трехъ  монаховъ  съ  двумя 
служителями,  какъ  было  прежде.  Но  отъ 
30  апрѣля  того  же  729  года  Коллегія  ино- 
странныхъ дѣлъ  сообщила  доношеніѳмъ,  что 
іеромонахъ  Клеона  съ  братіею  ссылался  на 
жалованную  грамоту  708  года,  разрѣшав- 
шую пріѣзжать  пзъ  Виленскаго  монастыря 
за  милостынею  въ  два  года,  тогда  какъ  Кол- 
легія иностранныхъ  дѣлъ  пріѣздъ  нхъ  счи- 
тала дозволеннымъ  въ  пятый  годъ.  Но  Клеона 
предъявилъ  въ  Коллегіи  подлинную  грамоту, 
на  основанія  коей  показанное  въ  прислан- 
ной изъ  Коллегіи  вѣдомости  о пріѣздѣ  вп- 
лонекпхъ  монаховъ  въ  пятый  годъ  оказа- 
лось опиской.  По  заслушаніи  всего  этого, 
отъ  13-го  мая  постановлено  іеромонаху 
Клеонѣ  съ  братіею  опредѣленное  жалованье 
на  727 — 729  годы  въ  милостыню  мона- 
стырю по  50  руб.  на  годъ,  равно  и на 
поѣздку  пхъ,  что  надлежитъ  по  содержа- 
нію жалованной  грамоты,  безъ  излишества 
выдать  пзъ  Коллегіи  экономіи  синодаль- 
наго правленія  съ  подлежащими  росп пена- 
ми, и о томъ  въ  оную  Коллегію,  а для 
вѣдома  и въ  Камеръ- Коллегію  послать  ука- 
зы; отъ  доброхотныхъ  дателей  собирать 
пожертвованія  дозволить  по  прежде  дан- 
ному изъ  Ов.  Синода  въ  726  году  указу 
неотмѣнно.  28-го  іюля  поступило  доноше- 
ніе  изъ  Коллегіи  экономіи,  что  іеромонаху 
Клеонѣ  по  жалованной  грамотѣ  за  прош- 
лые 727  п 728  годы,  а также  и за 
729  г.  по  50  р.  на  годъ  жалованье  вы- 
дано, да  на  пріѣздъ  и на  отпускъ  и по- 
денныхъ кормовыхъ  денегъ  и за  ппво  п 
медъ,  также  и прогонныя  деньги  на  пять 
иодводъ  отъ  Москвы  до  Смоленска  по  рос- 
ппсанію  выдано  всего  съ  пріѣзда  пхъ  въ 
Москву  220  руб.  177а  коп.  изъ  опредѣ- 
ленной на  то  суммы  5 тысячъ  рублей.  До- 
ношеніе то  пріобщено  къ  дѣлу,  начавше- 
муся въ  725  году  мая  5 дпя:  о дачѣ 
пріѣзжимъ  въ  Россію  изъ  Палестины  архіе- 
реямъ и др.  духовнымъ  особамъ.  (См.  т.  V 
Описанія  док.  и дѣлъ  Л»  У?  и 11  рил,  VII). 

№ Марта  24.  По  разсужденію 
о разводѣ  Троицкаго  Сергіева  мона- 
стыря служителя  Андрея  Санеева 


съ  монахинею  Новодѣвича  монастыря 
Маргаритою . 

Бъ  Св.  Синодѣ  было  разсужденіе  24  мар- 
та о служителѣ  Тропце-Сергіева  монастыря 
изъ  пришлыхъ  Андреѣ  Сакесвпчѣ,  который 
въ  724  году  вѣнчался  съ  бывшей  монахи- 
ней Новодѣвичьяго  монастыря  Маргаритой 
Ивановой  дочерью  Потемкпна  п животъ  съ 
нею  доселѣ.  Постановлено  послать  за  ними 
одного  пзъ  канцелярскихъ  солдатъ  по  ин- 
струкціи п доставить  въ  Опнодъ,  при  чемъ 
навести  справки,  не  имѣется  лп  при  мо- 
настырѣ другихъ  такихъ  же  пришлыхъ  лю- 
дей, въ  какихъ  должностяхъ,  давно  ли  и 
откуда  прппяты,  а также  узнать,  что  учн- 
нѳно  по  послѣднему  изъ  Духовной  дпка- 
стѳрііі  указу  объ  отрѣшоніп,  ежѳлп  имѣются 
при  какпхъ  дѣлахъ  и келліяхъ  властѳ- 
лпнекпхъ,  родственниковъ  и свойственни- 
ковъ *);  буде  имѣлись  таковые,  то  отрѣ- 
шены л и они  и кто  именно,  дабы  при  обык- 
новенномъ доношѳпіп  въ  Св.  Опнодъ  при- 
сланы были  подлежащія  двѣ  вѣдомости  не- 
укоснительно. Указъ  о томъ  посланъ  въ 
Тропцѳ-Сергіевъ  монастырь.  Апрѣля  16-го 
Оакѳевпчъ  съ  бывшею  монахинею  Маргари- 
тою доставлены  въ  Синодальную  канцеля- 
рію, прп  которой  Сакѳевичъ  и оставленъ 
для  допросовъ,  а Маргарита  отослана  въ 
Новодѣвичій  мопастырь.  Рѣшеніе  этого  дѣ- 
ла подробно  напечатано  въ  УІ  томѣ  Поля. 
Собр.  пост,  и распор,  стр.  328,  № 2223. 
Разведенные  п отправленные  на  покаяпіо 
въ  монастыри  Сакеовпчъ  и Маргарита  до- 
рогой стали  кричать  „караулъ",  и послѣд- 
няя съ  дѣтьми  и двумя  служащими  дѣв- 
ками была  доставлена  въ  Московскую  Гвар- 
ннзонную  канцелярію,  которая  п сдѣлала 
о томъ  доношѳніе  Св.  Синоду,  объяснивъ, 
что  на  допросѣ  Маргарита  показала  себя 
женою  Андрея  Сакѣева  Марьѳю  Иваповою, 
п что  были  де  взяты  они  съ  мужемъ,  не- 
вѣдомо за  что,  подъ  караулъ  ц привезены 
въ  Св.  Синодъ,  откуда  она  отправлена  бы- 
ла въ  Новодѣвичій  монастырь  п держана 
подъ  карауломъ  въ  монастырѣ,  но  на  въ 
чемъ  они  допрашпвапы-де  не  были,  а когда 

*)  См.  т.  VI  Полы.  Собр.  пост,  и распор.  1729  г. 
Л»  2208,  стр.  303. 
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ее  повезлп  солдаты  изъ  Синода,  не  объя- 
впвъ  ей  никакого  указа,  она  стала  кри- 
чать „караулъ",  опасаясь,  дабы  ее  и мужа 
ея  безвинно  не  умертвили,  и требовала  въ 
ономъ  гварнпзонѣ,  чтобы  ее  отправили  въ 
Верховный  Тайный  Совѣтъ,  куда  мужемъ 
ея  12-го  лая  было  по  нхъ  дѣлу  и доно- 
шеніе  нодано.  А что-дѳ  она  раньше  была 
монахиней,  то  но  указу  Его  Величества 
изъ  Св.  Синода  отъ  30  апрѣля  724  года 
она  отъ  монастыря  отрѣшена.  Гварнизон- 
ная  канцелярія  прислала  Маргариту  съ 
дѣтьми  и служанками  въ  Св.  Синодъ  для 
учиненія  рѣшенія  о ней  По  докладѣ  о томъ 
22  мая,  Св.  Синодъ  постановилъ  бывшую 
монахиню  Маргариту  въ  Синодальную  кан- 
целярію принять  п,  справясь  съ  прежними 
о ней  дѣлами,  допросить  ее  обо  всемъ 
обстоятельно  съ  подлинною  очисткою  и до- 
просъ предложить  къ  разсмотрѣнію,  а ее 
до  рѣшенія  дѣла  содержать  подъ  карау- 
ломъ за  городомъ,  гдѣ  пристойно  будетъ. 
Помѣщена  она  была  па  загородномъ  дворѣ 
Троицкаго  монастыря,  подъ  наблюденіемъ 
монастырскаго  подъячаго  Михаила  Лѣтнп- 
кова,  которыйцолженъ  былъ  держать  ее  йодъ 
крѣпкимъ  карауломъ,  никого  къ  ней  не 
допускать  для  переговоровъ  и по  требова- 
нію изъ  Синода  доставлять  ее  для  допроса. 
На  допросѣ  Маргарита  показала,  что  опа 
дочь  Смоленскаго  шляхтича,  бригадира  Ива- 
на Потемкина,  называлась  Марьей,  хотѣла 
выйти  за  мужъ,  но  въ  721  году  была 
отослана  отцомъ  въ  Московскій  Новодѣви- 
чій монастырь,  въ  которомъ  года  полтора 
состояла  въ  бѣлицахъ,  а потомъ  игуменьей 
Олимпіадой  была  пострижена  насильно,  при 
чемъ  положеннаго  обѣщанія  монашескаго 
сама  не  произносила,  а за  нее  говорила 
уставщица  Аиастасія,  и въ  724  году  она 
о томъ  и доношѳніе  Св.  Синоду  подавала 
и изъ  монашескаго  чина  была  уволена, 
послѣ  того  вступила  въ  супружество  съ 
служителемъ  Троицѳ-Сѳргіѳва  монастыря 
Андреемъ  Сакоѳвнчѳмъ,  за  котораго  сосва- 
талась при  посредствѣ  монастырскаго  свя- 
щенника Василія,  бывши  еще  въ  монасты- 
рѣ бѣлицею.  Постановлено  отъ  6-го  іюня: 
допросить  ио  дѣлу  игуменью  Олимпіаду  Ка- 
ховскую, уставщицу  Анастасію  и другихъ 


монахинь,  а также  священника  Василия 
Романова.  Вслѣдствіе  требованія  пзъ  Вы- 
сокаго Сената  свѣдѣній  по  дѣлу  Сакѳе- 
впча,  но  постановленію  11-го  іюня,  сооб- 
щенъ Сенату  экстрактъ,  пзъ  коего  видно, 
что  въ  апрѣлѣ  724  года  монахиня  Мар- 
гарита подала  допошеніѳ  Св.  Синоду  о томъ, 
что  отецъ  ея  Иванъ  Потемкинъ,  но  наущенію 
жены  своей,  а ея  мачпхп,  не  хотѣлъ  от- 
дать ее  замужъ,  но,  проча  свое  имѣніе 
дѣтямъ  своей  второй  жены,  принуждалъ  ее 
постричься  въ  монашество,  она  же,  желая 
быть  замужемъ,  ушла  отъ  своего  отца  въ 
Польшу,  чтобы  сыскать  жениха,  ио  была 
нагнана  отцомъ  па  польскомъ  рубежѣ  и 
отослана  за  крѣпкимъ  карауломъ  въ  Москву 
въ  Новодѣвичій  монастырь,  къ  игуменьѣ 
Олимпіадѣ,  которая,  вѣроятно,  склонясь  на 
подарки  пли  на  иное  какое  пристрастіе, 
приняла  ее  въ  монастырь  н,  забывъ  страхъ 
Божій,  постригла  ее  насильно,  почему  опа, 
Маргарита  Потемкина,  и нроспла  Св.  Си- 
нодъ разрѣшить  ее  отъ  насильно  ей  навя- 
заннаго монашескаго  чпна  и позволить  всту- 
пить въ  законный  бракъ.  Вслѣдствіе  этого 
отъ  30  апрѣля  того-жѳ  года,  но  опредѣ- 
ленію Св.  Синода,  она  пзъ  монашества 
была  уволена  съ  дозволеніемъ  вступить 
въ  бракъ  съ  кѣмъ  пожелаетъ,  н она  вы- 
шла тогда  за  Андрея  Сакеевича.  Но 
въ  729  году  дѣло  это  вновь  разсматрива- 
лось, п бракъ  этотъ  признанъ  (отъ  5 мая) 
несогласнымъ  съ  святыми  правилами  и раз- 
рушенъ какъ  беззаконное  ирелюбодѣйство, 
съ  отсылкою  разведенныхъ  въ  монастыри, 
его— -въ  Костромской  Инатскій  монастырь, 
а ее  -въ  Ѳедоровскій  дѣвичій  монастырь 
въ  Перѳславлѣ  Залѣсскомъ.  Когда  же  до- 
рогой они  стали  кричать  „караулъ “,  то 
Сакеевича  отправили  въ  Высокій  Сенатъ, 
а Маргариту  въ  Гварннзонную  канцелярію 
н затѣмъ  въ  Синодъ.  А 2-го  іюля  митро- 
политъ Коломенскій  Игнатій  предложилъ 
Св.  Синоду  письма  Маргариты  къ  отцу  для 
обличенія  ѳя  отговорокъ  о монашествѣ  и 
доказательства  невиновности  игуменьи  Олим- 
піады. Показанія  игуменьи  и другихъ  лицъ, 
на  которыхъ  ссылалась  Маргарита,  заслу- 
шаны Св.  Синодомъ  іюля  4-го.  Игуменья 
Олимпіада  заявила,  что  принята  Марія  По- 
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темкпна  въ  Новодѣвичій  монастырь  но  ннсь-  въ  чемъ  не  сознаетъ.  Также  согласно  съ 
му  отца  ея  для  наставленія  во  всякой  доб-  игуменьей  показали  намѣстница,  казначея, 
рсдѣтелп,  дабы  была  она  подъ  знаменіемъ  уставщица  п другія  монахини,  утверждая, 
иноческаго  житія  участницею,  и да  удо-  что  никакого  принужденія  п притѣсненія 
стоптся  нріятп  одежду  иноческаго  чина,  .Маргаритѣ  но  дѣлалось  н она  добровольно 
и отъ  ней,  Маргариты,  тогда  никакого  приняла  постриженіе,  п имя  ЗІаргариты  ей 
спору  и противленія  не  было,  п игуменья  дано  по  ея  просьбѣ  вмѣсто  Марѳы,  какъ 


нп  отъ  кого  даже  не  слыхала,  чтобы 
ее  по  неволѣ  привезли  отъ  отца  въ  мо- 
настырь, напротивъ,  проживъ  бѣлицею  года 
два,  она  сама,  при  шедши  къ  игуменьѣ 
вмѣстѣ  съ  намѣстницей  Ѳеоцой.  усердно  и 


хотѣла  назвать  ее  игуменья,  п послѣ  по- 
стриженія никакихъ  жалобъ  она  никому  не 
высказывала.  Монастырскій  же  священникъ 
Василій  Романовъ  совершенно  отрицалъ 
все,  что  Маргарита  говорила  о его  содѣй- 


сь  плачемъ  просила  постречь  ее  въ  мона-  ствш  выходу  ея  изъ  монастыря  въ  заму- 
шество,  тогда  пгумѳнъя  предложила  ей  жеетво  п о сватовствѣ  ей  Андрея  Сакѣе- 
отписать  о томъ  къ  отцу  и просить  его ! впча.  Наипаче  же  во  обличеніе  ЗІаргариты, 


благословенія  иа  постриженіе,  п Потемкина 
собственноручно  писала  о томъ  отцу  своему, 
вслѣдствіе  чего  отецъ  ей  и далъ  письменно 


но  мнѣнію  Спнода,  служатъ  письма  ея  къ 
отцу,  приложенныя  къ  дѣлу,  въ  которыхъ 
она  говорятъ,  что  сотворила  „волю  отческую 


позволеніе  на  пострпжоніе,  п письмо  то  и въ  ангельскій  иноческій  чинъ  вступила, 
она,  бѣлица  Марія  Потемкина,  показывала і но  слову  писанія:  иже  оставитъ  отца  пли 
игуменьѣ  п намѣстницѣ,  а онѣ  показывали  матерь  п всо  свое  имѣпіе  Господа  ради, 
его  ц соборнымъ  монахинямъ,  ирп  которыхъ  сторицею  иріпметъ  во  царствіи  небѳснѣмъ“, 
ЗІарія  за  это  нозволопіе  п благодарила  и раскаянія  въ  тѣхъ  письмахъ  ею  нпмалаго 


отца  своего,  послѣ  чего  и оыла  пострижена 
при  собраніи  монашескомъ,  а монашеское 
обѣщаніе,  но  древнему  уставу  пхъ  обители, 
напередъ  говорила  уставщица  Анастасія, 


не  показано,  изъ  чего  видно,  что  она  въ 
своемъ  допросѣ  показывала  нонравду,  желая 
избавиться  отъ  монашества  п жить  съ 
бывшимъ  мужемъ  своимъ  Сакѣевичемъ  прѳ- 


чтобы  постригающейся  было  яснѣе  выгова- ' любодѣйно,  въ  противность  правиламъ  цер- 
рнватъ  положенныя  слова,  и ЗІаргарита  | ковнымъ.  Вслѣдствіе  этого  п постановлено 
выговаривала  пхъ  совершении  свободно,  а 1 окончательно  пхъ  разлучить,  но  такъ  какъ 
не  изъ  подневолп,  и но. постриженіи  она  она  была  беременна,  то  велѣно  было  ее 
жила  у намѣстницы  во  всякомъ  послушаніи  отправить  подъ  карауломъ  въ  Ѳедоровскій 
года  съ  два,  и никакого  подозрѣнія  за  ней  монастырь  для  помѣщенія  въ  слободѣ,  въ 

мірскомъ  домѣ,  йодъ  надзоромъ  монастыр- 
скихъ служителей,  цока  опа  не  освободится 
отъ  чрѳвоношенія,  а по  прошествіи  40 
диевнаго  срока  одѣть  ее  въ  монашеское 
одѣяніе  н держать  въ  трудахъ  монастыр- 
скихъ непеходно,  подвергши  ее  покаянію 
за  ея  согрѣшеніе,  какъ  святыя  правила 
повелѣваютъ.  Указъ  о томъ  посланъ  былъ 


не  замѣчено,  несклонности  ея  къ  монаше- 
ству ни  въ  чемъ  не  обнаружено,  почему  и 
подъ  караулъ  ее  никогда  игуменья  не  отда- 
вала, н монахини  игумеиьѣ  ничего  не  го- 
ворили о томъ,  чтобы  не  принуждать  Мар- 
гариту къ  иостриженію;  а что  противъ 
поданнаго  ЗІаргарптою  прошенія  Синоду 
была  написана  отъ  пгумѳньп  сказка,  будто 


она  пину  свою  признала  п въ  пѣвческой  игуменьѣ  Залѣсскаго  Ѳедоровскаго  мона- 
иалатѣ  Синодальнаго  дома  подписала,  не  етыря  Елисаветѣ  съ  сестрами  и Горицкаго 
читая,  какую-то  бумагу,  поданную  ей  се-  монастыря  къ  архимандриту  Иларіону. 
кретарѳмъ  Герасимомъ  Семеновымъ,  подъ , Вслѣдствіе  допошенія  нгуменьи  Ѳедоровскаго 
угрозою  лишенія  настоятельства  п отправ- 1 монастыря  о умноженіи  въ  томъ  монастырѣ 


ленія  въ  ссылку,  то  это  она  сдѣлала  въ 
томъ  страхѣ  п безпамятствѣ,  п о чемъ  было 


присылаемыхъ  отъ  духовной  дпкастеріи  по- 
стороннихъ монахинь  въ  общѳжитѳльство  и 


то  письмо  написано,  того  она,  пгумеяья,  въ  лодначальство,  коихъ  въ  то  время  было 
не  знаетъ  и вины  своей  по  тому  дѣлу  нп  | сверхъ  положеннаго  числа  44  человѣка, 
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такъ  что  нѳ  доставало  мѣста  п средствъ 
иронптанія,  велѣно  было  отъ  14-го  іюля 
взять  изъ  монастыря  справку,  откуда  и 
кто  именно  п для  чего  къ  нпнъ  были  при- 
сланы изъ  другихъ  монастырей,  а изъ 
Коллегіи  экономіи  справку  о заводахъ  п 
доходахъ  монастыря  и о положенномъ  числѣ 
сестеръ,  изъ  Духовной  же  днкастеріи  вѣ- 
домость о посланныхъ  въ  монастырь  лицахъ 
п по  какимъ  указамъ,  и все  предложить 
къ  разсмотрѣнію,  внредь  же  безъ  вѣдома 
Синода  никого  не  посылать  въ  Ѳедоровскій 
монастырь. 

№ т!т.  Марта  24.  Но  доношенію 
изъ  Московской  Губернской  Канцеля- 
ріи объ  отдачѣ  порозжей  церковной 
Ѳеодосіевской  земли  въ  Москвѣ  въ 
Бѣломъ  городѣ  па  Лубянкѣ  за  Ни- 
кольскими вороты  къ  церкви  Успенія 
Пресвятыя  Богородицы , что  слыветъ 
Гребенскія  подъ  кладбище. 

По  заслушаніи  доношены  п справки, 
сдѣланной  въ  Синодальномъ  Казенномъ 
Приказѣ,  о порозжей  церковной  землѣ  на 
Лубянкѣ,  близъ  Никольскихъ  воротъ,  гдѣ 
иреждѳ  была  церковь  преподобнаго  Ѳеодо- 
сія, но  случаю  постройки  крѣпостной  стЬны 
упраздненная  въ  707  году,  съ  передачей 
иконъ  и церковной  утвари  въ  Нарву  и въ 
церковь  Николы  на  щепахъ  въ  Москвѣ, 
при  чемъ  мѣсто  церковное  и кладбпщноѳ 
осталось  незанятымъ, — постановлено  отъ 
1 1 іюля:  оную  землю,  мѣрою  33  саж.  съ 
одной  стороны,  23  съ  другой,  п поперекъ — 
позади  алтаря  14  саж.  и съ  другой  сто- 
роны 6 саж.,  да  подлѣ  кладбища  порозжее 
мѣсто  23  саж.  вдоль  п поперекъ  9 саж,, 
(кругомъ  же  кладбища  прошли  проѣзжія 
улицы),  честности  ради  церковнаго  мѣста, 
гдѣ  имѣлся  престолъ  Божій  и погребались 
усопшіе  православные  христіане, — припи- 
сать для  кладбища  же  къ  церкви  Успенія 
Пресвятыя  Богородицы,  что  словетъ  Гре- 
бенская,  дабы  тому  престольному  мѣсту, 
также  и умершихъ  погребенныхъ  христіанъ 
гробамъ  не  быть  въ  попраніи,  къ  неудо- 
вольствію сродниковъ  ихъ,  ибо  мѣсто  оста- 
валось неогороженнымъ,  какъ  о томъ  за- 


явлено п въ  прошеніи  той  церкви  Успенія 
попа  Стефана  Ананьина.  Затѣмъ,  изъ  Си- 
нодальнаго Казеннаго  Приказа  въ  справкѣ 
было  показано,  что  съ  бывшей  Ѳеодосьев- 
ской  церкви  данныхъ  п пошлинныхъ  денегъ 
въ  оный  Приказъ  было  положено  и соби- 
ралось по  708  годъ  по  7 алт.  5 денегъ 
на  годъ,  которые  и велѣно  въ  томъ  году 
изъ  окладу  выключить,  такъ  какъ  церковь 
и приходскіе  дворы  для  московской  крѣ- 
пости сломаны;  между  тѣмъ  въ  727  году 
мѣщанинъ  Афанасін  Кузнецовъ  просилъ 
отдать  ему  ту  землю  во  владѣніе  съ  платой 
по  1 рублю  въ  годъ,  но  отдачи  пока  не 
послѣдовало,  а въ  729  году  отъ  4 февраля 
пзъ  Московской  Полпцѳймейстѳрской  кан- 
целяріи поступило  сообщеніе,  что  противъ 
того  норозжаго  мѣста  построенъ  мостъ  на 
казенныя  деньги  п дано  подрядчику  за 
24  кв.  сажени  14  руб.,  по  деньги  зтя 
возвратилъ  малыхъ  лужнпковъ  тяглецъ 
Козьма  Дмитріева,  которому  дозволено  на 
томъ  порозжѳмъ  мѣстѣ  построить  лавочку  и 
велѣно  впредь  чинить  тотъ  каменный  мостъ. 
Однако  такая  отдача  земли  допущена  По- 
лпцеймейстѳрской  канцеляріей  неправильно, 
ибо  церковная  земля  безъ  вѣдома  и позво- 
ленія Св.  Синода  никому  отдана  быть  не 
можетъ.  Почему  п постановлено:  означенную 
землю  не  отдавать  во  владѣніе  нн  Кузне- 
цову, нп  Дмитріеву,  а быть  той  землѣ  для 
кладбища  въ  припискѣ  къ  помянутой  Гре- 
бѳнской  церкви  и данныя  и пошлинныя 
деньги  по  прежнему  окладу  7 алт.  5 де- 
негъ на  годъ  во  окладной  книгѣ  написать 
и въ  Синодальный  Казенный  Приказъ  брать 
съ  попа  и причетниковъ  Гребенской  церкви 
съ  сего  729  года  и впредь  во  всѣ  годы 
бездопмочно,  п то  мѣсто  велѣть  имъ  огоро- 
дить и мосты  подлѣ  тогожъ  церковнаго 
мѣста  по  нарядамъ  изъ  полиціи  чинить 
и вновь  строить  ему,  попу,  съ  причетни- 
ками, въ  чемъ  ихъ  обязать  письменно  съ 
подкрѣпленіемъ.  Указы  о томъ  посланы  въ 
Губернскую  Канцелярію,  въ  Синодальный 
Казенный  Приказъ  и въ  Полпцеймейстер- 
скую  Канцелярію.  Письменное  обязатель- 
ство отъ  причта  Греби евской  церкви  объ 
исполненіи  Синодальнаго  опредѣленія  взято. 
іА  19-го  ноября  поступило  доношеніѳ  пзъ 
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Казеннаго  Приказа  о томъ,  что  исполненіе 
указа  Св.  Синода  учинено  будетъ,  но  о 
полученіи  указа  своевременно  не  рапорто- 
вав), „за  нѳдачѳю  отъ  просителя  гербовой 
бумаг  н;‘. 

№ Марта  26.  По  промеморіи 
изъ  учрежденной  комиссіи  дѣйстви- 
тельнаго тайнаго  совѣтника  и кава- 
лера князя  Димитрія  Михаиловича 
Голицына  о присылкѣ  вѣдомостей  о 
отписныхъ  деревняхъ , лавокъ,  заводовъ 
и протчемъ. 

По  заслушаніи  промеморіи  отъ  16-го 
апрѣля  постановлено:  въ  Коллегіи  экономіи 
синодальнаго  правленія  учинить  вѣдомость 
о отписныхъ  движимыхъ  и недвижимыхъ 
имѣніяхъ  и во  всемъ  во  оную  комиссію 
отвѣтствовать  изъ  оной  Коллегіи  немедленно, 
о чемъ  комиссія  князя  Голицына  и увѣ- 
домлена промсморіѳй  изъ  Св.  Синода  отъ 
И 0 -го  апрѣля.  Но  этой  промеморіи  секре- 
тарь комиссіи  не  принялъ,  ссылаясь  на 
Высочайшій  указъ  сноситься  той  комиссіи 
съ  главными  командами,  а не  съ  подчи- 
ненными главнымъ  командамъ,  почему  и изъ 
Коллегіи  экономіи  той  вѣдомости  требовать 
для  комиссіи  невозможно,  и требуемая 
вѣдомость  должна  быть  нрислана  изъ  Св. 
Синода.  При  дѣлѣ  приложена  далѣе  лишь 
„вѣдомость  отппснымъ  дворамъ  и пожиткамъ  “ . 
Въ  ней  значатся:  1.,  опись  пожитковъ,  по 
оиредѣленію  бывшаго  Монастырскаго  приказа 
1720  года,  подъячаго  того  же  приказа 
Алексѣя  Зеленцова  за  похищенныя  имъ 
казенныя  деньги  142  р.  4 ‘/2  леон.  2., 
опись  пожитковъ  подъячаго  Дворцоваго 
приказа  Ѳедора  Ключарева  въ  7 19  г.  за 
недочетныя  деньги  84  р.  33  коп.  3.,  По 
опредѣленію  Коллегіи  экономіи  въ  728  г. 
отписанъ  дворъ  съ  пожитками  бывшаго 
оной  Коллегіи  канцеляриста  Василия  Торо- 
пова до  окончанія  бытности  его  у приходу 
и расходу  денежной  казны  щетнаго  его 
списка,  по  которому  значится  начету 
3324  руб.  23  к.  Этотъ  счетный  списокъ 
за  споромъ  его  свидѣтельствуется  вновь. 
Описаны:  каменный  домъ  въ  Москвѣ,  у 
Яузскихъ  воротъ,  съ  сараемъ,  погребомъ  и 


др.  постройками,  разное  имущество:  мебель, 
образа,  книги,  картины,  посуда,  одежда, 
постели,  экипажи,  упряжь,  оружіе  и т.  н. 
4.,  Дворъ  прежде  бывшаго  Монастырскаго 
приказу  расходчика  Романа  Калинникова 
за  Никитскими  воротами,  съ  каменнымъ  и 
деревяннымъ  строеніемъ,  въ  721  году  от- 
писанъ и оцѣненъ  въ  390  руб.  за  начет- 
ныя на  немъ  казенныя  деньги  27 13  руб. 
2 алт.  Его  же,  Калинникова,  въ  Вязем- 
скомъ уѣздѣ,  деревни  Ананьиной,  Остро- 
жекъ тожъ,  съ  жеребьями  пустошей  пашни 
30  четвертей  отписано  изъ  Вотчинной  кол- 
легіи, но  не  оцѣнено.  5.,  Въ  Синодальномъ 
; домѣ  въ  казенной  палатѣ  отписаны  по 
Высочайшему  указу  пожитки  въ  702  году 
въ  сундукахъ,  послѣ  иноземки  Анны  Мон- 
еовой:  платья,  бѣлье,  подушки,  лоскуты 
матерій,  книжки  и пр. 

№ -44^.  Марта  26.  Синодальное  опре- 
дѣленіе о свободѣ  содержащихся  об 
Синодальной  канцеляріи  колодниковъ 
Савина  монастыря  Сторожевскаго 
бывшаго  казначея  монаха  Веніамина 
да  служителя  Ивана  Русинова  изъ- 
подъ  ареста. 

По  случаю  наступленія  „дней  несудн- 
мыхъ,  праздничныхъ,"  постановлено  осво- 
бодить изъ-подъ  ареста  монаха  Веніамина 
съ  подписаніемъ  руки  его  и служителя 
монастырскаго  Русинова  на  роснпску  доб- 
рыхъ п вѣроятія  достойныхъ  людей  въ 
томъ,  что  до  совершеннаго  по  ихъ  дѣламъ 
рѣшенія  они  будутъ  являться  въ  Синодаль- 
ную канцелярію  для  допроса  и изъ  Москвы 
безъ  указу  никуда  не  выѣдутъ. 

№ ■*!!  Марта  26.  По  доношепію 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказу  о 
дачѣ  бывшему  того  Приказу  канце- 
ляристу Тимоѳею  Пименову  заслу- 
женнаго его  жалованья  денежнаго 
720  года  на  сентябрспую  и 727  на 
генварскую  и майскую  трети  59  р. 
40  к.  и хлѣбнаго. 

По  заслушаніи  прошенія  канцеляриста 
Пименова,  уволеннаго  изъ  Дворцоваго  При- 
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каза  5-го  сентября  1727  г.  о выдачѣ  ему 
денежнаго  н хлѣбнаго  жалованья  п учинен- 
ной въ  ономъ  Приказѣ  выписи  о выдачѣ, 
по  указу  715  года,  на  сонтябрскую  7 26  г. 
треть  и двѣ  трети  727  г.  по  19  р.  30  к. 
всего  59  р,  40  к.  и хлѣбнаго  на  май- 
скую треть  727  г.  5 юфтей,  постановлено: 
означенное  денежное  и хлѣбное  жалованье 
изъ  положенной  на  штатъ  синодальной 
денежной  суммы,  а хлѣба  изъ  синодальныхъ 
житницъ,  выдать  Пименову  за  время  со- 
стоянія его  у дѣлъ  Дворцоваго  Приказа, 
куда  и посланъ  указъ  о томъ. 

№ Нарта  27.  По  докладу  Свя- 
тѣйшему Правительствующему  Си- 
ноду о покупкѣ  въ  нынѣшнемъ  1729  г. 
бумаги  и прочихъ  канцелярскихъ  рас- 
ходахъ. 

Въ  докладѣ  расходчика  значится,  что 
по  нриторжкѣ  въ  овощномъ  ряду  у торго- 
выхъ людей  цѣна  на  бумагу  книжную  са- 
мую добрую  объявлена  но  3 руб.  70  к. 
стопа,  за  писчую  французскую  2 руб., 
писчую  расходную  1 р.  50  к.,  сургучъ 
I р.  00  к.  фунтъ,  сальныя  свѣчи  1 р. 
30  к.  нудъ.  Сдѣлана  справка  съ  расхо- 
дами но  канцеляріи  Синода,  Коллегіи  око- 
пом іи  и Типографіи  п„цѣнамн  па  означен- 
ные матеріалы  за  предыдущій  годъ  п на 
основаніи  Адмиралтейскаго  регламента  (1-й 
гл.  и.  1 5).  постановлено  вызвать  торговыхъ 
людей  на  торги,  по  публикаціи  съ  бара- 
баннымъ боемъ,  и Губернской  канцеляріи 
для  того  прислать  барабанщика  съ  бара- 
баномъ, согласно  съ  Высочайшимъ  о томъ 
указомъ. 

№ 540  • Марта  27.  По  требованію 
изъ  Высокаго  Сената  о бывшемъ  въ 
Коломенскомъ  архіерейскомъ  домѣ 
секретарѣ  Вогданѣ  Еормацкомъ,  въ 
которомъ  году , мѣсяцѣ  и числѣ  онъ 
въ  архіерейскій  домъ  опредѣленъ  и по 
чему  велѣли  ему  получать  въ  годъ 
жалованья,  также  и въ  которомъ 
году,  мѣсяцѣ  и числѣ  же  отъ  того 


дому  отрѣшенъ  и все-ль  по  окладу 
выдано  ему  жалованье. 

На  запросъ  отвѣчено  (отъ  28  марта), 
что  Нормацкій  опредѣленъ  былъ  въ  домъ 
Коломенскаго  архіерея  апрѣля  4-го  723  г., 
жалованья  ему  велѣно  давать  по  указу 
715  года,  а отрѣшенъ  отъ  того  дома  10-го 
іюня  726  года  п отосланъ  для  опредѣленія 
къ  дѣламъ  въ  Каморъ-контору  Синодаль- 
наго правительства,  что  нынѣ  Коллегія 
экономіи;  жалованья  изъ  архіерейскаго 
дома  ему  было  60  руб.  да  хлѣба  25  чет- 
вертей, а на  какіе  года  произведено  было 
ему  жалованье,  о томъ  Св.  Синоду  изъ 
архіерейскаго  дома  не  ренортовано. 

№ '‘14„1,.  Марта  27.  По  прошенію  Во- 
логодской епархіи  Чаранскаго  уѣзда 
Спасскаго  Вожеозерскаго  монастыря , 
что  на  Воже-озерѣ,  строителя  мо- 
наха Авраамія  съ  братіею  о отрѣ- 
шеніи изъ  приписки  того  монастыря 
отъ  дому  Вологодскаго  архіерея  и о 
бытіи  подъ  вѣдомствомъ  Святѣйшаго 
Синода. 

Опредѣленіе  Св.  Синода  отъ  6-го  іюня 
объ  отдѣленіи  Спасскаго  Вожеозерскаго  мо- 
настыря отъ  Вологодскаго  архіерейскаго 
дома  напечатано  въ  VI  томѣ  „Колн,  собра- 
ніе иостан.  п распор,  но  вѣд.  иравосл. 
нсн.“  за  № 2231,  стр.  352.  Но  стряпчій 
архіерейскаго  дома  Василій  Вороновъ,  ссы- 
лаясь на  гранату  720  3 года  домогался  вла- 
дѣть монастыремъ  но  прежнему,  въ  интере- 
сахъ архіерейскаго  дома,  а вовсе  не  для 
обѳрѳжснія  монастыря  отъ  стороннихъ  лю- 
дей, какъ  сказано  въ  озиачеиной  грамотѣ, 
и вслѣдствіе  допошоиія  его  Синодскій  указъ 
къ  Вологодскому  архіерею  задержанъ,  на  что 
епова  жаловались  монахи.  Почему  отъ 
14  іюля  снова  постановлено  послать  къ 
Вологодскому  архіерею  указъ  объ  освобож- 
деніи монастыря  отъ  зависимости  въ  эконо- 
мическомъ отношеніи  отъ  архіерейскаго 
дома.  Лодробпостй  о томъ  см.  въ  VI  т. 
Поли.  Собр.  стр.  367,  № 2241. 

Тогда  Аѳанасій,  ѳнпсконъ  Вологодскій, 
въ  присланномъ  въ  Синодъ  доношены  нро- 
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силъ  резолюціи  о томъ,  посылать-ли  ему  прочими  неотмѣнно.  По  заявленію  бывшаго 
Послѣ  того  отъ  себя  въ  Вологодскій  мона-  въ  Москвѣ  стряпчаго  Вологодскаго  архіе- 
стырь  указы  но  тѣмъ  или  другимъ  дѣламъ,  рейскаго  дома  Прокофія  Караулова,  Спас- 
ло силѣ  посылаемыхъ  къ  нему  изъ  Св.  Сп-  скій  монастырь  также  называется  п пусты- 
нода  указовъ,  и нодвергать-лн  взысканіе.)  нею.  На  посланный  же  Синодскій  указъ 
изъ  монаховъ  тѣхъ,  кто  будетъ  взятъ  въ  епископъ  Аѳанасіи  въ  доношеніяхъ,  црц- 
свѣтскую  команду  по  криминальнымъ  дѣламъ,  сланныхъ  генваря  23  п февраля  6-го 
а относительно  обидь  монастырю  отвѣчалъ,  731  года,  отвѣчалъ,  что  такъ  какъ  по 
что  таковыхъ  нс1  было,  хлѣбъ  жо  ихъ  былъ  за-  указу  Св.  Синода  Вожеозорскому  монастырю 
печатанъ  по  причинѣ  ихъ  непотребства,  ради  велѣно  быть,  какъ  при  святѣйшихъ  пат- 
лу чшаго  охраненія.  По  справкѣ  въ  Спио-  ріархахъ,  въ  независимости  отъ  архіерей- 
дальней  канцеляріи  1730  года  оказалось  скаго  дома,  то  никакихъ  указовъ  туда  и 
что  въ  присланныхъ  изъ  Вологодской  ѳпар-  не  посылалось  отъ  архіерея,  какъ  и въ 
хіи  вѣдомостяхъ  о лицахъ,  присягавшихъ  на  другіе  монастыри  и пустыни  Синодальнаго 
вѣрность  Ея  Величеству,  онаго  Вожеозор-  вѣдомства  вологодской  епархіи,  наир.  Во- 
скаго  монастыря  монаховъ  не  значится,  а скресѳпскій  Черѳповскій,  пустыип  Филиппа 
написано,  что  присягалъ  Вожеозѳрской  ну-  Иравскаго  и Воронина,  каковые  нпкакпмъ 
стыни  казначей  монахъ  Ѳеодосій,  а дру-  присмотромъ  отъ  архіерея  невѣдомы  и куда 
гпхъ  съ  нимъ  той  же  пустыни  мопаховъ  н указовъ  отъ  него  никакихъ  не  посылается; 
монастырскихъ  служителей  никого  не  зна-  ио,  въ  силу  присланнаго  изъ  Синода  по- 
чптся,  и иѳ  извѣстно,  одинъ-лн  тотъ  мо-  слѣдняго  указа,  для  взятія  изъ  Спасскаго 
аахъ  въ  Вожеозерской  пустыни  обрѣтается  монастыря  монаховъ  н служителей  съ  цѣлью 
или  имѣются  и другіе.  Въ  виду  этого  по-  приведенія  къ  присягѣ,  посланъ  былъ  съ 
втаіювлепо  отъ  23  декабря  730  г.,  чтобы  . указомъ  отъ  его  преосвященства  домовый 
епископъ  Аѳанасій  донесъ,  былн-ли  приве-  служитель  Таврило  Павловскій,  который  съ 
дены  къ  присягѣ,  и кто  именно,  моиахн  и засвидѣтельствованіемъ  трехъ  понятыхъ  но- 
служителн  Вожеозѳрскаго  монастыря,  н казалъ,  что  того  монастыря  іеромонахъ 
названная  въ  присяжныхъ  вѣдомостяхъ  Іоасафъ,  казначей  Ѳеодосій,  съ  монахами 
Вологодской  епархіи  Вожеозерская  пустынь  Никаноромъ,  Іоасафомъ,  Маркеломъ,  ('иль— 
отдѣльпая-лп  отъ  монастыря,  въ  которой  I востромъ,  Филиппомъ,  да  вкладчикъ  бѣлецъ 
находится  лишь  одинъ  монахъ,  пли  тотъ  Мнхайло  Матвѣевъ  воспротивились  ѣхать 
же  Спасскій  монастырь  иногда  такъ  ни-  съ  нимъ  на  Вологду.  По  справкѣ  изъ  Духовной 
шетсл,  имѣютея-лп  въ  епархіи  и другія  дикастеріи,  указовъ  и печатныхъ  присяж- 
нустынп,  затѣмъ,  сколько  братіи  н служи-  иыхъ  листовъ  въ  монастыри  Спасскій  Вожо- 
телей  въ  томи.  Вожеозѳрскомъ  монастырѣ  озерскій  и Воскресенскій  Череповскій,  также 
имѣется  на  лицо,  такъ  какъ  по  вѣдомости  въ  пустыни  Филиппа  Ирабскую  да  Воро- 
изъ  Коллегіи  Экономіи  тамъ  показано  10  ] нпну,  не  посылалось  изъ  дикастеріи,  такъ 
человѣкъ  братіи,  кромѣ  свѣтскихъ  служи- ; какъ  тѣ  монастыри  и пустыни  приписные 
гелей,  а въ  присяжныхъ  вѣдомостяхъ,  при-  къ  Свнодальному  дому  п находятся  въ  вѣ- 
сланныхъ  архіерею,  такого  числа  иѳ  зна-  домствѣ  Синодальнаго  Дворцоваго  Приказа, 
чптсл;  если  же  монахи  того  монастыря  къ  Но  въ  доношѳніп  отъ  27  марта  изъ  Прп- 


лрисягѣ  еще  не  приведены,  то  велѣть  ихъ 
привести  въ  самомъ  скоромъ  времени  не- 
отложно, и почему  то  упущено  и кѣмъ,  о 
томъ  его  Преосвященству  отвѣтствовать, 
иопежо  по  Синодальному  мая  6-го  п іюля 


казной  избы  Чаранской  округи  отъ  капи- 
тана Алексѣя  Мартанова  показано,  что 
вышеназванные  монахи  были  приведены  къ 
присягѣ  съ  подписками  въ  Чаранскоыъ 
посадѣ,  въ  церкви  Николая  Чудотворца,  свя- 


14-го  729  года  указу  велѣно  было  тотъ  щѳниикомъ  Вас  и льемъ  Афанасьевыми  о 
Вожеозѳрскій  монастырь  иадзпраніемъ  бла-  чемъ  и сообщено  въ  канцелярію  Вологод- 
гочпнія  п духовными  дѣлами  содержать  скаго  архіерея.  Отъ  7-го  мая  731  года 
подъ  вѣдомствомъ  его  преосвященству  съ  Св.  Синодомъ  постановлено:  вышеназваи- 
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пыхъ  монастырей  п пустынь  Синодальнаго  наго  числа  имѣются  въ  Казенномъ  При- 
вѣдомства  настоятелей  съ  братіѳю  н мона-  казѣ  лишнихъ  канцеляристовъ  трое,  иод- 
стырскимп  служителями  привести  къ  при-  канцеляристовъ  4.  Отъ  5-го  мая  постано- 
сягѣ  на  мѣстѣ,  а на  Вологду  не  вызывать,  влѳно:  секретарю  Филиппу  Каретникову  съ 
чтобы  монастырскому  кошту  не  дѣлать  пз-  вышепоказаннымп  приказными  служителями 
лишнихъ  издержекъ,  п для  того  Вологод-  вышеозначенное,  заслуженное  пмп  на  прош- 
еному архіерею  отправить  нарочныхъ  въ  тѣ  лый  728  годъ  жалованье,  но  силѣ  ука- 
монастыри  и пустыни,  и подписные  листы  запнаго  Синодскаго  опредѣленія  о штатѣ 
присягавшихъ  прислать  въ  Св.  Синодъ,  а по  расчету,  какъ  въ  оной  справкѣ  нока- 
отиоептельно  того,  что  нѣкоторые  пзъ  мо-  зано,  въ  количествѣ  233  р.  32/3  кон.,  съ 
наховъ  воспротивились  ѣхать  на  Вологду,  вычетомъ  на  лазаретъ  но  копейкѣ  съ 
какъ  сказано  въ  доношоніи  архіерея  безъ  рубля,  выдать  изъ  положенной  на  штатъ 
объясненія  причинъ  ихъ  отказа,  которые  денежной  суммы,  которая  имѣется  нынѣ  на 
однакоже  приведены  къ  присягѣ,  по  сооб-  лицо  въ  томъ  Приказѣ,  всѣмъ  въ  раздѣлъ, 
щенію  изъ  Чаранской  Приказной  избы,  его  по  усмотрѣно)  трудовъ  каждаго  но  указу 
преосвященству  велѣть  отвѣтствовать,  полу-  725  года  въ  мартѣ  состоявшемуся,  въ  томъ 
чено-лн  было  таковое  сообщеніе  въ  архіе-  числѣ  оному  секретарю  Каретникову  въ  сто 
рѳйской  канцеляріи,  и если  названныя  рублевый  окладъ,  п впредь,  если  безъ 
лица  подлинно  приведены  къ  присягѣ,  то  оныхъ,  сверхъ  указаннаго  но  штату  числа, 
уже  вторично  ихъ  къ  присягѣ  не  прпво-  излишнихъ  служителей  въ  отправленіи  про- 
дпть.  Указъ  о томъ  посланъ  Вологодскому  быть  невозможно,  то  таковыхъ  въ  Казон- 
архіерѳю  Аѳанасію,  и отъ  него  28-го  мая 
731  года  поступило  доношеніе  объ  его 
исполненіи. 


№ 


Марта  28.  По  доношенію 


номъ  Приказѣ  содержать  и довольство- 
ваться всѣмъ  пзъ  положенной  на  выше- 
означенное указное  по  штату  число  людей 
суммы,  безъ  всякаго  излишества,  и было-бы 
тѣхъ  приказныхъ  служителей  не  болѣе  того 


Синодальнаго  Казеннаго  Приказа  о числа>  какое  издревле  при  Святѣйшихъ 
выдачѣ  того  Приказу  Секретарю  Ко-  иатР'аРхахъ  въ  оном'ь  Казенномъ  Приказѣ 
ретникову  и прочимъ  приказнымъ  имѣлось.^  Указъ  о томъ  посланъ  въ  тотъ 
служителямъ  на  прошлый  728  годъ  Казенный  Приказъ  16-го  мая,  а 11  іюля 
денежнаго  жалованья.  поступило  доношеніе  изъ  Казеннаго  При- 

каза отъ  іеромонаха  Филагрія  объ  пснол- 
ІІо  учиненной  въ  Синодальной  Канце-  неніи  указа, 
ляріи  справкѣ  и выпискѣ  о жалованьѣ  сек- 
ретарю и приказнымъ  служителямъ  Казен-  № Марта  23.  По  прошенію 

наго  Приказа,^  надлежитъ  быть  въ  дачѣ,  рѣшающагося  при  Синодальной  Пан- 
но указу  715  года,  секретарю  одному,  щЛцріц  пищика  Василія  Комарова  о 
канцеляристамъ  тремъ,  подканцеляристамъ  0Пр6()Ѣлент  его,  Комарова , при  дѣ- 
четырѳмъ,  конѳпстамъ  шести,  неокладнымъ  лахъ  Иго  Императорскаго  Величе- 
конепстамъ  же  двумъ,  да  оорѣтающпмея  ства  60  оиоц  канцеляріи  копіистомъ. 
при  ставленнпческихъ  дѣлахъ  старымъ  нодъ- 

ячимъ  двумъ,  всего  18  человѣкамъ  549  руб.  По  наведеніи  справокъ,  отъ  19  ноября 
73 Ѵ2  к.  Но  по  справкіі  Синодальной  Кан-  постановлено:  пищика  Синодальной  Канце- 
целяріп  значится,  что,  по  Синодальному  ляріи  Василія  Комарова,  обучавшагося  въ 
опредѣленію  725  года,  въ  томъ  Синодалъ-  Славяногреколатпнской  Академіи  п дошед- 
иомъ  Казенномъ  Приказѣ  положено  по  шаго  па  греческомъ  діалектѣ  до  піитики,  а 
штату  жалованья:  секретарю  одному  100руб.,  на  латинскомъ  учившагося  въ  ѳарѣ  ивы- 
канцеляристамъ  двумъ  но  35  р.,  копей- 1 шедшаго  по  вѳликовозрастію,  опредѣлить 
стамъ  восьми  по  12  руб.  Итого  1І  чело-  но  прошеніямъ  его  къ  дѣламъ  въ  Опно- 
вѣкамъ  266  руб.,  п противъ  того  штат-  дальную  Канцелярію  копіистомъ,  такъ  какъ, 
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по  ' видѣтельству  приказныхъ  служителей, 
въ  письмѣ  онъ  оказался  искусенъ,  и по- 
рока п подозрѣнія  на  немъ,  но  справкѣ 
съ  помянутою  академіею,  не  показано,  а 
жалованье  давать  ему  съ  начала  будущаго 
730  года  по  положенному  въ  штатѣ  рос- 
ннсаиію—  юнкерскій  окладъ  25  руб.  въ 
год  ь,  нривесть  его  къ  присягѣ  и въ  доброжи- 
тін  его  собрать  поручную  запись,  чтобъ  ему 
въ  Синодальной  Канцеляріи  при  дѣлахъ 
трудъ  имѣть  прилежно  тщательный  и тѣмъ 
дѣламъ  никакого  похищенія  не  учинять,  п 
во  всемъ  поступать  какъ  указы  и Гене 
ра  іьный  регламентъ  повелѣваютъ,  подъ  опа- 
сеніемъ по  важности  винъ  наказанія  и 
штрафа,  потомъ  записать  его  въ  списокъ 
съ  прочими  по  обыкновенію. 

№ ъу.  Марта  28.  Дѣло  по  доно- 
гаенгю  изъ  Коллегіи  Экономіи  Сино- 
дальнаго Правленія  о починкѣ  при 
Печерскомъ  монастырѣ , что  въ  Ниж- 
немъ, ограды  и на  церквахъ  кровель  и 
целей  каменныхъ  и протчаго  строе- 
нья. 

Дѣло  напечатано  въ  VI  т.  «Поли.  Соб- 
ранія», стр.  310,  № 2211;  только  про- 
шеніе Печерскаго  монастыря  въ  Коллегію 
Экономіи  728  года  означено  невѣрно  29-го 
апрѣля,  нужно:  9-го  апрѣля. 

№ дгг.  Марта  28.  Противъ  чело- 
битень  Троице- Сергіева  монастыря 
бывшаго  подьячаго  Ивана  Федотова 
сына  Сумарокова  жены  его  Ирины 
Борисовой  дочери  о рѣшеніи  дѣла  ея. 
каково  имѣется  въ  ономъ  Троицкомъ 
монастырѣ  въ  Судномъ  Приказѣ  съ 
свекровью  ея  о оставшихся  послѣ 
смерти  упомянутаго  мужа  ея  дворѣ 
и пожиткахъ. 

Изъ  Высокаго  Сената  сообщены  были 
три  прошенія  на  Высочайшее  имя  вдовы 
подъячаго  Троице-Сергіѳва  монастыря  Ирины 
Борисовой  Сумароковой  по  дѣлу  ея  съ  све- 
кровью объ  оставшихся  послѣ  мужа  дворѣ 
и пожиткахъ  (ре астръ  коихъ  при  дѣлѣ  при- 
ложенъ), которое  она  просила  взять  изъ 


Суднаго  Приказа  монастыря  и разсмотри 
его  рѣшить,  какъ  указы  повелѣваютъ. 
Отъ  13-го  мая  постановлено:  списавъ  съ 
означенныхъ  прошеній  полныя  копіи  для 
пріобщенія  къ  дѣлу  въ  оный  Троицкой 
Сергіевъ  монастырь  ко  властямъ  послать 
изъ  Св.  Синода  при  указѣ,  чтобы  то  ея 
Иринино  о дворѣ  и пожиткахъ  послѣ  мужа 
дѣло  Троицкія  власти  совершенно  рѣшили, 
какъ  указы  повелѣваютъ,  безъ  продолженія 
времени,  а какъ  рѣшено  будетъ,  о томъ 
въ  Св.  Синодъ  для  разсмотрѣнія  прислать 
обстоятельное  доношоніе  неотложно,  и ежели 
по  тому  дѣлу  сколько  будетъ  надлежать 
взятье  пошлинъ,  и тѣ  пошлины  взявъ 
отправить  для  платежа  въ  казну  Его  Ве- 
личества при  вышеозначенномъ  же  доно- 
шѳніп. 

№ ттт-  Марта  28.  Доношеніе  Іо- 
акима епископа  Переяславскаго , ко- 
торымъ требуетъ  отъ  Святѣйшаго 
Синода  позволенія  о бытіи  ему  въ 
Москву  для  епаршескихъ  нуждъ. 

По  учпненіи  соотвѣтствующей  справки 
въ  Синодальной  Канцеляріи  объ  отпускахъ 
архіереевъ,  постановлено  отъ  18  апрѣля 
Переяславскому  епископу  Іоакиму  для  по- 
казанныхъ въ  его  доношѳніп  епаршескихъ 
и прочихъ  дѣлъ  п нуждъ  ѣхать  въ  Москву 
позволить,  о чемъ  и посланъ  къ  нему  указъ. 

№ г, ц-  Марта  28._  По  доношенію 
Преосвягценнаго  Иннокентія  еписко- 
па Иркутскаго  о посѣщены  имъ 
епархіи  ею. 

Ссылаясь  на  требованіе  Духовнаго  Регла- 
мента (о  дѣлахъ  епаршескихъ  п.  15)  при- 
сылать архіереямъ  въ  Синодъ  рапорты  дваж- 
ды въ  годъ  о состояніи  епархіи,  епископъ 
Иннокентій  увѣдомляетъ,  что  въ  его  епар- 
хіи Иркутской  въ  728  году  никакихъ  про- 
тивныхъ св.  правиламъ  и указамъ  расколь- 
ническихъ суевѣрныхъ  и прочихъ  тому  по- 
добныхъ поступковъ  пе  было  п ни  чрезъ 
кого  пзъ  закащпковъ  п прочихъ  священни- 
ковъ и причетниковъ  ни  за  кѣмъ  не  при- 
смотрѣно и не  доносилось  епископу. 


761 


752 


№ Марта  28.  Дѣло  противъ 
доношеніл  Черниговской  епархіи  быв- 
шаго Николаевскаго  Наташинскаго  мо- 
настыря игумена  Исаіи  Заславскаго 
тоя-жъ  епархіи  Рѣжицкаго  мона- 
стыря на  игумена  Гавріила  о задер- 
жаніи въ  томъ  монастырѣ  денегъ  и 
пожитковъ  и въ  протчнхъ  непорядоч- 
ныхъ поступкахъ. 

Игуменъ  Каташпискаго  монастыря  Исаія 
въ  доиошѳнін  жаловался  на  обиды  и непо- 
требные поступки  Гавріила,  намѣстника 
Отародубовскаго,  который  пріѣхалъ  въ  тотъ 
монастырь  къ  празднику  Николая  Чудо- 
творца изъ  дворца  архіерейскаго  п при- 
везъ съ  собой  дьякона  монаха  Азарія  и 
насильно  хотѣлъ  его  въ  мантію  постричь, 
но  онъ,  игуменъ,  въ  томъ  ему  возбранилъ; 
также  оный  намѣстникъ  безъ  благосло- 
венія архіерейскаго  господскихъ  моло- 
дыхъ людей  казацкихъ  безъ  искуса  ино- 
ческаго постригалъ  и священника  Василья 
Халѣмѳвскаго  насильно-жъ  велъ  постригать, 
но  тотъ  отъ  рукъ  постригающаго  изъ  церкви 
ушелъ,  п многія-де  чинилъ  онъ,  Гавріплъ, 
безъ  вѣдома  архіерейскаго  насильныя  по- 
стриженія п тоя  епархіи  церкониому  чину 
и тому  Никольскому  монастырю  н ему,  игу- 
мену, обиды,  чего  и самому  архіерею  чи- 
нить не  надлежало,  о чемъ-дѳ  онъ,  пгу- 
менъ,  съ  совѣта  братіи  приватно  до  архіе- 
рея своего  писали,  а онъ-де  Гавріплъ  между 
тѣмъ  оклеветалъ  его  архіерею,  который, 
тому  повѣря,  повелѣлъ  ему  стать  предъ 
судъ  въ  катедрѣ,  гдѣ  п былъ,  и по  тому 
суду  неправильно  обвиненъ  п отъ  послу- 
шанія игуменскаго  отставленъ,  а потомъ 
отпущенъ  изъ  катедры  съ  указомъ  архіе- 
рейскимъ п,  пріѣхавъ  въ  тотъ  Еаташпн- 
скій  монастырь,  показалъ  оный  указъ  бра- 
тіи, изъ  которыхъ  старшій  братъ,  іеромо- 
нахъ Кипріанъ  говорилъ  ему,  Исаіи,  что 
прибывше  де  напрѳдь  его  вышеозначенный 
намѣстникъ  Гавріилъ  приказалъ  имъ  на- 
крѣпко, дабы  его,  Исаію,  до  кельи  игумен- 
ской, гдѣ  вещи  его  лежатъ,  не  допускать, 
а жить  ему  во  иной  кельѣ,  и онъ  де  опасаясь 
того  намѣстника,  дабы  вящшѳ  отъ  злобы 
своей  его  не  изувѣчилъ  и не  обезчестилъ, 


покинувъ  вещи  своп,  а именно,  денегъ 
320  руб.  п пр.  оттолѣ  поѣхалъ.  Онъ 
просилъ  дѣло  его  для  праваго  разсмотрѣнія 
взять  въ  Синодъ,  вызвать  для  допроса 
Гавріила,  п оставшіяся  деньги  его  въ  мо- 
настырѣ п вещи  ему  отдать.  Постановлено 
отъ  5-го  мая:  вытребовать  подлинное  дѣло 
для  подлежащаго  разсмотрѣнія  и онаго  на- 
мѣстника Гавріила  къ  отвѣту  позвать  въ 
Св.  Синодъ  на  указный  по  Генеральному 
регламенту  срокъ,  не  дожидаясь  вторичнаго 
о томъ  указа,  дабы  тому  просителю  отъ 
нѳприсылки  того  вящшей  волокиты  не  про- 
исходило, а оставшіяся  Исаины  деньги  въ 
Наташинскомъ  монастырѣ  и вещи  велѣть 
беречь  въ  цѣлости  до  указу.  Указъ  о томъ 
иослапъ  къ  Черниговскому  епископу  Иро- 
діояу.  Такъ  какъ  намѣстника  Гавріила 
долго  не  высылали  для  доиросу,  то  Исаія 
снова  просилъ  послать  за  нимъ  нарочнаго 
солдата.  По  справкѣ  въ  Синодальной  Кан- 
целяріи, указъ  енископу  Черниговскому  от- 
данъ его  стряпчему  Спиридону  Щепину  съ 
роспиской  20  мая  и велѣно  ему  писать  къ 
нему,  епископу,  чтобы  іеромонаха  Гавріила 
выслать  и дѣло  то  прислать  въ  Св.  Си- 
нодъ на  указный  срокъ.  Постановлено  отъ 
18  іюля:  немедленно  выслать  намѣстника 
Гавріила  въ  Москву  вмѣстѣ  съ  вышеозна- 
ченнымъ дѣломъ,  о чемъ  и послать  вторич- 
ный указъ  съ  проішсаніѳмъ,  что  если  дѣло 
па  указный  но  Генеральному  регламенту  срокъ 
п самъ  намѣстникъ  Гавріилъ  присланы  не 
будутъ,  то  за  такое  промедленіе  его  Пре- 
освященство будетъ  оштрафованъ  неотмѣнно; 
а б уде  челобитчикъ  потребуетъ  для  взятія 
означеннаго  отвѣтчика  іеромонаха  Гавріила 
п подлиннаго  о немъ  дѣла  послать  нарочно 
солдата  на  его  челобитчиковъ  счетъ,  то 
послать  солдата  по  инструкціи  немедленно. 
Но  посланный  солдатъ  не  возвратился,  и 
Гавріплъ  не  присылался,  и неизвѣстно  было, 
получѳнъ-лп  указъ  Иродіономъ,  Исаія  же 
подалъ  новое  прошеніе  на  Высочайшее 
имя,  и отъ  20-го  сентября  постановлено 
послать  къ  преосвященному  Иродіону  тре- 
тій указъ,  съ  требованіемъ  выслать  іеро- 
монаха Гавріила  и подлинное  дѣло  о немъ 
въ  28  дней  отъ  посылки  указа  изъ  Москвы, 
подъ  опасеніемъ  взятія  съ  архіерея  штрафа 


753 


751: 


за  дальнѣйшее  промедленіе,  тѣмъ  болѣе 
что  на  Гавріила  3-го  сентября  поступило 
новое  прошеніе  отъ  попа  села  Стрпгова  ТГо- 
чепскаго  уѣзда  Герасима  Алексѣева  Чебот- 
кевпча.  п просители  отъ  того  напрасно  во- 
лочатся, особенно  Исаія  7-й  мѣсяцъ  по- 
напрасну таскается.  На  счетъ  Чернигов- 
скаго епископа  отправлены  за  Гавріиломъ 
два  солдата  по  инструкціи,  чтобы  взять 
Гавріила  самимъ,  если  архіерей  отдачи  его 
имъ  не  учинитъ  и привезти  подъ  карау- 
ломъ. Указъ  посланъ  о дачѣ  ямскихъ  под- 
водъ въ  Ямскую  канцелярію,  а буде  тако- 
выхъ вскорѣ  не  дастся,  то  нанять  нодводы, 
но  силѣ  вышереченнаго  опредѣленія,  на 
архіерейскій  счетъ.  Но  и по  тому  третич- 
ному указу  помянутое  дѣло  и іеромонахъ 
Гавріилъ  не  присланы  п посланные  солдаты 
не  возвратились,  и на  тотъ  третичный  указъ 
ничего  отъ  архіерея  долго  пѳ  рѳпортовано. 
Наконецъ  28  ноября  заслушаны  доношенія 
отъ  Черниговскаго  епископа  и учиненныя 
по  поводу  ихъ  справки.  Архіерей,  рѳпор- 
туя  па  первые  два  указа,  просить  объ 
отсрочкѣ  высылкп  іеромонаха  Гавріила  п 
его  дѣла  до  зимпяго  пути,  пли  же  о раз- 
рѣшеніи изслѣдовать  дѣло  это  на  мѣстѣ. 
Постановлено,  на  основаніи  прежнихъ  опре- 
дѣленій, іеромонаха  Гавріила  вмѣстѣ  съ 
дѣломъ  взять  въ  Св.  Синодъ  неотложно. 
А за  то,  что  епископъ  Иродіонъ  задержалъ 
солдата,  посланнаго  за  Гавріиломъ  и,  какъ 
видно,  задерживаетъ  и двухъ  другихъ  сол- 1 
датъ,  посланныхъ  съ  третьимъ  указомъ, 
между  тѣмъ  челобитчики  долговременно  ожи- 1 
даютъ  рѣшенія,  то  для  отвѣта  архіерея 
объ  ономъ  непослушаніи,  и для  взысканія 
съ  него  надлежащаго  штрафа  и данныхъ  ] 
изъ  казны  на  нодводы  солдатамъ  денегъ,  а ; 
также  истцу  ироестѳй  и волокитъ,  велѣть 
ему  самому  быть  въ  Москву,  взявъ  съ  со- 
бою немногихъ  служителей,  безъ  коихъ  въ 
пути  пробыть  невозможно,  но  ризницы, , 
пѣвчихъ  и пр.  но  брать,  и но  прибытіи 
въ  Москву  безъ  замедленія  явиться  въ  Св. 
Синодъ.  Декабря  10-го  возвратившіеся  сол- 
даты доложили,  что  по  пхъ  неоднократ- 
ному требованію  Черниговскій  архіерей  от- 
пустилъ съ  ними  іеромонаха  Гавріила  въ 
Москву  п возвратилъ  8 р.  50  к.  прогон- 


| ныхъ  денегъ,  но  дѣла  недлиннаго  но 
жалобѣ  на  Гавріила  имъ  не  отдалъ. 

: По  прптытіп  Стародубовскаго  намѣстника, 
который  въ  то  время  былъ  игуменомъ  Су- 
ражпцкаго  монастыря,  онъ  былъ  допрошенъ 
но  дѣлу  о задержаніи  денегъ  и пожитковъ 
Исаіи  п о прочихъ  обидахъ  отъ  него  п 
непорядочныхъ  поступкахъ.  По  разсмотрѣ- 
ніи дѣла,  отъ  19-го  февраля  1780  года 
Св . Синодъ  опредѣлилъ:  доносителя  іеромо- 
наха Исаію  обвинить,  а отвѣтчика  игумена 
Гавріила  оправдать,  въ  виду  того,  что 
Исаія  въ  своей  жалобѣ  писалъ,  что  онъ 
покинулъ  въ  Наташинскомъ  монастырѣ 
деньги  въ  скрынѣ  церковной  320  р.  да 
скарбу  всякаго  на  116  руб.  10  к.  боясь 
онаго  Гавріила,  а Гавріплъ  на  допросѣ 
показалъ,  что  означенныя  деньги  н пожитки 
остались  въ  монастырѣ,  Исаія  же  ушелъ 
изъ  монастыря  самовольно,  п въ  томъ  вины 
. Гавріила  никакой  нѣтъ,  потому  что  ослп- 
бы  дѣйствительно  Исаіи  денегъ  и скарбу 
ие  отдавали,  то  надлежало  бы  ему  о томъ 
бить  челомъ  мѣстному  архіерею,  который 
повелѣлъ  отрѣшить  его  отъ  игуменства,  пра- 
вильно учпня  счетъ  и ничего  лишняго  не 
затѣвая  съ  подобающею  честію  изъ  мона- 
стыря отпустить,  а онъ,  Исаія,  самъ  того 
не  исполни  и мимо  архіерея  въ  Москву 
нришедъ,  дерзнулъ  бить  челомъ  въ  Св.  Си- 
нодѣ, между  тѣмъ  и о постороннихъ  дѣ- 
лахъ прибавлялъ  многія  клеветы  не  токмо 
на  онаго  Гавріила,  но  и на  архіерея, и за 
то  архіерейское  безчестіе  учпнить  ему, 
Исаіи,  шелепами  наказаніе,  а за  искъ  его 
изъ  вышѳппсаиныхъ,  оставленныхъ  въ  На- 
ташинскомъ монастырѣ  его  денегъ  и скарбу 
указанной  цѣны,  взять  пошлины  по  уложе- 
нію, а именно,  по  гривнѣ  съ  рубля,  всего 
43  руб.  61  кои.  да  судныхъ  н пѳрѳсуд- 
иыхъ  и праваго  десятка  22  коп.  и при- 
слать въ  Св.  Синодъ,  да  изъ  тѣхъ  же  де- 
негъ и преосвященному  Иродіоду  взятые 
съ  него  на  прогоны  для  посыльныхъ  сол- 
датъ 8 р.  50  к.  возвратить,  а остальное 
отдать  Исаіѣ  съ  рослпскою;  преосвящен- 
наго же  Иродіона,  по  тому  дѣлу  вызывав- 
шагося въ  Москву,  отъ  поѣздки  этой  уво- 
лить, о чемъ  и послать  къ  нему  указъ, 
а пмъ,  пстцу  и отвѣтчику,  для  вѣдома  сіе 
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опредѣленіе  объявить  съ  запискою,  и впредь 
ему,  Исаіи,  жить  въ  монастырѣ  на  обѣ- 
щаніи своемъ  неисходно,  и кромѣ  мона- 
стыря нигдѣ  не  волочитпся,  подъ  страхомъ 
за  преступленіе  тяжчайшаго  истязанія,  и 
въ  томъ  ему  велѣть  подписаться  своеручно. 
Вышеозначенное  наказаніе  іеромонаху  Исаіѣ 
Заславскому  учинено  февраля  20-го,  Меж- 
ду тѣмъ  23  февраля  и отъ  Иродіона  по- 
ступило и заслушано  оправдательное  доно- 
шѳніѳ,  въ  коемъ  онъ  пишетъ,  что  «Боже 
его  соблюди»  отъ  какого  либо  ослушанія 
или  противленія  Св.  Синоду,  но  своевременна 
онъ  не  могъ  отвѣтить  на  указы  Св.  Си- 
нода, бывши  въ  Глуховѣ,  откуда  и было 
послано  въ  Черниговъ  за  игуменомъ  Га- 
вріиломъ и его  дѣломъ,  такъ  что  въ  срокъ 
назначенный  выслать  ихъ  въ  Св.  Синодъ 
не  оказалось  возможнымъ,  почему  онъ  ,,ра 
болѣпно  и всенижайше,  проситъ  Св.  Си- 
нодъ о прощеніи  и объ  отмѣнѣ  приказанія 
самому  ему  ѣхать  въ  Москву  ради  старости 
лѣтъ  его  и тягости  болѣзни  и пр.  Проше- 
ніе это,  но  резолюціи,  „сообщено  къ  дѣлу, 
которое  уже  и рѣшено".  Указъ  же  по  вы- 
шеуказанному синодальному  опредѣленію  кз, 
епископу  Иродіону  вмѣстѣ  съ  дѣломъ  по 
жалобѣ  Исаіи  на  Гавріпла  для  передачи 
преосвященному  изъ  регистраторскаго  стола 
врученъ  съ  роспискою  тому  же  игуѵіепу 
Гавріилу  26  февраля.  Отъ  1-го  генваря 
733  года  состоялся  докладъ  о томъ,  что 
по  посланному  къ  ѳппскопу  Иродіону  указу 
и понынѣ  не  нрислано-дѳ  отъ  него  ни 
пошлинныхъ  денегъ  по  дѣлу  Исаіи,  пи  ре- 
порта о полученіи  указа,  хотя  прошло  уже 
два  года  и 10  мѣсяцевъ,  по  Высочайшему 
же  указу  1723  года  повѳлѣпо  штрафовать  за 
то,  если  на  указные  сроки  не  будетъ  ре 
нортовано  по  посланнымъ  указамъ.  Рѣше- 
нія по  этому  докладу  нѣтъ. 

№ ітг.  Марта  28.  По  прошенію 
крестьянской  жены , вдовы  Марьи  Да - 
ниловой  о постриженіи  въ  Хотьков- 
скомъ дѣвичѣ  монастырѣ. 

Вдова  крестьянина  села  Воздвиженскаго 
просила  о постриженіи  въ  Хотьковомъ  мо- 
настырѣ, приписномъ  къ  Троице-Сѳргіѳву, 
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ссылаясь  на  глубокую  свою  старость  и 
неисцѣльную  болѣзнь  другой  годъ,  а уиа- 
лыхъ  мѣстъ  въ  означенномъ  монастырѣ 
пмѣется-дѳ  довольное  число.  Постановлено 
отъ  30  мая  предоставить  учинить  рѣшеніе 
по  дѣлу,  если  не  окажется  какихъ  либо 
препятствій  п противности  правиламъ  и 
указамъ,  архимандриту  Тропцѳ-Сергіѳва  мо- 
настыря Варлааму  съ  братіею,  о чемъ  п 
посланъ  пмъ  указъ. 

№ ш'.  Марта  28.  По  доношенш 
Адмиралтейской  Коллегіи , съ  доносу 
Рязанскія  епархіи  Сокольскаго  уѣзда 
села  Козминки  попа  Саввы  Дугина 
на  стольника  Коровина  о хуленіи 
святыхъ  тайнъ  и иконъ  и въ  поно- 
шеніи духовнаго  чина. 

По  заслушаніп  доношѳнія  съ  пріобщен- 
ною къ  нему  по  дѣлу  выпискою  изъ  слѣд- 
ствія 1728  года  въ  Преображенской  кан- 
целяріи и справкою  съ  Соборнымъ  Уложе- 
ніемъ и воинскими  артикулами,  постановлено 
отъ  22  іюня  разсмотрѣніе  по  дѣлу  учи- 
нить Рязанскому  енпскопу  Гавріилу,  такъ 
какъ  доноситель  на  бывшаго  на  Минскихъ 
заводахъ  командира  Степана  Коровина  попъ 
Дугпнъ  епархіи  его  Преосвященства,  чего 
ради  съ  вышѳпоказанной  учиненной  въ 
Адмиралтейской  Коллегіи  выписки  къ  его 
Преосвященству  отослать  точную  копію  при 
указѣ,  по  которому,  что  учинено  будетъ, 
рѳпортовать  велѣть  неотложно. 

№ ш.  Марта  28.  Доношеніе  Ви- 
ленскаго Духова  монастыря  стар- 
шаго іеромонаха  Клеопы  о посвященіи 
того  ихъ  монастыря  монаховъ  двухъ , 

I а именно,  Юстина  во  іеромонаха , 

! Гедеона  въ  іеродіакона. 

. Пріѣхавшій  въ  Москву  за  жалованьемъ 
пзъ  Виленскаго  монастыря  іеромонахъ  Клеона 
(см.  выше  дѣло  № б 33)  просилъ  о посвя- 
щеніи пріѣхавшихъ  съ  нимъ  монаховъ 
| Юстина  въ  іеромонахи  п Гедеона  въ  іеро- 
діаконы, ибо  въ  томъ  монастырѣ  іеромона- 
] ховъ  п іеродіаконовъ  очень  мало,  а въ 
і священнослуженіяхъ  имѣется  крайняя  нужда. 
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Постановлено  отъ  5-го  мая:  посвятить, 
вели  явятся  но  усмотрѣнію  достойны,  по- 
именованныхъ монаховъ  епископу  Смолен- 
скому и Дорогобужскому  Гедеону,  къ  ко- 
торому и посланъ  о томъ  указъ. 

№ 'І5і . Марта  28.  По  доношенію 
Запконоспасскаго  училищнаго  мона- 
стыря школьника  Герасима  Самари- 
на того  же  монастыря  на  архиманд- 
рита Германа  Копцевича. 

Школьникъ  Самаринъ  въ  дононіѳніи 
своемъ  писалъ,  что  ректоръ  и Спасскаго ! 
монастыря  архимандритъ  Германъ  живетъ  | 
блудно  съ  келейникомъ  своимъ  Димитріемъ 
Максимовымъ  и,  сотворивъ  блудъ  на  Бого- 
явленіе Господне,  служилъ  литургію,  какъ 
объ  этомъ  говорилъ  ему  бывшій  у Германа 
поваръ  Матвѣй  Ивановъ  Добряковъ.  Но 
на  допросѣ  послѣдній  сказалъ  лишь,  что 
келейникъ,  приходя  иногда  къ  нему  на 
кухню,  плакалъ,  жалуясь  на  архимандрита 
Германа,  который  жпветъ-де  съ  нимъ  но 
насилію  блудно  и для  того  блуда  запираетъ 
его  въ  особливую  келью  и всегда  къ  тому 
блудному  дѣлу  съ  побоями  принуждаетъ, 
отъ  чего-дѳ  онъ  не  имѣетъ  себѣ  иокою. 
Келейникъ  Димитрій  Карамсинъ  па  допросѣ 
показалъ,  что  повару  Матвѣю  онъ  гово- 
рилъ только  о томъ,  что  архимандритъ 
бьетъ  его  напрасно,  а о томъ,  будто  жи- 
ветъ съ  нимъ  блудно  и для  того  запираетъ 
и побоями  принуждаетъ,  никогда  нигдѣ  не 
говорилъ,  и архимандритъ  надъ  нимъ  блуд- 
наго насилія  никогда  не  чинпвалъ.  На  но- 
вомъ допросѣ  на  очной  ставкѣ  поваръ  снова 
показалъ  тоже  и сослался  еще  на  свидѣ- 
телей, хлѣбенныхъ  монаховъ  Іакова  и Ефрема 
да  конюха  Алексѣя,  которые  тоже  слыша- 
ли-де,  какъ  келейникъ  Димитрій  бранилъ 
архимандрита,  что-дѳ  онъ  бьетъ  его  и ру- 
гаетъ напрасно,  и носить  золотую  шапку 
ему  совсѣмъ-дѳ  не  подобало,  затѣмъ  грозился 
сдѣлать  ему  самое,  что  ни  на  есть  хуже. 
По  заслушаніи  доношенія  Самарина  съ  до- 
просами но  дѣлу,  отъ  5-го  мая  постано- 
влено: оное  дѣло  уничтожить  и показумое 
на  помянутаго  архимандрита  оклеветаніе 
отставить,  и тѣмъ  клеветникамъ,  школьнику 


Герасиму  Самарину  п бывшему  повару 
Матвѣю  Иванову,  учинить  плетьми  наказа- 
ніе, ибо  по  75  правилу  Св.  Апостолъ  не 
токмо  на  окловетаніе,  но  и нослушѳство  о 
томъ,  пмъ  же  отпаденія  наводится  своего 
сапа  епископу  или  пресвитеру,  недовольна 
ни  два  послуха,  аще  и вѣрна,  еста  и не- 
порочна; оные  же  оклеветатели,  какъ 
школьникъ  Самаринъ  и поваръ  Матвѣй, 
весьма  вѣроятію  недостойны,  потому  что 
не  токмо  вѣроятнаго  свидѣтельства  не  озна- 
чилось, но  и сами  они  между  собою,  будто 
одинъ  отъ  другого  слышавъ  о томъ  без- 
дѣльнпчѳскомъ  своемъ  на  архимандрита  по- 
ношеніи, въ  допросѣхъ  сказали  разныя  рѣ- 
чи, за  что  имъ  вышѳповолѣппое  наказаніе 
и учинить,  и отдать  па  поруки  съ  такимъ 
обязательствомъ,  чтобы  впредь  такихъ  про- 
дерзостей и иа  духовный  чинъ  поношеній 
безъ  достовѣрнаго  свидѣтельства  отнюдь  не 
чинить,  подъ  страхомъ  тяжчайшаго  пуб- 
личнаго наказанія,  и но  исполненіи  того 
оное  дѣло  запечатать,  чтобы  ни  отъ  кого 
напраснаго  ругательства  не  происходило. 
По  вышей исанному  Синодальному  опредѣ- 
ленію школьнику  Самарину  и бывшему  по- 
вару Матвѣю  Иванову  наказаніе  учинено, 
и далѣе  значится,  что  8 мая  они  отданы 
на  поруки  нижеподписавшимся  порутчпкамъ, 
подъ  угрозою  съ  послѣднихъ  штрафа,  если 
впредь  тѣ  замѣчены  будутъ  въ  подобныхъ 
иродерзостяхъ,  но  подписей  поручителей  ни- 
какихъ при  дѣлѣ  не  имѣется. 

№ -’"3.  Марта  31.  По  доношенію 
Устюжскаго  архіерейскаго  дома  ду- 
ховныхъ далъ  управителей  о пріемѣ 
собранныхъ  дому  Его  Преосвященства 
въ  Казенномъ  Приказѣ  въ  прошломъ 
72Ь  году  съ  вѣнечныхъ  памятей  ла- 
заретныхъ денегъ. 

Въ  доношеиіи  значится,  что  въ  728  году 
съ  2708  браковъ  взято  541  руб.  60  коп., 
а сколько  въ  каждомъ  мѣсяцѣ  съ  перво- 
брачныхъ, второбрачныхъ  п троеженцевъ,  это 
показано  въ  приложенной  „обстоятельной 
вѣдомости",  при  чемъ  болѣе  всего  браковъ 
отмѣчено  въ  мартѣ  (564)  и декабрѣ  (736), 
а менѣе  всего  въ  августѣ  (66).  Въ  резо- 
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люціи  по  доношеши  сказано:  присланныя 
деньги  по  пріобщенной  вѣдомости  всѣ  при- 
нявъ записать  въ  приходную  кппгу  п с 
томъ  расходчпку  дать  указъ,  каковой  и 
данъ  отъ  3 апрѣля  подканцеляристу  Ивану 
Артемьеву,  содержащему  приходъ  и рас- 
ходъ денежной  казны.  Здѣсь  же  присоеди- 
нено доношеніе  изъ  архіерейскаго  дома  Ка- 
занскаго митрополита  Сильвестра,  поступив- 
шее 14-го  апрѣля,  въ  коемъ  сказано,  что 
въ  Казани  п по  Казанскому  уѣзду  съ  909 
памятей  нервобрачныхъ  по  13  коп.,  съ  243 
второбрачныхъ  по  26  коп.,  съ  32  трое- 
брачныхъ по  39  к.  съ  памяти,  всего  193  р. 
83  коп.,  затѣмъ  по  уѣздамъ  Свіяжскому, 
Симбирскому,  Сызранскому,  Самарскому  съ 
1506  памятей  иервобрачиыхъ  но  11  коп. 
съ  48  полуторныхъ  по  16  к.  съ  деньгою, 
съ  349  второбрачныхъ  но  22  кон.,  съ  41 
троебрачныхъ  но  ЗЗк.,  всего  253  р.  33  к., 
затѣмъ  съ  симбирскихъ  и сызранскихъ  от- 
иущѳнниыхъ  въ  села  Казанскаго  уѣзда 
п самарскихъ  городскихъ  равно  и прочихъ 
18  уѣздовъ  Казанской  епархіи,  съ  2744 
памятей первобрачныхъ  но  24  коп.,  съ  733 
второбрачныхъ  по  48  к.,  съ  123  трое- 
брачныхъ но  73  к.  съ  памяти,  итого 
1098  руб.  96  к.,  а всего  1546  руб. 
12  коп.,  которые  посланы  были,  за  опас- 
ностію пути  отъ  воровскихъ  людей,  чрезъ 
вексель  къ  домовому  Казанскаго  архіерея 
стряпчему  Алексѣю  Кирилову  и имъ  пе- 
реданы въ  Синодальную  Канцелярію,  гдѣ 
приняты  и записаны  по  данному  отъ  12  мая 
указу  подканцеляристомъ.  Иваномъ  Артемье- 
вымъ, съ  выдачею  квитанціи  Алексѣю 
Кирилову. 

№ ,5Ъ.  Марта  31.  По  предложенію 
Георгія  архіепископа  Ростовскаго  о 
отмѣнѣ  Синодскаго  опредѣленія  о 
прибавленіи  Синодальному  казначею, 
іеромонаху  Филагрію , къ  годовому  его 
ко  сту  семнадцати  рублямъ  94:  коп . 
82  руб.  6 коп.  за  производимые 
отъ  него  многіе  непорядки. 

Прибавку  къ  жалованью  іеромонаха  Фп- 
лагрія,  чтобы  оно  равнялось 200  руб.,  опре- 
дѣлено было  выдавать  изъ  оклада  напредь 


сего  даваемаго  Синодальнаго  дома  ризни- 
чему, и кормовыхъ  25  р.  76  коп.  въ  годъ 
изъ  Синодальнаго  Дворцоваго  Приказу, 
а остальные  56  р.  30  коп.  изъ  Казеннаго 
Приказу  изъ  неокладныхъ,  собираемыхъ 
съ  церквей  и съ  земель  и свадебъ  казен- 
ныхъ пошлинъ.  По  мнѣнію  архіепископа 
Георгія,  этотъ  приговоръ  учиненъ  неоснова- 
тельно, такъ  какъ  по  Высочайшему  указу 
жалованье  надлежитъ  давать  по  дѣйстви- 
тельнымъ чинамъ,  а на  приватные  чипы 
(какъ  оному  казначею  показано  отъ  рпз- 
нической  должности)  производить  въ  дачу 
жалованья  но  повелѣно,  да  и по  штату 
опредѣлено  казначею  по  100  р.  въ  годъ, 
чего  будетъ,  по  мнѣнію  архіепископа  Георгія, 
довольно,  и должность  ему  поручить  слѣдуетъ 
одну,  а на  другую  назначить  особую  доб- 
рую и искусную  духовную  персону,  ибо 
за  слабостію  своей  оный  казначей  Фнлагрій 
другой  должности  нести  по  можетъ,  п въ 
правленіи  ого  происходятъ,  знатно  отъ  не- 
смотрѣнія,  многіе  непорядки,  а паче  въ 
денежныхъ  сборахъ,  которые  принадлежать 
непосредственно  до  Святѣйшаго  Синода. 
По  резолюціи  па  этомъ  ириложопіи  велѣно 
было  справиться  съ  указами  и сиподаль- 
иыми  опредѣленіями,  также  о иепорядкахъ, 
происходящихъ  и съ  Казеннымъ  Приказомъ 
и,  выписавъ  обстоятельно,  предложить  въ 
докладъ  въ  будущее  собраніе  неотмѣнно. 
Но  справкѣ,  въ  прошеніи  казначея  Фплаг- 
рія  728  года  было  прописано,  что  по  слу- 
чаю Шведской  войны  жалованье  всѣмъ 
было  убавлено  на  половину,  по  Высочай- 
шему повѳлѣнію,  и ему,  казначею,  выдава- 
лось въ  годъ  50  руб.,  отчего  опъ  терпитъ 
во  всемъ  пужду  немалую,  и онъ  просилъ  о 
прибавкѣ  ему  жаловаиья  изъ  пошлинныхъ 
денегъ,  коихъ  въ  сборѣ  имѣлось  сверхъ 
табельнаго  окладу.  По  справкѣ  съ  прош- 
лыми годами  изъ  Казеннаго  Приказа  зна- 
чится, что  казначею  Филагрію  въ  годъ  въ 
дачѣ  бываетъ  жалованья  и кормовыхъ  и за 
ризничаго  и съ  пошлинъ  собираемыхъ  но 
1 1 7 руб.  94  к.  и больше  и меньше.  По  справкѣ 
съ  онпсными  рпзнпчнымп  книгами  725  и 
727  года,  за  Филагріемъ  подозрѣнія  ни- 
какого не  имѣется,  токмо  противъ  описи 
721  года  въ  Синодальной  рпзппцѣ  оказа- 
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лись  недочеты,  а именно,  въ  коронѣ,  въ 
трикиріяхъ  и носохахъ  патріаршихъ  обна- 
ружена недостача  яхонтовъ,  изумрудовъ  и 
т.  и.,  о чемъ  Фплагрій  отвѣтомъ  показалъ/ 
что  утрата  такая  произошла,  когда  тѣ  по- 
сохи были  у бывшаго  Новгородскаго  архіе- 
рея, чернеца  Ѳѳдоса.  Обнаружены  были  іг 
и другія  недостачи  (въ  панагіяхъ,  платен- 
цахъ  шитыхъ  золотомъ  и серебромъ  п т.  п.), 
но  надлежащихъ  справокъ  о томъ  не  было: 
сдѣлано  своевременно,  за  скорымъ  отъѣздомъ  | 
въ  Петербургъ  Синодальнаго  оберъ-проку-  і 
рора  Баскакова,  и на  казначея  Фидагрія 
подозрѣнія  не  заявлено.  Въ  Синодальномъ 
опредѣленіи  отъ  28  ноября  728  года  зна- 
чится, что  на  основаніи  Высочайшаго  указа 
725  года  о награжденіи  служащихъ  нри- 
казныхъ,  сообразно  ихъ  трудамъ  и заслу- 
гамъ, казначею  Синодальнаго  дома  Филаг- 
рію  прибавить  къ  его  окладу  117  руб. 
94  кон.  еще  82  р.  6 коп.,  чтобы  было 
всего  200  руб.,  какъ  сказано  выше,  пзъ 
неокладныхъ  собираемыхъ  съ  церквей,  съ 
земель  и свадебъ,  казенныхъ  пошлинъ,  ко- 
торыя, какъ  показано  въ  справкѣ,  въ  та- 
бель 710  года  не  положены  и выдавались 
въ  бытность  святѣйшихъ  патріарховъ  и но 
705  годъ  казначеямъ  съ  приказными 
людьми,  тѣмъ  болѣе,  что  оный  казначей  въ 
Синодальномъ  домѣ  исправляетъ  сверхъ 
своей  должности  и ризническую  службу, 
подозрѣнія  же  за  нимъ  въ  тѣхъ  его  служ- 
бахъ никакого  не  явилось.  По  запросу  въ 
Казенный  Приказъ,  оттуда  сообщено,  что 
на  нѣкоторыхъ  приказныхъ  служителей  были 
начеты  въ  724,  726  п 728  годахъ,  по 
поводу  которыхъ  производились  слѣдствія  и 
дѣлались  взысканія,  но  за  казначеемъ  іеромо- 
нахомъ Фплагріемъ  въ  бытность  его  въ 
Казенномъ  Приказѣ  нѳиорядковъ  никакихъ 
не  имѣется.  Рѣшенія  по  дѣлу  нѣтъ. 

№ ш-  Мая  5.  По  сообщенному ! 
изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣнію  о дѣлѣ 
бывшаго  Устюжскаго  архіерея  Бого- 
лѣпа  и служителя  его  Ѳедора  Усова 
со  вдовою  Есеніею  Бабаевой  въ  забра- 
ны ею  бывшаго  въ  томъ  домѣ  архіе- 
пископа Іосифа  денегъ  и разныхъ 
вещей  и по  прошеніямъ  внучатъ  ел 


вдовиныхъ  Петра  да  Александра 
Волковыхъ  о взятыхъ  имъ  Усовымъ 
деньгахъ. 

По  вѣдѣнію  изъ  Сената  взята  была 
справка  пзъ  Духовной  дикастеріи  о дѣлѣ 
бывшаго  Устюжскаго  еиискона  Боголѣна  и 
служителя  его  Ѳедора  Усова  со  вдовою 
Ксеніею  Бабаевой  въ  забранін  ею  изъ  онаго 
архіерейскаго  дому  при  жизни  свата  ея, 
бывшаго  въ  томъ  домѣ  архіепископа  Іосифа 
денегъ  п разныхъ  вещей  и припасовъ, 
также  и по  прошеніямъ  внучатъ  ея  Петра 
^ п Александра  Волковыхъ  о взятіи  имъ, 
Усовымъ,  чрезъ  бѣглую  ихъ  служительницу, 
женку  Прасковью,  поставленныхъ  въ  домѣ 
і Прокопьевскаго  діакона  Трофима  денегъ, 
которыхъ  они,  Волковы,  показу  ютъ,  было 
6600  рублей,  а по  присланной  изъ  Архіерей- 
скаго дома  вѣдомости  объявлено  въ  пріемѣ 
отъ  него,  Усова,  тѣхъ  денегъ  3679  руб. 
59'  кон.  и о золотѣ  китайскомъ,  которое- 
! де  ими-жѳ  поставлено  было  у вдовы  Ѳедосьи 
і Протасовой.  Отъ  31-го  октября  постановлено 
I было  всю  эту  обстоятельную  справку,  но 
силѣ  вышеозначеннаго  Сенатскаго  требованія, 

| отослать  въ  Высокій  Сенатъ  при  вѣдѣніи. 
2-го  декабря  730  года  поступило  изъ  Се- 
ната новое  вѣдѣніе  съ  требованіемъ  извѣстія, 
но  поводу  челобитья  подъячаго  Александра 
.Волкова  въ  728  году  объ  отдачѣ  ему  изъ 
Св.  Синода  изъ  денегъ,  взятыхъ  у нихь 
въ  Устюгѣ  Великомъ  1941  р.  50  к.  да 
золота  и объ  издержанныхъ  въ  расходъ 
деньгахъ  и о пожиткахъ  и объ  отсылкѣ 
Ѳедора  Усова  къ  розыску,  какое  опредѣ- 
леніе учинено.  А въ  731  году  отъ  6 іюля 
было  опять  вѣдѣніе  о томъ  же,  понеже  о 
томъ  извѣстіе  потребно  къ  рѣшенію  имѣюща- 
гося въ  Сенатѣ  дѣла.  Были  собраны  справки 
въ  Дух.  дикастеріи  и др.  мѣстахъ  и учи- 
ненъ экстрактъ  изъ  дѣла,  въ  которомъ 
значится,  что,  по  доношѳнію  Устюжскаго 
архіерея  Боголѣна,  но  произведеніи  его  въ 
Устюгъ,  въ  кельѣ  архіерейской  по  описи 
оказались  присланныя  изъ  Питерскаго  При- 
каза двѣ  грамоты  704  и 5 годовъ:  по  пер- 
вой велѣно  деньги  3000  руб.,  которые 
будто  Устюжскій  архіепископъ  Іосифъ  за 
свое  поставленіе  челомъ  ударилъ  Его  Вели- 
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чоству  на  жалованье  ратнымъ  людямъ,  суде 
не  объявятъ  росштскп  заплатить  ому,  архіе- 
пископу, своими  п келейными  деньгами, 
также  прежняго  архіепископа  Александра 
400  золотыхъ,  взятые  пмъ  же,  Іосифомъ, 
архіереемъ  къ  себѣ,  заплатить  же,  н о 
тѣхъ-де  3000  рубляхъ  п 400  золотыхъ, 
но  справкѣ  въ  тамошнемъ  Казенномъ  При- 
казѣ, въ  книгахъ  п столпахъ,  гдѣ  хранятся 
описп  и расписки,  никакого  знака  не  яви- 
лось; а Іоспфъ-де  архіепископъ,  съ  при-' 
бытія  его,  Боголѣпа  епископа,  по  свою 
жизнь  въ  вышеиомянутыхъ  деньгахъ  и золо- 
тыхъ нн  о чемъ  отвѣтствія  не  давалъ,  по- 
пеже  мало  могъ  и говорить  н въ  720  году 
умре. 

Между  тѣмъ  архіепископъ  Іосифъ  въ 
719  году  писалъ  къ  оберъ-фискалу  Несте- 
рову, что  1 , въ  Монастырскій  Приказъ 
напрасно  былъ  взятъ  ого  су  иду  къ  у род- 
ственника его  Волкова  съ  деньгами  1000  р. 
иконами  и прочимъ  всого  тысячи  на  двѣ 
слишкомъ,  2,  въ  700  году  при  поставле- 
ніи ого  въ  два  пріѣзда  въ  Москву  выдано 
было  ему  изъ  казны  только  500  р.  и изъ 
колейныхъ  свопхъ  въ  два  года  онъ  издер- 
жалъ съ  тысячу  рублей,  и вышепцсаиный 
сундукъ  и келейныя  деньги  ему  не  возвра- 
щены. 

По  собраніи  подлежавшихъ  справокъ  и 
заслушаніи  дѣла  22  ноября  1731  г. 
Св.  Синодъ  постановилъ:  взыскиваемыхъ 
Боголѣпомъ  епископомъ  за  Іосифа  архіепи- 
скопа па  сватьѣ  его  Ксеніи  Бабаевой,  со 
внучаты  ея  Петромъ  и Александромъ  Волко- 
выми денегъ  3551  р.  69  к.  и 400  золо- 
тыхъ но  взыскивать,  въ  томъ  числѣ  1 , 
три  тысячи  руб.  издержанныя  предъ  поста- 
вленіемъ Іосифа,  такъ  какъ  но  найденной 
изъ  Монастырскаго  приказу  грамотѣ  тѣ 
деньги,  будѳ  расписки  не  объявитъ,  велѣно 
было  возвратить  ему,  Іосифу  архіепископу, 
своими  келейными  деньгами,  которыя  на 
немъ  епископу  Боголѣпу  и взыскивать  надле- 
жало, ибо  по  прибытіи  его,  Боголѣпа,  на 
Устюгъ  Іосифъ  около  года  былъ  живъ.  Если 
жо  онъ,  Боголѣпъ,  взыскивалъ  деньги  на 
Бабаевой  съ  внучатами  потому,  что  Іосифъ 
мало  могъ  говорить  и въ  720  году  умеръ, 
то  по  дѣлу  оказалось,  что  Іосифъ  еще  въ 


719  году  отъ  10  іюня  въ  письмѣ  своемъ 
къ  ландрпхтору  Вологодскому  Нахалову,  а 
также  н къ  бывшему  оберъ-фискалу  Несте- 
рову писалъ,  что  таковыя  доиьги  Бого.тѣиъ 
взыскивалъ  па  его  сватьѣ  съ  внучатами 
напрасно,  ибо  когда  были  издержаны  эти 
3000  руб.  въ  то  время  Бабаева  и въ 
сватовствѣ  съ  Іосифомъ  не  была,  а внукъ 
Петръ  тогда  еще  п не  родился,  и это  Бого- 
лѣпово  взысканіе  вчинено  было  неправиль- 
но; къ  тому  же  за  эти  издержанныя  имъ 

3 тысячи  р.  еще  въ  704  г.  взятъ  былъ 
изъ  дома  свойственника  его,  Іосифова, 
Артемія  Волкова  сундукъ  съ  ого  пожитками, 
о которомъ  справкою  изъ  Коллегіи  экономіи 
показано,  что  въ  немъ  по  перечету  оказа- 
лось въ  9 мѣшкахъ  серебряныхъ  стараго 
передѣлу  денегъ  879  руб.  33  кои.,  да 
новаго  передѣлу  99  р.  10  кои.,  обоего 
978  р.  45  к.  которые  и были  записаны 
на  приходъ  въ  платежъ  тѣхъ  3-хъ  тысячъ 
руб.,  да  иожитковъ  изъ  Іосифова  сундука 
ііродаио  на  81  руб.  2,  Четыреста  золотыхъ, 
гакъ  какъ  въ  духовной  архіепископа  Але- 
ксандра значится,  чтобы  изъ  келейной  его 
казны  дать  въ  тамошній  Успенскій  соборъ 
въ  вѣчное  поминовеніе  300  золотыхъ  да 
100  руб.  денегъ  п серебряную  посуду, 
книги  и нроч.,  о чемъ  и имѣется  роспнска 

: соборнаго  ключаря  Василья,  а о 400  золо- 
тыхъ въ  той  духовной  не  упоминается, 
между  тѣмъ,  если  упомянуто  о книгахъ,  то 
о таковой  суммѣ  тѣмъ  болѣе  было  бы  ска- 
зано,— очевпдпо,  этихъ  400  червонныхъ* 
совсѣмъ  не  было,  да  п требовать  свѣдѣнія 

0 нпхъ  слѣдовало  бы  отъ  того  же  Іосифа, 
а не  отъ  Бабаевой;  3,  съ  новоноставлеи- 
ныхъ  поповъ  пошлинныхъ  денегъ  (съ  попа 

! но  25  алтынъ,  съ  діакана  въ  иолы)  кото- 

1 рыхъ,  къ  примѣру  по  20  руб.  на  годъ, 

! написано  Боголѣпомъ  за  1 Г лѣтъ  220  руб. 
І4,  выдапныхъ  изъ  Яренска  отъ  бывшаго 

Сибирскаго  губернатора  кн.  Гагарина  сбору 
съ  церквей  дапішхъ  денегъ  248  руб.  19  алт. 

4 деньги.  5,  Зборныя  же  на  жалованье 
полковымъ  попамъ,  по  гривнѣ  съ  церквп 
на  годъ,  итого  на  3 года  съ  277  церквей 
83  руб.  В алт.  2 деньги.  Итого  551  руб. 
69  кон.  на  оной  Бабаевой  не  взыскивать 
же,  ибо  объ  этихъ  деньгахъ  надлежало 
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требовать  свѣдѣній  оть  того  же  архіепископа 
Іосифа,  который  деньги  къ  себѣ  бралъ,  и 
хотя  со  стороны  Боголѣпа  заявлено,  будто 
Бабаева  съ  внучатами  от  и дѳпггп  къ  себѣ 
переносила,  по  на  допросѣ  это  не  подтвер- 
дилось н на  судѣ  ничѣмъ  не  доказано. 
6,  Противъ  показанія  архіерейскаго  келей- 
ника Обласова,  будто  Бабаева  съ  внучатами 
двоекратно  взяла  отъ  Іосифа  но  1500  руб., 
да  сверхъ  того,  будто  внучата  ея  брали  и 
уносили  святыя  иконы,  камки  и лисицы  и 
др.  вощи  къ  себѣ  въ  домъ  и къ  Бабаевой, 
которая-дѳ  имѣла  надъ  архіерейскимъ  до- 
момъ команду, — Бабаова  иа  это  показала, 
что  взяты  были  лишь  три  образа,  которыми 
Іосифъ  благословилъ  сына  своего  Ивана  и 
внучатъ  ея  Петра  и Александра,  да  денегъ 
500  руб.  отказанныхъ  Іосифомъ  имъ  по 
завѣщанію,  которое  хранится  въ  соборной 
Устюжской  церкви  и противъ  которого  по- 
вѣренный Воголѣна  ничего  не  возразилъ,  а 
что  касается  намокъ  и лисицъ  и др.  вещей, 
то  подлинно  въ  доказательствѣ  ничего  не 
показано,  сколько,  какихъ  именно  и на 
какую  цѣпу  этихъ  вещей,  и Бабаева 
ссылаться  на  Обласова,  какъ  келейника 
подчиненнаго  епископу  Боголѣпу  и допраши- 
вавшагося въ  архіерейскомъ  домѣ  но  счи- 
тала удобнымъ,  почему  п вѣрить  его  пока- 
занію по  надлежитъ,  да  и по  силѣ  Уложе- 
нія въ  такихъ  глухихъ  • искахъ  велѣно 
отказывать;  относительно  же  команды  Бабае- 
вой надъ  архіерейскимъ  домомъ  и бывшій 
архіепископъ  Іосифъ  и судья  соборной 
церкви  протопопъ  Адріанъ  ппсьмѳппо  заявля- 
ли, что  это  невѣрно,  между  тѣмъ  и до- 
просъ подчиненнаго  архіерею  келейника  въ 
архіерейскомъ  же  домѣ  сдѣланъ  противно 
указамъ,  тѣмъ  болѣе  еще,  что  когда  въ 
718  году  выставлены  были  на  Устюгѣ  отъ 
города  Архангельска  публичные  листы, 
тогда  никто  о томъ  по  показалъ;  7,  оброч-. 
пыхъ  денегъ  за  дворъ  22  руб.  50  к.  (за 
15  лѣтъ  по  I р.  50  к.  на  годъ  ),  которыя 
Боголѣпъ  также  взыскивалъ  на  вдовѣ  Бабае- 
вой со  внучатами  Волковыми,  не  взыски- 
вать же,  ибо  Петръ  Волковъ  былъ  въ 
казеиномъ  архіерейскомъ  Приказѣ  подья- 
чимъ, а Александръ  въ  ноддъякахъ,  а 
Бабаева  жила  съ  ними,  какъ  съ  своими 


внучатами;  ие  взыскивать  также  съ  Бабае- 
вой за  съѣстные  и пптейпые  припасы,  за 
15  лѣтъ  на  1000  руб.  25  к.,  ибо  она 
ссылалась  при  этомъ  иа  заішсиыя  кпиги, 
въ  которыхъ  имѣются  расписки  на  этотъ 
расходъ,  между  тѣмъ  въ  судѣ  къ  дѣли 
этихъ  роснйсокъ  не  было  предложено,  у 
расходъ  такой  остался  недоказаннымъ, 
ссылаться  же  на  служителей  архіерейскихъ 
жптѳнпаго,  погребного  и повареннаго  Ба- 
баева но  хотѣла,  такъ  какъ  они  находятся 
въ  подчиненія  архіерею,  а въ  упомянутыхъ 
публичныхъ  листахъ  1718  года  пикто  про- 
тивъ Бабаевой  и ея  внучатъ  ничего  не 
показывалъ;  не  взыскивать  и 804  руб.  за 
дробины  нивамъ  и квасамъ,  которыми  Ба- 
баева кормила  свой  скотъ,  а часть  будто 
бы  продавала,  за  19  лѣтъ  по  таможенной 
цѣнѣ  по  16  руб.  на  годъ,  такъ  какъ,  но 
словамъ  Бабаевой,  въ  ея  домѣ  было  двѣ 
коровы  и двѣ  лошади,  8 овецъ,  5 гусей 
и 1 2 индѣйскихъ  куръ,  между  тѣмъ 
архіерейскій  служитель  Усовъ  въ  своей 
уликѣ  числа  скота  совсѣмъ  не  показалъ,  а 
сослался  лишь  на  человѣка  Бабаевой  Андрея 
Курицу,  а послѣдняго  опять  допрашивали 
не  по  закону  въ  архіерейскомъ  домѣ,  Баба- 
ева же  на  него  не  слалась  въ  виду  того, 
что  онъ  могъ  показать  неправду,  какъ  не 
разъ  отъ  нея  подвергавшійся  наказанію;  не 
взыскивать  и 45  р.  10  к.  якобы  излишне 
порѳбранных'ь  за  проданныя  въ  архіерей- 
скій домъ  1 1 поставовъ,  такъ  какъ 
Бабаевъ  купивши  камки  у купецкаго  чело- 
вѣка Осипа  Шубина,  но  приказу  архіепи- 
скопа Іосифа,  по  договору  по  8 руб.  25  к. 
за  косякъ;  для  записи  на  приходъ  и пла- 
тежа денегъ  отослала  оныя  съ  поддьякомъ 
Аврамомъ  Васильевымъ  къ  казначею  Іоасафу, 
который,  какъ  видно  изъ  показанія  Василь- 
ева, заиисалъ  въ  книгѣ  невѣрно  и такимъ 
образомъ  излишняя  приписка  цѣны  учинена 
не  но  винѣ  Бабаевой;  нельзя  считать 
Бабаеву  и виновной  въ  похищеніи  ширинки 
шитой  золотомъ  съ  золотыми  кистями,  что 
кладется  на  посохъ,  которая  была  подарена 
архіепископу  Александру  Варсонофіемъ 
митрополитомъ  Барскимъ  н Подонскпмъ,  но 
утерялась  изъ  ризницы,  ибо  Бабаева  не 
только  одну,  цо  пять  такихъ  ширинокъ  у 
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себя  показала,  Усовъ  жо  въ  своей  уликѣ 
ссылался  на  поддьякона  Михаила  Петрова, 
которому,  какъ  державшему  ризницу  въ 
своемъ  храненіи,  пзвѣстно-де,  что  та  ши- 
ринка подлинно  казенная,  принадлежавшая 
архіепископу  Александру,  но  ноддьяконъ 
этотъ  и донынѣ  не  допрашивавъ,  а болѣе 
того  никакого  свидѣтельства  со  стороны 
истца  не  представлено.  Что  же  касается  до 
разбитаго  колокола,  за  который  отъ  пере- 
ливки якобы  больше  100  руб.  слѣдуетъ,  то 
за  нѳизслѣдованіѳмъ  рѣшить  это  нынѣ  не- 
возможно, ибо  архіерей  Боголѣпъ  написалъ, 
якобы  колоколъ  разбилъ  внукъ  Бабаевой 
Александръ,  который  былъ  тогда  только 
4-хъ  лѣтъ,  а по  другому  заявленію  коло- 
колъ разбилъ  внукъ  Петръ  о святой  недѣлѣ 
и вышибъ  мѣди  нуда  съ  два,  Бабаева  же 
на  допросѣ  показала,  что  не  знаетъ,  кто 
разбилъ  колоколъ,  а иро  то  знаютъ  ключари, 
но  ключари  не  допрашиваны  и понынѣ;  на- 
конецъ Боголѣпъ  писалъ,  что  Іосифъ  и 
сватья  его  Бабаева  брали  денежныя  и 
другія  взятки,  а съ  кого  и сколько  взято, 
не  сказано,  затѣмъ,  кто  какъ  наказанъ 
былъ  и отрѣшенъ  отъ  дома,  по  навѣтамъ 
ея  жо  Бабаевой,  объ  этомъ  повѣренный 
Усовъ  объявилъ  реестромъ,  но  по  тому 
реэстру  никакого  рѣшенія  учинить  невоз- 
можно, такъ  какъ  отъ  самихъ  обиженныхъ 
нигдѣ  челобитья  не  является,  да  и Усовъ 
никакого  достовѣрнаго  письменнаго  свидѣ- 
тельства, почему  вступился  за  нихъ,  къ 
дѣлу  не  предъявилъ,  а потому  и вѣрить 
этому  не  подлежитъ,  каждый  обиженный 
самъ  могъ  бы  жаловаться,  гдѣ  надлежитъ, 
Усову  же  по  силѣ  правъ  и вступать  не 
надлежало  въ  дѣла  гласныя.  8.,  Вдова 
Ксѳнья  Бабаева  съ  внучатами  искомъ  епи- 
скопа Боголѣпа  отягчены  напрасно,  они 
оказались  невиновными  по  суду  въ  озна- 
ченныхъ взысканіяхъ  и платежахъ,  между 
тѣмъ,  какъ  заявлено  въ  прошеніи  Бабаевой, 
съ  нея  вымучено  денегъ  800  руб.  да 
заемная  кабала  брата  ея,  Бабаевой, 
фискала  Аѳанасія  Ѳилшина  на  заемщика 
Петра  Обухова  съ  товарищемъ  въ  448  руб. 
да  взятой  сундукъ  съ  пожитками,  а что 
чего  порознь,  тому  сдѣлана  роспись:  на 
300  р.  всякаго  лѣсу  и тесу,  досокъ, 


столбовъ,  брусьевъ  сосновыхъ  на  150  р. 
баня  въ  30  руб.,  карета  въ  20  руб.,  на- 
погребпикъ  въ  4 р.,  четверо  саней  въ  8 р., 
хмелю  на  5 руб,,  палатка  въ  6 руб.,  три 
I лебедя  въ  8 руб.,  дворъ  новый  въ 
ЗОО  руб.,  всякой  домашпей  посуды  бочекъ, 
кадокъ,  лагушекъ  на  20  руб.,  итого,  всого 
на  1589  руб.;  да  у внука  Петра  Волкова 
вымучилъ  того  же  архіерейскаго  дому  дьякъ 
Иванъ  бирсовъ  денѳгь  и быковъ  на  90  руб. 
Бабаева  просила,  чтобы  изъ  Св.  Синода 
въ  Устюжскій  архіерейскій  домъ  послать 
указъ  объ  отдачѣ  всего  вышей  исаннаго  вну- 
камъ ея  Петру  и Александру  Волковымъ. 
Изъ  дѣла  видно,  что  оныя  деньги  ЗОО  руб. 
и помянутая  кабала  въ  448  руб.  взяты  въ 
архіерейскій  домъ,  почему  и велѣть  возвра- 
тить безъ  всякой  отговорки  взятыя  деньги 
изъ  имѣющихся  нынѣ  въ  Устюжскомъ 
архіерейскомъ  домѣ  наличныхъ  денегъ,  а о 
забранныхъ  пожиткахъ  Бабаевой,  зна- 
чащихся но  реэстру,  рѣшенія  учинить  нынѣ 
не  возможно,  такъ  какъ  въ  дѣлѣ  не  имѣется 
слѣдствія  о томъ,  подлинно  ли  все  это  въ 
архіерейскій  домъ  взято  и на  какую  цѣну. 
9.,  Изъ  выкраденныхъ  въ  722  году  въ 
въ  августѣ,  по  подговору  тайно  увезенной 
Усовымъ  служанкой  Волковыхъ  Прасковьей, 
поставленныхъ  у Прокофьевскаго  дьякона 
Трофима  ихъ  же  Волковыхъ  денегъ,  кото- 
рыя онъ  отдалъ  въ  Устюжскомъ  архіерей- 
скомъ домѣ  въ  Казенномъ  приказѣ  казначею 
Воломскому  подъ  охраненіе  въ  пяти  мѣшкахъ 
за  своею  печатью,  уже  20  марта  723  года, 
по  отдачѣ  ему  тою  женкою,  продержавши 
у себя  7 мѣсяцевъ,  по  перечету  724  года 
26  іюня  при  епископѣ  Боголѣпѣ  и при 
прочихъ  тамошнихъ  духовныхъ  людяхъ,  со- 
бранныхъ для  свидѣтельства  (такъ  какъ 
Усовъ  тогда  былъ'  въ  Москвѣ)  тѣхъ  денегъ 
въ  5 мѣшкахъ  оказалось  3679  р.  19  алт. 
4 деньги,  въ  томъ  числѣ  стараго  передѣлу 
56  руб.,  но  по  посланному  изъ  Московской 
дух.  декастеріи  5 октября  727  года  указу, 
уже  марта  11-го  728  г.,  при  доношеніи 
того  казначея  Воломскаго  п секретаря 
Ѳпрсова  за  руками,  прислано  во  оную  дика- 
стерію  изъ  тѣхъ  денегъ  только  1941  р. 
16  алт.  нолчетвѳрты  деньги,  да  выкуплен- 
наго золота  полтора  фунта  (о  коемъ  заявлено, 
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что  это  золото  закладное  Петру  Волкову 
жены  его  отъ  дяди  куица  Афанасія  Нори  - 
цына),  и по  присылкѣ  какъ  деньги  такъ  и 
золото  нынѣ  хранятся  въ  Синодальномъ 
Казенномъ  Приказѣ,  каковыя  и возвратить 
Волковымъ  съ  росппскою,  обязавъ  ихъ 
письменно  золота  онаго  ни  на  что  не 
употреблять,  а хранить  въ  цѣлости,  до( 
рѣшенія  дѣла,  отосланнаго  изъ  Св,  Синода 
въ  726  году  20-го  сентября  въ  бывшій 
Надворный  судъ,  что  нынѣ  Губернская 
Канцелярія,  начавшагося  по  доносу  помяну- 
таго Усова.  10,  Въ  вѣдомости,  прислан- 
ной нрп  доношѳніи  казначея  Воломскаго  и 
дьяка  Ѳирсова,  показано  изъ  тѣхъ  денегъ 
въ  расходѣ  па  строеніе  на  Преображен- 
скомъ острову  каменнаго  дома  заимодавцамъ 
устюжскимъ  купецкимъ  людямъ  ! 1 б 6 р. 
21  алт.  полпяты  деньги,  а когда,  числа 
не  показано,  а въ  726  году  августа  14-го 
княгинѣ  монахинѣ  Львовой  за  выкупъ  онаго 
закладного  золота  126  руб.  выдано,  по- 
сланнымъ за  челобитьемъ  но  дѣлу  съ  Бабае- 
вой на  необходимыя  нужды  Ѳедору  Усову 
въ  726  и 726  годахъ,  въ  разные  мѣсяцы 
и числа,  406  руб,  14  алт,  4 деньги,  да 
игумену  Кокорину  въ  февралѣ  726  года 
50  р.  итоге  кромѣ  отданныхъ  за  золото 
1613  руб.  91/2  коп.  Между  тѣмъ  этихъ 
денегъ  ни  на  какіе  расходы  употреблять 
безъ  указу  изъ  Св.  Синода  не  велѣно  было, 
къ  тому  же  н самъ  покойный  Боголѣпъ  въ 
Св.  Синодѣ  20  гѳнваря  724  г.  своеручно 
подписался  оныя  хранить,  а послѣ  таковой 
подписки,  пріѣхавъ  на  Устюгъ  и пересчи- 
тавъ деньги  26  іюня  724  года,  чрезъ 
полгода  началъ  употреблять  ихъ  въ  рас- 
ходъ, за  что  съ  него,  если  бы  живъ  былъ, 
и надлежало  бы  взыскать  недостающую 
сумму,  но  такъ  какъ  онъ  умеръ  и послѣ 
него  значится  по  вѣдомости  Казеннаго  При- 
каза оставшихся  его  келейныхъ  денегъ 
237  руб.  40  к.,  то  въ  уплату  оныхъ 
1613  руб.  9‘/2  к.  отдать  тѣ  деньги  Волко- 
вымъ подъ  росписку,  а остальную  не- 
достающую сумму  уплатить  пзъ  Устюж- 
скаго архіерейскаго  дома  неотмѣнно,  ибо 
азъ  дѣда  видно  ясно,  что  оныя  выкраден- 
ныя деньги  ни  мало  ничѣмъ  къ  дому 
Устюжскому  не  принадлежали,  а домъ  на 


Преображенскомъ  острову  строить  слѣдовало 
изъ  доходовъ  къ  дому  архіерейскому  при- 
надлежащихъ, а пѳ  изъ  чужихъ.  11, 
Волковы  въ  прошеніяхъ  своихъ  писали, 
что  тѣхъ  ихъ  денегъ  выкрадено  6000  р., 
въ  томъ  числѣ  стараго  передѣлу  3000  р., 
а Усовъ  па  допросѣ  показывалъ,  что  онъ 
не  знаетъ,  сколько  было  всѣхъ  тѣхъ  денегъ, 
и что  та  женка  принесла  ему  деньги  въ 
5 мѣшкахъ,  и будто  онъ  ихъ  не  пересчи- 
тывалъ, но  Волковъ  уличалъ  его,  во  1-хъ, 
имѣющеюся  у него  своеручною  росппскою 
дьякона  Трофима,  въ  которой  паписано 
денегъ  въ  пріемѣ  на  сохраненіе  6000  р., 
по  перечету  же  въ  Устюжскомъ  домѣ  ока- 
залось уже  стараго  передѣлу  только  55  р., 
но  если  бы  стараго  передѣлу  не  было 
3000  р.,  то  п тѣхъ  65  р.  не  было  бы, 
къ  тому  же  противъ  Усова  является  подо- 
зрѣніе въ  виду  того,  что  по  принесеніи  къ 
нему  женкой  Прасковьей  денегъ,  от.  семь 
мѣсяцевъ  не  объявлялъ  ихъ,  а держалъ  у 
себя,  и объявилъ  лишь  тогда,  когда  въ 
Устюжской  провинціи,  по  челобитью  Волкова, 
началось  дѣло  о пропажѣ  денегъ,  при  этомъ 
признавая  свою  вину,  когда  уже  та  женка 
отослана  была  къ  розыску,  изъ  подъ  караула 
бѣжалъ,  почему  хотя  и является  противъ 
него  подозрѣніе  въ  похищеніи  тѣхъ  денегъ, 
но  такъ  какъ  такое  дѣло  подлежитъ  и 
гражданскому  суду,  то  Волковы  и должны 
взыскивать  на  немъ  по  тому  дѣлу,  гдѣ  по 
указамъ  надлежитъ,  ] 2.  Того-жъ  Устюж- 
скаго дома  управители  архимандритъ  Іосифъ, 
казначей  Іоасафъ  и дьякъ  Ѳирсовъ,  по 
посланному  къ  нимъ  изъ  московской  сино- 
да льней  канцеляріи  указу  о присылкѣ  того 
дѣла  и того  подьячаго  Усова,  а также  и женки, 
похитившей  деньги,  учинились  ослушны, 
говоря,  якобы  они  московскаго  указу  не 
слушаютъ,  а Ѳпрсовъ  не  хотѣлъ  даже 
выдать  Усова  и съ  своими  людьми  прихо- 
дилъ отбивать  его,  взятаго  ночью,  за  что 
на  нихъ  и положенъ  былъ  штрафъ  по  50  р., 
котораго  донынѣ  они  не  уплатили,  приведя 
разныя  ложныя  отговорки,  поэтому  допра- 
впть  съ  нихъ  штрафныя  деньги  пеотмѣнно, 
не  ззирая  пи  на  какія  ихъ  отговорки. 
13.  Дьяка  Ѳпрсова  за  учпнеппую  имъ 
продерзость,  что  приходилъ  отбивать  Усова, 
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и самого  Усова,  который,  вѣроятно,  обрѣ- 
тается нынѣ  въ  Устюжскомъ  домѣ  СВОѲ}ІЪ, 
за  то,  что  бѣжалъ  изъ-подъ  караула,  взять 
въ  Москву  въ  св.  Синодъ  для  допросу,  для 
чего  п дослать  двухъ  синодальныхъ  солдатъ 
по  инструкціи,  на  коштѣ  оиыхъ  челобит- 
чиковъ Волковыхъ,  а оттуда  везти  ихъ 
до  Москвы  на  коштѣ  самихъ  Ѳпрсова  и 
Усова,  которыхъ  отправить  скованными, 
чтобы  не  могли  учинить  утечки,  по  привозѣ  же, 
о чемъ  надлежитъ,  допрашивать  ихъ  п 
оные  допросы  предложить  къ  синодальному 
разсужденію,  б чемъ  и послать  куда  слѣ- 
дуетъ указы,  а въ  Правительству  ю и ц й 
Сенатъ,  по  его  требованіямъ,  сообщить 
вѣдѣніе.  На  допросѣ  Ѳпрсовъ  отрицалъ 
обвиненіе  въ  томъ,  будто  онъ  не  хотѣлъ 
выдать  Усова  и приходилъ  ночью  отбивать 
его  отъ  взявшихъ  его  солдатъ,  м сказалъ, 
что  Усова  съ  женкой  П расковъей  не  хотѣли 
выдать  архіерейскаго  дома  судья,  Троицкаго 
монастыря  архимандритъ  Іосифъ  и казна- 
чей Іоасафъ  Воломской,  затѣмъ  письменно 
заявилъ,  что  Усовъ  и женка  Прасковья 
отсылаются  въ  Петербургъ  въ  Св.  Синодъ, 
ибо  они  объявили  большое  число  золота 
въ  домѣ  устюжанина  Иродіона  Масленп- 
кова,  но  которому  дѣлу  они  н были  ото- 
сланы въ  Петербургъ;  что  же  касается 
денегъ  и самаго  дѣла  о нпхъ,  то  безъ 
приказу  еппскопа  Боголѣна  отдать  ихъ  не 
смѣли,  а писали  о томъ  въ  Петербургъ  къ 
Боголѣнѵ,  приписываемыхъ  же  ему,  Ѳпрсову 
словъ,  будто  онъ  московскаго  указа  не 
слушаетъ,  онъ-дѳ  не  говорилъ  и по  при- 
сяжной своей  должности  присланныхъ  отъ 
имени  Императорскаго  Величества  указовъ 
всегда  слушаетъ,  затѣмъ,  у него,  Ѳпрсова, 
тѣмъ  взятымъ  у Волковыхъ  деньгамъ,  от- 
даннымъ йодъ  охраненіе  казначея  іеромо- 
наха Іоасафа,  приходу  и расходу  но  было, 
а епископу  Боголѣну  оиъ  предлагалъ  тѣхъ 
денегъ  по  расходовать,  до  енпсконъ  его  не 
послушалъ,  но  въ  Св.  Синодъ  онъ  о тѣхъ  день- 
гахъ не  писалъ,  такъ  какъ  не  у него  на  хра- 
неніи онѣ  находились,  а у казначея, 
штрафу  же  50  руб.  онъ  не  платилъ  по- 
тому, что  съ  него  не  спрашивали;  къ 
тому  же  въ  728  г.  но  случаю  коронова- 
нія Императора  Петра  II  штрафы  на  кого- 


либо  положенные  были  сложены.  Одинъ  изъ 
синодальныхъ  солдатъ,  послаипыхъ  за  Ѳнр- 
совымъ,  Гаврила  Мозпнъ  заявилъ,  что 
когда  онъ  съ  другпмъ  солдатом!.  Басмано- 
вымъ арестовали  Усова  и потомъ  потребо- 
вали женку  Прасковью,  похищенныя  деньги 
и дѣло  о похпщоніи,  то  управители  архіе- 
рейскаго дома  сказали,  что  они  за  Усова  съ 
женкой  не  заступаются,  но  дѣло  въ  томъ, 
что  арѳотуѳмые  заявили  о большомъ  коли- 
чествѣ золота  въ  домѣ  устюженпна  Иродіона 
Масленпкова  п потому  пхъ  нужно  отпра- 
вить въ  Петербургъ  въ  Св.  Синодъ,  по- 
атому  выдать  ихъ  безъ  прпказаиія  еппскопа 
Боголѣпа  они  не  смѣютъ.  Однакожъ  взя- 
таго Усова  солдаты  повели  подъ  арестъ  на 
свою  квартиру,  п въ  эту  ночь  къ  квар- 
тирѣ нрпшло  нѣсколько  человѣкъ  неизвѣ- 
стныхъ и стали  ломиться  въ  ворота,  тре- 
буя выдачи  Усова,  но  былъ  ли  при  этот, 
бирсовъ,  того  Мозинъ  не  впдалъ,  а видѣлъ 
только,  что  у воротъ  былъ  оставленъ  караулъ. 
А такихъ  словъ,  что  московскаго  указа 
не  хотятъ  слушать,  управители  не  говорили, 
только  Ѳедоръ  Усовъ  это  сказалъ.  Но  сол- 
датъ Басмановъ  иначе  показывалъ,  почему 
и требовалось  его  вновь  допросить,  но  въ 
728  г.  онъ  былъ  отставленъ  отъ  Синодаль- 
ной канцеляріи  п отосланъ  въ  Военную 
Коллегію,  а гдѣ  находится  нынѣ  не  извѣстно, 
н никакой  справки  о немъ  пзъ  коллегіи 
не  прислано.  По  заслушаніи  этого,  вмѣстѣ 
съ  доиошепіемъ  епископа  Устюжскаго  Сергія 
объ  отпускѣ  секретаря  его  Ѳирсова  въ  ар- 
хіерейскій домъ  для  отправленія  дѣлъ,  по- 
становлено, отъ  19  генваря  1732  года, 
отпустить  Ѳпрсова  на  Устюгъ  съ  обязатель- 
ствомъ явиться  въ  Синодъ  безъ  ВСЯКИХ!, 
отговорокъ,  когда  будетъ  потребованъ,  о 
чемъ  и посланъ  указъ  къ  епископу  Сергію, 
а Ѳпрсову  для  проѣзда  въ  Устюгъ  выдано 
паспортъ,  штрафъ  же  съ  него  не  взыскивать 
по  силѣ  именного  указа  но  случаю  коро- 
нованія Императора  Петра  II.  Но  Усовъ 
обвинялся  еще  въ  томъ,  что  бѣжалъ  изь 
караула,  когда  взятъ  былъ  синодальными 
солдатами;  хотя  онъ  оправдывался  въ  томъ, 
говоря,  что  оставленный  провожавшимъ 
ого  солдатомъ  Медвѣдевымъ  былъ  взятъ  въ 
губернскую  канцелярію  но  дѣлу  о золотѣ 
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подъячаго  Волкова,  однакожъ  потомъ  свое- 
вольно безъ  паспорта  уѣхалъ  изъ  Москвы 
па  Устюгъ  и потомъ  скрылся:  за  это  отъ 
13  сентября  732  г.  ностаповлепо  наказать 
его  плетьми,  вмѣстѣ  съ  солдатомъ  Медвѣ- 
девымъ, не  досмотрѣвшимъ  за  нимъ,  потомъ 
отпустить  къ  преосвященному  Сергію,  а 
пожитки  его,  заарестованные  въ  727  году, 
распечатать  н возвратить  ему  съ  росппскою. 
Въ  1736  году  Александръ  Волковъ  съ 
племянниками,  дѣтьми  Петра  Волкова,  по- 
далъ прошеніе  въ  Св.  Синодъ,  въ  кото- 
ромъ написано,  что  денегъ  имъ,  вопреки 
постановленію  Св.  Синода,  пзъ  Устюжскаго 
архіерейскаго  дома  но  выдано,  между  тѣмъ 
п епископъ  Устюжскій  Сергій  уже  умеръ, 
почему  они  п просили  снова  послать  указъ 
въ  Устюжскій  архіерейскій  о выдачѣ  имъ 
денегъ,  согласно  постановленію  1731  года. 
Св.  Синодъ  отъ  25  іюня  постановилъ  вы- 
дать деньги  пзъ  архіерейскаго  дома  не- 
медленно, угрожая  въ  случаѣ  невыдачи  и 
новой  жалобы  Волковыхъ  доправить  эти 
деньги  съ  управителей  архіерейскаго  дома, 
отъ  коихъ  потребовать  и объясненія,  почему 
доселѣ  не  исполнено  опредѣленіе  Св.  Синода; 
а Волковымъ  объявить,  что  если  они  не- 
достающую сумму  въ  гражданскомъ  судѣ 
будутъ  взыскивать  на  Усовѣ  п пзъ  граж- 
данскаго суда  по  обычаю  потребуется  при- 
сылка дѣла,  тогда  Св.  Синодомъ  будетъ 
достодолжное  разсмотрѣніе  учинено;  а пзъ 
оставшихся  послѣ  покойнаго  епископа  Сергія 
келейныхъ  денегъ  никакой  выдачи  Волко- 
вымъ не  производить,  такъ  какъ  ихъ  деньги 
надлежало  взять  изъ  домовыхъ  архіерей- 
скихъ суммъ,  а не  персонально  съ  Сергія 
епископа;  изъ  дѣла  же  но  иску  Бабаевой 
съ  внучатами  противъ  покойнаго  епископа 
Боголѣпа  учинить  экстрактъ  и особо  пред- 
ложить къ  разсужденію  Св.  Синода.  Отъ 
7 іюня  1736  г.,  вслѣдствіе  новаго  про- 
шенія Александра  Волкова  съ  племянни- 
ками, постановлено:  дѣло  о похищенныхъ 
деньгахъ  Волковыхъ,  по  подговору  Ѳедора 
Усова  чрезъ  служащую  у нихъ  женку, 
постановленныхъ  въ  Устюгѣ  у Прокофьев- 
скаго дькона  Трофима,  по  снятіи  съ  него 
точной  копіи  въ  дпкастѳріи  и скрѣпленіи 
секретаремъ,  отослать  въ  Сыскной  При- 


казъ или  куда  потребуется  отъ  свѣтской 
команды,  со  взятіемъ  роеипски  о немед- 
ленномъ возвращеніи  дѣла,  когда  востро - 
буется,  Оз.  Синоду.  Отъ  управителей 
архіерейскаго  дома  въ  Устюгѣ  поступило 
допошеніе,  что  хотя  изъ  домовой  архіерей- 
ской казны  отдавать  денегъ  повѣреппому 
Волковыхъ  и не  слѣдовало  бы,  но  500  р. 

. отдано,  а почему  не  было  исполненія  но 
прежде  посланному  Сннодальнему  указу,  о 
томъ  пмъ  неизвѣстно,  такъ  какъ  указъ 
ібылъ  посланъ  пѳ  къ  нимъ,  а къ  бывшему 
епископу  Сергію  п найденъ  былъ  уже  послѣ 
его  смерти  въ  кельѣ  архіерейской,  затѣмъ 
управители  просили,  если  снова  повелѣно 
будетъ  отдать  Волковымъ  оставшіяся  за 
отдачею  доньгн  1627  р.  69‘Д  к.  пзъ 
архіерейскаго  дома,  то  чтобы  выплачивать 
ихъ-  погодно,  такъ  какъ  въ  одинъ  годъ 
такой  суммы  уплатить  невозможно.  Между 
тѣмъ  въ  Февралѣ  1738  года  подканцеля- 
ристъ Камеръ-коллегіи  Александръ  Волковъ 
да  канцеляриста  Петра  Волкова  дѣти  Бо- 
рисъ, Григорій  и дочь  Марѳа,  объявляя 
объ  отданныхъ  пмъ  500  р.  просили  послать 
указъ  объ  отдачѣ  и остальныхъ  денегъ 
посланному  отъ  нихъ  лицу,  По  учиненному 
экстракту  изъ  дѣла,  но  силѣ  Соб.  Улож. 
X гл.  124  п.  п состоявшагося  отъ  5 окт. 
727  г,  указа,  показуется  грпвѳнныхъ  пош- 
линъ 1572  р.  80'Д  к.,  да  суда  пере- 
суду п праваго  десятка  44  кон.  По  за- 
слушаніи всего  этого,  постановлено  отъ 
6 марта  738  года:  означенныя  пошлин- 
ныя деньги,  съ  кого  что  взять  надлежитъ, 
преосвященному  Дукѣ,  епископу  Устюж- 
скому, взыскать  въ  немедленномъ  времоии 
и прислать  въ  Св.  Синодъ  неукоснительно, 
а неуплаченное  Волковымъ,  что  слѣдуетъ, 
выплатить,  по  силѣ  прежде  посланныхъ 
синодальныхъ  указовъ,  безъ  всякихъ  отго- 
ворокъ, но  по  взысканіи  оныхъ  пошлин- 
ныхъ денегъ.  Указъ  о томъ  посланъ  къ 
епископу  Лукѣ.  Вслѣдствіе  новаго  про- 
шенія Волковыхъ  о возвращеніи  взятыхъ 
пожитковъ  по  вышѳпоказанному  реэстру, 
что  въ  1731-мъ  году  признано  было 
невозможнымъ  разрѣшить,  отъ  29  марта 
738  г.  постановлено:  рѣшеніе  по  дѣлу 
учинить  Устюжскому  архіепискому  Гавріилу 
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п рапортовать  о томъ  Св.  Синоду.  На  имя 
того  же  архіепископа  Гавріила  вновь  по- 
сланъ и указъ  о взысканіи  пошлинныхъ 
денегъ;  но  такъ  какъ  указъ  о томъ  дол- 
женъ былъ  быть  врученъ  просителю  съ 
роснискою,  а онъ  въ  Синодальную  кан- 
целярію не  явился,  то  и дальнѣйшее 
отправленіе  дѣла,  по  постановленію  отъ 
5 апрѣля  789  года,  задержано  до  вре- 
мени, когда  челобитчикъ  явится  въ  Сино- 
дальную канцелярію.  По  заслушаніи 
8 іюня  1739  г.  новаго  прошенія  Волко- 
выхъ объ  отсылкѣ  подъячаго  Ѳедора  Усова 
и всего  ихъ  дѣла  въ  С.-Бетербургскую 
Губернскую  Канцелярію,  постановлено:  оставя 
съ  прошенія  копію,  для  надлежащаго  раз- 
смотрѣнія сообщить  его  Правительствующему 
Сенату  при  вѣдѣніи.  Туда  же  отосланъ  и 
Ѳедоръ  Усовъ.  А отъ  8 августа  постано- 
влено запросить  Устюжскаго  архіерея  Гав- 
ріила, учинѳно-ли  что  по  указу  о взыска- 
ніи пошлинъ  по  дѣлу  Волковыхъ  и почему 
о томъ  не  рѳнортовано  въ  Св.  Синодъ,  а 
затѣмъ,  отданы  ли  всѣ  деньги  Волковымъ 
или  сколько  нибудь  еще  остается,  сколько 
именно  и почему  пѳ  отдано  все.  Отъ 
28  сентября  1739  г.  снова  посланъ  за- 
просъ архіерею  о пошлинныхъ  деньгахъ  и 
о томъ,  почему  ничего  не  рѳпортовано  о 
нихъ.  Вторичный  запросъ  посланъ,  по 
постановленію  отъ  11  октября  739  года,  и 
относительно  выдачи  денегъ  Волковымъ.  По 
поводу  отвѣта  архіепископа  Гавріила,  что 
о пошлинныхъ  деньгахъ  но  учѳненіи  извѣ- 
стія разсмотрѣніе  и исполненіе  чиниться 
будетъ,  постановлено  отъ  10  декабря:  под- 
твердить преосвященному  Гавріилу  еще  ука- 
зомъ, дабы  во  взысканіи  тѣхъ  пошлинныхъ 
денегъ  имѣлъ  прилежное  стараніе  безъ  про- 
долженія времени  и взысканіе  оныхъ  денегъ, 
съ  кого  надлежитъ,  учинилъ  безъ  упуще- 
нія. А отъ  12  декабря  разрѣшено  упла- 
чивать Волковымъ  деньги  ло  срокамъ,  по 
300  р.  въ  годъ,  въ  декабрѣ  мѣсяцѣ,  дабы 
не  было  отягощенія  архіерейскому  дому. 
Въ  1740  году  отъ  18  апрѣля  заслушано 
доношеніе  архіепископа  Гавріила  съ  мнѣ- 
ніемъ, что  съ  6426  руб.  94  коп.  взы- 
скиваемыхъ Волковыми  денегъ  пошлинъ 
642  р.  69Ѵ2  к.  да  съ  суда  пересуду 


и праваго  десятка  22  коп.  слѣдовало  бы 
взыскать  съ  бывшаго  при  ѳп.  Воголѣпѣ 
архіерейскаго  казначея  іеромонаха  Іоасафа 
Воломскаго,  который  уже  умеръ,  да  секре- 
таря Ивана  Ѳирсова  и подъячаго  Федора 
Усова,  которые  производили  то  дѣло  сватьи 
архіерея  Іосифа,  Ксеніи  Бабаевой  съ  ея 
внучатами,  такъ  какъ  но  ихъ  нроиску  и 
навѣту  все  дѣло  возбуждено  было  Боголѣ- 
помъ  на  основаніи  учиненной  за  ихъ  ру- 
ками неправой  выписки.  Но  такъ  какъ, 
по  указу  отъ  15  ноября  739  г.,  надле- 
жало допросить  секретаря  Ѳирсова  и нодъя- 
чаго  Усова  о тѣхъ  налагаемыхъ  на  нихъ 
деньгахъ,  не  имѣютъ  ли  они  къ  оправда- 
нію своему  какихъ  письменныхъ  доку- 
ментовъ или  другихъ  ясныхъ  доказательствъ, 
то  Св.  Синодъ  и постановилъ:  1.,  Фирсова 
допросить  въ  Устюжскомъ  архіерейскомъ 
домѣ,  а о допросѣ  Усова  написать  туда, 
гдѣ  онъ  находится  нынѣ,  и о послѣдую- 
щемъ репортовать;  2.,  изъ  представлен- 
ныхъ искомъ  выкраденныхъ  въ  722  году 
6600  р.  подлежитъ  ко  взысканію  пошлинъ 
съ  Усова  только  съ  объявленныхъ  въ  архіе- 
рейскомъ домѣ  3679  р.  59  к.  367  р.  901/2  к., 
а если  онъ  такой  суммы  заплатить  не  въ 
состояніи,  то  платежу  подлежатъ  тѣ,  кто 
причастны  пріему  этихъ  денегъ  и произве- 
денію изъ  нихъ  расходовъ,  а съ  осталь- 
ныхъ 2920  р.  41  к.  взысканіе  нынѣ  оста- 
вить, такъ  какъ  вѣдаться  объ  этихъ  день- 
гахъ судомъ  велѣно  Волковымъ,  гдѣ  будутъ 
вестп  дѣло,  и пошлины  тамъ  и будутъ  взы- 
скиваться; 3.,  по  показанію  келейника 
Обласова  со  взятыхъ  Бабаевою  1500  р. 
если  150  р.  Боголѣпъ  на  Бабаевой  не 
искалъ,  но  только  представлялъ  въ  обли- 
ченіе ради  другого  иска,  также  и съ  вы- 
купного золота  со  125  р. — 12  р.  50  к., 
когда  оное  было  выкуплено  изъ  упомяну- 
тыхъ въ  доношѳніи  денегъ,  съ  коихъ  пош- 
лины положены,  по  мнѣнію  архіерейскому 
оставить  и взысканія  не  чинить;  4.,  о 
причинѣ  разбитаго  колокола  и о взятомъ 
у Бабаевой  сундукѣ  съ  пожитками  и дру- 
гомъ разномъ  имуществѣ,  равно  и о выму- 
ченныхъ деньгахъ  Ѳирсовымъ,  за  нѳизслѣ- 
дованіѳмъ  и нѳрѣшеніемъ,  взысканіе  пош- 
линныхъ денегъ  нынѣ  не  чинить  же,  такъ 
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какъ  взять  ихъ  ложки  тогда  лишь,  когда 
надлежащимъ  образомъ  дѣло  будетъ  архіе- 
реемъ изслѣдовано  и рѣшено;  5.,  показан- 
ныя въ  помянутомъ  доношоніп  нодъячаго 
Усова  имѣющіяся  въ  Устюжскомъ  уѣздѣ, 
Воржонской  волости  деревни  Парфенова, 
Скороходова  п половину  дер.  Дресвпща, 
также  винокуренный  заводъ  и всѣ  прочія 
недвижимыя  имѣнія  Усова  продавать  и за- 
кладывать впредь  до  указу,  доколѣ  по 
дѣлу  о взысканіи  ношлииъ  совершенное 
рѣшеніе  учинено  будетъ,  ему,  Усову,  за- 
претить. Указъ  о томъ  посланъ  къ  прео- 
священному Гавріилу.  Въ  іюнѣ  1740  года 
было  новое  прошеніе  Волковыхъ  о высылкѣ 
имъ  денегъ,  за  невозможностію  самимъ  ѣхать 
въ  Устюгъ  или  посылать  кого,  и Св.  Синодъ 
постановилъ  послать  архіерею  указъ  о 
высылкѣ  денегъ  съ  оказіей  или  векселемъ 
посрочпо  по  800  р.  въ  годъ,  какъ  раньше 
было  рѣшено,  а находящимся  на  службѣ 
въ  Петербургѣ  просителю  Александру  Вол- 
кову объявить  въ  Синодальной  канцеля- 
ріи, что  одновременно  выслать  ему  деньги 
для  архіерейскаго  дома  будетъ  отягоще- 
ніемъ, равно  и нарочныхъ  посылать  убы- 
точно, но  при  оказіяхъ  или  чрезъ  вексель 
деньги  будутъ  пересылаться,  отчего  не 
будетъ  убытка,  ни  ему,  ни  архіерейскому 1 
дому.  Отъ  15  декабря  1740  г.  постано- 
влено, вслѣдствіе  доногаѳнія  Устюжскаго 
архіепископа  Гавріила,  деньги  для  Волко- 
выхъ присылать  въ  опредѣленные  сроки 
въ  Св.  Синодъ  изъ  собираемыхъ  съ  жилъ- 1 
цовъ  Устюжскаго  подворья,  находящагося 
въ  Петербургѣ  на  Васильевскомъ  островѣ, 
а чего  въ  которомъ  году  не  достанетъ  въ 
платежъ,  то  досылать  неотложно  изъ  домо- 
выхъ архіерейскихъ  доходовъ.  Отъ  16  сен- 
тября 1741  года,  вслѣдствіе  новаго  доно- 
шенія архіерея  о затруднительности  для 
архіерейскаго  дома  уплачивать  Волковымъ 
долгъ,  постановлено  предложить  служащему 
при  Правительствующемъ  Сенатѣ  въ  дои- 
мочной  комиссіи  канцеляристу  Александру 
Волкову  взять  иа  извѣстное  число  лѣтъ 
каменный  домъ,  принадлежащій  Устюжскому 
подворью  въ  Петербургѣ,  для  полученія  съ 
него  дохода  отъ  квартиръ,  пока  не  вьГплатигся 
ему  весь  долгь,  послѣ  чего  домъ  возвратить  но 


принадлежности  въ  такомъ  состояніи,  въ  ка- 
комъ взятъ  былъ  во  временное  пользованіе.  Но 
Волковъ  отъ  этого  предложенія  отказался 
за  невозможностію  ио  бѣдности  наблюдать 
за  домомъ  и нести  по  нему  расходы,  тѣмъ 
болѣе  что  самъ  онъ  но  своей  должности 
можетъ  быть  отправленъ  въ  Москву;  домъ  же 
Устюжскаго  подворья,  согласно  съ  архіерей- 
скимъ мнѣніемъ,  онъ  предлагалъ  продать  и 
изъ  вырученной  суммы  заплатить  ему  под- 
лежащій долгъ,  а въ  случаѣ  недостачи  этой 
суммы  доплатитъ  изъ  суммъ  архіерейскаго 
дома.  Въ  мартѣ  1744  года  постановлено, 
вслѣдствіе  отказа  Волкова  отъ  временнаго 
пользованія  доходами  съ  дома  устюжскаго 
подворья,  преосвященному  Гавріилу  снова 
подтвердить  озаботиться  уплатой  Волкову 
остальныхъ  денегъ  безъ  напвящшпхъ  Св. 
Синоду  затрудненій,  по  отъ  него  снова 
получено  доношѳніѳ  о невозможности,  за 
оскудѣніемъ  домовыхъ  доходовъ  и прочихъ 
изнеможеній,  уплатить  долгь  ни  чѣмъ,  кромѣ 
петербургскаго  архіерейскаго  двора.  Въ 
1745  году  отъ  4 марта  снова  заслушанъ 
подробный  экстрактъ  изъ  дѣла  и относи- 
тельно пошлинъ  постановлено:  какъ  прео- 
священный Боголѣпъ,  съ  коего  слѣдовали 
бы  пошлины,  давно  уже  умеръ,  а секре- 
тарь Ѳпрсовъ  хотя  оправдывалъ  себя  тѣмъ, 
что  только  поправлялъ  черновую  но  этому 
дѣлу,  однако  онъ  долженъ  былъ  обращать 
вниманіе  п на  содержаніе  дѣла,  также  и 
бывшій  казначей  Воламскій  н подьячій 
Усовъ,  какъ  видно  изъ  ихъ  собственноруч- 
ной выписки  ио  дѣлу,  оказались  участни- 
ками въ  немъ,  то  и слѣдовало  бы  обязать 
ихъ  платежами,  каждаго  по  838  р.  21/3  к., 
но  по  всемилостивѣйшему  Ея  Величеству 
отъ  15  іюля  1744  г.  указу  всѣмъ  про- 
винившимся вины  отпущены  и казенныя 
доимки  по  взысканію  пошлины,  по  контрак- 
тамъ, штрафамъ  п другимъ  разнымъ  сбо- 
рамъ съ  разнаго  званія  людей,  также  и 
но  начетамъ  по  оконченнымъ  счетамъ, 
если  на  комъ  не  болѣе  500  р.,  кромѣ 
подушнаго  сбору,  по  нынѣшній  1744  годъ, 
какъ  на  самихъ  должникахъ  и плательщи- 
кахъ, такъ  и иа  расходчпкахъ,  порутчи- 
кахъ  и наслѣдникахъ,  повелѣно  не  взыски- 
вать и изъ  доимки  выключить,  въ  виду 
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этого  и вышепоказапную  доимку  пошлинныхъ 
денегъ  оставить  безъ  взысканія,  о чемъ  п 
посланъ  указъ  преосвященному  Гавріилу, 
б-го  іюня  1745  г.  поступило  отъ  архіе- 
пископа Гавріила  доношеиіо,  копмъ  рапор- 
товав о полученіи  означеннаго  указа. 

Мая  5.  По  доиошенію  отъ 
собственной  Ея  Высочества  Госуда- 
рыни Цесаревны  Елисаветы  Петровны 
вотчинной  канцеляріи , да  церкви  Тих- 
винскія Пресвятыя  Богородицы  въ 
Московскомъ  уѣздѣ  въ  дворцовомъ  селѣ 
Алексѣевскомъ  приходскихъ  крестьянъ 
о свободѣ  изъ-подъ  начала  въ  Иаф- 
нутъевѣ  монастырѣ  содержащихся 
того  села  Алексѣевскаго  попа  Данилы 
Семенова , да  Тапинской  волости  села 
Мытищы  попа  Григория  Дмитріева . 

Попы  Данила  Семеновъ  и Григорій 
Дмитріевъ  посланы  въ  монастыри— первый 
въ  Пафнутіевъ,  второй  въ  Троицкій  Сер- 
гіевъ, по  дѣлу,  имѣющемуся  въ  Дух.  дпка- 
стеріп,  петербургскаго  жителя  Козьмы  Рю- 
мина. Прихожане  крестьяне  Семенъ  Ива- 
новъ и Егоръ  Васильевъ  съ  товарищами 
просили  объ  освобоженіп  ихъ,  ибо  церкви 
у нихъ  стоятъ  безъ  пѣнія  и нужнѣйшія 
приходскія  требы  не  отправляются.  Какъ 
видно  изъ  справки  дикастѳрін,  попъ  Данила, 
бывши  старостою  поповскимъ  въ  Радонеж- 
ской десятинѣ,  отпустилъ  къ  Мытпщенекому 
попу  Григорію  вѣнечную  намять  о вѣнча- 
ніи престарѣлаго  Рюмина  съ  вдовою  иод- 
прапорщика  Шибаева  Евдокіей  Михайловой, 
а они  не  той  десятины  жители,  попъ  же 
Григорій  вѣнчалъ  ихъ,  жителей  не  своего 
прихода.  Постановлено  отъ  19-го  мая  оз- 
наченныхъ поповъ  изъ  подъ  начала  осво- 
бодить и выслать  въ  Москву  въ  Св.  Си- 
нодъ, а когда  будутъ  присланы,  то  за  оз- 
наченныя вины  ихъ  учинить  имъ  предъ  ди- 
кастеріею  шелепами  жестокое  наказаніе, 
обязавъ  письменно  впредь  такихъ  нродерзо- 
стей  отнюдь  не  чинить,  подъ  опасеніемъ 
тяжкаго  наказанія  и штрафа,  затѣмъ  от- 
пустить ихъ  домой  п разрѣшить  имъ  свя- 
щеннодѣйствовать но  прежнему.  Наказаніе 
нонамъ  учинено  и письменное  обязательство 
съ  нихъ  взято. 


№ 'ІІІі-.  Мая  5.  По  прошенію  го- 
стиной сотни  Даниловой  жени 
Евреина  Анисьи  Осиповой  дочери  Ва- 
женина о взятью  имѣющагося  въ  Вы- 
сокомъ Сенатѣ  дѣла,  о мачихѣ  ея  Пра- 
сковьѣ Ішрповой,  въ  приличеніи  на 
отца  ея  вымышленно  къ  отравѣ  и 
въ  сбѣгѣ  отъ  него  и въ  сносѣ  пожит- 
ковъ, въ  Святѣйшій  Синодъ.  Тутъ 
же  сообщенная  при  вѣдѣніи  изъ  Вы- 
сокаго Сената  копія  съ  дѣла  архан- 
гелогородца Осипа  Важенина. 

По  прошенію  жены  Евреина  Анисьи 
Осиновой,  дѣло  объ  ея  мачихѣ,  Прасковьѣ 
Карповой,  обвиняемой  въ  отравѣ  волшеб- 
ствомъ отца  ея  Оспва  Важенина,  постано- 
влено отъ  18  мая  просить  самой  изъ 
Высокаго  Сената  въ  Святѣйшій  Синодъ, 
а Духовной  дикастѳрін,  учпня  о томъ  вы- 
писку, доложить  въ  Ов.  Синодѣ.  Въ  про- 
шеніи Прасковьи  Карповой  объяснено,  что 
мужъ  ея  Осипъ  Важенинъ  изъ  дому  своего 
изгналъ  ее,  якобы  за  волшебство  и нрплн- 
1 чалъ  ее  къ  прелюбодѣянію,  но  ни  волшеб- 
ства, ни  прелюбодѣйства,  но  изслѣдованію 
преосвященнаго  Варнавы,  архіепископа 
Холмогорскаго,  за  иею,  Прасковьею,  ио 
оказалось,  о чемъ  оный  архіепископъ  н 
циеалъ  въ  днкастерію  въ  1728  году,  при- 
знавъ ее  ни  въ  чемъ  не  виновной  законной 
женой  Осипа,  а такъ  какъ  но  смерти  по- 
слѣдняго въ  724  году  отъ  Вотчинной  Кол- 
легіи не  только  ея  падчерицѣ  Аннсьѣ 
Ефремовой  отдано  недвижимое  мужа  ея 
имѣніе,  но  и приданымъ  Прасковьинымъ 
она  завладѣла,  а о четвертой  части  ея, 
Прасковьи,  въ  опредѣленіи  той  Коллегіи 
умолчано,  якобы  за  отрѣшеніемъ  ея  отъ 
пего,  Важенина,  по  показанію  Анпсьи,  то 
Прасковья  и просила  Св.  Синодъ  увѣдо- 
мить Вотчинную  Коллегію  о томъ,  что  ар- 
хіепископъ Варнава  призналъ  ее  ни  въ 
чемъ  не  повинной  и состоящей  въ  закон- 
номъ супружествѣ  съ  Важенинымъ.  Поста- 
новлено отъ  18-го  іюля,  на  основаніи  спра- 
вокъ, послать  указъ  въ  Вотчинную  Колле- 
гію съ  увѣдомленіемъ  о законности  супру- 
жества Прасковьи  съ  Важенинымъ.  25-го 
іюля,  по  заслушаніи  доношѳнія  Вотчинной 
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Коллегіи  о высылкѣ  туда  дѣла  о разводѣ 
Осипа  Важенина  съ  женою  его  Прасковьей, 
постановлено:  сообщить  Коллегіи,  что  такого 
дѣла,  по  справкамъ  въ  Синодальной  кан- 
целяріи и Духовной  дпкастсріи,  не  имѣется. 

Мая  5.  Но  доношенію  Си- 
нодальнаго Дворцоваго  Приказа  о 
выдачѣ  бывшему  того  Приказу  под- 
канцеляристу Панкрату  Есаулову 
заслуженнаго  бытности  его  въ  томъ 
Приказѣ  у дѣлъ  жалованья. 

Подканцеляристъ  Есауловъ  отрѣшенъ 
быль  отъ  дѣлъ  въ  Дворцовомъ  Приказѣ 
13-го  сентября  727  года  п долженъ  быль 
получить  денежное  и хлѣбное  жалованье  за 
послѣднюю  половику  725  года,  за  весь 

726  годъ  и гѳпварскую  н майскую  трети 

727  года.  По  учиненной  выпискѣ,  на  осно- 
ваніи указа  715  года,  всего  слѣдовало,  за 
вычетомъ  па  лазаретъ,  86  р.  7872  к.  хлѣба 
18  юфтей,  51/3  четвериковъ,  что  и постано- 
влено ему  выдать  изъ  имѣющихся  на  лицо 
Синодальнаго  Дворцоваго  Приказу  изъ  по- 
ложенной на  штатъ  денежной  суммы,  а 
хлѣбъ  изъ  синодальныхъ  житницъ,  запи- 
савъ въ  расходъ  съ  росппскою.  Указъ  о 
томъ  посланъ  въ  Дворцовый  Приказъ,  изъ 
котораго  отъ  16  мая  донесено,  что  жало- 
ванье, согласно  спнодальпому  опредѣленію, 
Есаулову  выдано. 

№ ш-  Мая  5.  Синодальное  опре- 
дѣленіе о благовѣстѣ,  чтобъ  прежде 
соборнаго  въ  приходѣ  не  благовѣ- 
стили. 

Въ  Москвѣ  въ  приходскихъ  церквахъ 
ко  всенощной,  съ  вечера  подъ  храмовые 
праздники,  благовѣстили,  не  ожидая  собор- 
наго, на  что  взирая,  и въ  другихъ  церк- 
вахъ тоже  дѣлали  самовластно.  Поэтому 
Св.  Синодъ  приказалъ  въ  приходскихъ 
церквахъ,  хотя  бы  и случился  храмовой 
праздникъ,  благовѣстить  и отправлять  бдѣ- 
ніе вкупѣ  съ  соборными  заутренями  всѣмъ 
неотмѣппо,  за  чѣмъ  должна  наблюдать  ди- 
кастерія,  которой  и наблюдать  за  тѣмъ  и 
объявить  всѣмъ  съ  подпиской. 


№ Мая  5.  По  прошенію  церкви 
Димитрія  Салунскаго,  что  у твер- 
скихъ воротъ,  священника  Петра  Ива- 
нова Духовной  дикастеріи  на  секре- 
таря Севостьяна  Зыкова  въ  держаніи 


безъ  указу. 


По  жалобѣ  священника  Петра  Иванова 
приказано  было  Зыкова  призвать  и допро- 
сить, произведя  судъ  по  указу  безволокптно, 
но  стороны,  не  ходя  въ  судъ,  помирились  и 
мировыя  пошлины  20  коп.  взяты  съ  Зы- 
кова и отосланы  въ  Синодальный  Казен- 
ный Приказъ,  гдѣ  приняты  и записаны  на 
приходъ,  о чемъ  доношеніе  поступило  12  де- 
кабря 1730  года. 

№ йг-  Мая  5.  Дѣло  по  прошенію 
Синодальнаго  дому  стряпчаго  Степана 
Булгакова  о выдачѣ  на  прошедшія 
725  года  генварскую  и майскую  трети 
да  на  728  годъ  денежнаго  жало- 
ванья. 

Выписаны  справки  изъ  Синодальнаго 
Дворцоваго  Приказа  и постановлено  отъ 
12-го  ноября:  имѣющееся  жалованье  стряп- 
чаго Степана  Булгакова,  за  вычетомъ  на 
лазаретъ,  41  р.  24 2/3  к.  къ  прежней  вы- 
дачѣ въ  дополненіе  опредѣлить  п изъ  того 
числа  данныя  ему  вмѣсто  прпнасовъ  деньги 
на  725 — 7 годы  по  6 р.  70  к.,  а иа 
728  г.  6 р.  461/і  к.  итого  26  р.  561/.-,  к. 
вычееть,  а остальные  14  р.  683/8  к.  вы- 
дать просителю,  такъ  какъ,  но  справкѣ  изъ 
Дворцова  Приказа,  ему  никакихъ  другихъ 
дачъ  и съ  вотчинъ  синодальныхъ  доходовъ 
въ  тѣ  времена  не  было  и въ  стряпческомъ 
| служеніи  тогда  былъ  неотлучно  п никакой 
остановки  въ  стряпческихъ  дѣлахъ  у него 
не  было,  также  н впредь,  если  будетъ  по- 
казывать стараніе  къ  пользѣ  домовой,  да- 
вать ему  но  50  р.  въ  годъ,  но  прошествіи 
третей,  включая  въ  то  члсло  и вышепо- 
мянутыя  вмѣсто  припасовъ  выдаваемыя 
деньги  п другія,  если  будутъ  откуда  какіе 
доходы,  какъ  написано  въ  вѣдомостяхъ  къ 
сочиненію  штата  въ  годъ  стряпчему  по  50  р., 
н какъ  прежнимъ  стряпчимъ  отъ  713  года 
выдавалось,  вычетъ  же  учинить  за  при- 
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пасы  въ  виду  того,  что  и самъ  Булгаковъ 
жалованье  проситъ  по  штату,  а по  штату 
кромѣ  50  рублеваго  окладу  излишнихъ  за 
припасы  дачъ  пѳ  назначено,  о чемъ  п со- 
общать въ  Дворцовый  ц Казенный  При- 
казы. 


№ Ч~-  Мая  7.  По  сообщенному 
изъ  Высокаго  Сената  вѣдѣнію  о не- 
рубкѣ годныхъ  къ  Адмиралтейству 
лѣсовъ , а довольствоваться  лежни- 
комъ  съ  позволенія  Вальд мейстерской 
Конторы. 

Сенатское  вѣдѣніе  о состоявшемся  указѣ 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  о храненіи  и 
размноженіи  принадлежащихъ  къ  Адмирал- 
тейству духовныхъ  вязовыхъ  и пальмовыхъ 
лѣсовъ  постановлено,  для  надлежащаго  въ 
синодальной  командѣ  исполненія,  сообщить 
указами  въ  Коллегію  Экономіи,  а оттуда 
п въ  прочія  Синоду  подчиненныя  мѣста  во 
всѣхъ  епархіяхъ. 

№ Мая  9 . По  прошенію  штат- 
скаго дѣйствительнаго  совѣтника 
князя  Семена  Шейдякова  жены 
княгини  Евдокіи  о постриженіи  ел 
въ  Алексѣевскій  дѣвичій  монастырь. 

По  заслушаніи  выписки  изъ  дѣла  о 
разлученіи  князя  Семена  Шейдякова  съ 
женой  его  Евдокіей  Константиновой  отъ 
законнаго  супружества  и поступленіи  кня- 
гини въ  монахини,  по  ея  желанію,  вслѣд- 
ствіе неизлѣчимой  болѣзни,  въ  Московскомъ 
'Алѳксѣевскомъ  монастырѣ,  постановлено 
отъ  14  мая:  согласно  ихъ  общему  желанію 
и ради  болѣзни  княгининой,  но  силѣ  выпи- 
санныхъ въ  справкѣ  словъ  ап.  Павла,  I поел. 
Кор.  гл.  VII,  ст.  10  п 11,  п правилъ 
св.  отецъ,  напечатанныхъ  въ  Кормчей 
книгѣ,  отъ  законнаго  супружества  другъ 
отъ  друга  быть  свободными,  а о постри- 
женіи княгини  въ  монашѳсі'во  отправить 
указъ  къ  игуменьѣ  съ  сестрами  Алоксѣѳв- 
скаго  дѣвпча  монастыря.  (Ом.  т.  VI  Поли, 
собр.  пост,  и распор.  Л»  2226,  стр.  335). 

№ пг.  Іюня  6.  а)  0 напечатаніи 
въ  Московской  Типографіи  кишъ,  еван- 
геліевъ  и протчихъ,  б),  о взносѣ  о 


деньгахъ,  и о китахъ  же  и матеріа- 
лахъ, по  третямъ  года,  репортовъ, 
в),  и о отложеніи  въ  подносъ  разнымъ 
персонамъ,  г),  такожъ  и о раздачѣ 
напечатанныхъ  при  Невскомъ  мона- 
стырѣ новыхъ  завѣтовъ  и въ  пол- 
десть катихизисовъ  книгъ,  д),  и о 
і промнемъ. 

Вслѣдствіе  поданнаго  изъ  Московской 
Типографіи  доношенія  о печатаніи  церков- 
ныхъ кнпгъ  въ  десть  и въ  полдесть,  еван- 
гелій, псалтпрей  слѣдованныхъ,  тріодей, 
уставовъ,  служебниковъ,  требниковъ  и нсал- 
тнрой  учебныхъ,  постановлено  отъ  11  іюня: 
учпнпть  вѣдомость  въ  типографіи  о кнп- 
гахъ  прежде  иечатавшпхея  п о цѣнѣ  ихъ, 
и сколько  ихъ  остается  иа  лицо,  а также 
дать  свѣдѣніе  о томъ,  скоро  ли  книги  мо- 
гутъ быть  напечатаны  н имѣются  ли  для 
того  типографскіе  матеріалы,  равно  и о 
количествѣ  денежной  казны  типографской, 
на  основаніи  чего  и будетъ  сдѣлано  под- 
лежащее разсмотрѣніе  и рѣшеніе  Ов.  Сп- 
! нада.  При  этомъ  велѣно  по  третямъ  вио- 
I сить  репорты  о книжной  н денежной  казнѣ'"). 
По  полученіи  означеннаго  реэстра  книгъ, 
велѣно  было  печатать  потребныя  вышена- 
званныя книги,  о чемъ  п иослаиъ  указъ 
въ  Московскую  типографію  отъ  2 августа. 
По  реэстру  книгъ  имѣвшихся  въ  казнѣ 
для  продажи,  церковныхъ  п четьихъ,  по- 
казано 28579,  па  сумму  33726  р.  2 алт. 
п 4 деньги.  Книги  же,  которыя  требова- 
лись къ  печатанію  вновь,  и въ  какой 
срокъ,  если  въ  одппъ  станъ,  показаны  слѣ- 
дующія: въ  десть  — евангеліе  па  алексан- 
дрійской бумагѣ  въ  годъ  п полтора  мѣсяца, 
но  такой  бумаги  на  лицо  въ  казнѣ  не 
имѣлось;  ѳвапголіе  на  нѣмецкой  бумагѣ  въ 
годъ  п 1 1 мѣсяцевъ;  псалтырь  со  возслѣ- 
дованіѳмъ — въ  2 года  п 2 мѣсяца;  Уставъ 
церковный  въ  2 года  п пол  четверга  мѣ- 
сяца; тріодь  постная  въ  два  года,  8 мѣ- 
сяцевъ; тріодь  цвѣтная- — въ  годъ,  4 мѣ- 
сяца; требникъ  въ  годъ,  семь  мѣсяцовъ; 
въ  полдесть — служебникъ,  въ  7 мѣсяцовъ; 
псалтырь  безъ  киновари  въ  сомь  мѣсяцовъ; 


*)  См.  т.  VI  Поли.  Собр.  пост,  п распор.  172!)  г. 
№ 2233.  Стр.  355. 
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въ  четверть — псалтырь  учебная — въ  б мѣ- 
сяцевъ. Матеріалы  нѣкоторые  имѣлись, 
наир,  французской  бумаги  І900  стонъ, 
киновари  2 пуда;  книжной  бумаги  на 
евангелія  620  стопъ,  но  мелочныхъ  при- 
пасовъ къ  печатанію  на  лицо  но  было,  а 
сколько  еще  потребуется  матеріаловъ  для 
печатанія  оныхъ  книгъ,  о томъ  свѣдѣній 
типографія  дать  не  могла  впередъ,  но  обѣ- 
щала выслать  счетъ  по  нанечатаніи ; де- 
нежной казны  имѣлось  11,074  руб.  81'/, 

И V.  КОН. 

Далѣо  въ  дѣлѣ  слѣдуютъ  рапорты  ти- 
пографіи о напечатанныхъ  книгахъ 
1732 — 35  годовъ.  Число  всѣхъ  на- 
печатанныхъ церковныхъ  н учебныхъ 
книгъ  за  4 года — 138  тысячъ,  а число 
выходовъ  (изданій)  35.  По  заслушаніи 
выписки  о напечатанныхъ  въ  Московской 
типографіи  книгахъ  съ  732  года,  поста- 
новлено отъ  13  марта  735  года,  на  осно- 
ваніи прежде  сдѣлаппыхъ  распоряженій, 
отъ  4 декабря  728  года,  26  февраля 
729  г.,  7-го  мая,  13  августа  и 3 де- 
кабря 731  года,  пзъ  показанныхъ  книгъ 
(кромѣ  разрѣшительныхъ  грамотъ,  каноновъ 
за  едппо  умершихъ  и азбукъ  учебныхъ) 
отъ  каждаго  изданія,  выслать  изъ  типогра- 
фіи каждаго  изданія  по  60  окземнля- 
ровъ  въ  переплетахъ,  для  поднесе- 
нія Высочайшимъ  особамъ,  министрамъ 
и генералитету  (кромѣ  служебниковъ,  ко- 
торые только  духовнымъ  лицамъ  подлежатъ), 
затѣмъ,  синодальнымъ  членамъ,  духовнику 
Ня  Величества  архимандриту  Варлааму, 
об.  секретарю  и секретарямъ  синодальнымъ, 
въ  соборную  Успенскую  церковь  протоно- 
пону  сь  братіею.  А остальныя  безъ  пере- 
плета въ  тетрадяхъ  хранить  въ  полноетп 
до  указа  при  Синодальной  ризницѣ  въ 
цѣлости.  Л сколько  потребуется  на  подводы 
для  перевозки  книгъ  изъ  Москвы,  равно 
и на  переплеты  ихъ,  о томъ  вставшему  въ 
Москвѣ  Синодальному  члену,  архіепископу 
Ростовскому  Іоакиму  съ  засѣдающими,  но 
разсмотрѣніи,  прислать  Си.  Синоду  вѣдѣніе, 
съ  приложеніемъ  вѣдомости,  кому  изъ  ти- 
пографскихъ служащихъ  оныя  книги  даны 
будутъ,  Въ  736  году  отъ  9-го  ноября  со- 
стоялось опредѣленіе  Св.  Синода  о выдачѣ 


книгъ  съ  732  года  въ  подносъ  и бывшимъ 
архимандритамъ,  а въ  то  время  уже  еии- 
скопамъ,  Вологодскому  Амвросію  и Аарону 
Архангѳлородскому,  которымъ,  по  непра- 
вильному распоряженію  Московской  Сино- 
дальнаго Правленія  Канцеляріи,  иодносныя 
книги  даны  были  только  тѣхъ  выходовъ, 
кои  начаты  печатаніемъ  со  вступленія  пхъ  въ 
Синодальные  члены,  т.  е.  съ  28  іюня 
734  г.,  также  велѣно  выдать  книги  съ 
732  года  и Синодальнымъ  секретарямъ 
Слѣпцову,  Волкову  и Мурпнову,  только  у 
бывшаго  секретаря  А.  Васильева  велѣно  было 
книги  удержать,  для  продажи  ихъ  и зачета 
денегъ  за  нихъ  въ  его  долгъ  казнѣ  въ 
442  руб.  Въ  738  году  отъ  17-го  апрѣля 
постановлено:  поднести  книги  вновь  назна- 
ченному кабинетному  министру  Волынскому, 
а также  изъ  книгъ,  напечатанныхъ  съ 
736  года  по  738  г.,  не  поднесенныя  еще 
нѣкоторымъ  лицамъ,  какъ  папр.  члену  Св. 
Синода  Алѳксандронѳвскому  архимандриту 
Стефану,  сенатору  князю  Юсупову  и ка- 
бинетному секретарю  Андрею  Яковлеву, 
раздать  инъ  въ  установленномъ  числѣ,  но 
полученіи  таковыхъ  книгъ  изъ  Московской 
Синодальнаго  Правленія  Канцеляріи.  По- 
добныхъ протокольныхъ  постановленій  и 
указовъ  Московской  Синодальной  Канце- 
ляріи, о выдачѣ  пзъ  нѳчатавшихся  въ 
Московской  Типографіи,  а затѣмъ  и въ 
Алексаидронѳвской  Типографіи  книгъ  из- 
вѣстнымъ лицамъ,  въ  дѣлѣ  имѣется  нѣ- 
сколько, но  1743-й  годъ  включительно. 
Тутъ  же  и типографскіе  репорты  о числѣ 
подносныхъ.  книгъ  и реестры  остающихся 
отъ  раздачи  книгъ,  также  какъ  и реестры 
расходованныхъ  и остаточныхъ  матеріаловъ 
для  печатанія.  Остающіяся  отъ  раздачи 
книги  въ  канцеляріи  Св.  Синода  переда- 
вались для  храненія  въ  Синодальный  Ар- 
хивъ. Такъ  въ  1743  году  2-го  октября 
передана  книга  въ  золотомъ  переплетѣ  съ 
застежками:  Новый  Запѣтъ  со  псалтырью 
печати  1740  года;  катихизисовъ — одинъ 
въ  полдесть  печати  1739  года,  пять  въ 
осьмуху,  печати — два  1739  г.  и три 
1740  г.,  всего  7 книгъ,  въ  припятіи  ко- 
ихъ и расписался  архиваріусъ  Яковъ  Звѣ- 
ревъ. 
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№ 'гбб’-  Іюня  6.  Тіо  вѣдѣнію  изъ 
Сената  Донского  монастыря  о монахѣ 
Тихонѣ  Степановѣ,  который  пьяный 
говорилъ,  что  закричитъ  онъ  караулъ 
или  слово. 

Монахъ  Тихонъ,  пріѣхавъ  пьяный  въ 
Андреевскій  монастырь,  говорилъ,  что  за- 
кричитъ караулъ  пли  слово,  въ  чемъ  онъ 
однакоже  не  винился,  только  свидѣтели  въ 
допросѣ  сказали,  что  онъ  тѣ  слова  гово- 
рилъ. Отъ  9-го  іюня,  по  заслушаніи  о 
томъ  Сенатскаго  вѣдѣнія,  постановлено  за 
эту  продерзость  и за  пьянство  учинпть  Ти- 
хону въ  Донскомъ  монастырѣ,  на  соборѣ 
при  всей  братіи,  крѣпкое  шѳлопамп  нака- 
заніе, чтобы  внродь  ему  и,  на  то  взирая, 
другимъ  такъ  чинить  неповадно  было,  и 
содержать  его  въ  трудахъ  монастырскихъ 
неисходно,  о чемъ  п посланъ  указъ  архи- 
мандриту монастыря  Иларіону  Рогаловокому 
съ  братіѳю. 

№ Іюня  6.  Синодальное  разсу- 
жденіе о высылкѣ  изъ  С.-Петербурга 
въ  Москву  Троицкаго  собора  діакона 
Андрея  Васильева  и о бытіи  ему  въ 
Успенскомъ  соборѣ , на  мѣстѣ  умер- 
шаго дьякона  Леонтія  Семенова. 

Въ  апрѣлѣ  умеръ  дьяконъ  Успенскаго 
соборѣ,  въ  Москвѣ,  Леонтій  Оемеиовъ,  па 
мѣсто  котораго  пока  не  былъ  никто  найденъ 
изъ  дьяконовъ  другихъ  церквей,  хорошаго  со- 
стоянія, громогласный  и искусный.  Поэтому 
рѣшено  взять  изъ  Петербурга  дьякона 
Троицкаго  собора  Андрея  Васильева,  понеже 
Св.  Синоду  извѣстно,  что  онъ  вѳлпкогла- 
сѳнъ,  и въ  служеніи  и въ  книжномъ  чте- 
ніи и пѣніи  весьма  искусенъ,  а въ  Тро- 
ицкій соборъ  избрать  изъ  петербургскихъ 
дьяконовъ  лучшаго,  или  вновь  посвятить 
достойнаго  обрѣтающемуся  тамъ  преосвящен- 
ному Рафаплу,  по  соглашенію  съ  соборнымъ 
протопопомъ  Іоанномъ  Семеновымъ,  о чемъ 
и посланъ  указъ  въ  С.-Петербургское  Ду- 
ховное Правленіе,  съ  требованіемъ  ренор- 
товать,  когда  дьяконъ  Васильевъ  вышлется, 
и кто  на  ого  мѣсто  опредѣленъ,  а для 
подъему  тому  дьякону  па  двѣ  подводы  на- 


емныя деньги  отъ  Петербурга  до  Москвы 
велѣно  выдать  изъ  сборныхъ  тамо  вѣнеч- 
ныхъ пошлинъ  съ  росппскою.  Ра  подписью 
Троицкаго  протопопа  Іоанна  Семенова 
23-го  іюля  поступило  доногаеніе  изъ  Ду- 
ховнаго Правленія,  въ  коемъ  значится, 
что  дьяконъ  Андрей  Васильевъ  17-го  іюля 
отправленъ  съ  домашними  его  въ  Москву 
и денегъ  ему  на  подъемъ  пзъ  сборныхъ 
вѣнечныхъ  пошлинъ  выдано  на  двѣ  под- 
воды 15  руб.  съ  роспискою,  а на  его  мѣ- 
сто выбранъ,  съ  докладу  преосвященнаго 
Рафаила,  Преображенской  церкви,  что  при 
Невскомъ  полку,  дьяконъ  Ѳедоръ  Петрово.. 
По  запросу  въ  сентябрѣ  изъ  Камеръ-Кол- 
легіи о перемѣщеніи  и времени  отправленія 
и прибытія  въ  Москву  дьякона  Васильева, 
который  просилъ  о выдачѣ  ему  заслужен- 
наго жалованья  на  729  годъ,  сообщено 
отъ  12  сентября,  что  названный  дьяконъ 
перемѣщенъ  по  опредѣленію  Св.  Синода, 
высланъ  въ  Москву  17  іюля,  а прибылъ 
13-го  августа. 

№ ы.  Іюня  6.  Дѣло  противъ  до- 
ношенія  синодальныхъ  столярныхъ 
дѣлъ  мастера  Ивана  Гаврилова  въ 
принужденіи  его  отъ  Московской  Га- 
' туши  на  работу  и въ  держаніи  въ 
, томъ  ученика  его. 

По  жалобѣ  синодальнаго  дома  столяра 
Гаврилова,  который  былъ  взятъ  въ  Мос- 
ковскую Ратушу,  съ  приглашеніемъ  быть 
тамъ,  и задержанъ  подъ  арестомъ,  съ  учени- 
комъ его,  отданнымъ  ему  для  обученія  па 
три  года,  вслѣдствіе  чего  онъ  терпитъ  ра- 
зореніе, а въ  отправленіи  столярнаго  дѣла 
при  Синодѣ  происходитъ  остановка,— Св. 
Синодъ  отъ  16  іюля  постановилъ  въ  Мос- 
ковскую Ратушу  послать  указъ,  чтобы  сто- 
ляра Ивана  Гаврилова  съ  ученикомъ  его 
отпустили  для  надлежащаго  исправленія 
домовой  синодской  столярной  работы  и не 
привлекали  ли  бы  ни  къ  какой  въ  свѣт- 
ской командѣ  посторонней  работѣ,  а для 
чего  его  держали  подъ  арестомъ,  о томъ 
отвѣтствовали  бы  неотложно.  Изъ  Ратуши 
Отвѣчено  17  сентября,  что,  по  выбору 
| старшины  столярнаго  дѣла,  Гавриловъ 
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имѣется  десятскимъ,  по  по  Высочайшимъ 
указам'ь  оиъ  отъ  наряду  столярнаго  дѣла 
увольняется  къ  трѳбованнымъ  работамъ 
при  Синодальномт.  домѣ,  п ему  всякая  ра- 
бота на  стороннихъ  людей  воспрещается, 
для  чого  и было  положено:  вызвать  его  въ 
Московскую  Ратушу  и взять  съ  него  со 
обязательствомъ  сказку,  а Св.  Синодъ  о 
томъ  доношеніемъ  поставить  во  извѣстіе. 

№ йг.  Іюня  9.  Дѣло  противъ  про- 
шенія господъ  бароновъ  Строгановыхъ 
человѣка  Парна  Хлебутина  о нераз- 
водѣ его  съ  женою. 

Въ  Св.  Синодѣ  заслушана  9-го  іюля 
выписка  противъ  поданнаго  прошенія  слу- 
жителя бароновъ  Строгановыхъ  Карпа  Хло- 
бутина  о посылкѣ  отъ  преосвященнаго 
Лаврентія,  епископа  Устюжскаго  п Тотѳм- 
скаго,  за  Хлебутпнымъ  для  сыску  въ  его 
Архіерейскій  приказъ,  якобы  по  имѣюще- 
муся духовному  дѣлу,  что-до  чпиеио  отъ 
ого  преосвященства  но  ссорѣ  съ  господами 
его,  Хлебутина,  Строгоновыми,  а у нѳго-де 
Хлебутина  въ  томъ  Приказѣ  никакихъ 
дѣлъ  не  имѣется,  но  видно-де  по  всему, 
что  преосвященный  епископъ,  гнѣваясь, 
властію  своею  намѣренъ  лишить  его,  Хле- 
бутина, законнаго  супружества,  будто  бы-де 
онъ  женатъ  на  свояченицѣ,  и чтобъ  о бракѣ 
его  повѳлѣно  было  изелѣдовать  другимъ 
духовнымъ  плп  свѣтскимъ  лицамъ,  кромѣ 
епископа  Устюжскаго,  и по  изслѣдованіи 
учинить  указъ,  а сколько  имѣется  степеней 
родства  между  Хлебутпнымъ  и его  женой, 
о томъ  приложена  при  его  прошеніи  поко- 
лѣнная роспись,  въ  которой  значится  трехъ 
родовъ  но  числу  лицъ  степеней  десять,  а 
въ  Кормчей  книгѣ,  на  листѣ  550  о супру- 
жествѣ, между  прочимъ  напечатано  такъ: 
аще  же  отъ  троеродныхъ  превышаетъ  че- 
твертый степень,  прощено  бываетъ.  Поста- 
новлено: списавъ  точную  копію  съ  проше- 
нія Хлебутина  и поколѣнной  росписи,  по- 
слать при  указѣ  преосвященному  Лаврен- 
тію, и если  родство  Хлебутина  съ  женою 
состоитъ  дѣйствительно  въ  тѣхъ  степеняхъ, 
какъ  значится  въ  представленной  имъ  рос- 
писи, то  его,  Хлебутина,  законнаго  съ 
женой  супружества  не  лишать,  такъ  какъ 


и но  Кормчей  книгѣ  п но  разсужденію  Св. 
Синода  никакого  родства  между  ними  и 
къ  бракосочетанію  препятствій  не  имѣется, 
а почему  преосвященный  вышеобъявлепную 
посылку  за  нимъ  чинилъ,  о томъ  его  пре- 
освященству прислать  въ  Св.  Синодъ  об- 
стоятельное доношеніе  безъ  замедленія  и 
впредь  Хлебутину  никакихъ  напрасныхъ 
обидъ  чинить  не  велѣть.  Отвѣтъ  отъ  ѳп. 
Лаврентія  иостуиилъ  доношеніѳмъ  24  фев- 
раля 1780  года.  Въ  немъ  значится  1.,  что 
Хлсбутинъ  напрасно  къ  своему  духовному 
дѣлу  привязываетъ  дѣло  о землѣ  съ  баро- 
нами Строгоновыми,  съ  которыми  у архіе- 
рея уже  и произошло  чрезъ  переписку 
примиреніе,  послѣ  отставленія  Хлебутина 
отъ  приказчсства;  2,  ложно  Хлебутинъ 
показалъ,  будто  у него  въ  Архіерейскомъ 
Приказѣ  никакихъ  дѣлъ  не  имѣется,  тогда 
какъ  не  одно  духовное  дѣло,  но  и другое 
и третье  имѣется  еще  пе  рѣшенное,  а от- 
носительно его  бракосочетанія  было  подано 
отъ  3 марта  729  года  доношеніе  Усоль- 
скаго уѣзда  Пачеезѳрской  волости  госуда- 
ревымъ крестьяниномъ  Ѳеофаномъ  Никити- 
нымъ Молоковымъ,  въ  коемъ  сказано,  что 
Хлѳбутппъ  взялъ  за  собл  племянницу  свою 
родственную,  а когда  архіерей,  желая  о 
томъ  родствѣ  разсудить  по  степенямъ,  ко- 
торыя доносчикъ  иначе  показывалъ,  чѣмъ 
нынѣ  представлено  Хлебутпнымъ  Св.  Си- 
ноду, послалъ  за  нимъ,  то  онъ,  Хлебу- 
тинъ, или  обличаемый  совѣстію  за  то  род- 
ство, или  же  особенно  боясь  рѣшенія  дѣла 
о спорныхъ  земляхъ  въ  Устюжской  Вое- 
водской канцеляріи  по  его  неправому  госпо- 
дамъ Строгоновымъ  доношепію,  о коемъ  но 
указу  Сонатскому  было  слѣдовано  и рѣ- 
шеніе состоялось  не  по  мысли  его,  бѣжалъ, 
н о его  побѣгѣ  изъ  Воеводской  канцеляріи 
въ  Высокій  Сенатъ  доношеніе  писано;  да 
и нынѣ  онъ  самъ  не  лвплся  за  прислан- 
нымъ изъ  Св.  Синода  указомъ,  а при- 
слалъ другихъ,  самъ  же  укрывается  по 
селамъ,  опасаясь  разсмотрѣнія  его  дѣла  и 
изобличенія;  3,  въ  прошеніи  онъ  пишетъ, 
что  есть  намѣреніе  лишить  ого  законнаго 
супружества,  но  п это  пеправда,  ибо  подоб- 
ныхъ дѣлъ  бываетъ  немало  у архіерея,  и 
кто  правъ,  и въ  бракѣ  родства  если  не 
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имѣется,  то  и цравъ  тотъ,  и законнаго 
супружества  пѳ  лишается,  слѣд.  онъ  на- 
прасно клевещетъ  на  архіерея.  Поэтому 
преосв.  Лаврентій  п пишетъ  въ  заключеніи, 
что  если  подлинно  такъ  окажется,  какъ 
Хлебутинъ  въ  поколѣнной  росписи  объяс- 
няетъ, то  его  браку  ни  въ  чемъ  не  будетъ 
сдѣлано  помѣхи,  но  такъ  какъ  нынѣ  въ 
Устюгѣ  доносчика,  вышепоименованнаго  Ѳео- 
фана Молокова,  не  имѣется,  п самъ  Хле- 
бутинъ по,  являлся,  то  въ  скоромъ  времени 
дѣло  разслѣдовать  нельзя.  По  резолюціи 
значится:  сообщить  къ  дѣлу  п доложить 
для  извѣстія. 

Іюня  18.  По  прошенію  го- 
рода Касимова  бывшаго  татарской 
вѣры  нынѣ  же  православную  содер- 
жащаго князь  Ивана  Максутова  о 
позволеніи  ему  съ  женою  своею 
въ  татарскомъ  законѣ  имѣющеюся 
жить. 

Прошеніе  Максутова  и опредѣленіе  Св. 
Синода  о позволеніи  жить  съ  женою  маго- 
метанской вѣры  напечатано  въ  VI  томѣ 
Поли.  Собр.  пост,  и распор.  1729  года 

2236,  стр.  356. 

По  поводу  означеннаго  Синодскаго  указа 
отъ  Рязанскаго  епископа  Алексія  посту- 
пило 1-го  іюня  1748  года  доиошеніѳ, 
копмъ  рапортуется,  что  Синодскій  указъ  о 
разрѣшеніи  брачнаго  сожитія  принявшему 
православіе  изъ  татарской  вѣры  князю 
Максутову  съ  женою  Зелнхою,  оставшеюся 
въ  ыагометапской  вѣрѣ,  отправленъ  былъ 
прежде  къ  бывшему  архіерею  Гавріилу 
Рязанскому,  а въ  Рязани  полученъ  въ 
748  году  22  марта  архіепископомъ  Але- 
ксіемъ и предъявленъ  Максутову  п женѣ 
его  Зелихѣ,  съ  которой  взято  и письменное 
обязательство,  чтобы  впредь  родившихся  отъ 
нея  съ  мужемъ  дѣтей  ни  крещеніемъ,  ни 
угрозами  н никакими  виды  въ  вѣру  та- 
тарскаго закона  иѳ  приводила  и мужу  за 
содержаніе  православной  вѣры  поношенія 
и укорпзиы  не  чинила. 

№-^г.  Іюня  27.  По  требованію 
изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта , Мо- 
сковская Типографія  въ  которомъ  году 


и по  какому  указу  въ  вѣдомство  по- 
ручена была  префекту,  что  нынѣ 
Рязанскій  архіереи,  Гавріилу,  и что 
чего  порознь  въ  вѣдомство  его  отдано 
и о пр  отчемъ. 

По  полученіи  язь  Св.  Синода  копіи  съ 
требованія  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Со- 
вѣта, Московская  типографія  доношеніемъ 
Св.  Синоду  отвѣтила  16-го  іюля,  что 

1)  типографія  поручена  была  въ  вѣдом- 
ство Ипатскому  тогда  бывшему  архиманд- 
риту, что  нынѣ  Рязанскій  архіерей,  Гав- 
ріилу, но  Высочайшему  указу,  прислан- 
ному изъ  Св.  Синода  1721  г.  іюля  28  и 
велѣно  ему  именоваться  школъ  и типо- 
графіи россійскихъ  протекторомъ,  а отдачи 
ему  типографской  всякой  казны  ничего  не 
было,  а было  все  казенное  въ  содержаніи 
бывшаго  тогда  расходчпка  Осея  Ѳедорова, 
которое  онъ  принялъ  отъ  бывшаго  расход- 
чпка Бориса  Осипова  въ  719  году, 

2)  сколько  во  время  вѣдомства  Гавріила 

было  въ  приходѣ  депегъ  и откуда  и сколько 
книгъ  было  напечатано,  что  было  въ  рас- 
ходѣ и куда,  сколько  книгъ  было  въ  про- 
дажѣ и но  какимъ  цѣпамъ  и пр.,  о томъ 
значится  въ  приложенной  къ  доношенію 
вѣдомости;  3)  когда  велѣно  было  Гавріилу 
оставить  типографію,  ничего  казеннаго  ти- 
пографскаго отъ  него  въ  пріемѣ  не  было, 
такъ  какъ  все  находилось  въ  вѣдѣніи  рас- 
ходчпка Ивана  Яковлева,  который  при- 
нялъ все  отъ  расходчика  же  Петра  Вол- 
кова. Означенная  вѣдомость  признана  Св. 
Синодомъ  правильной,  п 16-го  іюля  от- 
правлена въ  Верховный  Тайный  Совѣтъ 
прп  особливомъ  отъ  Св.  Синода  извѣщеніи. 
Далѣе  слѣдуютъ  типографскія  вѣдомости  о 
разныхъ  суммахъ  прихода  и расхода  п о 
числѣ  и цѣнѣ  кпягъ,  и краткій  экстрактъ 
денежныхъ  суммъ.  Съ  28  іюля  721  г.  по 
15  марта  726,  въ  бытпость  въ  типогра- 
фіи протектора,  въ  приходѣ  всего  было 
32414  руб.  54  коп.,  въ  расходѣ:  по  Си- 
нодскимъ указамъ  110  руб.  60  коп., 
по  распоряженію  протектора  Гавріила 
12186  р.  11  к.,  по  приговорамъ  за 

подписью  Симонова  монастыря  архимандрита 
Петра,  что  въ  Ал. -Невскомъ  монастырѣ, 
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2293  р.  33  іц  по  приговорамъ  па  под- 
писью Олавенолатинскпхъ  школъ  ректора, 
что  нынѣ  Смоленскій  ѳппскоиъ,  Гедеопа 
114  р.  5 к.,  по  помѣтамъ  директора  Ѳе- 
дора Поликарпова  6819  р.  593Д  к.,  по 
помѣтамъ  директора  Григорія  Замятпипа 
6212  р.  285Д  к.,  но  помѣтамъ  дьяка 
Ивана  Гамептова  1689  р.  313Д  к.;  но 
помѣтамъ  секретаря  Михаила  Морсочнп- 
кова  225  р.  787*  к.;  по  помѣтамъ  за 
секретаря  Алексѣя  Волкова  376  р.  273/,  к.; 
но  записнымъ  мелочнымъ  книгамъ,  въ  ко- 
торыхъ подписано  только  но  статьямъ  дан- 
ное разныхъ  командующихъ  руками, 
1001  р.  50  к.;  но  запискѣ  безъ  помѣтъ 
103  р.  68  кон.  Всего  за  подписаніями  и 
помѣтами  вышеозначенныхъ  всѣхъ  въ  быт- 
ность его  протекторскую  въ  расходѣ 
31132  р.  545/8  к.  Затѣмъ  въ  отсутствіе 
протектора  надлежитъ  быть  въ  остаткѣ 
1281  р.  9 9 7*  к. 

Іюня  27.  Дѣло  о школьни- 
кахъ учившихся  въ  Спасскомъ  учи- 
лищномъ монастырѣ,  изъ  которыхъ 
кто  могутъ-ли  быть  проповѣдниками 
Слова  Божія,  и о подачѣ  о нихъ  и о 
прочихъ  ученикахъ  въ  Верховный  Тай- 
ный Совѣтъ  вѣдомости.  Тутъ  же:  о 
іеродіаконѣ  Іосифѣ  Скрыпицынѣ. 

Изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  было 
требованіе  представить  немѳдлоппо  вѣдо- 
мость о томъ,  съ  котораго  года  въ  Ново- 
спасскомъ училищномъ  монастырѣ  началась 
школа,  откуда  и чѣмъ  довольствовалась, 
сколько  съ  начала  ея  было  въ  пей  учени- 
ков ь и изъ  какихъ  сословій,  и до  какой 
науки  тѣ  ученики  обучались,  куда  потомъ 
поступили,  сколько  и какимъ  наукамъ  обу- 
чено было  поповыхъ  дѣтей  и куда  они 
отбыли  потомъ,  и нынѣ  въ  той  школѣ 
сколько  па  лицо  учениковъ  и въ  какихъ 
наукахъ  значатся.  На  этомъ  требованіи 
отъ  27  іюня  положена  резолюція:  „о  всемъ 
справясь  въ  Синодальной  канцеляріи  выпи- 
сать въ  самой  скорости,  а буде  о чемъ 
подлиннаго  извѣщенія  не  имѣется,  о томъ 
справиться  съ  Коллегіею  Экономіи  Сино- 
дальнаго Правленія  и означенной  школы 


съ  ректоромъ  неукоснительно,  и учння  оное 
все  и выписавъ  предложить  къ  докладу.  По 
справкѣ  изъ  Коллегіи  Экономіи,  школа  въ 
Спасскомъ  училищномъ  монастырѣ  началась 
съ  7 0 1 года,  въ  коей  Высочайше  было 
иовелѣно  для  обученія  всякаго  чипа  людей 
быть  учителямъ  съ  жалованьемъ  изъ  Пат- 
ріаршаго Казеннаго  Приказа  по  росписи, 
составленной  преосвященнымъ  Стефаномъ 
митрополитомъ  Рязанскимъ  и Муромскимъ. 
Затѣмъ  съ  710  года  жалованье  на  школу 
велѣно  производить  по  окладамъ  изъ  Мо- 
настырскаго Приказа,  что  пыпѣ  Коллегія 
Экономіи.  По  справкѣ  же  Славяпо-греко- 
латииской  Московской  Академіи,  требую- 
щихся свѣдѣній  объ  ученикахъ  школъ  той 
Академіи  не  оказалось  но  727  годъ,  а въ 
этомъ  году  учениковъ  было  363,  именно: 
въ  богословіи  12,  въ  философіи  12,  въ 
риторикѣ  29,  въ  піитикѣ  40,  въ  спнта- 
ксимѣ  82,  въ  грамматикѣ  79,  въ  пнфп- 
мѣ  36,  въ  еарѣ  73.  Въ  728  году  362 
ученика,  приблизительно  въ  томъ  же  коли- 
чествѣ въ  каждой  въ  отдѣльности  школѣ: 
по  происхожденію  учащіеся  изъ  дѣтей  шля- 
хетскихъ, ионовскихъ,  купеческихъ,  поль- 
ской націи  изъ  купечества,  нодъяческпхъ, 
ішоземчоскихъ,  солдатскихъ,  дьячковскихъ, 
мастеровыхъ  людей,  боярскихъ  людей,  изъ 
малороссійцевъ,  изъ  архіерейскихъ  и мона- 
стырскихъ служительскихъ  дѣтей,  изъ  кре- 
стьянскихъ и изъ  другихъ  разныхъ  чиновъ 
людей.  Оъ  начала  тѣхъ  школъ  изъ  учени- 
ковъ произведены  въ  разпые  чины  и до- 
стоинства: въ  архіереи  3,  архимандриты 
3,  нгумоны  2,  іеромонахи  12,  іеродіако- 
ны 6,  мопахи  8,  свящѳинпки  мірскіе  25, 
діаконы  мірскіе  9;  въ  переводчики:  въ  Св. 
Синодъ  2,  въ  Иностранную  Коллегію  2, 
въ  типографію  1,  къ  князю  Волосному  1, 
въ  типографію  въ  справщики  3,  въ  гос- 
питаль для  ученья  хирургической  пауки 
въ  разные  годы  63,  въ  С.-Петербургскую 
аптекарскую  науку  отпущено  въ  разные 
годы  45,  въ  Московскую  главную  аптеку 
въ  ученики  1,  въ  учители  11,  въ  томъ 
числѣ  въ  Сербію  2,  а прочіе  по  епархіямъ 
и господамъ;  въ  калмыки  съ  новокрощеп- 
нымъ  юкою  5,  съ  полномочнымъ  послан- 
никомъ Саввою  Рагузинскиыъ  въ  Китай- 
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ское  государе™  2,  въ  полковые  писари  4, 
въ  разные  чипы  и достоинства  28,  итого 
286  человѣкъ;  а нынѣ  въ  тѣхъ  школахъ 
на  лицо:  въ  богословіи  13,  въ  философіи 
22,  въ  риторикѣ  14,  въ  піитикѣ  30,  въ 
синтакепмѣ  68,  въ  грамматикѣ  40.  въ 
ннфпчѣ  89,  въ  парѣ  38,  итого:  259  че- 
ловѣкъ— изъ  дѣтей  шляхетскихъ,  церковно- 
служительскихъ,  приказныхъ  всякаго  зва- 
нія и мастеровыхъ  свободныхъ  людей,  да 
въ  Славянороссійской  школѣ  разныхъ  чиповъ 
дѣтей  51  человѣкъ. 

О началѣ  имѣющихся  въ  Славяно-греко- 
латпиской  Академіи  школъ  ректоръ  ея  ар- 
химандритъ Германъ  Ііонцѳвпчъ  сообщилъ, 
что  заведены  онѣ  еще  при  Святѣйшихъ  на 
тріархахъ,  а въ  которомъ  году  н сколько 
съ  начала  ихъ  было  учениковъ,  изъ  какихъ 
чиновъ  п до  какой  они  дошли  пауки,  о 
томъ  въ  академіи  неизвѣстно  до  727  го- 
да; жалованье  же  ученики  получали  изъ 
Монастырскаго  Приказа,  что  нынѣ  Колле- 
гія Экономіи;  въ  частности,  въ  728  году 
поповыхъ  дѣтей  обучено  68  человѣка,  въ 
томъ  числѣ  въ  богословіи  8,  въ  филосо- 
фіи 4,  риторикѣ  7,  піитикѣ  10,  въ  епп- 
такенмѣ  8,  грамматикѣ  11,  мифнмѣ  8,  въ 
оарѣ  12.  Изъ  оныхъ  школь  съ  727  года 
поступили:  изъ  богословіи  Дамаскинъ  Данп- 
левичъ  во  іеродіаконы  въ  Спасскомъ  учи- 
лищномъ монастырѣ;  изъ  піитики  Дѳзидѳ- 
рій  Сѣченовъ  въ  модахп  того  же  монасты- 
ря; въ  мірскіе  священники  изъ  богословіи 
Антипъ  Лемииовъ,  поповъ  сынъ  (учился 
12  лѣть),  къ  Пятницѣ,  что  за  Москвою 
рѣкой,  Иванъ  Змилевскій,  польской  націи 
(уч.  6 лѣтъ),  къ  его  сіятельству  князю 
Черкасскому  въ  домъ;  въ  діаконы  мірскіе: 
изъ  философіи — Петръ  Головинъ,  поповъ 
сынъ  (уч.  8 лѣть),  въ  Алѳксѣевокій  мо- 
настырь, И надъ  Тресвяцкій,  поповъ  сынъ, 
(уч.  9 лѣтъ),  къ  Петру  и Павлу,  что  вь 
новой  Васмаиипой  слободѣ;  пзъ  риторики — 
Григорій  Москвптниъ,  цѳрковиическій  сынъ, 
(уч.  5 л.),  къ  Космѣ  и Даміану,  что  въ 
Бѣломъ  городѣ  на  ржищахъ;  изъ  піитики 
Иванъ  Прошлоцовъ,  дьяконовъ  сынъ,  (уч. 
6 л.),  къ  Рождеству  Богородицы,  что  иа 
Петровкѣ  въ  столешникахъ;  въ  церковни- 
ки: изъ  епнтакепмы — Иваиъ  Драницыиъ, 


поповъ  сынъ,  (уч.  8 года),  кт.  Воскре- 
сепыо  на  Тверской,  у Грузинскаго  двора, 
Илья  Бавыкинъ  къ  Благовѣщенію,  что  на 
Тверской;  изъ  риторики  — Никита  Соко- 
ловъ, поповъ  сынъ,  (уч.  4 года),  къ  Ни- 
колаю Дербонскому;  пзъ  грамматики — -Ан- 
тонъ Скобенниковъ,  поповъ  сынъ,  (уч.  2 
года),  въ  Черниговскій  соборъ,  что  на  Тай- 
пицкихъ  воротахъ,  Алексѣй  Поновъ,  по- 
повъ сынъ,  (уч.  5 лѣтъ),  къ  Николаю 
Чудотворцу,  что  на  Ваганьковѣ;  въ  учи- 
тели: изъ  богословіи — Алексѣй  Бестужевъ 
въ  Смоленскъ,  Иванъ  Толмачевъ  на  Во- 
логду. Иванъ  Ванѣвнчъ  па  Рязань,  Ѳе- 
ідоръ  Лпстіевъ,  поповъ  сынъ,  (уч.  11  л.), 
на  Рязань;  изъ  философіи  — Иванъ  Василь- 
ковскій къ  Грузинскому  царевпчу;  изъ  бо- 
гословіи: Іоакимъ  Гребенщиковъ,  поповъ 
сынъ,  (уч.  12  л-.),  взять  въ  Св.  Синодъ 
въ  нодъячіе,  Иванъ  Магницкій  отпущенъ 
по  указу  Св.  Синода  для  наукъ  иныхъ. 
Бъ  Гофшииталь  для  ученія  хирургической 
науки  отпущены.  Алексѣй  Смирновъ,  Яковъ 
Ѳѳдюкинъ,  Иванъ  Еремѣевъ,  Симеонъ  Мсти- 
елавцовъ.  По  указу  Св.  Синода,  въ  Пре- 
ображонскій  полкъ  въ  нисаря  отпущены: 
Андрей  Солодовниковъ,  Дмитрій  Баранов- 
скій, Алексѣй  Свереборпнннковъ,  церковн. 
сынъ,  (уч.  4 года),  Петръ  Ястрѳбцсвъ, 
дьяк,  сынъ,  (уч.  4 года), 

О томъ,  кто  именно  изъ  нынѣшнихъ,  уче- 
никовъ можетъ  быть  проповѣдникомъ  Слова 
Божія  п кто  не  можетъ,  ректоръ  сообщилъ, 
что  проповѣдниками  пзъ  школы  богословія 
могутъ  быть:  іеродіаконъ  Макарій  Ллобпц- 
кій,  въ  чемъ  п свпдѣтѳльствованъ,  іеродіа- 
конъ Дамаскинъ  Данилевнчъ,  который  не- 
свидѣтѳльствованъ,  ибо  недавно  удостоеіп, 
монашескаго  сана;  изъ  философіи  іеродіа- 
конъ Іосифъ  Скрыпицынъ,  въ  чемъ  и сви- 
дѣтельствовавъ; но  школы  піитики  монахъ 
Дѳзндерій  Сѣченовъ  проповѣдникомъ  Слова 
Божія  быть  нс  можетъ,  понеже  еще  не  слу- 
шалъ риторики.  Объ  іеродіаконѣ  Іосифѣ 
Окрынпцыпѣ  былъ  отъ  8-го  іюля  особый 
запросъ,  но  требованію  Верховнаго  Тай- 
наго Совѣта  *),  въ  Чудовъ  монастырь,  равно 

*)  См.  о томъ  особое  дѣло,  напечатанное  въ 
- Пол н.  собр.  постан.  и распор.»  т.  VI.  стр.  374. 
№ 2246. 
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и о содержаніи  въ  монастырѣ  проповѣд- 
ника, п на  основаніи  собственнаго  пока- 
заніи Іосифа  въ  Келарскомъ  приказѣ  мо- 
настыря сообщено,  что  опт»  опредѣленъ  но 
Высочайшему  указу  изъ  Си.  Синода  въ 
7 2 8 году,  и ого  велѣно  было  довольство- 
вать нишею,  положенною  монаху,  пропо- 
вѣднику же  въ  атомъ  монастырѣ  положено 
жалованья  80  р, , хлѣба  25  четвертей, 
раньше  проповѣдникомъ  былъ  въ  Чу  дономъ 
монастырѣ  іеромонахъ  Варфоломей  Филев- 
скій, бывшій  игуменъ  въ  Брестѣ  Литов- 
скомъ, который  былъ  отосланъ  въ  Чудовъ 
монастырь  ври  указѣ  изъ  Московской  Си- 
нодальной Канцеляріи  въ  725  году  дека- 
бря 10-го,  и опредѣленъ  въ  проповѣдники 
архимандритомъ  Феоф иломъ  Кроликомъ  съ 
положеннымъ  но  штату  жалованьемъ,  а 
оставался  онъ  въ  этой  должности  лишь  но 
21  генваря  727  года,  и съ  того  времени 
въ  томъ  монастырѣ  проповѣдника  не  имѣется, 
а куда  отбылъ  Варфоломей  неизвѣстно,  па 
его  мѣсто  проповѣдника  ио  прислано,  н нынѣ 
означенный  Окрынпцынъ,  но  приказу  быв- 
шаго архимандрита  Геннадія,  довольствуется 
нищею  противъ  брата  монаха,  монаху  же 
жалованья  положено  въ  годъ  б руб.  и хлѣ- 
ба 5 четвертей,  а проповѣдническое  жало- 
ванье происходило  за  недостаткомъ  въ  рас- 
ходъ обще  съ  суммою  монашескою,  но  въ 
.семъ  729  году  это  жалованье  въ  расходъ 
еще  пѳ  употреблено,  исполненіе  же  по  подан- 
нымъ отъ  Синодальнаго  оберъ-прокурора 
господина  Баскакова  пунктамъ  въ  томъ 
монастырѣ  чинится.  Затѣмъ,  но  запросу 
объ  ученикахъ,  показанных!)  въ  вѣдомости 
727  года,  могутъ  ли  они  быть  проповѣд- 
никами, изъ  академіи  ректоромъ  отвѣчено, 
что  іеромонахи:  Іоасафъ  Томпловнчъ  умре, 
.Іаврентій  Солохъ  но  можетъ  быть  пропо- 
вѣдникомъ, Иларіонъ  Лнзиншй,  неизвѣстно 
гдѣ  находится,  Никодимъ  Ленкѣѳвичъ  въ 
Калмыкахъ  проповѣдуетъ,  Порфирій  Куль- 
чицкій —неизвѣстно,  можетъ  ли  быть  про- 
повѣдникомъ, Григорій  Васинскій  и Вар- 
ѳоломей Филевскій  могутъ  проповѣдывать 
Слово  Божіе;  изъ  5 іеродіаконовъ  Іѳрофей 
Юзефовичъ  можетъ  проповѣдывать,  изъ  6 
монаховъ  можотъ-ли  кто  проповѣдывать,  не- 
извѣстно; изъ  22  священниковъ  Семенъ 


Ярмпрковскін,  Андрей  Гамстровскій  и еще 
четверо  могутъ  быть  проповѣдниками,  осталь- 
ные частію  умерли,  частію  ио  могутъ  нро- 
новѣдывать,  о нѣкоторыхъ  же  не  извѣстно, 
могутъ  ли  быть  проповѣдниками,  какъ  и 
5 діакоповъ. — II о справкѣ  изъ  Коллегіи  Эко- 
номіи, въ  1708  году  Высочайшимъ  ука- 
зомъ повелѣно  было  поповымъ  и Дьяконо- 
вымъ дѣтямъ  учиться  въ  школахъ  грече- 
ской и латинских:,  а кто  но  захочетъ, 
тѣхъ  въ  ноны  и дьяконы  и на  отцовы 
мѣста  никуда  не  посвящать,  и въ  нодъ- 
ячіе  н ни  въ  какіе  чины,  кромѣ  служи- 
ваго чипа,  не  принимать.  Такъ  какъ  въ 
Академіи  до  727  года  записей  не  пелось 
, объ  ученикахъ,  учившихся  и поступавшихъ 
потомъ  на  тѣ  или  другія  мѣста,  а вѣдо- 
мость. поданная  въ  Св,  Синодъ  въ  727 
году  бывшимъ  ректоромъ  Гедеономъ  Внш- 
певскпмъ  (который  йотомъ  произведенъ  епи- 
скопомъ въ  Смоленскъ),  признана  необстоя- 
тельной, то  въ  728  году  ректору  былъ 
посланъ  указъ  вестп  обстоятельныя  записи 
объ  учителяхъ  и ученикахъ  Академіи.  За 
728  годъ  о дѣтяхъ  духовнаго  званія  пред- 
ставлена особая  вѣдомость,  въ  которой  зна- 
чится: учащихся  поповыхъ  дѣтей  63,  Дья- 
коновых ь 17,  церковнпчеекпхъ  29,  итого 
,109,  изъ  нихъ  обучались  въ  богословіи  3, 
въ  философіи  5,  въ  риторикѣ  9,  въ  піи- 
тикѣ 28,  въ  спитакспмѣ  15,  въ  грамма- 
тикѣ 18,  въ  ппѳпмѣ  1 0,  въ  ѳарѣ  2 1 . Съ  того 
же  728  г.  но  указу  поступили  въ  разные  чины 
и достоинства:  во  свящеинпкп — изъ  бого- 
словіи 2,  въ  дьяконы — изъ  философіи  2,, 
| изъ  риторики  1,  изъ  піитики  1,  а кѣмъ 
оии  иосвящены,  въ  академіи  неизвѣстно; 
затѣмъ—  въ  церковники:  изъ  спнтакспмы — 
1,  изъ  иіитпкп  1,  изъ  грамматики  2;  въ 
учителя  на  Рязань  1,  въ  Синодъ  въ  подъ- 
ячіе  1 , въ  писаря  въ  Преображенскій 
полкъ — изъ  піитики  1 . Изъ  оныхъ  же  но- 
1 новыхъ  дѣтой  бѣжало  па  Сухареву  Оашпю 
въ  математическую  школу  въ  ученики  4; 
въ  Донмочную  канцелярію  въ  подьячіе  1, 
изъ  рпторпкп  гуляютъ  3,  изъ  піитики  2, 
изъ  пифпмы  1,  изъ  философіи  бѣжалъ  въ 
Сибирь  I,  изъ  риторики  померли  2,  ито- 
го 2г.  Прочіе  поповичи  обрѣтаются  въ 
опыхъ  школахъ.  А въ  прежде  поданной 
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вѣдомости  изъ  академіи  было  показано  про- 
изведенныхъ въ  мірскіе  священники  и 
дьяконы  34  человѣка,  но  изъ  какихъ  чп- 1 
иовъ  не  показано,  потому  къ  ней  пока- 
зуется:  5 человѣкъ  произведены  съ  728  г. 
изъ  поповичей  п цѳрковннчѳсвнхъ  дѣтей, 

1 человѣкъ  изъ  польской  націи;  да  въ 
мірскіе  чины  произведено  жъ  1 поповъ 
сынъ  въ  Калмыки  съ  новокрещеннымъ  юною, 

I поповъ  сынъ  въ  гофшпиталь  въ  хпрур- ; 
гическую  науку,  а достальные  28  чело- 
вѣкъ нзъ  какпхъ  чиновъ  произведены  и 
сколько  времени  кто  училея,  о томъ  не 
извѣстно,  ибо  произведеніе  было  до  1728  года. 
Л можетъ  быть,  что  и больше  произведено, 
но  какъ  записи  нѣтъ  до  728  года,  то  и остается 
неизвѣстнымъ.  Нынѣ  же  въ  тѣхъ  школахъ 
на  лицо  учениковъ:  іеродіаконовъ  3*), 
монахъ  1,  поповыхъ  дѣтей  48,  Дьяконо- 
выхъ 15,  церковничѳскихъ  28,  подъяче- 
екпхъ  21,  шляхетскихъ  3,  солдатскихъ  79, 
посадскихъ  11,  мастеровыхъ  25,  инозѳм- 
чсскихъ  7,  дворцовыхъ  служителей  6,  мо- 
настырскихъ служителей  3,  приказныхъ 
сторожей  4,  локарекпхъ  2,  матросскихъ  1, 
богадѣлонковъ  1,  школьниковъ  1,  итого 
259  человѣкъ, 

По  вышеупомянутому  запросу  изъ  Вер- 
ховнаго Тайнаго  Совѣта  чрезъ  Синодаль- 
наго оберъ-прокурора  Баскакова,  согласно 
Синодальному  опредѣленію  отъ  23  іюля ' 
729  года,  взята  изъ  Коллегіи  Экономіи 
вѣдомость  объ  учителяхъ  школы  Спасскаго 
училищнаго  монастыря  п представлена  въ 
Верховный  Тайный  Совѣтъ  чрезъ  канце- 
ляриста Степана  Яковлева,  Въ  ней  зна- 
чится, ,что  по  росписи,  составленной  пре- 
освященнымъ Стефаномъ,  митрополитомъ  Ря- 
занскимъ и Муромскимъ,  жалованье  учи- 
телямъ 8 человѣкамъ  давалось  ио  100  руб. 
въ  годъ,  а ученикамъ  богословіи  и фило- 
софіи но  4 кои.  на  день,  а прочихъ  школъ 
по  3 коп.  па  день,  да  въ  славянороссій- 
ской  школѣ  учителямъ  двумъ  по  6 кон. 
на  день.  По  справкѣ  жо  съ  расходными 
прежде  бывшаго  Монастырскаго  Приказа 

*)  Пострижены:  Макарій  Любицкій  нъ  Колон- 
комъ монастырѣ,  Іосифъ  Скрыппцынъ  въ  Борисо- 
глѣбскомъ монастырѣ  въ  Переяславлѣ  Зал.  Дама- 
скинъ и монахъ  Дсзидерій  въ  Спасскомъ  училищѣ. 


книгами,  въ  оныя  школы  жалованья  въ 
дачѣ  было: 

въ  701  году  учителямъ  по  окладамъ 
ихъ  266  р.  22  алт.,  ученикамъ  175  р. 
19  алт.,  4 деньги;  итого  442  р.  8 алт. 
2 деньги. 

въ  702  году:  учителямъ  800  р.,  уче- 
никамъ 1330  р.  21  алт.  2 деи.,  итого 
2130  руб.  21  алт.  2 деи. 

въ  703  г.  учителямъ  800  р.,  учени- 
камъ 1793  р.  Итого  2593  р., 

въ  704  г.  учителямъ  800  р.  учени- 
камъ 2080  р.,  итого  2880  руб., 

въ  705  г.  ученикамъ  1388  р.  24  алт. 
4 деи.,  (учителямъ  тѣже  800  р.), 

въ  706  г.  учителямъ  вмѣстѣ  съ  ректо- 
ромъ (по  100  р.)  900  р.,  ученикамъ 

вмѣстѣ  съ  учителемъ  русскимъ  1155  р. 
28  алт.  4 дон.  Итого  2055  р.  28  алт.  4 дон., 
въ  707  г.  ректору  и учителямъ  900  р. 
ученикамъ  1236  р.  19  алт.  4 ден. 
въ  708  г.  ученикамъ  1667  р.  1 алт. 2 ден., 
въ  709  г.  ученикамъ  2120  р.  6 алт., 
въ  7 10  г.  ученикамъ  съ  русскимъ  учи- 
телемъ 1587  р.  25  алт.  2 дѳн,, 

за  1711  г.  свѣдѣній  не  имѣется,  ибо 
книга  расходная  по  Сенатскому  указу  взята 
въ  715  г.  въ  Розыскную  канцелярію,  а по 
Высочайшему  указу  710  велѣно  ректору 
давать  въ  годъ  по  300  р.,  а учителямъ 
девяти  ко  150  р., 

въ  712  г.  имъ  въ  дачѣ  было  по  тѣмъ 
окладамъ  1650  р.,  ученикамъ  съ  русскимъ 
учителемъ  1707  р.  19  алт.  4 деи. 
Итого  3357  р.  19  алт.  4 дѳн., 

въ  713  г.  учителямъ  тоже,  а ученикамъ 
767  р.  17  алт.  4 дѳн., 

въ  714  г.  ученикамъ  789  р.  13  алт. 
2 ден., 

въ  715  г.  ученикамъ  съ  русскимъ  учи- 
телемъ 1288  р.  24  алт.  4 ден., 

въ  716  г.  ученикамъ  и учителю  901  р. 
,22  алт.  4 ден., 

въ  717  г.  ученикамъ  съ  учителемъ 
1356  р.  4 алт.  2 ден,, 
въ  718  г.— 1319  р.  4 алт.  2 доп., 
въ  719  г.  — 1471  р.  32  алт., 
въ  720  г.  — 1664  р.  16  алт.  4 ден. 
Всего  сь  701  г.  въ  дачѣ  было  ар- 
химандриту, ректору  и учителямъ  22816  р. 
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22  алт.,  ученикамъ  п русской  школы 
учителямъ  25801  р.  81  алт.  4 дѳн. 
(25,802  р.  2 алт.).  Съ  состоянія  С в. 
Синода,  сколько  было  учителей  въ  тѣхъ 
школахъ  и сколько  имъ  п учителямъ  было 
жалованья,  о томъ  значится: 

въ  721  г.  роктору  п учителямъ  9 че- 
ловѣкамъ 1050  р.,  учителю  русской  школы 
п ученикамъ  по  окладамъ  ихъ  на  217  чел. 
1910  р.  15  алт.  4 дѳн.  Итого  8500  р, 
15  алт.  4 ден. 

въ  722  г.  — 190  ученикамъ  съ  учите- 
лемъ русской  школы  1829  р,  3 алт.  4 ден.. 

въ  723  г.  ректору  и учителямъ  9 чел. 
за  вычетомъ  по  указу  четвертой  части 
1237  р,  10  алт.  4 ден.,  ученикамъ  232 
съ  учителемъ  2202  р.  32  алт.  4 ден., 
въ  724  г.  ректору  п учителямъ  1050  р,, 
ученикамъсъучнт.295  2817р.  1 1алт.2деп.. 

въ  725  г.  9 учителямъ  съ  ректоромъ 
1650  р.,  ученикамъ  270  съ  учит,  русск, 
школы  2541  р.  7 алт.  нол.  О дѳн., 
въ  720  г., — ученикамъ  203  съ  учит. 
2990  р.  2 алт.  3 ден., 

въ  727  г.  -ученикамъ  323  съ  учит. 
3286  р.  13  алт.  2 ден. 

Свѣдѣній  о числѣ  учащихся,  ихъ  званіи 
и времени  ученья  за  727  г.  по  имѣлось 
въ  тѣхъ  школахъ,  а за  728  г.  но  запи- 
сямъ значится: 

въ  богословіи:  изъ  поповичей  3,  изъ 
шляхства  1,  польской  націи  5,  мастеро- 
выхъ I,  итого  10  человѣкъ; 

въ  философіи:  іер діаконъ  1 (постри- 
женъ въ  томъ  Спасскомъ  монастырѣ),  по- 
повыхъ, дьяконскихъ  и дьячковыхъ  дѣтей  5, 
купецкихъ  1,  подъяческій  сынъ  1,  пно- 
земческій  1 , математической  школы  ученика 
сынъ  і,  солдатскій  1,  итого  11; 

въ  риторикѣ:  поповыхъ,  Дьяконовыхъ  и 
цѳрковн.  1 1 , подъяческпхъ  3,  купецкихъ  I, 
сторожевъ  сынъ,  1,  типографскаго  наборщика 
сынъ  1,  монастырскаго  служки  1,  бояр- 
скихъ людей  дѣтей  2,  малороссіянинъ  1. 
солдатскихъ  сыновей  4,  итого  25  чел. 

въ  піитикѣ:  пои.,  дьяк,  п цѳрковн.  28, 
пѣвческихъ  1,  шляхетскихъ  1,  купецкихъ  1, 
мастеровыхъ  2,  подьяческихъ  2,  боярскихъ 
людей  4,  монаст.  служки  1,  крестьян- 
скихъ 2,  солдатскихъ  23,  итого  05  чел.; 


въ  епптакспмѣ:  пои.,  дьяк,  п цѳрк. 
дѣтей  15,  іеродіаконовъ  3,  подьяческихъ 
дѣтей  3,  шляхетскихъ  2.  дворцовыхъ  слу- 
жителей 2,  мастеровыхъ  3,  боярскихъ 
людей  5,  монастырскихъ  служекъ  дѣтей  1 , 
крестьянскихъ  2,  солдатскихъ  31,  купец- 
кихъ 2,  итого  69  чел.; 

въ  грамматикѣ:  нон.,  дьяк,  н цѳрковн. 
18,  архіерейскихъ  служителей  1,  подъячѳ- 
екпхъ  дѣтей  3,  посадскихъ  2,  боярскихъ 
людей  4,  мастеровыхъ  людей  3,  крестьян- 
скихъ 3,  солдатскихъ  дѣтей  22,  итого  56  чел. ; 

въ  инфпмѣ:  поп.,  дьяк,  п цѳрковн.  10, 
шляхетскихъ  1,  подъяческпхъ  4,  пнозѳм- 
чѳскпхъ  1,  купецкихъ  I , приказныхъ  сто- 
рожей 1,  польской  націи  2,  мастеровыхъ 
7,  лѳкарскпхъ  1,  Школьниковыхъ  1,  двор- 
цовыхъ служителей  3,  боярскихъ  діітѳй  О, 
солдатскихъ  дѣтей  23,  итого  61  чел. 

въ  ѳарѣ:  поповыхъ  дѣтей,  дьяк,  и церк. 

' 20,  капитанскій  1 , иноземческій  1 , да- 
карскій 1,  подьяческихъ  дѣтей  0,  нрик. 
сторожей  1,  денежнаго  мастера  1,  монаст. 
служекъ  2,  купецкихъ  8,  дворцовыхъ  слу- 
жителей 3,  боярскихъ  людей  4,  богадѣлен- 
ныхъ нищихъ  2,  типографскаго  торѳдор- 
щпка  I,  солдатскихъ  17,  итого  03  чол. 
Всего  300  чел. 

Изъ  нпхъ  отставлено  учениковъ  непонят- 
ливыхъ и злонравныхъ  изъ  боярскихъ  п 
крестьянскихъ  дѣтей  46  чел. 

Въ  728  году  жалованья  въ  дачѣ  было: 
архимандриту  и учителямъ  по  окладамъ 
ихъ  1050  р.,  ученикамъ  съ  учителемъ 
русской  школы  2799  р.  О алт.  4 деи. 
Итого  4449  р.  О алт.  4 ден. 

Всего  учителямъ  12787  р.  10  алт.  4 ден. 
ученикамъ  20382  р.  27  алт.  съ  нол.  I ден. 
А съ  701  года  по  729-й  въ  дачѣ  жало- 
ванья: учителямъ  35604  р.  5 алт.  2 ден., 
ученикамъ  46184  р.  25  алт.  съ  пол. 
3 ден.  Итого:  81788  р.  30  алт.  съ  иол.  5 доп. 

Кто  сколько  лѣтъ  учился,  изъ  какого 
сословія  и куда  произведенъ,  объ  этомъ 
см.  выше.  Бѣжавшіе  на  Сухареву  башню 
въ  математическую  школу:  Павелъ  Гребен- 
щиковъ, поповъ  сынъ,  изъ  шитики;  Марко 
поповъ  сынъ,  изъ  грамматики;  Иванъ 
Завьяловъ,  поповъ  сынъ,  изъ  пнфпмы,  и 
Илья  Карташевъ  церковп.  сынъ;  Иванъ 
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Волков!»,  поповъ  сынъ,  изъ  грамматики, 
нынѣ  въ  Доимочиой  канцеляріи  въ  подь- 
ячихъ; пзъ  риторики  —Александръ  Жоховъ, 
дьяконовъ  сынъ,  Иванъ  Левицкій,  поповъ 
сынъ  и Ив.  Половой,  поповъ  сынъ,  нынѣ 
гуляютъ;  Гавріилъ  Померанцевъ  и Иванъ 
Кафтыревъ,  поповы  сыновья,  умерли;  пзъ 
іііитпкн — Ив.  Дьяконовъ  п Андрей  Але- 
ксѣевъ, дьяконовы  сыновья,  нынѣ  гуляютъ; 


сипъ,  въ  728  году  бѣжалъ  въ  Сибирь; 
изъ  ппфпмы  Василій  Серковъ,  цѳрковп. 
сынъ,  нынѣ  гуляетъ.  А прочіе  81  челов. 
учатся  въ  тѣхъ  школахъ въразпыхъ  ученіяхъ, 

Съ  состоянія  тѣхъ  московскихъ  школь 
пзъ  бывшихъ  въ  ученіи  учениковъ  сколько 
въ  разные  чины  нропзведныы  но  прошлый 
728  годъ,  равно  и нынѣ  сколько  обрѣ- 
тается въ  ученіяхъ  о томъ  см,  выше.  Въ  Славя- 
нороссійской же  школѣ  51  человѣкъ:  сол- 
датскихъ дѣтей  17,  подъяческпхъ  2,  ма- 
стеровыхъ 2,  монаст.  служ.  1,  посадскихъ 
1 0,  крестьянскій  1 , дворцовыхъ  служите- 
лей 2,  боярскихъ  служителей  2,  цѳрковни- 
чѳскпхъ  4,  иноземческой  природы  3,  шля- 
хетскихъ дѣтей  3,  компсарекихъ  дѣтей  2, 
неновыхъ  2. 

№тзо-  Ьоля  1 1 . Но  доношенію  Пе- 
реславля  Залѣсскаго  Ѳедоровскаго  дѣ- 
вица монастыря  игуменьи  Елиса- 
веты съ  сестрами  о умноженіи  въ 
томъ  монастырѣ  присылаемыхъ  отъ 
Духовной  дикастеріи  постороннихъ 
монахинь  въ  общежительство  и въ 
подначальство. 

См.  Полное  Собр.  ноет,  и распор,  по 
вѣд.  нравосл.  пспов.  т.  VI,  1729  г. 
Стр.  369.  № 2242. 

№ъоі-  Инструкція  Сенатскому 
члену  въ  Москвѣ  будущему  1720  года 
апрѣля  6.  Тутъ  же:  разныхъ  годовъ 
выписки,  вѣдомости,  экстракты  по 
разнымъ  дѣламъ  *). 


*)  Это  собственно  не  цѣльное  какое-либо  дѣло, 
а собраніе  отдѣльныхъ  бумагъ  п документовъ,  ко- 
торые н относятся  большею  частію  не  къ  1729  г., 
а къ  другимъ  годамъ  и отчасти  къ  дѣламъ  уже 
напечатаннымъ  въ  нѣкоторыхъ  пзъ  вышедшихъ 
томовъ  «Описанія  докум.  и дѣлъ». 


1.  По  Высочайшему  повелѣпію  опредѣ- 
лено было  па  Москвѣ  быть  для  суда  и 
управленія  пзъ  каждой  коллегіи  по  одному 
совѣтнику  и имѣть  конторы  для  управленія 
дѣлъ  по  указамъ  своей  коллегіи,  также  и 
на  присудѣ  его  коллегіи,  а надъ  ними  по 
одному  члену  пзъ  Сената,  и имѣть  контору 
для  сего  управленія  и исполненія  Высо- 
чайшихъ указовъ  и Сенатскихъ;  того  ради 
и дана  сенатскому  члену  на  Москвѣ  для  руко- 
водства особая  инструкція  изъ  шести  пунктовъ. 

2.  Выписка  пзъ  дѣла  732  года,  но- 
ября 7 дня,  но  поданному  Св.  Синоду 
епископа  Суздальскаго  п Юрьевскаго  Га- 
вріила доиошенію  объ  утечкѣ  пзъ  Спасо- 
евѳпміева  монастыря  содержащагося  въ 
криминальныхъ  дѣлахъ  колодника,  дьякона 
Никиты  Петрова  и о продерзостяхъ  того  жо 
монастыря  архимандрита  Питирима  (ока- 
завшаго снисхожденія  дьякону),  о чемъ 
велѣно  было  изслѣдовать  преосвященному 
Гавріилу,  и отъ  него  прислано  таковое 
слѣдствіе  1734  года  марта  9-го  въ  14  пунк- 
тахъ. 

3.  Экстрактъ,  учиненный  въ  Синодаль- 
ной канцеляріи  изъ  имѣющихся  дѣлъ,  ка- 
сающихся до  бывшаго  Новгородской  ѳнархін 
Рогодовицкаго  монастыря  попа,  что  нынѣ 
распопъ,  Стефана  Васильева,  726  г.  от- 
правлявшаго служеніе,  безъ  дозволенія,  въ 
церкви  Казанской  Божіей  Матери  въ  Тос- 
иѳнскомъ  Ямѣ  С.-Петербургскаго  уѣзда, 
вмѣсто  отлучившагося  на  время  иона  Андрея 
Михайлова.  (Относится  къ  дѣламъ  о разстри- 
женномъ попѣ  Стефанѣ  Васильевѣ,  напе- 
чатаннымъ въ  ХП  томѣ  „Описаніе  докум. 
и дѣлъ“,  см.  Указатель  личныхъ  именъ 
того  тома,  стр.  8). 

4.  Выписка  о постриженіи  разныхъ  чи- 
новъ людей  1729  года.  Вынисаиы  соот- 
вѣтствующія статьи  изъ  Дух.  Регламента, 
изъ  опредѣленій  Синода,  справки  изъ  Двор- 
цоваго н Казеннаго  Приказовъ,  затѣмъ 
прошенія  о постриженіи  въ  монашество  от- 
ставного сержанта  Василія  Данилова,  съ 
присоединеніемъ  къ  нему  подлежащихъ 
справокъ,  сержанта  Ивана  Вулындина, 
бывшаго  церковнаго  сторожа  и звонаря 

і Ивана  Ильина,  отставного  капрала  Ивана 
Новикова. 
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о.  Свѣдѣніе  о настоятеляхъ  монастыр-  13.  Экстрактъ  по  дѣлу  о выдачѣ  де- 
скпхъ, — безъ  обозначенія,  какого  нменио  ногъ  нищимъ  изъ  монастырскихъ  суммъ 
года.  (разныхъ  епархій)  п изъ  суммъ  Коллегіи 

6.  Реестръ  нрислаппымъ  въ  Св.  Ира-  экономіи  1727  — 1730  г. г. 

тѳльствующій  Синодъ  изъ  шіженопменова-  14.  Справки  но  повытьямъ:  канцеля- 
ныхъ  мѣстъ  о монахахъ  табелямъ,  съ  роста  Домѳтія  Корнышева  о выдачѣ  изъ 

1-го  генвари  733  года  но  ІО  ноября  Коллегіи  экономіи  денегъ  на  постройки  и 

1734  года.  перестройки  (1727  и 729  г. г.),  также  о 

7.  Вѣдѣніе  отъ  28  мая  724  г.  о день-  выдачѣ  въ  жалованье  разнымъ  лицамъ; 

гахъ  двойного  окладу,  собираемыхъ  съ  рас-  канцеляриста  Бѣляева— о неепраиіпваніи  съ 


кольнпковъ,  и штрафныхъ  съ  нѳнсповѣда- 
ющпхся,  п расходуемыхъ  па  жалованье 
синодальныхъ  членовъ,  и канцелярскихъ 
служителей.  Съ  721-го  года,  когда  состо- 


коломѳнской  епархіи  дппмочпыхъ  за  724-  6 
годы. 

15.  Экстрактъ  730  г.  изъ  Коллегіи 
экономіи  о донмочиыхъ  съ  Паиспна  мо- 


ялось  объ  этихъ  деньгахъ  Высочайшие  по-  иастыря  за  728 — 9 г. г.,  опредѣленныхъ 
велѣніе,  по  28  мая  724  года  такихъ  де-  на  строеніе  въ  томъ  же  монастырѣ,  также 
иегъ  поступило  37461  р.  991/,  коп.  на  возобновленіе  ннщѳиптательныхъ  домовъ; 

8.  Извѣстія  съ  состоянія  Коллегіи  Эко-  о постройкѣ  тріуфалыШхъ  воротъ  и убран- 
номіп,  когда  н сколько  на  нижеписанныя  ствѣ  къ  коронаціи  Государыни  Имнѳра- 
нотребы  по  указѣ  изъ  прежде  бывшаго  трицы  и др.  расходахъ  (1727 — 30  г.г.). 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  п но  Сенат-  16.  Извѣстіе  съ  состоянія  Коллегіи  эко- 
екимъ  вѣдѣніямъ  въ  расходѣ.  (Съ  Іюня  ыомін,  когда  и сколько  на  нижеписанныя 


1727  г.  по  20  октября  1731  г.). 

9.  Требованія  справокъ  изъ  Синодаль- 
ной канцеляріи  (1732  г.)  1)  о доимкахъ, 
имѣющихся  съ  1721  г.  на  архіерейскихъ 
домахъ  п монастыряхъ  и доношеніяхъ  о за- 


потребы  по  указамъ'  пзъ  преждебывшаго 
Верховнаго  Тайнаго  Совѣта  и но  Сенат- 
скимъ вѣдѣніямъ  въ  расходѣ  съ  31  мая 
727  г.  по  20  октября  731  г. 

17.  Извѣстіе  съ  состоянія  Коллегіи  эко- 


четѣ  доимокъ;  2)  объ  указахъ  Св.  Синода  поміи,  когда  и сколько  на  нижеписанныя 


съ  726  г.  въ  Коллегію  экономіи  о выдачѣ 
денегъ  на  чрезвычайные  расходы;  3)  о 
суммахъ,  выданныхъ  въ  архіерейскіе  дома 
н монастыри  па  исправленіе  ветхостей. 

10.  Справки  о деньгахъ,  выданныхъ  но 
указамъ  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта, 
на  строенія  н почппкп  въ  723  г.  въ  Во- 
скресенскомъ монастырѣ,  въ  Смоленскѣ  на 
школы  при  монастырѣ,  архимандриту  Оран- 


нотребы,  но  опредѣленію  Св.  Синода,  изъ 
доходовъ  оной  Коллегіи  въ  употребленіи 
денегъ  съ  8 іюля  726  г.  по  4 ген  варя  732  г. 

18.  Извѣстіе  въ  Кабинетъ  Ея  Величе- 
ства пзъ  Св.  Синода  о сборѣ  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  въ  городахъ  петербургской 
онархіи  за  729 — 731  годы. 

19.  Репортъ  именнымъ  Ея  Величества 
указамъ,  каковые  были  получены  изъ  Ка- 


скаго  монастыря  Исаіи,  въ  Михайловскомъ  бпнета  и кѣмъ  объявлены  725 — 6 г.г. 


Златоверхомъ  монастырѣ;  въ  1731  г.  въ 
Московскомъ  Чудовомъ  монастырѣ. 


20.  Репортъ  въ  Кабинетъ  Ея  Величе- 
ства, сколько  и чрезъ  кого  отдано  указовъ 


11.  Справка  актуріуса  Ивана  Муринова  въ  Св.  Синодъ  и по  какимъ  дѣламъ,  и 

о деньгахъ  на  строеніе  Синодальной  кан-  какія  были  по  нимъ  исполненія  съ  марта 
целяріп,  по  опредѣленіямъ  1724  и 1726  1730-го  года  но  10  октября  735  года, 
годовъ.  21.  Извѣстіе  о какихъ  дѣлахъ  съ  722  г. 

12.  Справка  изъ  иовытья  каицелярпста  ио  6 іюля  732  г.  Св.  Синода  съ  Пра- 
Летра  Васильева  о разрѣшеніи  выдачи  дѳ-  вптельствующимъ  Сенатомъ  имѣлись  конфѳ- 
ногъ  изъ  Коллегіи  экономіи  на  постройку  рѳнціп,  и по  какимъ  дѣламъ,  по  Сино- 
дальнымъ опредѣленіямъ,  велѣно  имѣть  кон- 
ференціи, а ихъ  не  имѣлось.  (Док.  721  г. 


келдій  въ  Донскомъ  монастырѣ  (731  г.); 
также  о прогонныхъ  деньгахъ  посланнымъ 
съ  манифестами  и присягами  (730  г.).  ■ 


по  аир.  731  г.). 
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22.  Изъ  Духовнаго  Правленія  объ  имѣю- 
щихся въ  Петербургѣ  и оиархіп  часовняхъ, 
о закрытіи  ихъ  и нестроеніи. 

23.  Вѣдомости  въ  учрежденную  комис- 
сію князя  Голицына  о сбираемыхъ  въ  Дворцо- 
вый п Казенный  приказы  доходахъ  (728г.). 

24.  Выписка  о собираемыхъ  съ  вѣнеч- 
ныхъ намятой  съ  714  по  736  г.  на  ла- 
заретъ доходахъ  и происшедшихъ  изъ  нихъ 
расходахъ. 

25.  Доношеніѳ  изъ  Синода  на  Высо- 
чайшее имя  о куреніи  вина, 

26.  Выписка  Синодальной  канцеляріи  о 
св.  мощахъ  и наблюденіи  осторожности  при 
ихъ  открытіи. 

27.  Въ  докладъ  выписка  изъ  именныхъ 
указовъ  съ  720  г.  но  726  о выдачѣ  жа- 
лованья служащимъ  но  Синодальному  вѣ- 
домству. 

28.  Таблица  доимокъ  по  вѣдомостямъ 
Коллегіи  экономіи  на  монастыряхъ  и архіе- 
рейскихъ домахъ  съ  724  по  731  годъ. 

29.  Справка  Сиподальион  Канцеляріи  о 
новокрещенпыхъ  въ  казанской  анархіи  ино- 
земцахъ, о вспомоществованіи  имъ  и льго- 
тахъ (720—731  г.  г.). 

30.  Выписка  о вѣдѣніи  сборами  въ  Св. 
Синодѣ  съ  вотчинъ  патріаршихъ,  архіерей- 
скихъ и монастырскихъ  (указы,  опредѣле- 
нія и доиолпенія  721 — 723  г.г.). 

31.  Справка  о выдачахъ  на  содержаніе 
Грузинскаго  царя  Вахтанга  и на  штатъ 
Святѣйшаго  Синода  (725  — 732  г,). 

32.  Выписка  Синодальной  Канцеляріи 
объ  архіерейскихъ  школахъ  п содержаніи 
ихъ,  также  и о расходахъ  монастырей,  въ 
частности  Кириллова,  на  призрѣніе  нуж- 
дающихся. 

33.  Экстрактъ  изъ  дѣла  732  г.  но 
допросу  ключарей  Успенскаго  собора  п 
сторожей  о пропажѣ  ризы  Господней  (Дѣло 
напечатано  въ  XII  т.  „Описанія  док.  и 
дѣлъ",  стр.  137  и Поли.  собр.  ноет,  п 
распор,  т.  VII  п VIII). 

34:.  О расходахъ  по  печатанію  книгп 
„Камень  вѣры"  (727 — 8 г.),  сообщеніе  по 
требованію  изъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта. 

35.  Выписка  о вѣдѣніи  вотчинныхъ  сбо- 
ровъ, патріаршихъ,  архіерейскихъ  и мона- 
стырскихъ  Св.  Синодомъ  и о назначеніи 


для  того  погребныхъ  лицъ  (721 — 23  г.). 

36.  Докладъ  Синодскій  на  Высочайшее 
имя  о винокуреніи. 

37.  Копія  съ  учпиѳииой  въ  Синодалъ- 
ной  канцеляріи  описи  о взнесенной  изъ 
Александро-Невскаго  монастыря  домовой 
Новгородскаго  архіерея  шапкѣ,  которая  по 
осмотрѣ  оиисаиа  въ  присутствіи  придвор- 
наго золотыхъ  дѣлъ  мастера  Сампсона  Ла- 
ріонова, при  синодальномъ  секретарѣ  Гав- 
ріилѣ Замятнинѣ,  монастырскомъ  экономѣ 
іеродіаконѣ  Іосифѣ  Жуковѣ  (1732  г.). 

38.  Указъ  о неиосвященіи  въ  дьяковы 
и попы  дѣтей  изъ  малороссійской  старшины 
я казаковъ  безъ  аттестатовъ  н безъ  поз- 
воленія Гѳнеральиой  войсковой  канцеляріи. 

39.  Табель  московской  губериіп  Мона- 
стырскаго Проказа  (о  сборѣ  денегъ),  и за- 
тѣмъ другая,  такая  же. 

40.  Экстрактъ,  учиненный  но  подан- 
ному Ея  Величеству  доиошенію  о отрѣше- 
ніи положенныхъ  на  синодальный  штатъ 
синодальныхъ  Казеннаго  и Дворцоваго 
Приказовъ  денежныхъ  н хлѣбныхъ  дохо- 
довъ (726—732  г.г.). 

41.  Роснпсапіе  изъ  дѣлъ,  присланныхъ 
изъ  Московской  Синодальной  канцеляріи  н 
взятыхъ  изъ  Симонова  монастыря,  о от- 
кунѣ  бывшимъ  тамъ  архимандритомъ  Пет- 
ромъ (что  иыиѣ  Бѣлоградскій  архіепископъ) 
села  Веси  Егонской  съ  крестьянами  Яко- 
вомъ Капустинымъ  съ  товарища  въ  оной. 
Веси  Егонской  таможенныхъ,  кабацкихъ  н 
канцелярскихъ  сборовъ  съ  717  ио  722  г., 
итого  на  5 лѣтъ  (дѣла  по  732  г.). 

42.  Экстрактъ  о служителяхъ  въ  Пе- 
тербургскомъ Духовномъ  Правленіи. 

43.  Экстрактъ  изъ  Казеннаго  Приказа 
но  дѣлу  города  Торопца  церкви  Казанскія 
Богородицы  поиа  Аѳанасія  съ  братіѳю  о 
владѣніи  Моринчѳльскаго  монастыря  вот- 
чиною съ  иустошьмп.  Выписка  о томъ  же 
изъ  дѣлъ  Синодальнаго  Казеииаго  Приказа. 
Опись  того  же  дѣла. 

44'.  Опись  приморской  дачи  госпожи 
Анны  Яковлевны  Шереметевой. 

45.  Справка  Синодальной  Канцеляріи 
о содержаніи  архіерѳйекпиъ  школъ. 

46.  Справка  Оиподальной  Канцеляріи 
1738  г.  по  дѣлу  о переводѣ,  но  Высо- 
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чай  шея  у новолѣнію,  Устюжскаго  архіороя 
Дуки  въ  Казань,  а Казанскаго  Гавріила 
въ  Устюжскую  епархію. 

47.  Экстрактъ  изъ  дѣла,  начеишагося 
въ  прошломъ  723  году,  но  доношеиію  Чер- 
ниговскаго оішскоиа  Иродіона  о Вознесен- 
скомъ, на  пред  граціи,  нонѣ  Терентіи  Ива- 
новѣ, которымъ  разгласилось  притворно 
чудо  аки  бы  о истекшихъ  отъ  образа  Пре- 
святыя Богородицы  слезахъ. 

48.  По  новытыо  канцеляриста  Ивана 
Шафнрова  справка  по  доношенію  783  г. 
архіепископа  Новгородскаго  Ѳеофана  о 
крестьянской  дѣвкѣ  Марьѣ  Семеновой,  при- 
творившей с я бѣеновато  й . 

49.  Выписка  но  доношенію  изъ  Кол- 
легіи Экономіи  73 1 г.  о доимкахъ  съ  724 
ио  782  г.  съ  ярхіерѳііскихъ  и монастыр- 
скихъ вотчпнъ  (къ  дѣлу  напеч.  въ  XII  т. 
„Описанія",  см.  Указатель  этого  тома 
стр.  54.  Тутъ  же  протоколъ  Св.  Синода 
но  тому  же  дѣлу  1783  г.  іюля  6)  и ре- 
остръ посланныхъ  но  нему  указовъ. 

50.  О расходахъ  но  напечатанію  книги 
„Камень  вѣры"  сообщеніе  въ  Верховный 
Тайный  Совѣтъ,  съ  выписками  по  дѣлу 
Московской  Типографіи,  также  н о другихъ 
книгахъ. 

51.  Копія  съ  Высочайшаго  указа  13  ген- 
варя  724  г.  о дѣлахъ,  который  тайности 
подложатъ. 

52.  Экстраигі)  но  дѣду  о Ѳеофилѣ 
Кроликѣ,  назначенномъ  въ  723  г.  въ  архи- 
мандриты Чудова  монастыря  на  мѣсто  Ген- 
надія, удаленнаго  въ  Лукьянову  пустынь, 
затѣмъ  опредѣленномъ  въ  724  г.  совѣтни- 
комъ въ  Синодъ,  а въ  726  г.  отставлен- 
номъ отъ  этой  должности. 

53.  Изъ  вѣдомостей  787  г.  Дворцо- 
ваго и Казеннаго  Приказовъ  о всякаго 
чина  служителяхъ  въ  Синодальномъ  домѣ 
п ихъ  содержаніи. 

54.  Копія  съ  доиошонія  Стефана,  митро- 
полита Рязанскаго,  о священнослуженіи  Го- 
рицкаго монастыря  архимандрита  Пахомія 
съ  палицею,  рлпидамп,  на  коврѣ  п съ 
посохомъ. 

55.  Выписка  изъ  вѣдомости  по  оклад- 
нымъ книгамъ  прежде  бывшаго  Монастыр- 
скаго Приказа,  внесенной  въ  Св.  Синодъ 


изъ  Коллегіи  Экономіи  (о  сборахъ  монастыр- 
скихъ окладныхъ  и неокладныхъ).  Опись 
церковной  рпзницы  п всякихъ  церковныхъ 
вещей,  приказовъ  п заводовъ  въ  Андреев- 
скомъ монастырѣ,  при  закрытіи  его,  и пе- 
реводѣ братіи  въ  Донской  и др.  монастыри 
(нъ  724  году),  съ  назначеніемъ  къ  мо- 
настырской церкви  бѣлаго  духовенства  п 
заведеніемъ  на  мѣстѣ  монастыря  школы  для 
зазорныхъ  дѣтей-спротъ.  Въ  731  г.  по  Вы- 
сочайшему указу  монастырь  возстановленъ. 

56.  Вѣдомость  о числѣ  вотчинныхъ  и 
бозвотчпнныиъ  дѣвичьихъ  монастырей  въ 
Москвѣ,  крестьянскихъ  дворовъ  въ  тѣхъ 
вотчинахъ  п денежныхъ  хлѣбныхъ  доходовъ. 

57.  Копія  съ  письма  кардинала  Іосифа 
изъ  Рима  по  поводу  возвращенія  отца 
Іакова  въ  Россію  (1719  г.). 

58.  Реэстръ  имѣющимся  въ  Москвѣ 
въ  Синодальной  ризницѣ  вещамъ. 

59.  Книга  записная  Канцеляріи  Св. 
Синода,  подаваемымъ  пзъ  Синода  къ  Его 
Императорскому  Величеству  письмамъ,  ре- 
ляціямъ п докладамъ  1723  года:  о про- 
стуикахъ  и неисправностяхъ  Монастырскаго 
При  каза  секретаря  Бѣляева,  судьи  в'ь 
Монастырскомъ  Приказѣ  Вас.  Ершова,  объ 
опредѣленіи  къ  розыскнымъ  раскольничьимъ 
дѣламъ  потребной  персоны,  прошеніе  о 
выдачѣ  трактамѳнта  членамъ  Синода,  объ 
опредѣленіи  вмѣсто  Ершова  Чичерина  и о 
удостоевіи  Монастырскаго  Приказа  названія 
Коллегіи,  Синодское  мнѣніе  о кандидатахъ 
въ  Канцеляріи  раскольничьихъ  розыскныхъ 
дѣлъ,  о недосланныхъ  положенныхъ  плате- 
жахъ Монастырскаго  Приказа  и о выдачѣ 
жалованья  служащимъ  въ  Синодѣ;  о строе- 
ніи гофншпталя  лѣчебиаго,  объ  арестѣ 
асессора  Варлаама  Овсянникова,  о опре- 
дѣленіи въ  канцелярію  розыскныхъ  рас- 
кольничьихъ дѣлъ  впце-ирозпдеитомъ  Ивана 
Топальскаго,  о выдачѣ  жалованья,  членамъ 
Синода  (два  прошенія);  докладъ  о безчин- 
ствахъ нона  вдоваго  Василия  Петрова:  о 
взысканіи  долга  съ  архіероя  Фнлоѳея,  при- 
бывшаго пзъ  Греціи  и опредѣленнаго  въ 
Смоленскую  енархію. 

60.  Экстрактъ  но  дѣлу  о сборѣ  денегъ 
и хлѣба  съ  архіерейскихъ  и монастырскихъ 
вотчинъ  (732  г.). 
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61.  Экстрактъ  тіо  дѣлу  отдачи  въ  ше  кіевскимъ  архіереямъ  п въ  грамотахъ 
оброкъ  синодальныхъ  пустошей  юрьевскаго  писались,  и по  жалобѣ  на  самоуправство 
уѣзда.  кіевскаго  архіепископа  Бѣлорусскаго  епн- 


62.  Реэетръ  церквей  Московскаго  уѣзда 
хату некой,  гороховской,  брянской,  оѣвской. 
сирийской,  ярополчоской  десятинъ,  а даль- 
ше— похряиской,  охопской  десятинъ. 

63.  Справка  по  новытыо  канцеляриста 
Петра  Васильева  (722  г.)  о попѣ  Суздаль- 
скомъ Герасимѣ  Васильевѣ,  освобожденномъ 
отъ  наказанія  за  провинность,  по  случаю 
заключенія  мира  со  Шведами,  н назначен- 
номъ въ  Яыбургскій  уѣздъ. 

64.  Справка  но  повытью  Петра  Бого- 
любова о допросѣ  комнанейщика  Ивана 
Ржевитннова  и Данилы  Кобелева  съ  женой 
(къ  дѣламъ  напечатаннымъ  въ  XII  т.  Опи- 
санія 732  г.  стр.  128  и 182). 

65.  Справка  но  повытью  канцеляриста 
Дометія  Корнышева,  по  доношенію  Саввин- 
скаго монастыря  іеромонаха  Евѳвмія,  что 
нынѣ  розстрпга  Ефремъ,  о поставленной  у 
него  служителемъ  княгини  Урусовой  Ка- 
рауловымъ скрынѣ  съ  деньгами  и прочимъ 
скарбомъ,  съ  роэстромъ  всего  взятаго. 

66.  По  повытью  Ивана  Артемьова, 

о пожиткахъ  грека  монаха  Симеона 
называвшаго  себя  архіепископомъ  града 
Дпмотпха  (728  г.).  По  повытью  канце- 
ляриста Стефана  Иванова,  о взятыхъ 
пожиткахъ  попа  Лебедки  (722  г.); 

о деньгахъ  іеромонаха  Ровѳльской  эскадры 
Герасима  (728  г.).  По  повытью  канцеляри- 
ста Вас.  Заводнпа,  о пожиткахъ  іеромо- 
наха Соловецкаго  монастыря  Іоны,  скрыв- 
шагося съ  монастырскими  деньгами  на 
припасы  2000  р.  н задержаннаго  въ  Мо- 
сквѣ. По  новытыо  канцеляриста  Ник.  Выр- 
кова,  о взятыхъ  у монаха  Покровскаго 
монастыря,  ростовской  епархіи,  Игнатія 
серебряныхъ  четвѳроугольиыхъ  лепесткахъ 
(781  г.).  По  новытыо  каыц.  Петра  Васильева, 
о пожиткахъ  архпмапдрита  Владимірскаго 
Рождоетвина  монастыря  Германа,  что  нынѣ 
розстрпга  Григорій  (722  г.). 

67.  Выписка  по  доношепію  архіепи- 
скопа Кіевскаго  Варлаама  (722  г.)  о 

припискѣ  къ  его  епархіи  изъ  Заднѣпровья 
и княжоства  Литовскаго  монастырей,  пусты- 
ней и нротопопій,  числомъ  53,  которыя  рань- 


скопа  Сильвестра  (726  г.). 

68.  Экстрактъ  изъ  дѣла  но  челобитью 
малороссіянки,  дочери  умершаго  бунчуко- 
ваго товарища,  дѣвки  Ксеніи,  о насиль- 
ственномъ обрученіи  оя  съ  канцеляристомъ 
Войсковой  канцеляріи  Федоромъ  Мануйло- 
вымъ. 

69.  Эстрактъ  изъ  дѣла  (728  г.)  о 
церковной  Кануетннской  землѣ  (моек,  уѣзда), 
за  владѣніе  которой  спорили  ген.  аншефъ 
Ягужішскій  н ревельекмхъ  школъ  ученикъ 
Петръ  Юрьевъ  (къ  дѣлу  напѳч.  въ  VIII  т. 
„Описанія  док.  и дѣлъ“,  стр,  677), 

70.  Вѣдомость  Иверскаго  монастыря 
имѣющемуся  московскому  подворью  н вот- 
чинамъ и что  на  ономъ  подворьѣ  имѣет- 
ся строенія  н въ  немъ  въ  церкви  церковной 
утвари  н въ  палатахъ  всякаго  скарбу, 
также  и въ  вотчинахъ  хлѣба,  скота  п пр, 
(1730  г.).  Извѣстіе  старосты  Василия 
Мартынова  о всякомъ  хлѣбѣ  въ  подмосков- 
ской вотчпнѣ  Иверскаго  монастыря  солѣ 
Щаповѣ, 

П.  Справка  изъ  Суздальской  епархіи 
о числѣ  городовъ,  п въ  нихъ  числа  церквей, 
мужскихъ  н женскихъ  монастырей  и иу- 
стыпокъ,  п кто  въ  нпхъ  настоятели. 

72.  Выписка  пзъ  Государственной 
Юстицъ-Коллегін  но  присланному  изъ  Пра- 
вит. Сената  въ  730  г.  указу  но  проше- 
ніямъ капитана  Юрія  Долгорукова  на  кре- 
стьянъ ннжогор.  Синодальной  Спасской  во- 
лости о зажнлыхъ  за  бѣглыхъ  его,  Долго- 
рукова, крестьянъ  деньгахъ  (въ  729  г.). 
Дѣло  продолжалъ  камеръ-юпкеръ  Татищевъ, 
получившій  послѣ  Долгорукова  его  владѣнія 
(1734  г.). 

73.  Справка  Си подал ьпой  канцеляріи  о 
крестьянскихъ  дворахъ  и платежахъ  архіе- 
рейскаго Нижегородскаго  дома. 

74.  Протоколъ  и Синодальный  докладъ 
(1724  г.)  о присылаемыхъ  изъ  Тайной  к 
Преображенской  канцелярій  духовныхъ  ли- 
цахъ къ  обнаженію  священства  безъ  объ- 
явленія въ  чемъ  ихъ  впна:  Св.  Синодъ 
представлялъ  Его  Величеству  о соизволеніи 
повелѣть  объявлять  вины  такихъ  лицъ, 
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дабы  бѳзсумыитольно  было,  за  что  кого 
обнажать, 

75.  Выписка  но  доношѳнію  протоколиста 
Ивана  Башилова  (733  г.)  о винѣ  Сино- 
дальныхъ солдатъ  Филипова  и др.,  допу- 
стившихъ колодника  распопу  Стефана  Ва- 
сильева писать  нѣкоторыя  подозрительныя 
письма  и слагавшихъ  свою  вину  на  кан- 
целяриста Боголюбова  и секретаря  Анѳи- 
мова, но  поводу  чего  произведены  допросы 
н дамы  очныя  ставки.  (См.  т.  XII  „Описанія44  5 
стр.  422). 

76.  Экстрактъ  изъ  учиненной  въ  Ду- 
ховномъ Правленіи,  по  челобитью  малорос- 


сіянки Айны  Борисовой  иа  безчинства  ко- 
рочоискаго  протопопа  Лазаря  Лоѳпцкаго  и 
племянника  его  иона  Іоанна  Ѳедорова,  вы- 
писки, кого  и въ  чемъ  но  тому  дѣлу 
на дл е ж птъ  доп  р аш и вать . 

77 . Выписка  Синодальной  канцеляріи 
о жалованьѣ  канцелярскимъ  служителямъ 
Тіунской  конторы  и др.  статскимъ  чипамъ 
п и рпказнымъ  (721  — 729  г,  г. ). 

78.  Роастръ  служеній  литургій  п цар- 
скихъ панихидъ  въ  Большомъ  Успенскомъ 
соборѣ  и въ  прочихъ  соборахъ  и монастыряхъ. 


ПРИЛОЖЕНІЯ. 


I. 


(Къ  дѣлу  за  Ла  10  Іус). 

Соловецкаго  монастыря  господина  Варсонофія  архимандрита  съ  братіею  тоюжъ  мона- 
стыря келарю  іеромонаху  Леонтію  Яковлеву  инструкція. 


1. 

Ѣхать  тебѣ  въ  Москву  и прибывъ  по- 
сланную монастырскую  семгу  просолную 
и копченую  по  реэотру  разнесть  и при 
томъ  и письма  подать,  а оной  просолныя 
семги  съ  тобою  послано  на  шести  возахъ, 
да  четыре  воза  сельдей  копченыхъ. 

2. 

Его  Императорскому  Величеству  на 
семожьихъ  компанѣйщиковъ  написавъ  че- 
лобитную о обидѣ  и разореніи  ихъ  къ 
намъ  подать  и бить  челомъ  съ  усердіемъ, 
чтобъ  оной  впредь  компанѣи  не  быть. 

В. 

Московскаго  двора  и Марчуговской  пу- 
стыни и селъ  Пузырева  и Чернева  и де- 
ревни Лакиной  и о лавкахъ  взявъ  у стро- 
ителя— о приходѣ  и о расходѣ  денежномъ 
и хлѣбномъ  и скотскомъ  приходѣ  и о рас- 
ходѣ книги  и по  онымъ  сочинивъ  вѣдѣ- 
ніе, каковы  требуются  въ  коллегію  эконо- 
мическихъ дѣлъ  и въ  тое  коллегію  подать, 
а къ  намъ  со  оныхъ  копіи  не  метчавъ 
прислать,  а буде  не  примутъ,  то  сочинен- 
ную прислать  не  метчавъ  же. 

4. 

Съ  723  по  728  годъ  строителя  въ  де- 
нежныхъ и хлѣбныхъ  приходѣхъ  и въ 
скотскихъ  приплодѣхъ  и въ  расходѣ  въ 
Божію  правду  счесть  и со  оными  книгами 


ево  строителя  къ  намъ  въ  монастырь 
выслать. 

5. 

О вышеписаиной  пустынѣ  и селѣхъ  вы- 
писать въ  вотчинной  коллегіи  о дворахъ 
и о землѣ  изъ  подушной  переписи  спи- 
сать копіи  и прислать  къ  намъ. 

6. 

Бить  челомъ  о сводѣ  канцеляріи  съ 
Вологодскаго  нашего  двора  и о награжде- 
ніи за  постой  опой  многихъ  лѣтъ. 

7. 
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Бить  челомгь  Его  Императорскому  Ве- 
личеству, чтобъ  за  скудость  нашу  пове- 
лѣно  для  морской  ходы  строить  намъ  ста- 
романерные суды. 

8. 

Въ  Каморъ-Коллегіи  бить  челомъ  по 
выпискѣ  изъ  губернской  канцеляріи  о не- 
платежѣ полнаго  окладу  съ  Иехоцкой 
мельницы. 

9. 

Противъ  доношеній  и писемъ  служите- 
лей Корельскаго  и Кузнецова  выписавъ 
строителя  допросить  и по  допросѣ  ежели 
что  явится  важно,  то  о томъ  донесть  на 
него  строителя  гдѣ  надлежитъ,  а о про- 
чемъ изслѣдовавъ  тебѣ  указъ  учинить. 


о 

о 
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10. 

О вышеписанномъ,  что  будетъ  тобою 
чиыитца,  писать  къ  намъ  ежеіючтно. 

Подлинная  инструкція  за  рукою  Варсо- 
нофія архимандрита  Соловецкаго.  Его-жъ 
архимандричею  рукою  написано:  Декабря 
31  дня  1727  года. 


Тебѣ  же  сыскавъ  монастыря  нашего 
іеродіакона  Михаила  и выслать  его  за 
арестомъ  или  поруками  къ  намъ  въ  мо- 
настырь для  отчету  во  взяткѣ  изъ  моііа- 
1 стырской  казны  нѣсколько  сотъ  денегъ 
и протчихъ  вещей  или  въ  томъ  (аще  къ 
намъ  не  поѣдетъ)  подать  на  него  доно- 
шеніе. Писалъ  В.  А.  Соловецкій. 


и. 


(Къ  дѣлу  Л»  147 

Въ  монастырѣ  соборная  церковь  каменная 
во  имя  Святыя  Тройцы  съ  папертью  и тремя 
каменными  же  и крыльцы  на  верху  церкви 
пять  главъ  каменныхъ  опоены  бѣлымъ  же- 
лѣзомъ кресты  желѣзные  гладкіе  оная  цер- 
ковь паперть  и крыльца  крытьи  тесомъ. 

Внутри  церкви  въ  коностаси  въ  нижнемъ 
поссу  въ  средине  царскихъ  дверей  и сень 
резные  золочены. 

По  правою  сторону  дверей. 

Святыя  иконы. 

Образъ  Спасовъ  въ  седеніи  съ  благослов- 
ляющею рукою  при  немъ  окладъ  венецъ  цата 
и по  полемъ  сребряной  и пасмел  ной  золоченой. 

Образъ  Святый  Тройцы  венцы  и цаты 
сребрсные  чеканные  по  полямъ  окладъ 
сребреной  басемной  вызолочены  въ  при- 
весе крестъ  аспидной  обложенъ  серебромъ 
внемъ  три  зерна  да  камышекъ  красной. 

Образъ  Воскресенія  Христова,  на  немъ 
два  венца  съ  цаты  гладкіе  срсбреные  вы- 
золоченыя. 

Образъ  сошествія  Святаго^Духа  на  немъ 
два  венца  съ  цаты  серебреныя  золоченыя. 

Образъ  Святыя  Тройцы  осми  листовой 
съ  праздники  во  иконостасѣ  резномъ  зо- 
лоченомъ на  немъ  три  венца  гладкіе  се- 
ребреные золоченые. 

По  левою  сторону  царскшѵъ  дверей. 

Образъ  Пресвятыя  Богородицы  Одиги- 
трея  на  немъ  два  венца  съ  цаты  серебре- 
ные гладкіе  золоченыя. 

Образъ  Всемилостиваго  Спаса  во  облаце 
внизу  десять  лицъ  святительскихъ  на 
нихъ  десять  венцовъ  бѣзъ  цатъ  а на  Спаси- 
телеве  образе  съцатою  сребреные  золоченый. 


4І5  Апрѣли  Ій). 

Образъ  Іоакимъ  и Іанны  на  краскахъ 
вверху  во  облаце  на  образежъ  знаменіе 
Богородицы  два  венца  одна  цата  малыхъ 
сребреные. 

Образъ  Іоанна  Предтеча  венецъ  сребре- 
ной резной  а по  полямъ  окладъ  басменной 
золоченой. 

Четыре  пояса  Деисусовъ  первой  празд- 
никовъ, второй  апостоловъ,  третій  проро- 
ковъ, четвертой  праотцевъ  во  иконостасѣ 
столярномъ  гладкомъ  прикрытомъ  сребромъ 
местами  и золотомъ  во  ономъ  деисусе  на 
Спасителеве  образе  венецъ  гладкой  съ 
сіяніемъ  серебряной  золоченой  на  деису- 
сихъ  апостолехъ  пророкахъ  и праотцахъ 
венцы  и цаты  по  левкасу  резные  надъ 
десусами  херувими  резные  жъ  древянныи 
золоченыя. 

При  ономъ  коностатѣ  три  паникадила 
медные. 

Предъ  образами  изподняго  пояса  семъ 
лампадъ  чеканные  четыре  гладкихъ  медные. 

Две  херугови  писаны  по  полатну  кругомъ 
коймы  камчатые  зъ  бахрамою. 

Въ  церкви  жъ  при  стен  ахъ  три  иконо- 
стасы малые  крестообразные  со  иконами 
шти  листовами  на  краскахъ. 

Въ  церкви  жъ  и паперти  прежняго  Де- 
исуса  девять  иконъ  на  краскахъ,  ветхи. 

Три  образа  разныхъ  святыхъ  на  крас- 
кахъ, ветхи. 

въ  церкви  жъ  и въ  паперти  стены  из- 
воды писаны  разныхъ  святыхъ  и цветами 
исъ  красокъ. 

Двери  южные  и северные  на  нихъ  пи- 
саны на  левой  стороне  Архидіаконъ  Сте- 
фанъ на  правой  иеродіаконъ  Лаврентій. 
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въ  олтарѣ  на  престолѣ  одежда  празнпч- 
пая  накладная  участковая  золотеая. 

за  престоломъ  образъ  Пресвятыя  Бого- 
родицы Знаменіе  на  немъ  два  венца  одна 
цата  сребреные  резвые  золоченые. 

Крестъ  запрестольной  прорезной  писанъ 
красками  вызолоченъ  на  стонахъ  Деисуеъ 
три  иконы  Спаса  и Богородицы  и Пред- 
теча три  иконы  страстей  Господнихъ. 

< ‘бравъ  Николая  чудотворца  шти  листо- 
вой венецъ  и гюполямъ  окладъ  сребреной 
золоченой. 

Да  иконъ  окладныхъ  шти  листовыхъ  въ 
кіоте  деревянномъ  облитой  оловомъ  по 
слюде  десять. 

Евангеліе  на  престольное  на  Алексан- 
дрійской бумаге  верхней  цка  и евангели- 
сты сребреные  чеканные  золоченые  за- 
стешки  и исподники  серебреные  жъ  по- 
крыто бархотомъ  цвѣтнымъ  на  немъ  шест- 
надцать камней. 

Евангеліе  на  александрійской  бумаге 
покрыто  вишневымъ  бархатомъ  средина  и 
евангелисты  сребреные  чеканииые  вызоло- 
чены застешки  и изсподники  сребреные 
золоченые. 

Евангеліе  на  престольное  жъ  алексан- 
дрійской же  бумаге  покрытой  трипомъ 
краснымъ  евангелисты  сребреные  золоче- 
ны застешки  и исподники  серебреные  жъ. 

Евангеліе  въ  десть  евангелисты  сребре- 
ные резные  золоченые  на  верхней  цке 
цка  серебреная  басменная  застешки  и 
исподники  серебреные  жъ. 

Евангеліе  въ  десть  евангелисты  и за- 
стешки медные  крестъ  сребреной  чекан- 
ной золеченой  съ  мощами. 

Крестъ  благое  ловящій  сребреной  чекан- 
ной золоченой  кругъ  венца  обнизано  жем- 
чугомъ ковчегъ  покрытъ  бархотомъ  поло- 
сатымъ: 

Крестъ  благословящей  серебреной  на 
немъ  девять  камней. 

Крестъ  благословящей  серебреной  ба- 
семпой. 

Потиръ  сребреной  накладка  серебреная 
прорезная  бѣлая  зъ  грабницами  въ  гриб- 
ницахъ образы  съ  чернью  вызолочены. 

Дискосъ  и два  блюдца  и звезда  и лжи- 
ца серебреные  вызолочены  кроме  лжицы. 


Потиръ  и дискосъ  и два  блюдечка  зве- 
зда п лжица  гошіе  серебреные  золочены 
кромѣ  лжицы. 

Потиръ  серебреной  дискосъ  и блюдечко 
оловянные. 

Сосуды  оловянные  старые: 

Два  кадила  серебреные  чеканные  золо- 
чены. 

Покровы  большіе  на  красномъ  отласе 
вышиты  золотомъ  на  воздусе  положеніе 
Христово  во  кругъ  обложены  зеленымъ  отла- 
сомъ  на  них  ь вышиты  золотомъ  тропари. 

Три  покрова  средины  штоѳъ  жаркой  золо- 
той обложены  позументомъ  золотымъ  опу- 
шены изярбатомъ  серебрянымъ. 

Три  покрова  объяринные  серебреные  бе- 
лые обложенны  камкою  зеленою. 

Покровы  разныхъ  парчей  обложены  одинъ 
отласомъ  два  камкою. 

Покровы  отласные  красные  серебромъ 
шитые. 

Покровы  камчатые. 

Покровы  штоѳъ  золотой  обложены  объ- 
ярдъ  серебреною  пан  ихъ  кресты  кружевные 
сребреные. 

Три  кадила  медные. 

Иеромонашескія  облаченія. 

Ризы: 

Ризы  изарбятъ  цветной  съ  сребромъ 
оплечье  шито  золотомъ  высокимъ  швомъ 
въ  пробелехъ  шито  сребромъ  сплонгь  по- 
дольшткъ  отласъ  желтой. 

Ризы  изарбатныя  красные  троачетые  съ 
золотомъ  оплечье  шито  сребромъ  и золотомъ 
но  чёрному  бархату  подольникъ  комчатой 
желтой. 

Ризы  отласныя  цветныя  траочетые  опле- 
чья бархатное  золотное  цветное  двойное 
подольникъ  зеленой  по  семъ  круживо  сере- 
бреное. 

Ризы  изарбатныя  лимонныя  оплечья 
шито  золотомъ  и сребромъ  по  черному  бар- 
хату подольникъ  камчатой  зеленой. 

Ризы  отласные  красные  ветхіе  золотвые 
оплечья  шито  золотомъ  и сребромъ  по  чер- 
ному бархату  подольникъ  полосатой. 

Двои  ризы  мзарбмтиые  красные  травки 
золотные  оплечье  участковое  золотное  оси- 
новое нодолышки  полосатые. 
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Ризы  лудакъ  темно  васильковой  съ 

траѳками  золотными  оплечья  бархотное 
золотное  подольннкъ  отласно  алой.  " 

Ризы  комчатыс  желтые  оплечье  участ- 
ковой золотной  осиновой  цветъ  подольннкъ 
камчатой  осиновогожъ  цвету  ветхій. 

Ризы  объярь  серебреная  бѣлая  оплечья 
бархотъ  золотной  красной  подольннкъ  ат- 
ласъ бѣлой  ветхій. 

Ризы  отлаеъ  желтой  оплечья  бархотъ 

золотной  красной  подольннкъ  отлаеъ  жел- 
той ветхи. 

Ризы  камка  лапчетая  светло  вишневая 
оплечья  толковое  цветное  подольннкъ  от- 
ласъ  бѣлой  ветхи. 

Ризы  отлаепые  красные  оплечья  шито 
золотомъ  и серебромъ  но  зеленому  отласу 
подольннкъ  отлаеъ  желтой  ветхи. 

Ризы  атласные  бѣлые  оплечья  шито  золо- 
томъ и сребромъ  но  красному  бархату 

подольннкъ  камчатой  ветхій. 

Ризы  отлаепые  жъ  бѣлые  оплечья  бар- 
хотъ красной  подольннкъ  камка  чешуй- 
чатая ветхи. 

Ризы  объярь  зеленая  оплечье  отлаеъ 

траѳчетой  золотной  подольннкъ  отлаеъ  алой 
ветхій. 

Ризы  комчатыс  жолтые  оплечья  участ- 
ковое осиновое  золотное  подольннкъ  отлаеъ 
алой  ветхи. 

Ризы  комчатыс  жаркія  оплечья  камча- 
таяжъ  осиновое  подольннкъ  отлаеъ  бѣлой 
ветхи. 

Ризы  камчатые  таусинныя  оплечья  золот- 
ное красное  подольннкъ  камчатой  зеленой 
ветхій. 

Ризы  комчатыс  лазоревые  пестрая  оп- 
лечья бархотное  цветное  ветхи. 

Ризы  товтяные  лазоревые  оплечье  изарбат- 
ное  лцмонное  ветхи. 

Ризы  таѳтяные  осиновые  ветхи. 

Ризы  камчатые  ветхи. 

Трои  ризы  полотняные  оплечье  триповое. 

Ризы  отлненые  траѳчетые  таусиные  раз- 
ныхъ шелковъ  оплечье  шито  золотомъ  по 
черному  бархату  подольннкъ  атласъ  поло- 
сатой. 

Ризы  отласные  жъ  траѳчетые  разныхъ 
шелковъ  съ  траѳками  золотными  и шелке- 
вами  оплечья  шитожъ  золотомъ  и сребромъ  ( 


по  черному  бархату  подольннкъ  атласъ 
полосатой. 

Ризы  комчатыс  лазоревые  оплечья  піто- 
ѳецъ  съ  травками  золотыми  по  красной 
земли  подолышкъ  желтой  полосатой. 

Ризы  китайчетые  темно  крапивные  оплечья 
бархатомъ  красной  рытой  ветхи. 

Ризы  камчатые  красные  оплечье  сере- 
бреное участковые  подольннкъ  камка  оси- 
новой цветъ  ветхій. 

Иеродіаконское  облаченіе. 

Стихари: 

Стихарь  изарбатной  красной  травы  круп- 
ные оплечье  бархотъ  золотной  подольннкъ 
отласной  жолтой. 

Стихарь  изарбатной  краевой  мелкотравной 
оплечье  бархотное  червчетое  волотные  трав- 
ки подольннкъ  отлаеъ  желтой  кругомъ  опле- 
чье кружево  золотное. 

Стихарь  изорбатной  красной  оплечье 
шито  золотомъ  и сребромъ  но  черному 
бархату  подольникъ  ножевой  полосатой. 

Два  стихаря  комчатыс  жаркой  цветъ 
оплечья  шито  золотомъ  и сребромъ  по  зеле- 
ной земли  съ  всстками  подольоики  поло- 
сатые. 

Стихарь  комнатой  красной  оплечье  участ- 
ковое осиновой  цветъ  подольникъ  полоса- 
той красной  ветхъ. 

Стихарь  отласпой  траѳчетой  жарковой 
цвѣтъ  оплечье  оберь  серебреная  подольпикъ 
дарачинной  полосатой. 

Стихарь  камчатой  осиновой  оплечье  изар- 
батнос  красное  подольникъ  полосатой. 

Стихарь  отласной  желтой  оплечье  ветхое 
зеленое  золотное  подольникъ  отласной 
алой  ветхой. 

Стихарь  камчатой  желтой  оплечье  борхот- 
пое  золотное  подольникъ  комнатой  красной 
ветхій. 

Стихарь  комнатой  красной  травы  дволи- 
іпный  оплечье  ветхое  таусипное  мишур- 
нос  подольникъ  комнатой  клетчатой. 

Стихарь  комнатой  дымчатой  оплечье 
бархотное  подольникъ  нежевой  ветхъ. 

Стихарь  комнатой  таусинной  оплечье 
изарбатное  цветное  травы  зъ  золотомъ 
подольникъ  комнатой  зеленой. 
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Стихарь  комчатой  таусинваяжъ  оплечье 
дор«д:гиное  жолтое  подольникъ  тавтяной 
осиновой. 

і 'тпхарь  комчатой  зеленой  клетчатой 
оплечье  китайская  камка  подольникъ  не* 
ж своп  ветхъ. 

Три  стихаря  полотняныхъ  оплечья  упихъ 
триповые. 

Стихарь  штооавой  красной  съ  травками 
желтоші  оплечье  штоѳовоежъ  съ  травками 
зо.тотиынп  подольникъ  камчатой  лазоревой. 

( ^тпхарь  луданной  красной  оплечья  отласъ 
полосатой  подольникъ  ножевой  ветхъ. 

Подризники: 

Подризники  дорогіе  полосатые  оплечье 
выбайчетое  подольникъ  бумажной  ветхъ. 

Подризникъ  ножевой  полосатой  оплечье 
красное  полосатое  на  подольникѣ  мелькіе 
полосы. 

Четыре  кішдпшоыхъ  подризникажъ  встхп. 

Епатрахмли: 

ГГотрахиль  бѣлаго  отласу  шитой  золотомъ 
и сребромъ  зъвестками  обложена  круже- 
вом г,  гладкимъ  золотымъ  ердань  отласная 
напей  двенатцать  пугвицъ  серебреныхъ 
скатныхъ  золочены  десять  кистей  толко- 
выхъ съ  золотомъ. 

Плтрахиль  лазоревая  золотная  обложена 
отласомъ  краснымъ  на  ней  тринатцать  пуг- 
вицъ серебреныхъ  десять  кистей. 

Патрахиль  изарбать  жаркой  еребренымп 
травками  на  ней  двенатцать  пугвицъ  се- 
ребреные позолочены  обложена  кружевцомъ 
золотымъ  сребромъ. 

Патрахиль  бархотъ  золотной  обложена 
зеленымъ  отласомъ  наней  десять  пугвицъ 
серебреныхъ  позолочены. 

Патрахиль  объяръ  серебреная  на  ней  де- 
сять пугвицъ  серебряныхъ  обложена  таѳ- 
тоіо  зеленою. 

Патрахиль  камчатая  красная  обложена 
ножомъ  на  шей  десять  пугвицъ  серебре- 
ныхъ. 

Патрахиль  камчатая  шоркая  обложена 
кружевомъ  серебренымъ  па  ней  десять  пуг- 
вицъ серебреныхъ. 


Патрахиль  камчатая  жеркая  обложена 
камкою  тауешшую  на  ней  двенатцать  пуг- 
вицъ серебреныхъ. 

Патрахиль  изарбатъ  бѣлой  золотные  тра- 
вы ветхая  иугвицы  на  ней  обшиты  сере- 
бромъ. 

П атра хилъ  отл а сная  траѳчетая  жер к ая 
ветхая  ердань  отласная  алоя. 

Натрахнл  ь и зарбатная  золотная  бела я 
обложена  отласомъ  желтымъ  на  ней  девять 
иогвицъ  серебреныхъ  гладкихъ  десять  ки- 
стей шелковыхъ. 

Две  ііатрахели  камчатые  красные  одна 
обложена  отласомъ  полосаты  мъ  а др  у га  я 
ножомъ  погвицы  на  нихъ  медные. 

Патрахиль  траѳчетая  красная  новая  обло- 
жена оберыо  серебреною  погвицы  медные. 

Патрахиль  камчатая  жеркая  ветхая  обло- 
жена таѳтою  желтою. 

Орари: 

Орарь  діякоиской  леытовой  золотой  сре- 
бромъ сътравочками  шелковами. 

Орарь  отласъ  золотые й красной. 

Два  ораря  изарбатныхъ  красныхъ  обло- 
жены отласомъ  желтымъ. 

Орарь  бархатной  золотной  красной. 

Орарь  изарбатной  красной. 

Орарь  отласной  желтой  ветхъ. 

Орарь  комчатой  желтой  ветхъ. 

Два  ораря  красные  штооиые  обложены 
камкою  лазоревого  ветхъ. 

Орарь  отласъ  полосатой  кутыяной  обло- 
женъ камкою  зеленою  ветхъ. 

Поручи: 

Поручи  шиты  золотомъ  п сребромъ  вы- 
сокимъ швомъ  по  алому  отласу  па  ней 
десять  пугвицъ  серебряныхъ  золочены 
гладкіе. 

Поручи  шиты  золотомъ  л сребромъ  раз- 
ными шолками  на  нпхъ  двенатцать  пуг- 
вицъ серебреные  прорезные  золочены. 

Поручи  шиты  золотомъ  и сребромъ  по 
алому  отласу  на  нихъ  одиннацеть  иогвицъ 
серебреные  золоченые  гладкіе. 

Поручи  шиты  золотомъ  и сребромъ  по 
красному  отласу  обложены  кружевомъ  се- 
ребренымъ нанихъ  десять  пугвицъ  сереб- 
реныхъ скатаныхъ. 
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Поручи  шиты  сплошъ  золотомъ  и среб- 
ромъ по  черному  бар  хоту  на  нихъ  десять 
путницъ  съвншеѳтыо  встхи. 

Поручи  бархотъ  чердчетой  золотной  об- 
ложены нзарбатомъ  краснымъ  ванихъ  две- 
натцать  пугвидъ  сребреныхъ  позолочены 
гладкіе. 

Поручи  бархотъ  золотной  обложены  от- 
ласомъ  зеленымъ  на  нихъ  восемъ  пугвидъ 
серебреныхъ  позолочепыхъ  ветхіе. 

Поручи  ветхій  бархотъ  золотной  обло-і 
жены  отл асомъ  зеленымъ. 

Троп  поручи  бархотпые  красной  волни- 
стой зъзолотцомъ  обложены  кежомъ. 

Поручи  Болотные  лентовые  наиихъ  де- 
сять пугвидъ  медныхъ. 

Поясы: 

Поясъ  зеленаго  шолку  съ  золотомъ  и 
серебромъ  четверо  кисти  шелковые  зъзо- 
лотомъ  ворворки  обшиты  сребромъ. 

Три  пояса  разныхъ  шелковъ  цвѣтные  у 
одного  кисти  съзолотомъ  а узлы  каѳимскіе 
золоти ыс  у двухъ  кисти  шелковые  ветхіе. 

Поясъ  шелковойже  красной  ветхій. 

На  Престольная  одежда  праздничная  на- 
кладная участковая  цвѣтъ  осиновой. 

Другая  одежда  накладная  въ  теплую 
церковь  изарбатъ  кирпишной  цвѣтъ  зо- 
лотный  траоки. 

На  Престольная  пелена  камчатая  клет- 
чатая лимонная  обложена  таѳтою  красною. 

Пелена  налойная  долгая  таѳта  желтая 
ветхая. 

Пелена  золотиая  изъ  темной  жаркой 
цвѣтъ  обложена  матеріею  траѳчетою  крестъ 
объяринной  бѣлой. 

Пелена  отласъ  зеленой  обложена  таѳтою 
красною,  крестъ  бѣлой  кружевы  мишурное. 

Пелена  отласъ  алой  обложена  матеріею 
зеленою,  крестъ  мишурной. 

Пелена  камчатая  клетчатая  бѣлая  обло- 
жена таѳтою  алою,  крестъ  камчатой  крас- 
ной. 

Пелена  таѳтиная  красная. 

Пелснажъ  таѳтяеая  красная  подложена 
кумачемъ  краснымъ. 

Двѣ  завесы  отъ  медныхъ  иконъ  камча- 
тыя бѣлыя  клетчатые  обложена  камкою 
красною. 


Плащеница  писана  по  холсту  краскими 
покапме  слова  писаны  золотыя. 

Завеса  доросгиная  осиновой  цвѣтъ  шах- 
матная съ  золотцемъ  обложена  пятою  по- 
лосатою ветха. 

Ширинка  бѣлой  тавты  окищеной  золо- 
томъ и вышита  кругомъ  золотомъ  и шол- 
комъ  ветха. 

Три  ширинки  таетяиыежъ  бѣлыя  оки- 
щены  шелкомъ  съзолотомъ  и вышиты  кру- 
гомъ золотомъ  и щелкомъ. 

Двѣ  ширинки  таѳтяпыежъ  не  окищинм- 
ные  шитые  золотомъ  и толкомъ. 

Ширинка  бѣлая  китайчетая  окнщена  зо- 
лотомъ и толкомъ. 

Полотенце  долгое  полотняное  одинъ  ко- 
нецъ слова  шелковые. 

Пять  полотенецъ  съкружевами  бѣлами 
одно  съ  го  лун  домъ. 

Церковные  книги: 

Уставъ  новоисправной. 

Евангеліе  воскресное  толковое. 

Евангеліе  повседневное  толковоежъ. 

Евангеліе  толковое  вседневное  ветхое 
переплетено  на  двое/ 

Два  октая  мѣсячныхъ  новоисправныхъ. 

Два  же  октоя. 

Пять  служебниковъ  въ  полдесть  шестой 
въ  четверку. 

Псалтырь  налойная  въ  десть. 

Два  апостола  церковныхъ. 

Два  октояха  на  восемь  гласовъ. 

Двѣнадцать  минеи  мѣсячныхъ  новоисп- 
равныхъ. 

Да  чесасловъ. 

Четыре  армологія  новыхъ. 

Пролога  въ  годъ  новыхъ  двѣнадцать 
мѣсяцевъ  три  книги. 

Прологъ  ветхой  полгодовой  одна. 

Четыре  книги  въ  годъ  четихъ  минеи. 

Книга  соборникъ  церковна  ветхая. 

Книга  одна  Маргаритъ. 

Двѣ  тріоди  постныя  и цвѣтная  ново- 
исправная. 

Минея  общая  новая  съ  цвѣтами. 

Двѣ  псалтыри  следованныхъ  въ  десть. 

Минея  общая  въ  полдесть  безъ  красной 
прописи. 

Книга  патерикъ  печерской. 
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Книга  треба.  Книга  о вѣрѣ. 

Книга  требникъ  въдесть. 

Полъ  уставъ.  Книга  кормчая. 

Книга  вечера.  Книга  Беремъ. 

Книга  уветъ  духовной  въполдесть. 

Книга  требникъ  въполдесть. 

Книга  псалтирь  въполдесть. 

Двѣ  чаши  водостные  медные  одна  ло 
шатая.  Четыре  блюда  оловянныхъ. 

Два  укропника  модныхъ. 

Двѣ  сковородочки  медныхъ  укропныхъ 
да  ковшикъ  луженой. 

Церковь  Святыхъ  Апостолъ  Петра  и 
Павла  каменнаяжъ  сътеплою  трапезою 
внецеркви  двери  и сень  рѣзные  по  пра- 
вою сторону  дверей. 

Святыя  иконы  въконостасѣ  глакомъ  зо- 
лоченомъ. 

Образъ  вссмилостивѣйшаго  Спаса  Все- 
держителя. 

Образъ  верховныхъ  Апостолъ  Петра  и 
Павла. 

По  левою  сторону. 

Образъ  Пресвятыя  Богородицы  Оди- 
гитрія  предъ  иконами  три  лампады  ло- 
шатые  понакодило  медное. 

Поясъ  Деисусовъ  выемъ  тринадцать 
иконъ. 

Въолтаре  на  престолѣ  одежда  покрова, 
и пелена  кумачные  ветхія. 

Образъ  Пресвятыя  Богородицы  Знаменія 
запрестольной  ветхой. 

Въ  трапезе  надъ  церковными  входными 
дверми. 

Распятіе  Господне  въ  кіотѣ  резномъ  золоче- 
номъ предъ  распятіемъ  поникодило  медное. 

По  правою  сторону  дверей  въиконостасѣ 
сталярномъ  прикрыто  красками. 

Образъ  Святые  Троицы  штилистовой  въ 
кіотѣ  въ  столярномъ  на  немъ  три  вѣнца 
сцаты  гладкій  и пополемъ  окладъ  серебря- 
ной басемной  золоченой. 

Образъ  Воскресенія  Господня.  Образъ 
Успенія  Пресвятыя  Богородицы. 

Образъ  Чудотворца  Николая  въконостасѣ 
столярномъ  гладкомъ  писанъ  красками 
разными. 

По  лѣвою  сторону. 

Образъ  иіти  листовой  Пресвятыя  Бого- 
родицы Казанскіе  въ  кіотѣ  столярномъ 


вѣнецъ  рѣзной  серебряной  окладъ  басемной 
золоченой. 

Образъ  Одигитрія  Пресвятыя  Богородицы. 

Образъ  Симеона  Богапріимца. 

Образъ  Гурія  и Варсоноѳія  Казанскихъ 
чудотворцевъ  предъ  тѣми  иконами  шесть 
лампадокъ  медныхъ.  Вътрапезѣжъ  по  стѣ- 
намъ и на  столѣ  местныхъ  иконъ  образъ 
Спаса  Вседержителя.  Образъ  Пресвятые 
Богородицы  Бысть  чрево  твое  Святая  трапеза. 

Два  образа  Великомучениковъ  Дмитрія 
и Георгія  при  столѣ  трапезномъ  лампада 
медная  большая. 

Да  вътомъ  же  монастыре  каменного 
строенія  подъ  трапезой  хлѣбня,  поварня 
мукасейня  мучная  полатка. 

Погребъ  выходъ  зимней,  Да  особая  па- 
латка а надъ  нею  два  ледника  каменныхъ. 

Да  каменнагожъ  строенія  властинская 
одна  келья,  шесть  братскихъ  келій. 

Большаца  сторожил  квасоварня  сторож- 
няяжъ. 

Надъ  каменною  палатою  колокольня  на- 
ней  девять  колоколовъ. 

Въ  казенной  кельѣ  имѣется: 

Собранныхъ  съ  монастырскихъ  оброш- 
ныхъ  пустошей  изъ  разныхъ  статей  казен- 
ныхъ монастырскихъ  денегъ  на  лицо  за 
счетомъ  и печатью  казначея  монаха  Се- 
рапіона  сто  рублевъ  которыя  деньги  из- 
древле противъ  прошлыхъ  годовъ  соби- 
рается и употребляется  вътомъ  Слишаровѣ 
монастырѣ  игумену  и казначею  и братіи 
вмѣсто  зажилаго  имъ  въ  раздачу  на  жало- 
ванье также  и намовастырскіе  разные  по 
крайней  мѣрѣ  необходимыя  нужные  рос- 
ходы. 

Посуды  медной. 

Девять  котловъ  кошеварпыхъ. 

Два  квасовареныхъ  пять  противней. 

Двѣ  ендовы  да  ковшъ  квасной  большой. 

Десять  сковородокъ  бѣлыхъ  восемъ  мѣръ 
квасныхъ* 

Тридцать  ставчиковъ  ситеныхъ. 

Братина  мѣдныя  чеканная. 

Шесть  мисъ  оловянныхъ,  двадцать  девять 
тарелокъ,  кружечка  оловянная,  солонка 
оловянная. 
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Кругъ  кельи  и протчаго  каменнаго  строй- 
ства  ограда  каменная  четвероугольная,  кельи 
и ограда  крыты  тесомъ  и дранью. 

Ворота  Святыя  нагостинъ  дворъ  камен- 
ныяжъвъкруги  ихъ  и на  щитахъ  росписано 
стеныя  разныхъ  святыхъ  и цвѣтами  и кра- 
сокъ на  верху  глава  каменная  опоена  бѣ- 
лымъ железомъ  крестъ  железной. 

При  монастырѣ 

Стройство  деревянное. 

Гостивъ  дворъ  внутри  его  имѣются  три 
кельи  съ  чуланомъ  и съсеими  конгошнию 
съсеницею  кругъ  гостина  двора  ограда  и 
вороты  рублены  втарасы  славками  торго- 
вами  при  кельяхъ  огородъ  на  овощи  на 
гостипѣ  дворе  кельм  и ограда  крыты  те- 
сомъ двери  на  крюкахъ'  и петляхъ  же- 
лезныхъ. 

За  гостинномъ  дворомъ  при  монасты- 
рентъ  келья  зборная  мостоваго  сбору  со- 
ломня  овинъ  сушило  баиня  братская  два 
огорода. 

На  дворѣ  скотиицкомъ  двѣ  избы  три 
хлѣва  байня. 

На  конюшнемъ  дворѣ  колья  одна  съ 
сенми  и кретыо  два  хлева  съ  сенницами 
четыре  овина  шесть  мекинницъ. 

Въ  пяти  амбарехъ  деревянныхъ  налиш- 
ішго  хлеба  на  гштомства  и вънредь  буду- 
щей годъ  въ  Лосевѣ  имѣется  быть 

ржи  сто  семъ  четвертей  четыре  четверика. 

овса  девяносто  три  четверти  съосминою. 

Жита  двадцать  девять  четвертей  съос- 
миною. 

Пшеницы  двѣ  четверти  два  четверика. 

Гороху  шесть  четвериковъ. 

Семени  коноплянаго  четверть. 

Гречи  шесть  четвертей. 

Въ  подъмонастырскихъ  и на  поселяхъ  въ 
монастырскихъ  поляхъ  въ  Носовѣ  ероваго 
овса  сто  пятьдесятъ  три  четверти  съос- 
миною, жита  четырнадцать  четвертей  одинъ 
четверикъ. 


Пшеницы  две  четверти  два  четверика. 

Гороху  четверть  семъ  четвериковъ. 

Семени  конопляного  две  четверти. 

Гречи  четверть  пять  четвериковъ. 

Да  въ  прошломъ  году  въ  нынѣшній 
729  г.  въ  посевѣ  было  ржи  шестдесятъ 
три  четверти  и оной  хлѣбъ  върасходѣ 
имѣется  какъ  на  иитомство  такъ  и на  вся- 
кіе монастырскіе  случающіеся  расходы,  а не 
дроваго  хлѣба  лошадямъ  и рогатому  скоту 
на  обыкновенное  употребленіе. 

На  конюшенномъ  дворѣ  лошадей: 

Жеребцовъ  два.  Мереновъ  тринадцать. 
Кобылъ  шесть.  Жеребятокъ  девять. 

При  монастырѣ  на  ономъ  на  поселяхъ 
на  пяти  скотняхъ  дворехъ  рогатаго  скота 
коровъ: 

Дойныхъ  тридцать  одна. 

Аловыхъ  шестнадцать. 

Быковъ  двадцать,  нетелей  двадцать  ма- 
лыхъ телятъ  сорокъ  пять. 

Десять  колодъ  пчелъ. 

Па  оныхъ  скотняхъ  дворехъ  стройства: 

Избъ  пятнадцать.  Хлѣвовъ  десять. 

Погребовъ  четыре.  Акбаровъ  пятнадцать. 
Овиновъ  десять.  М е кин  ницъ  пятнадцать 
Бань  пять. 

Заводы. 

На  неточней  рекѣ  мельница  на  заплате 
при  оной  строенія  анбаръ  двойной  вав- 
смоскіс  четыре  жернова  на  ходъ  при  вся- 
кихъ мельницахъ.  Заводехъ  и приписокъ 
дворъ. 

На  дворѣ  строенія  келья  монашескія 
одна  сараи  одинъ  дворъ  мелниковъ  на 
немъ  строенія  изба  клетью  на  подклете 
хлѣвъ. 

А оная  мельница  по  прежнемъ  Его  Им- 
ператорскаго Величества  указомъ  съ  прош- 
лыхъ лѣтъ  и по  нынѣ  отдается  изоброку 
изаржевы  володимеровой  изъ  канцеляріи 
воеводскаго  правленія. 
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(Къ  дѣлу  № І5$/ізі  Мая  2). 

1.  Переводъ  съ  пиема  Еллшюгречеснаго. 
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Понеже  преждебывшій  Коломенскій  и 
Кошпрскій  Преосвященный  Іоанникій.,  ко- 
торый въ  Россіи  житіе  свое  окончилъ, 
имѣлъ  обѣщаніе  свое  въ  нѣкоторомъ  свя- 
щенномъ монастырѣ  въ  нашей  Епархіи 
игуменомъ  Пресвятыя  Богородицы,  по 
реклу  Аспрангёлу:  надлежитъ  и пожиткамъ 
ево  отданнымъ  быть  въ  означенный  мо- 
настырь, ибо  онъ  тамо  хиротонисанъ  во 
чтеца,  иподіакона,  діакона  и презвитера. 
Сего  ради  втой  обители  труждающіися 
отцы,  отецъ  игуменъ  Ѳеофанъ,  и протчіи 
братіи  представше  предъ  нашимъ  смире- 
ніемъ, и предъ  честнѣйшими  окрестъ  насъ, 
клириками  и началники,  изъявили  своею 
волею  и производнымъ  мнѣніемъ,  что  учи- 
нили они  повѣренными  господина  Димит- 
рія Николаева  сына  Кондика,  и господина 
Паыагіота  Василія,  чтобъ  они  просили 
взять  оставшіе  пожитки  послѣ  вышере- 
ченнаго  Преосвященнаго  Іоанникія  Коло- 
менскаго, елико  обрѣтается  въ  охраненіи 
въ  Святѣйшемъ  Сѵнодѣ,  также  и у прот- 
чихъ  кого  находятся  въ  Россіи,  и чтобъ 
оное  переслали  вреченный  монастырь  Ас- 
прангелу,  ради  номяновенія  Его  безпре- 
станнаго. Того  ради  и мы,  по  изъявленію 
отца  Ѳеоѳана  игумена  того  монастыря 
сбратіею  симъ  представляемъ  во  всякомъ 
правосудномъ  мѣстѣ  господина  Димитрія 
Николаева  Кондика,  и господина  Панагі- 
ота  Василія  истинныхъ  повѣренныхъ  ко 
взысканію  и взятію  въ  Россіи  оставшихъ 
пожитковъ  блаженныя  памяти  Преосвя- 
щеннаго Іонникія  Коломенскаго  и ко  пе- 
ресданію  въ  означенный  монастырь,  и 
никто  неповиненъ  имъ  прекословить  яко 1 
истиннымъ  повѣреннымъ  влицё  взыска- 
теля сущимъ,  чего  для  воизъявленіе  на- 
писано сіе  наше  церковное  писаніе  и дано 
имъ  вобезопаство  1727-го  года  сентября 
въ  К)  день. 

Митрополитъ  Іоаннискій  Іерофей  ут- 
верждаетъ. 


Паносъ  Іеромнимонъ  свидѣтельствую 
вышеписанная. 

Алексій  Керассабъ  свидѣтельствую  вы- 
шереченная. 

Николай  Мазосъ  свидѣтельствую  выше- 
писаяная. 

Паносъ  Ѳеодосіевъ  свидѣтельствую  вы- 
теписанная. 

Анастасій  Караиоаннисъ  свидѣтельствую 
вышеписанное. 

Алексѣй  Іоанновъ  свидѣтельствую  яко 
же  выше. 

Захосъ  Сёлеисъ  свидѣтельствую  яко  те 
выше. 

Афанасій  Гіоепаниотъ  свидѣтельствую 
яко  же  выше. 

Михос/ь  Цукала  свидѣтельствую  яко  же 
выше. 

/2.  Переводъ  списма  Еллиногреческаго . 
Святѣйшему  и великолѣпнѣйшему  священ- 
ному и православному  Сѵноду  Россійскому 
до  земное  поклоненіе  возсылаемъ . 

Тяжекъ  воистину  плѣнъ,  и зѣло  тру- 
денъ и иго  его  неудобносимо:  увы!  а паче 
егда  кто  плѣненъ  въ  народъ  чуждъ  и су- 
ровѣйшъ.  И аще  всякому  плѣнъ  тяжекъ, 
то  колми  паче  іереомъ  и монашествующимъ 
ихъ.  Издревле  бо  божественныя  и священ- 
ныя монастыри  внѣ  градовъ  ради  тихости 
созидахуся,  а нынѣ  сіе  всякаго  смущенія 
и мятежа  ходатайственно:  ибо  всякъ  путе- 
шествующій отчуждыхъ,  въ  монастырех'ь 
упокоенія  и довольства  требуетъ:  и быша 
доми  молитвенній  не  доми  купленій,  по 
писанію:  но  нечестивыхъ  и варваровъ  жи- 
лища, оле  бѣдства  православныхъ,  сему 
игу  имы  уже  подвержени  есмы  и Богу 
свѣдущу,  что  со  многими  трудами  и тмо- 
числееными  поты,  и многочисленнымъ  иж- 
дивеніемъ собираемъ  доходы  нашего  мо- 
настыря. И сіе  не  токмо  на  свое  содержа- 
ніе, но  паче  ради  тирановъ,  яко  же  речсся, 
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кто  начислитъ  укоризны,  побои,  узы,  п 
протчія  мученія,  яже  почти  на  всякъ  день 
претерпѣваемъ,  и кто  не  восплачетъ,  яко 
же  иногда  Іереміа  пророкъ  о Іерусалимѣ. 
Но  напоминающе  Господне  слово,  то  есть 
яко  тѣсенъ  и прискорбенъ  путь,  утѣшаем- 
ся уповающе  обрѣсти  малое  души  упокое- 
ніе, за  превеликій  тѣла  мятежъ.  Тѣмъ  же 
боящеся  послѣднія  бѣды,  умыслихомъ  при- 
бѣгну ти  къ  милосерднымъ  щедротамъ  Ва- 
шего Святѣйшества,  и молимъ  степлыми 
слезами  во  еже  пріяти  насъ  милостивымъ 
окомъ  и отеческою  любовію,  прошеніе  же 
наше  Святѣйшій  и священный  соборе  сіе 
есть;  понеже  Архіепископъ  Іоанникій 
преждебывшій  Коломенскій  и Коширскій 
(который  человѣколюбіемъ  и призрѣніемъ 
Императорскаго  Величества  почтенъ  былъ 
чему  достоинъ)  прежде  архіерейства  былъ 1 
въ  нашемъ  братствѣ  тако  яко  хиротони- 
сана. бысть  въ  нашемъ  монастырѣ,  ипо- 
діакономъ, діакономъ,  и презвитеромъ,  и 
ради  многихъ  напастей,  кои  тогда  слу- 
чались, посланъ  былъ  отъ  братства  въ 
иные  край  ради  милостыни,  и отѣхавъ  въ 
здѣшнія  страны,  получить  Богомъ  лучшую 
часть  и божескую  иомощъ,  и неисполынвъ 
обѣтовъ,  яко  же  обѣщася  сохранит  по- 
мощи. священной  обители,  исполнилъ  об- 
щій долгъ  и преставися  въ  небесныя  оби- 
тели, просимъ  Вашего  христоподражатель- 
наго  и человѣколюбнаго  залога,  повелѣть 


' отдать  къ  намъ  въ  монастырь  нашъ  убо- 
гій елико  осталось  послѣ  Его  Преосвя- 
щенства собственныхъ  Его  вещей  Преосвя- 
щеннаго Іоанникія  и тако  исполнятся 
обѣты  покойнаго  оного  Преосвященнаго 
Іоанникія  стон  у дуж е и м ы п ослѣднѣ  й ш і й 
обряшемъ  всихъ  злополучнѣйшихъ  време- 
нѣхъ  малую  нѣкую  помощъ  и облегченія 
тяжкаго  бремене,  еще  насъ  усрѣтаетъ  Ваше 
же  христоподражательное,  и человѣколюб- 
пое  на  насъ  призрѣніе  возимѣетъ  мздовоз- 
дателышцу  Приснодѣву  Богородицу  Марію, 
и Единороднаго  Ея  Сына  Господа  Нашего 
Іисуса  Христа,  и о семъ  имамы  церковное 
свидѣтсльствоваеное  писаніе  отъ  Преосвя- 
щеннаго митрополита  Іоаннійскаго  госпо- 
дпна  Іерофея,  собственныхъ  намѣстниковъ 
господина  Димитрія  Николаева,  Конднка, 
и господина  Панагіота  Василія,  къ  вос- 
пріятію оныхъ  вещей  въ  руки  ихъ.  А 
они  имутъ  попеченіе  переслать  къ  намъ 
съ  добрымъ  и вѣрнымъ  человѣкомъ  да 
стяжутъ  и они  поминовеніе  по  себѣ.  О 
семъ  молимъ  я просимъ  Вашего  человѣ- 
колюбія лрипадающе  къ  ногамъ  вашимъ 
яко  поелѣдпѣйшіи  раби. 

1727  г.  сентября  10. 

Вашего  милосердія  послѣднѣйшій  рабъ 
Ѳеофанъ  іеромонахъ  игуменъ  священныя 
обители  Богородичны  зовомыя  Аспрангѳлу, 
и сущія  со  мною  братія. 


IV. 

(Къ  Лб  ІвуІ7а  Мая  13). 


Вѣдомость  что  чего  въ  Болтомъ  Успенскомъ  соборѣ  праосмотрѣ  сего  730  году  сверхъ 

осмотру  прошлою  725  году  явилось. 


Ковчезецъ  четвероуголво  серебряно  вы- 
золоченъ внемъ  положены  часть  мощей 
благовѣрнаго  царевича  Димитрія  около  мо- 
щей обнизано  крупнымъ  жемчугомъ,  а по 
щету  тритцать  три  зерна,  внутри  на  цкѣ 
по  ѳиниѳѣ  написаны  образъ  ево  благовѣр- 
ного  царевича  Димитрія  въ  моленіи  пред- 
стояще предъ  Спасителевымъ  образомъ 


наверху  цки  вырезаны  кроетъ  осмикопечію 
а оно  ковчегъ  изнутри  и сверхъ  вызояочешь. 

Двои  рипиды  серебряные  въ  томъ  числѣ 
у однихъ  круги  серебряные  прорезные  на 
кругахъ,  по  девяти  пуклей  на  сторонѣ  въ 
томъ  числѣ  на  среднихъ  вычеканено  образъ 
Спасителевъ  и Пресвятыя  Богородицы 
Іоанна  Предтечи  а на  другой  сторонѣ  въ 
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средииежч,  Пресвятыя  Богородицы  Знаменія, 
вверху  и внизу  и но  сторонамъ  на  пуклежъ 
вычеканены  херувимы  и серафимы,  между 
ими  съ  одной  стороны  Евангелисты,  а здру- 
гой  разные  Святые,  подъ  кругомъ  на  за- 
кренахъ  па  кружкахъ  вычеканены  образы 
святыхъ  подзакрѣпками  яблоки  граненые 
сканной  работы  позолочены  внихъ  въ  гвез- 
дахь  камее ьё  разныхъ  цветовъ  въ  томъ 
числѣ,  у одной  появилось  шести  а у дру- 
гой четырехъ  камней  на  рукоятіяхъ  по 
два  яблока  граненые  вызолочены,  да  но 
три  глаткихъ  рукояти  о четырехъ  эвенахъ 
вѣсу  написано  на  одно  пять  фунтовъ  дват- 
цать  три  золотника,  на  другой  пять  фун- 
товъ осмнатцать  золотниковъ. 

У другихъ  круги  серебряные  по  мѣстамъ 
вызолочены  въ  нихъ  херувимы  чеканные 
золоченые  съ  сіяніемъ  рукояти  о четырехъ 
звонахъ  подъ  кругами  яблоки  глаткіе,  да 
по  три  яблока  чеканные  въ  томъ  числѣ 
на  одной  одного  всего  а у другой  половины 
яблока  нея  вилось  на  нихъ  написано  вѣсу 
на  одной  семь  фунтовъ  пятдееятъ  три  золот- 
ника сполу золотникомъ,  на  другой  шесть 
фунтовъ  тритцать  золотниковъ. 

Образы 

Надъ  сѣверными  дверями  три  образа 
Спасителевъ  Богородиченъ  Николая  Чіодо- 
творца  въ  окладахъ  серебряныхъ  венцы  и 
оплечье  серебряное  счерныо  а поля  басем- 
ные  вызолочены  въ  кіотѣ  флимованномъ 
вызолочсыомъ. 

Образъ  Пресвятыя  Богородицы  отливной 
вызолоченъ  внемъ  вѣсу  дватцать  одинъ 
золотникъ  серебряной. 

Кресты 

Крестъ  золотой  съ  мощами  разныхъ 
святыхъ  съ  каменьями  четвероконечно  въ 
не  мл,  четыре  камня  въ  гнездахъ  яхонтовъ 
лазоревыхъ  наверху  четыре  зерна  бурмиц- 
ки  хъ. 

Крестъ  золотой  паленкой  внемъ  четыре 
искры  яхонтовые  да  пятая  изумрудная. 

Крестъ  серебряной  съ  ѳиниѳтыо  и съ 
чернью  внемъ  хрусталныхъ  двенатцать. 

Крестъ  серебряной  по  мѣстомъ  вызоло- 
ченъ на  немъ  распятіе  накладное  внемъ 
вѣсу  фунтъ  два  золотника. 


Крестъ  серебряной  моіцми  на  немъ 
распятіе  накладное  ввозглавіи  нерукотво- 
ренпо  образъ  надл,  распятіемъ  ангели  гос- 
подни, а но  сторонамъ  образы  Богородицы, 
да  Іоанна  предтечи  съ  протчпми  около  того 
креста  на  закрепкахъ  восемь  зеренъ,  ка- 
фимъ  коихъ  ввозглавіи  въ  серебряномъ 
гнездѣ  бирюза. 

Крестъ  серебряной  съ  финифтью  около 
ево  по  концамъ  надъ  сіяимп  шесть  жем- 
чюженъ. 

Крестъ  раковинной  обложенъ  серебромъ 
сканного  дѣла,  около  ево  въ  гнездахъ  двѣ 
бирюзы,  да  лаллкъ  да  еемяатцать  жемчю- 
жянъ  на  опенкахъ  ввозглавіи  того  креста 
зерно  бурмицкое. 

Крестъ  ентарной  на  немъ  нерукотворен- 
пой  образъ  обложенъ  серебромъ,  возглавіе 
отъ  креста  серебряное  малое  внемъ  вл> 
гнездѣ  бирюза. 

Крестъ  серебряной  сканного  дѣла  на  немъ 
респятіс  внемъ  въ  гнездахъ  двѣ  винисы, 
да  два  суровика  ввозглави  зерно  бурмиц- 
кое въ  гнездѣ  на  закрѣпахъ  двѣ  жемчю- 
ЖИІІЫ. 

Крестъ  серебряной  сканного  дѣла  на  немъ 
въ  гнездахъ  раковина,  бирюза  да  три  камня 
простыхъ  да  ввозглавіи  бирюза. 

Да  крестовъ  же  малыхъ,  и болшихъ  золо- 
ченыхъ и бѣлыхъ  дватцать  три  да  распя- 
тіе на  кругу  серебрянноыъ  внихъ  вѣсу 
тритцать  золотниковъ. 

Репѣекъ  неболшой  серебряной  сканного 
дѣла  золоченъ  внемъ  въ  гнездахъ  три 
венисы  да  бирюза  да  на  опенкахъ  три  зерна 
кафильскихъ. 

Паникадило  мѣдное,  что  у сѣверныхъ 
церковныхъ  дверей,  о четырехъ  партамен- 
тахъ,  подшандалами  блюицы  лощапные 
вверху  въ  главѣ  гербы  россійской  двоеглав- 
ной. 

Венцы 

Собраза  венецъ  золотой  ветхой  и другихъ 
девять  штучекъ  золотыхъ  же  ветхихъ  въ 
нихъ  вѣсу  сорокъ  пять  золотниковъ  а съ 
которого  о томъ  неизвѣстно. 

Двои  венцы  серебряные  вызолочены  ко- 
торые бываютъ  при  вѣнчаніи  вѣсу  внихъ 
два  фунта  сорокъ  восемь  золотниковъ. 
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Ковчеги 

Ковчежецъ  серебреной  въ  которомъ  вла- 
гался крестъ  неболшой  котораго  креста  въ 
немъ  нѣтъ  а въ  томъ  ковчежцѣ  вѣсу  и съ 
хрусталнош  затворкою  девяносто  три  золот- 
ника. 

(Сеи  ковчегъ  написанъ  здѣ  напрасно  для 
того  что  нашісанъ  въ  прежней  описи). 

Серги 

Серги  золотые  а въ  нихъ  дватцать  два 
алмаза  въ  нихъ  посрединѣ  по  одному  изу- 
мруду подними  по  три  ряды  крупного  шем- 
чюгу  кафимского  въ  срединѣ  шесть  изум- 
родцовъ  на  концахъ  шесть  же  изумрудцовъ 
закреплены  зернами  бурмицкими  въ  томъ 
числѣ  два  зерна  кафимскихъ  въ  нихъ  во 
всѣхъ  вѣсу  тритцать  четыре  золотника. 

Серга  серебреная  лапачкою  въ  ней  осына- 
тцать  олмазовъ. 

Серги  золотые  съ  финифтью  на  нихъ 
восемь  изумрудцовъ  исподвѣсы  закреплены 
же мчюшным и зернами . 

Серги  золотые  съ  финифтью  внихъ  два 
изумруда  сквозныхъ  подъ  ними  въ  гнез- 
дахъ  по  пяти  искоръ  изумрудныхъ  червча- 
тыхъ  на  нихъ  же  въ  привѣсахъ  и въ 
закрѣпахъ  четырнатцать  зеренъ  гурмыш- 
екихъ. 

Серги  золотые  внихъ  два  яхонта  лазо- 
ревыхъ у нихъ  въ  привѣсахъ  четыре  зерна 
бурмицкихъ  да  два  изумрудца  закреплены 
зернышками  жемчюжными. 

Серебреныхъ  разныхъ  болшихъ  и малыхъ 
теснатцетеры  серги  съ  каменьями  и жем- 
чюгами. 

Ризы. 

Обьярь  серебреная  золотая  оплечья  бар- 
хатъ червчатъ  низано  крупнымъ  и мелкимъ 
жемчюгомъ  въ  срединѣ  крестъ  жемчюжной 
обнизанъ,  и по  мѣстамъ  зерны  въ  томъ 
числе  зерно  нѣтъ  три  изумруда  въ  гнѣз- 
дахъ два  въ  золотыхъ  а третей  въ  сере- 
бреномъ да  двенатцать  изумрудцевъ  скроз- 
ныхъ  въ  кресте  и около  креста  въ  мѣстахъ 
да  яхонтъ  красной  въ  гнезде  золотомъ  лалъ 
китайской  въ  золотомъ  гнезде  да  лалъ 
китайской  же  въ  гнездѣ  корка  яхонтовая 
въ  гнездежъ  да  ещежъ  корка  яхонтовая 


въ  гнездѣ  лалъ  водокшанской  скрозной 
посрединѣ  креста  яхонтъ  Лазаревой  въ 
гнезде  золотомъ  звезда  того  жъ  бархота 
обнизано  жемчюгомъ  въ  серединѣ  камень 
зеленой  просто  опушено  отласомъ  краснымъ 
поверхъ  ево  круживо  золото  съ  серебромъ 
згородами. 

Обярь  серебреная  по  ней  купчики  золо- 
тыя и травы  разныхъ  шелковъ  оплечье 
шито  золотомъ  и серебромъ  по  черному 
бархату  крестъ  и звезда  червчатою  бархоту 
подклатка  дороги  желты  ветхи. 

Двои  камчатые  осиновые  оплечье  шитое 
золотомъ  и серебромъ  по  черному  бархату 
крестъ  и звѣзда  такіе  жъ  подолники  у 
однихъ  тафта  полосатая  у другихъ  дороги 
двоелишвые  подложены  крашениною. 

Зеленые  комчатые  оплечье  шито  золо- 
томъ и серебромъ  но  черному  бархоту 
крестъ  и звѣзда  червчетого  бархоту  подол- 
никъ  камчатой  лимонной  подкладка  краше- 
нинная лазоревая. 

Трои  ризы  камчатые  бѣлые  оплечье  бар- 
хотъ  алой  около  ево  кружива  золото  съ 
серебромъ  городами  широкое  наподолники 
зеленые  отласные  подложены  холстомъ 
бѣлымъ. 

Ризы  штофные  коришневого  цвѣту  оп- 
лечье обярь  серебреная  съ  стравками  раз- 
ныхъСшелковъ  обложено  голуномъ  золотымъ 
крестъ  и звѣзда  тоже  обяри  подолникъ 
камка  зеленая  подпушено  дорогами  поло- 
сатыми подкладка  крашенинная  гвоздишная. 

Ризы  персицкой  изорбажъ  дву  лишной 
травки  золото  съ  серебромъ  и сразными 
телки  оплечье  обяринные  дымчатые  крестъ 
и звезда  такіежъ  подолникъ  отласъ  желтой 
подпушенъ  тафтой  зеленой  подклатка  краше- 
нина вишневая. 

Ризы  обяринные  бѣлые  оплечье  изорбажъ 
красной  по  немъ  травы  золотые  крестъ  и 
звезда  тогожъ  изорбажу  подолникъ  камка 
красная  подкладка  холстинная  бѣлая. 

Ризы  бархотные  красные  оплечье  штаф- 
ное  по  желтой  землѣ  травы  разныхъ  шел- 
ковъ крестъ  и звѣзда  такое  жъ  около  оп- 
лечья круживо  серебреное  згородами  подол- 
никъ тафты  травчетой  желто  по  верхъ  ево 
круживо  згородами  подпушенъ  зенденью 
зеленою  подклатка  желтая. 
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Ризы  бархотные  алые  вмѣсто  оплечья 
круживо  широкое  золотое  и серебреное 
крестъ  и звѣзда  серебреное  жъ  подолеикъ 
золеной  обяринной  подклатка  крашенинная 
желтая. 

Поручи. 

Питеры  поручи  штофъ  золотной  по  мали- 
новой землѣ  на  нихъ  крестъ  нашиты  позу- 
ментъ серебреной  обярь  серебреная  травче- 
тая. 

Четверы  поручи  штофъ  золотной  съ  травы 
по  бѣлой  землѣ  кресты  позументу  золот- 
исто опушены  штофомъ  золотымъ  травче- 
тымъ  у нихъ  пугвида  серебреная. 

Поручи  отласъ  бѣлой  травы  золотые  и 
шелковые  кресты  позументъ  золотой  у нихъ 
двѣ  пуговицы  ветхи. 

Поручи  изорбажъ  серебреной  съ  травы 
золотыми  кресты  и опушка  отласа  алаго 
шесть  пуговицъ  серебреныхъ. 

Поручи  изорбавъ  золотной  съ  крестами 
а вкругъ  крестовъ  слова  Іисусъ  Христосъ 
ника  нанихъ  кресты  и опушка  камка  жел- 
тая десять  пугвицъ  мѣдныхъ  золочены. 

Поручи  отласъ  красной  по  немъ  травы 
золотые  на  нихъ  кресты  и опушка  позу- 
ментъ боровчатой  десять  пугвицъ  серебре- 
ныхъ. 

Троп  поручи  бархату  турецкаго  золотного 
на  двухъ  кресты  и опушка  позументъ 
баровчатой  на  трехъ  кресты  и опушка 
серебреные  позументъ  тринатцать  пугвицъ 
енолу  серебреные. 

Поручи  бархотъ  осинавой  на  нихъ  кресты 
и опушка  камка  красная  девять  пугвицъ 
мѣдныхл>  вызолочены. 

Поручи  отласъ  вишневой  по  немч>  травки 
черные  кресты  и опушка  отласъ  осиновой. 

Поручи  шиты  золотомъ  и серебромъ  и 
чернымъ  телкомъ  на  нихъ  кресты  выни- 
заны камушками  зелеными  простыми  на 
нихъ  половинчатыхъ  зеренъ  по  пятпатцати 
да  два  мѣста  порозжихъ. 

Стихари. 

Обьярь  золотная  травчетая  по  желтой 
землѣ  оплечье  бархотъ  красной  на  немъ 
шиты  напреди  два  Ангела  назади  десусы 
шиты  золотомъ  и серебромъ  обнизано  жем- 
ч югомъ  на  томъ  же  оплечье  дватцать 


четыре  дробницы  серебреные  вызолочены  о 
крестъ  а въ  немъ  пять  дробницъ  съ  лицами 
обнизаны  жемчюгомъ  подолникъ  отласъ 
красной  а по  немъ  травы  золотые  и сере- 
бреные на  подолнике  отласъ  полосатой 
отравы  золотыми  подпушенъ  камкой  жел- 
тою подложенъ  камкой  осиновой. 

Стихарь  обярь  зеленая  оплечья  и нару- 
кавьи  обярь  золотная  страны  серебреными 
и золотыми  нугвица  серебреная  наподол- 
никъ  отласъ  красной  подпушка  дорогилная 
подложено  киндякомъ  синпмъ. 

Епитрахили. 

Епитрахиль  обярь  золотная  ердань  и 
опушка  отласъ  красной  обложены  кружи- 
вомъ  серебренымъ  згородами  внизу  бахрома 
серебреная  зблесками  на  ней  шесть  крестовъ 
въ  нихъ  въ  серебреныхъ  гнѣздахъ  камушки 
разные  простые  около  тѣхъ  крестовъ  обни- 
зано мелкимъ  въ  одну  нить  въ  томъ  числѣ 
въ  одномъ  кресте  вереди  круга  серебреного 
пѣтъ:  трипатцети  пугвицъ  серебреныхъ 
сканпого  дѣла  подложена  камкою  желтою. 

Епитрахиль  изорбажъ  зеленой  по  ней 
травы  золотые  ердань  и опушка  и кресты 
і отласу  алого  девятнатцеть  пугвицъ  сере- 
бреные вызолочены  шесть  кистей  шелко- 
выхъ съ  серебромъ. 

Орари: 

Четыре  ораря  обярь  брусничная  на  нихъ 
кресты  и опушка  отласъ  алой  ветхи. 

Орарь  обярь  золотная  по  малиной  землѣ 
і опушка  матерія  серебреная  кресты  позу- 
ментъ серебреной  шесть  кистей  серебре- 
1 ныхъ  и золотыхъ  пугвица  серебреная. 

Орарь  обярь  насыпная  таумнной  цвѣтъ 
| на  немъ  кресты  и опушка  отласъ  зеленой 
! шесть  кистей  шелковыхъ. 

Три  ораря  зеленой  тафты  съ  тремя  по- 
лосками чешуйчетыми  кресты  на  нихъ  по- 
зументу золотного  по  концамъ  круживцо 
узинкое  збахромою  серебреною  у одного 
пугвица  серебреная. 

Орарь  отласу  василковова  но  немъ  травы 
золотые  на  немъ  кресты  позументу  золотого 
опушка  золотная  по  концамъ  кружевцо 
узенкое  збахромою. 
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Орарь  изорбавъ  гвоздишного  цвѣту  по 
немъ  травы  золотные  и серебреные  па  немъ 
кресты  и опушка  рудожелтыя  пугвпца  се- 
ребряная. 

Иабедершікп: 

Набедериикъ  отласной  красной  ш итъ 
внизу  золотомъ  и серебромъ  въ  срединѣ 
крестъ  низанъ  бурмицкими  верны  въ  томъ 
числѣ  трехъ  зеренъ  нѣть  тритцать  три 
изумруда  внизу  трптцеть  шесть  кампевъ 
простыхъ  въ  гнѣздахъ  серебреныхъ  три- 
тцать семь  камышковъ  обложены  клете- 
ш комъ  серебренымъ  веревочкою  подъ  нпмп 
бахрама  серебреная  по  краямъ  обложена 
круживомъ  золото  съ  серебромъ  городоч- 
нами  подложено  дорогами  желтыми. 

Набедериикъ  бархатъ  гладкой  вишневой 
на  немъ  нашита  обярь  травчетая  подъ  нимъ 
бахрама  золото  съ  шелкомъ. 

Пеленъ: 

Пелена  бархоту  рытова  золотова  стравы 
мѣрою  длина  поднята  аршина  гюперегъ 
девять  вершковъ  бсскреста. 

Пеленъ  и покрововъ  болпшхъ  и малыхъ 
разныхъ  бархотныхъ  и другихъ  матерей 
двацеть  ветхи. 

Нелепа  середина  бархотъ  таусинной  обло- 
женъ бархотокъ  цвѣтнымъ  золотымъ  па 
срединѣ  значитъ  что  былъ  нашитъ  крестъ 
но  мѣстамъ  значитъ  дватцать  одна  дроб- 
ница около  ево  слова  Іисусъ  Христосъ 
значитъ  вынизана  токмо  нынѣ  дробницъ 
и обнизи  нѣть. 

Пелена  малая  средина  бархоту  червчатого 
ззолотомъ  опушена  бархотомъ  турецкимъ 
зеленымъ  золотнымъ  вереди нѣ  крестъ  осми 
конечной  кроживоковаиого  золота  подло- 
женъ камкою  красною  чешуйчетою  длиною 
три  четверти  подеретъ  три  жъ  четверти 
съ  вершкомъ. 

Пелена  привѣсная  бархоту  турецкого 
разныхъ  цвѣтовъ  а въ  ней  вшито  бархоту 
красного  гладкого  пять  мѣстъ  мѣрою  та 
пелена  вдлину  цолдевята  аршина  поперегь 
аршинъ  пять  вершковъ  подложена  зень- 
денью  синѣю. 

Пелена  налойная  перемѣтная  штофу 
алого  съ  тремя  бѣлыми  полосами  и съ  че- 
тырми  коемками  золотыми  крестъ  позу- 


ментъ золотной  но  концамъ  бахрама  золот- 
ная  подложенъ  киндякомъ  коришневымъ 
мѣрою  въ  длину  четыре  аршина  бездву 
вершковъ. 

Двѣ  пелены  желтые  кутняные  безъ  под- 
кладокъ по  два  іюлотиихца  на  нихъ  кресты 
нашиты  отласные,  алые. 

Пелена  отлаеъ  турецкой  травчетой  золо- 
томъ ветхой  по  красной  землѣ  на  немъ 
два  креста  съ  подножіемъ  нашито  круншво 
кованое  (сія  пелена  написана  здѣ  напрасно 
для  того  что  написана  въ  прежней  описи). 

Завѣсъ  въ  три  полотнища  камчатной 
красной  мелко  травчетой  длиною  зазворо- 
томъ  въ  полчетверти  аршина. 

Завѣсъ  камчатой  красной  ветховой  въ 
два  полотнища. 

Скатертей; 

Скатерть  настолная  разныхъ  шелковъ 
въ  срединѣ  по  бѣлой  землѣ  а по  сторонамъ 
по  желтой  землѣ  бесігодкладки  въ  длину 
четыре  аршина  съ  четвертью  ветха. 

Скатерть  настолная  что  настилается  подъ 
святыя  мощи  въ  великій  пятокъ  средина 
тафта  дволишневая  а по  краямъ  съ  обѣихъ 
сторонъ  тафта  желтая  въ  срединѣ  но  тафтѣ 
желтой  нашитъ  крестъ  съ  подножіемъ 
тафты  дволишневой  а по  сторонамъ  ево  съ 
подножіемъ  же  нашиты  два  креста  тафты 
желтой  по  сторонъ  тѣхъ  крестовъ  вшито 
по  мѣсту  желтой  тафты  подложена  та  ска- 
терть холстомъ  бѣлымъ. 

Двѣ  губы  большіе  одна  шапкою  а другая 
съ  рукояткою. 

Два  кошелка  что  вбираютъ  въ  церкви 
дачи  одинъ  красной  по  немъ  позументъ 
| серебреной  (другой  черной  по  немъ  позу- 
ментъ серебреной)  другой  черной  по  немъ 
позументъ  золотной  бархатныя  у нихъ 
ободки  серебреные  съ  рукоятками  сере- 
бренымъ жъ  чеканными  у нихъ  два  коло- 
кол ца  мѣдныхъ. 

Бархоту  рытого  черного  мелко  травче- 
того  сшито  въ  четыре  полотнища  вдлину 
безчетверти  въ  три  аршина  а поперегь 
два  аршина  ветхъ. 

Бархоту  полосатого  ветхого  въ  ширину 
полъ  аршина  длиною  въ  четырехгь  лоску- 
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тах'ь  чстырнатцсть  аршинъ  бездву  верш- 1 
ковъ  подложено  китайкою  красною, 

Бархоту  жъ  полосатого  зеленого  зжол- 
тымъ  мѣрою  въ  длину  четыре  аршина  пять 
вершковъ  поперекъ  три  четверти  подложено 
крашениною  синѣю. 

Камки  рудожелтой  ветхой  сшито  въ  два 
полотнища  мѣрою  въ  длину  въ  три  аршина 
и в'ь  пять  вершковъ. 

Кофтъ  серебреной  въ  немъ  вызолочено 
и ручка  и на  носу  пугвица  чеканная  вы- 
золочена въ  срединѣ  въ  ковшѣ  травка  рез- 
ная круглая  около  ево  подпись  въ  четырехъ 
мѣстахъ  «1720  г » году  построилъ  сей  ковшъ 
в'ь  соборную  и апостолскую  церковь  Пре- 
святые Богоматере  Честнаго  Ея  Успенія 
смиренный  Игнатій  митрополитъ  Сарскій 
и Подонекій  на  немъ  подписано  одинъ 
фунтъ  пять  десятъ  восемь  золотниковъ. 

Яхонтовъ  лазоревыхъ  девятнадцеть  въ 
томъ  числѣ  три  камня  въ  гнездахъ  сере- 
бреныхъ да  шесть  изумрудовъ  въ  томъ 
числѣ  одинъ  въ  гнѣзде  серебряномъ. 

Два  яхонта  червчатыхя»  въ  томъ  числѣ 
одинъ  въ  гнѣзде  золотомъ  съ  финифтью. 

Три  лалика  въ  томъ  числѣ  одинъ  въ 
гнезде  серебреномъ. 

Три  зерна  жемчюжныхъ  болшихъ  поло- 
винчатыхъ въ  томъ  числѣ  одинъ  въ  гнезде 
серебреномъ. 

Одинъ  баусъ  болшой. 

Кисть  жемчугу  за  печатью  въ  немъ  вѣсу 
оемнатцеть  золотниковъ  съ  полузолотникомъ 
въ  томъ  числѣ  и печать. 

Жемчюгу  кафимскаго  крупного  снизано 
на  проволокѣ  семьдесятъ  зеренъ  вѣсу  въ 
нихъ  пять  золотниковъ  двѣ  четверти. 

Жемчюгу  жъ  крупного  и средняго  семь- 
десятъ зеренъ  вѣсу  въ  немъ  полтора  зо- 
лотника. 

Три  ожерелья  жемчгожного  крупного  и 
мѣлкого  жемчюгу  одно  въ  вершокъ  другое 
въ  три  вершка  третье  въ  полтретья  вершка. 

Отъ  лампадъ  тритцать  девять  трубокъ 
яблоко  серебреное  съ  крючкомъ  и другова 
серебреного  лому  семь  фунтовъ  тритцать 
три  золотника;  серебра  старыхъ  окладовъ 
вѣсомъ  два  фунта  четыре  золотника. 

Семь  хрусталниковъ  на  серебреныхъ 
спенкахъ. 


Солонка  серебреная  въ  ней  вѣсу  пшена- 
тцеть  золотниковъ. 

Восемь  дробницъ  пряшка  отъ  пояса  се- 
ребреные въ  нихъ  вѣсу  тритцать  шесть 
золотниковъ. 

Обручъ  отъ  лампады  серебреной  вѣсу  въ 
немъ  сорокъ  семь  золотниковъ. 

Два  червонца  одинъ  дву  рублевый  и 
другой  иностранной  три  талера  въ  томъ 
числѣ  одинъ  золоченой. 

Колцо  золотое  неболшое. 

Два  кувшгшца  хрусталные  обложены 
серебромъ  съ  чернью  съ  руковятками  вы- 
золочены съ  крышками  серебреными  жъ 
лощатыми  искоторыхъ  въ  день  Воздвиже- 
нія Честного  Креста  обливаютъ  Честный 
Крестъ  радостамою. 

Изарбавъ  по  лазоревой  землѣ  въ  крут- 
кахъ кресты  между  ими  херувимы  и сера- 
фимы ветхой  мѣрою  длины  три  аршина 
беспяти  вершковъ  поперегь  аршинъ  пять 
вершковъ. 

Покровъ  въ  два  полотнища  кутни  крас- 
ной на  пей  нашитъ  крестъ  съ  подножіемъ 
шелковой. 

Чаходъ  желтой  тафтяной  въ  длину  два  ар- 
шина сверткомъ  поперегъ  аршинъ  съ  верш- 
комъ ветхъ  подложенъ  зендеиью  лазоревою. 

Двѣ  подушки  матеріи  золотой  въ  томъ 
числѣ  одна  болтая  на  ней  четыре  жъ 
кисти  золотыхъ  небел ш ихъ  насканнсе  дѣло 
около  тѣхъ  двухъ  подушекъ  обшито  кру- 
гомъ веревкою  золотою. 

Двѣ  подушки  бархатные  съ  стульевъ 
обложены  позументомъ  золотнымъ. 

Ящикъ  мѣрою  въ  длину  безъ  вершка 
аршинъ  а поперегь  девять  вершковъ  вл> 
немъ  всякіе  лоскутья  разныхъ  матерей 
ветхи  тутъ  же  оплечье  съ  ризъ  золотое  по 
черному  бархоту  ветхой  камки  осиновой 
новой  безъ  четверти  три  аршина  лоскутъ 
кевящетой  треуголной  а въ  немъ  четыре 
полотнища,  два  отласу  зеленаго  до  осино- 
вого а два  камчатныхъ  желтой  да  лазоре- 
во лоскутъ  тафты  дволипшевой  сшито  въ 
два  полотнища  мѣрою  съ  четвертью  аршинъ, 
лоскутъ  треуголво  болше  въ  немъ  пять 
лоскутовъ  сшивныхъ  три  камчатныхъ* 
красной,  лимонной,  лазоревой  да  два  атлас- 
ныхъ осйново  да  зеленой. 
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Шеснатцать  винисъ  въ  томъ  числѣ  двѣ 
въ  гнездахъ  серебряныхъ  да  еще  третья 
въ  золотомъ  гнѣзде. 

Въ  ризницѣ  два  ящика  долгихъ,  а въ 
нихъ  трава  вайя  по  щету  въ  одномъ  две- 
натцать  а въ  другомъ  тожъ  число. 

Воску  въ  ризнице  жъ  болшихъ  тритцать 
четыре  круга  что  въ  серебряные  чаши  на- 
ливаются остаточные,  да  двѣ  свѣчи  бол- 
шіе  восчаные  да  стулъ  вощаной  болшой. 

Свѣчъ  вощаныхъ  болшихъ  и малыхъ 
семьсотъ  девяносто  пять  свѣчъ. 

Воску  жъ  два  куля  болшихъ  напримѣръ 
четвериковъ  зъ  двенатцать. 

Ладону  въ  пяти  куляхъ  коаѣешныхъ  на- 
сыпаны полные. 

Разныхъ  паникадилныхъ  мѣдныхъ  сред- 
никовъ и блюдцовъ  и шандановъ  и вѣтей 
восемьдесятъ  шесть. 

Краснаго  сукна  въ  одномъ  куску  длиною 
двенатцать  аршинъ  десять  вершковъ,  а 
поперегъ  въ  одномъ  концѣ  аршинъ  да  два 
вершка  въ  другомъ  и спришивнымъ  пол- 
тора аршина. 

Во  второмъ  кускѣ  сшито  вдвое  въ  длину 
пол  четверти  аршина,  а поперегъ  бесчетвсрти 
четыре  аршина. 

Сукна  жъ  красного  остатокъ  длина  бес- 
четверти  два  аршина,  а поперегъ  аршинъ 
съ  четвертью. 

Сукна  жъ  красного  въ  длину  мѣрою  че- 
тыре аршина  шесть  вершковъ  поперегъ 
два  аршина  безъ  дву  вершковъ. 

Да  въ  нижней  ризнице  сукна  остатокъ 
красного  четыре  аршина  съ  четвертью. 

Въ  другомъ  остаткѣ  сукна  четыре 
аршина  съ  четвертые. 

Въ  третьемъ  остаткѣ  сукна  три  аршина. 

Да  въ  той  же  ризницѣ  въ  коробачке 
метекъ  денегъ  запечатанъ  съ  ѣрлыкомъ. 
а въ  томъ  ерлыке  написано,  всемъ  мешкѣ 
государевыхъ  дазоретныхъ  денегъ  сто  пят- 
надцать рублевъ  десять  копѣекъ. 

Четыре  ковра. 

Шесть  войлоковъ  сверху  обшиты  сукномъ 
краснымъ  а снизу  холстиною. 

Да  въ  той  же  ризницѣ  сундукъ,  а въ 
немъ  мѣдная  кадь  здвумя  скобами  мѣд- 
ными мѣрою  напримѣръ  въ  два  чет- 
верика а въ  кругъ  той  кади  накладено 


свѣчъ  болшихъ  восковыхъ  по  щету  двѣсти 
сорокъ. 

Въ  той  же  ризнице  въ  деревянномъ  бол- 
томъ футлярѣ  фонарь  болшей  слюдяной 
о двееатцети  стонахъ  обложенъ  свинцомъ 
прорезнымъ  некрашеной  бумаге  высподи 
четыре  скобы  желѣзные. 

Да  мѣди  которая  свалилась  съ  Иванов- 
ской колоколни  кровелной  листовой  шеет- 
натцеть  мѣстъ. 

Въ  той  же  ризнице  шкафъ  липовой  для 
всяко  поклажи  въ  немъ  воску  четыре  круга 
литыхъ. 

Въ  ризнице  жъ  болшихъ  и малыхъ  сун- 
доковъ  двенатцеть  да  четыре  шкафа. 


Книги 

Книги  въ  *®сть-  коего  год 

1 

Часословъ 

196 

2 

Минѣй  общія  .... 

223 

2 

Барон и 

227 

1 

Тріодь  цвѣтная  . . , 

222 

1 

Ефрема  Сирина  . . . 

210 

2 

Книга  бѣседы  . . . 

217 

1 

Обѣдъ  Духовный  . . 

1 90 

Въ  полдесть. 

2 

Псалтири  

22Г> 

1 

Новой  Завѣтъ  . . . 

224 

1 

Святцы  

155 

Книги  въ  четверть. 

ДвенатцетьМинѣй  Месечныхъ  печатныхъ 
да  книга  печатная  Апостлъ  со  опоколеп- 
сісомъ  въ  зеленомъ  сафьянѣ  по  обрѣзу  зо- 
лотомъ. Книга  письменная  Спасу  и Бого- 
родице и Чюдотворцамъ  въ  переплете  въ 
доскахъ  оболочена  парчею  на  доскахъ  де- 
сять наугольниковъ  и съ  серединами  за- 
стешки  и петли  все  серебряные  На  по- 
кровъ Чюдотворца  Іоны  на  оплечье  четы- 
ре заданы  въ  нихъ  по  семи  искоръ  алмаз- 
ныхъ. 

У Евангелія  болшаго  явилось  подъ  кре- 
стомъ поясокъ  въ  немъ  десять  алмазовъ 
да  подъ  запоною  болшою  съ  короною  вни- 
зу явился  поясъ  и въ  немъ  девять  мѣстъ 
съ  алмазами  да  три  мѣста  порозжихъ,  Ста- 
рыхъ позолоченыхъ  и бѣлыхъ  привѣсныхъ 
денегъ  сверхъ  прежней  описи  сорокъ  три 
| золотника;  круживъ  золотныхъ  и серебре- 
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пыхъ  съ  ветхихъ  пеленъ  сверхъ  прежней 
описи  явилось  семьдесятъ  пять  золотни- 
ковъ. 

Въ  предѣле  церкви  великомученика  Ди- 
митрія три  образа  первой  Опасителевъ  дру- 
гой Богородитенъ  съ  Превечаымъ  младен- 
цемъ третей  великомученика  Димитрія  безъ 
окладовъ  въ  рамахъ. 

Псалтирь  совослѣдованіемъ  выходу  «209» 
году  требникъ  большой  «206»  году. 

Две  Минѣи  общая  и празничпая  выходу 
«206»  году  прологъ  выходу  «149»  году. 

Пелена  средина,  камка  дымчатая  крестъ 
отласпой  дымчатой  опушена  камкою  гу- 
лшшою  подложена  киндякомъ  желтымъ. 

У образа  Похвалы  Богородицы  явилась 
цата  серебреная  чеканная  золоченая. 

Двадцать  три  пугвицы  серебреныхъ  въ 
нихъ  вѣсу  еемнатцеть  золотниковъ. 

По  прежнимъ  ониснымъ  книгамъ  напи- 
саны двѣ  чаши  болоіее  на  поддонкахъ  во- 
доосвшценныя  желѣзныя  чеканныя  грав- 
четые  росиисаны  красками  вгь  которыхъ 
святятъ  воду  въ  великой  пятокъ  передъ 1 
церковью  нынѣ  по  свндѣтелству  оные  яви- 
лись все  мѣдные  а не  желѣзные. 

Двои  ризы  парча  золотая  штофъ  по  (бѣ-  | 
лой  землѣ)  по  малиново  землѣ  травы  зо- 
лотые и серебреные  и шелковые,  оплечье 
шито  золотомъ  и серебромъ  высокимъ  швомъ 
кресты  и звѣзды  галунсцъ  серебряной 
у екой  подолники  штофъ  по  лазоревой  зем- 
лѣ. травы  зодотные  и шелковые  разныхъ 
цвѣтовъ  опушены  камкою  цвѣтною  поло- 
жены камкою  красного  въ  томъ  числѣ  у 
одной  ризы  ыапреди  репья  нѣтъ,  у тѣхъ 
ризъ  шесть  пугвицъ  серебряныхъ. 

Шестеры  ризы  и подолники  и подпуш- 
ники и подкладки  вышеписанной  же  ма- 
теріи у нихъ  оплечья  у двухъ  по  бархоту 
красному,  у двухъ  но  бархоту  черному  вы- 
сокимъ шитьемъ  золотомъ  и серебромъ  у 
двухъ  золотомъ  же  съ  серебромъ  шиты 
по  черному  отласу  гладью  вгъ  томъ  числѣ 
у одного  черного  бархатного  оплечья  репья 
нѣтъ. 

Шесть  стихарей  и у нихъ  на  подолни- 
ки вышеозначенной  же  ризиой  матеріи,  у 
нихъ  оплечья  у двухъ  шито  золотомъ  и 
серебромъ  высокимъ  шитьемъ  у двухъ  ши- 


’ то  золотомъ  и серебромъ  по  черному  отла- 
су гладью,  у двухъ  по  черному  бархату 
золотомъ  и серебромъ  высокимъ  шитьемъ 
вгъ  томъ  числѣ  одни  зблесками  у нихъ  у 
всѣхъ  стихарей  зарукавья  матеріи  но  ла- 
зоревой землѣ  золото  съ  серебромъ  подол- 
ники  нарукавья  подпушены  камкой  крас- 
ной подложены  китайкой  лазоревой. 

Четыре  епитрахѣлп  тоже  матери  что  ри- 
зы и стихари  ефдани  штофъ  по  осиновой 
землѣ,  золото  съ  шелкомъ  травами  обложе- 
ны позументъ  серебряной  съ  травами  кре- 
сты галуна,  серебряной  по  концамъ  бахря- 
ма  золотая  подложены  камкою  желтою, 

Четыре  епитрахѣлп  матери  серебряной 
ззолотомъ  травчетые  по  лазоревой  землѣ, 
ердани  штофу  по  малиновой  землѣ  травы 
золотые  съ  шелкомъ  опушепы  позумен- 
томъ золотымъ  травчетымъ,  кресты  позу- 
мента, золото  по  концамъ  бахрама  золотая 
подложены  камкой  желтой,  п вышеозна- 
ченные ризы  и стихари  нпатрахѣли  даны 
отъ  именитаго  человѣка  господина  Строго- 
нова — въ  прошломъ  708-мъ  году  при  клю- 
чаряхъ Паикратье  Власовѣ,  Иванѣ  Сам- 
соновѣ. 

Да  послѣ  осмотру  прошлаго  725  году 
явилось  прибылого. 

У образа  Успенія  Пресвятыя  Богороди- 
цы въ  ожерелье  внизу  ожерельице  низа- 
ное  въ  рефитъ  мѣлкимъ  жемчгогомъ. 

При  образѣ  Тихвинскіе  Богородицы  что 
надъ  южными  дверми  въ  деревянномъ 
кіотѣ  у Спасителева  образа  ожерельице  ни- 
зано въ  одну  нить  счетомъ  тритцать  зе- 
ренъ въ  томъ  числѣ  три  зерна  мѣлкихъ. 

У образа  Владимірскіе  Богородице  вновь 
двѣ  серешки  серебрянные  въ  нихъ  воемь 
алмазомъ, 

У образа  Тихвинскіе  Богородицы  что 
позадъ  лѣвого  столпа  новое  ожерелье  ни- 
зано по  алому  штофу  да  отъ  того  образа 
у Спасителева  старое  ожерелецо  передѣла- 
но и шито  по  алому  штофу  въ  которые 
пошло  по  скаскѣ  прикладницы  вдовы  Ири- 
ны Афанасьевой  жены  Кувшинова  къ  ста- 
рому жемчюгу  иззернами  шесть  золотни- 
ковъ у Богородичня  образа  въ  ожерелье 
въ  срединѣ  запона  золотная  въ  ней  искра 
алмазная  кругъ  запоны  обложено  черва- 
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тыми  яхонтовыми  искрами,  въ  томъ  же 
ожерелце  пятьдесятъ  три  изумруда  прони- 
занныхъ, да  два  лалика  пронпзные  крас- 
ные да  въ  серебрѣ  камьшковъ  лиловыхъ 
и изумрудные  искры  дватцать  шесть  да 
къ  старому  ожерелью  Святова  образа  въ 
добаву  прибавлено  пять  изумрудовъ. 

Вмѣстѣ  Государевѣ  мостъ  и степени  оби- 
ты новымъ  бархатомъ  и по  краямъ  вкругъ 
обито  позументомъ  золотымъ  такъ  же  вну- 
три того  мѣста  по  странамъ  убито  мате- 
ріею золотою. 

На  полденной  сторонѣ  на  столпѣ  у обра- 
за Богородична  поясного  убрусъ  низаной 
жемчюгомъ  мѣлкимъ  въ  рефитъ. 

У образа  Александра  Свирского  гривен- 
ка серебреная  чеканная  кругомъ  ея  обни- 
зано мѣлкимъ  жемчюгомъ. 

У пояса  тесьмы  золотной  явилось  осмнат- 
цать  крестовъ  серебряныхъ  вызолоченыхъ 
нашиты. 

Оемеры  ризы  бархатные  красные  на 
подолники  отласу  свѣтлозеленые,  у однихъ 
по  подолнику  положенъ  позументъ  золотой 
широкой,  у нихъ  оплечья  у троихъ  мате- 
рія серебряная  гдаткая,  кругъ  ихъ  позу- 
метъ  широкой  золотной.  около  ердани  по- 
зументъ узиикой  золотой  у пятерыхъ 
оплечья  штофъ  по  желтой  землѣ  травы  се- 
ребряные и разныхъ  шелковъ  у ердани 
обложено  позументомъ  узимкимъ  золот- 
нымъ  въ  томъ  числѣ  около  трехъ  опле- 
чьевъ  обложено  позументомъ  широкимъ  зо- 
лотнымъ, около  двухъ  по  оплечью  и выше 
лодолниковъ,  обложено  позументомъ  золот- 
нымъ  узкимъ,  подложены  всѣ  кирпичною 
крашениною, 

Восемъ  Епитрахѣлей  бархотныхъ  крас- 
ныхъ въ  томъ  числѣ  двѣ  обложены  въ 
срединѣ  позументомъ  широкимъ,  золотнымъ 
четыре  обложены  кругомъ  ускимъ,  а по- 
срединѣ широкимъ  позументомъ  золотнымъ, 
двѣ  кругомъ  и средина  и ердани  обложе- 
ны ускимъ  позументомъ  золотнымъ  у 
всѣхъ  кресты  позументу  уского  золотного 
по  концамъ  бахрама  золотяая  короткая  въ 
два  ряда  подложены  камкою  седмь  таусин- 
ною,  а осмая  крапивною, 

Пять  стихарей  того  же  бархоту  оплечье 
у одного  бѣлой  матери  серебряно  кругомъ 


ево  обложено  позументомъ  золотнымъ  ши- 
рокимъ зарукавьи  штофъ  по  зеленой  зем- 
лѣ травчатой  опушены  позументомъ  ши- 
рокимъ золотнымъ,  но  подолнику  обложено 
позументомъ  золотнымъ  узкимъ,  у четы- 
рехъ он  лечь  и по  желтой  землѣ  но  нихъ 
травы  серебряные  и шелковые  у двухъ 
около  оплечья  обложены  позументомъ  зо- 
лотнымъ, а у двухъ  позументомъ  ускимъ, 
зарукавьи  штофъ  зеленой  травчатой,  у 
двухъ  обложено  позументомъ  золотнымъ 
среднимъ,  а у двухъ  ускимъ  на  подолни- 
ки у всѣхъ  отласные  свѣтлозеленые  у 
двухъ  обложены  позументомъ  ускимъ  зо- 
лотнымъ, подпушки  у всѣхъ  дороги  поло- 
сатые подложены  всѣ  крашениною  кир- 
пишною  да  того  жъ  бархоту  обшитъ  на- 
лой на  которомъ  Евангеліе  читаютъ. 

Пять  орарей,  того  жъ  бархату  обложе- 
ны, и кресты  позументомъ  ускимъ  золот- 
нымъ по  концамъ  бахрама  золотная  ко- 
роткая подложены  четыре  камкою  таусин- 
ною  а пятой  крашениной  синею,  а по 
скаскѣ  ключаря  Ивана  Максимова  оные 
ризы,  и стихари  и спитрахѣли  и орари 
здѣлапы  по  коронаціи  Его  Императорскаго 
Величества  Петра  втораго,  отъ  иностран- 
ной Коллегіи  въ  728-мъ  году. 

Трои  ризы  камка  рудожелтая  оплечья  и 
кресты  и звезды  штофъ  по  лазоревой  зем- 
лѣ травы  золото  съ  серебромъ  и съ  раз- 
нымъ шелкомъ  около  оплечей  и ерданей 
обложено  у двоихъ  позументомъ  ускимъ 
серебрянымъ  а у однихъ  золотнымъ  узин- 
кимъ,  подолники  камчатные  зеленые,  под- 
пушены кежи  полосатые  подложены  кра- 
шениною кирпишною, 

Два  стихаря  и оплечьи  и опушки  и по- 
долники и подкладка,  такіежъ  зарукавьи 
зеленые  камчатные  оные  ризы  и стихари 
даны  вкладу  отъ  Марьи  Тимофѣевой  до- 
чери Бѣленой  въ  728  году. 

Ризы  обярь  бруснишная  оплечьи  и крестъ 
и звезда  штофъ  по  коришнево  землѣ,  по- 
долникъ  камка  бѣлая  подкладка  крашени- 
на красная,  епитрахѣль  матерія  золотая 
травы  клетками  на  ней  шесть  крестовъ 
половинчетыхъ  зеренъ  обшиты  жемчюгомъ 
мѣлкимъ  средина  и по  краямъ  и ердань 
обложено  позументомъ  бѣлымъ  девять  нуг- 
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вицъ  обшиты  золотомъ  внизу  бахрама  зо- 
лотая подложена  тафтою  алою  ердапь  подло- 
жена крашениной,  а оные  ризы  н потрахѣль 
даны  отъ  купецкого  человѣка  въ  728  году. 

Оемеры  ризы  обярь  серебряная  травче- 
тыя,  въ  томъ  числѣ  одни  стручетые  опле- 
чьи  у всѣхъ  штофъ  по  алой  землѣ  травы 
серебряные  зъ  бѣлымъ  шелкомъ  около 
оплечья  и по  пододннку  обложено  позу- 
ментъ золотной  прорезной  около  ердане 
обложено  позументомъ  золотнымъ  узкимъ 
кресты  и звѣзды  матери  золотой  подложе- 
ны всѣ  тафтою  бѣлою, 

Шесть  стихарей  той  же  обяре  онлечьи 
и зарукавья  штофъ  золотпой  по  зеленой 
землѣ  около  оплече  и по  зарукавьемъ  обло- 
жено позументомъ  золотнымъ  прорезньшъ 
кресты  матери  золотной  подложены  всѣ 
холстиною  бѣлою. 

Три  покрова  четвертая  пелена  означен- 
ной матери  обложены  вкругъ  позументомъ 
ускимъ  золотнымъ  прорезньшъ  згородами 
кресты  у всѣхъ,  матери  золото  подложены 
тафтою  бѣлою. 

Въ  олтарѣ  напрестолная  одежда  обярь 
серебряная  бѣлая  но  немъ  съ  трехъ  сто- 
ронъ нашито  позументъ  золотной  и мате- 
рія золотною  травами  на  немъ  крестъ  ма- 
тери золотной  четвероконечно  около  той 
одежды  съ  трехъ  сторонъ,  по  краямъ  обло- 
жено позументомъ  золотнымъ  ускимъ  зго- 
родами подложенъ  холстиной  бѣлой  на 
жертвенникѣ  одежда  тоже  обяри  на  немъ 
крестъ  осмиконечной  позументу  золотного 
подложено  холстиной  бѣлой. 

У Царскихъ  дверей  завссъ  той  же  обя- 
ри въ  пять  полотнищъ  по  краямъ  обши- 
то позументомъ  золотнымъ  ускимъ  подло- 
женъ тафтою  бѣлою. 

Покровъ  напрестолной  обярь  серебряная 
стручетая  въ  срединѣ  крестъ  матери  зо- 
лотной четвероконечной  обложенъ  позу- 
ментомтэ  золотнымъ  згородами  подложенъ 
тафтою  бѣлою. 

Шесть  орарей  матери  золотой  кресты  на 
нихъ  матери  серебряной  по  концамъ  опу- 
шены бахрамою  золотою  положены  таф- 
тою бѣлою. 

А оные  ризы,  стихари,  покровы,  и ора- 
ри и напрестолная  одежда  и отъ  жертвен- 
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ника  на  всѣ  пожалованы  по  кончинѣ  Бла- 
говѣрные Государыни  Баталіи  Алексѣев- 
ны въ  729  году. 

Ризы  штофъ  по  алой  землѣ  травы  золо- 
тые и сразныхъ  шелковъ,  оплечья  мате- 
рія золотая  по  алому  атласу  около  оплечья 
обложено  позументомъ  гладкимъ,  серебря- 
нымъ широкимъ  паподольникъ  камчатой 
красной  по  немъ  кругомъ  обложено  сере- 
брянымъ позументомъ  згородами  подпу- 
шено атласомъ  желтымъ  подложено  кра- 
шениной кирпичной. 

Стихарь  и оплечье  такой  же  матеріи 
около  оплечья  обложено  позументомъ  зо- 
лотнымъ среднимъ  по  нарукавникомъ,  об- 
ложено круживомъ  золотнымъ  широкимъ 
згородами,  наподольпикъ  и подпушка  и 
подклатка  такіе  жъ  что  у ризъ,  а оные 
ризы  и стихарь  построены  отъ  Святѣйша- 
го Сѵнода  въ  729-мъ  году. 

Стихарь  бархотной  черной  оплечье  и на- 
подольникъ  и крестъ  штофу  лазоревого 
подпушенъ  камкою  темновишпевою  под- 
ложена» крашениною  синею  оной  стихарь 
построилъ  Преосвященный  Леонидъ  Архіе- 
пископъ Сарскій  и Подонскій  въ  729  году 
Ризы  и стихарь  бархотные  черные  а оплечья 
бархатъ  вишневой  обложены  по  оплечью  и 
на  рукавахъ  у стихаря  позументомъ  золо- 
тнымъ прорезньшъ  подолники  штофу  зе- 
леного ризы  подпушены  камкою  красною, 
подложены  крашениною  синею,  а оные 
ризы  и стихарь  построены  испечалной  кам- 
ней въ  730  году. 

Къ  тѣмъ  же  ризамъ  и стихарю  на  по- 
долникѣ  дано  обяри,  по  желтой  землѣ  зо- 
лото, полъ  осма  аршина,  да  серебряной 
было  семь  аршинъ  бесчетверти.  II  выше- 
писанное  наличное  такъ  же  и по  книгамъ, 
725  году  всякая  въ  томъ  соборѣ  церков- 
ная утварь*  и вещи  и протчѣе  всѣ  что  есть, 
и по  нынѣшнему  осмотру  явилось  на  лицо 
поручены  въ  смотрѣніе  и въ  храненіе  того 
Болшого  Успенскаго  собору  ключарямъ 
Ивану  Максимову  и Минѣ  Григорьеву. 

Во  ономъ  же  Болтомъ  Успенскомъ  соборѣ 
противъ  олненыхъ  725  году  книгъ  по  ны- 
нѣшней описи  неявилось  у Царскихъ  дверей 
у тупбы  на  право  здву  сторонъ,  а на  лѣвой 
съ  одной  стороны  серебра  ношти  вершковъ, 


39 


40 


У образа  Спасова  Сѣдящаго  на  престолѣ 
подлѣ  южныхъ  дверей  написано,  на  ниж- 
немъ пояску  шестнанцать  искоръ  яхонто- 
выхъ красныхъ,  а но  нынѣшнему  осмо- 
тру оныхъ  искоръ  появилось  и гдѣ  имъ 
быть  мѣстъ  такихъ  пезначитца. 

У пелены  что  у образа,  Владимирскія 
Богородицы  написано  по  описнымъ  кни- 
гамъ колечекъ  пять  золотыхъ,  а шестое 
серебряное,  а нынѣ  явилось  толко  четыре 
колца  серебряные  вызолочены, 

У того  жъ  образа  написано  завѣса  кам- 
чатая, да  у кіота  четыре  крючка  серебря- 
ныхъ, а нынѣ  вмѣсто  завѣса  сетка  крас- 
ная кругомъ  ся  обвязано  золотомъ  наконцѣ 
кружнво  згородами,  а крючки  желѣзные 
посеребрены. 

Притомъ  же  образѣ  у кіота  отъ  царскихъ 
дверей  серебра  ободрано  въ  длину  на  три 
четверти  аршина  а поперсгъ  сверху  на 
пять  и внизу  на  семь  вершковъ,  а вмѣсто 
того  прибито  жестью,  а внизу  около  того 
прибито  жестью,  а внизу  около  того  по  краямъ 
обломано  серебра  на  три  четверти  аршина. 

У образа  Іоанна  Предтечи  что  осмили- 
стовой  стоящей  одной  винисы  и смѣстомъ 
появилось  у лампадъ  серебряныхъ,  что 
передъ  мѣстными  иконами  неявилось  де- 
вятнадцати трубокъ,  а явилось  въ  риз- 
ницѣ да  у пяти  лампадъ  врепьяхъ  мѣста- 
ми серебро  обломано  да  у одной  лампады 
яблочко  за  что  кисть  привязываетца  нѣтъ, 
а явилось  оное  яблочко  въ  ризницѣ. 

Въ  подсвѣшникѣ  серебряномъ  что  передъ 
образомъ  Владимерскія  Богородицы  часовъ 
мѣдныхъ  не  явилось. 

Образа  Спасова  главного  на  немъ  ок- 
ладъ басенной  съ  репеками  венецъ  сере- 
бряной сканной  съ  финифтью,  въ  венцѣ 
четыре  камня  лазоревые,  подпись  на  дву 
таблицахъ  серебра  счерныо. 

Образа  Пресвятыя  Богородицы  Одигитрія 
на  немъ  окладу  на  поляхъ  басемной  золо- 
ченой венецъ  и оплечки,  да  подписи  на 
одной  табличкѣ  серебряная  резная  счерныо. 

Образа  Апостола  Іоанна  Богослова  сто- 
щаго  на  немъ  оклада,  и оплечки  и венецъ 
басемной  серебряной  золоченой. 

Образа  Марки  Ареѳосиского,  да  Кирила 
діякона  на  немъ  окладъ  и оплечье  и ве- 


нецъ серебряное  басемное  золоченое,  под- 
писи на  четырехъ  табличкахъ  резные 
счерныо. 

Образа  Спасова  Главного  на  немъ  ок- 
ладъ серебряной  басемной  золоченъ,  венецъ 
и оплечки  и слова  на  дву  табличкахъ  се- 
ребряные резные  счерныо. 

Образа  Члодотворца  Николая  поясного 
окладъ  серебряной  басемной  золоченъ  не- 
нецъ и оплечье  серебряные  резные  счерныо. 

У Спасова  что  вверхнемъ  тяблѣ  у зо- 
лотого венца  вверху  отломлено  наклатки 
золотой  съ  фппифитыо  клиномъ  на  вер- 
шокъ. 

Поддѣсусы  на  тяблахъ  окладъ  во  мно- 
гихъ мѣстахъ  обломанъ  а на  исподнемъ 
тяблѣ  окладъ  ветхъ  и обломанъ, 

Въ  кіотѣ  образа  Спасова  Главного  ок- 
ладъ поля  и оплечки  н венецъ  басенные 
серебряные  золочены. 

На  столѣ  что  за  царскимъ  мѣстомъ 
доска  аспидная  разщибена  и въ  одномъ 
мѣстѣ  и верстки  вывалились, 

Образа  Казанскіе  Богородицы,  поля  и 
оплечки  и венецъ  резные  серебряные  золо- 
чены въ  венцѣ  одно  зерно  кафимское  два 
изумруда  среднихъ,  да  два  камня  прос- 
тыхъ. 

Образа  Страстотерпца  Ѳедора,  поля  и 
оплечки  и венецъ  и слова  чеканные  се- 
ребряные золочены,  Къ  западной  стѣнѣ 
въ  кіотѣ  одиннадцати  образовъ  разныхъ 
святыхъ  окладныхъ,  оклады  все  серебря- 
ные не  явилось. 

У образа  великомученика  Георгія  не 
явилось  окладу  серебряного  на  тринадцать 
вершковъ,  да  по  сторонамъ  полу  неяви- 
лось окладу  въ  пяти  мѣстахъ,  да  на  полѣ 
на  лѣвой  сторонѣ  ко  оплечку  на  скатѣ 
неявилось  окладу  на  вершокъ. 

У раки  Іоны  митрополита,  отъ  главы  отъ 
стены  ободрано  окладу  серебра  вполовину 
да  отъ  стеныхъ  къ  ногамъ  на  три  чет- 
верти аршина, 

У той  же  раки  С'ь  краевъ  серебра  въ 
пяти  мѣстахъ  по  немногу  обломано. 

Образъ  Распятія  Господня  въ  кіотѣ  у 
того  кіота  внизу  ободрано  серебра  на 
полъ  одиннатцата  вершка,  да  по  сторонамъ 
на  обѣихъ  сторонах^)  съ  обручей  содрано 
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по  три  четверти  аршина,  да  внизу  на 
обруче  исподней  рамы  мѣстами  ободрано 
съ  четвертью  на  аршинъ;  при  образѣ  Тих- 
винскія Богородицы  внизу  и по  сторонамъ 
съ  рамъ  ободрано  серебра  въ  длину  на 
четыре  аршина  во  всю  раму,  а вмѣсто 
того  обложено  мѣдью  и вызолочено. 

При  томъ  образѣ  у лампады  шти  ри чи- 
нокъ серебряныхъ  нѣтъ. 

У образа  Пресвятыя  Богородицы  Уми- 
ленія на  полѣ  окладу  серебреного  не  яви- 
лось длиною  на  полтора  аршина,  вмѣсто 
того  подведено  по  гулфарбе  золотомъ. 

У образа  Гексішанскія  Богородицы  въ 
ожерелье  взапанахъ  въ  одной  дву  искръ 
алмазныхъ  нѣтъ. 

У того  жъ  образа  внизу  и вкругъ  кверху 
паполе  ободрано  окладу  серебряного  на 
полъ  аршина. 

На  ітолденной  странѣ  на  столпѣ  у мѣс- 
иого  образа  Успенія  Богородицы  на  полѣ 
внизу  въ  углу  окладу  серебряного  отлом- 
лено вершка  на  полтора. 

Съ  образа  Алексѣя  митрополита  что  но 
правую  сторону  вышеписаннаго  образа 
ненецъ  серебряной  скан  наго  дѣла  золо- 
ченъ ободранъ. 

У образа  Леонтія  Ростовскаго  что  по 
лѣвую  сторону  оного  жъ  образа  исподніе 
поля  все,  а правое  вверху  окладу  обобрано. 

У образа  Александра  Свирскаго  около 
въ  четырехъ  мѣстахъ  жемчугу  не  явилось 
не  семь  вершковъ  бесчетверти  а по  шесту 
двѣсте  пятьдесятъ  зеренъ. 

По  лѣвую  сторону  того  образа  Ярослав- 
скихъ Чудотворцовъ  внизу  споля  окладу 
серебряного  ободрано  на  четверть  аршина. 

У серебряного  болшого  паникадила  внизу 
подъ  болшимъ  яблокомъ,  въ  чаше  серебря- 
ной въ  четырехъ  клинчатыхъ  запонкахъ 
подмаецу  нѣтъ  и гнѣзда  просты,  да  у 
одного  жъ  паникадила  привѣсныхъ  девять 
звѣздокъ  не  явилось, 

У паникадила  мѣдного  что  противъ  за- 
лодпыхъ  дверей  между  заднихъ  столповъ  что 
за  амвономъ  у варворки  семнадцати  зеренъ 
жемчужныхъ  среднихъ  кафимскихъ  нѣтъ. 

У Креста  что  въ  олтарѣ  деревянного, 
внизу  съ  лѣвой  стороны  на  рогу  трубки 
серебряной  нѣтъ. 


У меншаго  хрустальнаго  креста  Боро- 
динѣ золотова  креста  нѣтъ. 

Въ  олтаре  жъ  у образа  Одигнтрш  Бого- 
родицы въ  Спасителевѣ  венцѣ  дву  вннисъ 
граненыхъ  да  дву  бирюсъ  нѣтъ  да  здру- 
гой  стороны  у Спасова  образа  не  явилось 
одной  винисы  граненой,  да  дву  бирюсъ. 

У лампады  что  въ  олтавѣ  креста,  чаши 
мѣдной  у которой  и серебреныхъ  шти  ре- 
лековъ  не  явилось. 

Въ  олтарѣ,  образа  штилистового  Одиги- 
трія  Богородицы  поясного  на  немъ  венедъ 
резной  серебряной  позолоченъ,  оплечья  и 
поля  гладкіе  серебряные  золочены. 

Въ  олтарѣ  неявилось,  образа  Пресвятыя 
Богородицы  Владимерскія  на  немъ  венедъ 
съ  четырмя  коронами  серебряного  сдан- 
наго дѣла  золочены  въ  вендѣ  и въ  коронѣ 
въ  гнездахъ  серебряныхъ  золоченныхъ  ка- 
меньевъ шесть  яхонтовъ  лазоревыхъ  сквоз- 
ныхъ семнатцать  камней  простыхъ  крас- 
ныхъ варениковъ,  четыре  жемчужины  гур- 
мышскихъ  а четыре  гнезда  бескамней  въ 
коронахъ  же  на  серебряныхъ  опенкахъ 
дватцать  три  зерна  кафимскихъ  крупныхъ 
среднихъ  убрусъ  и ожерелицо  низаны 
всниску  кафимскимъ  крупнымъ  и сред- 
нимъ и мѣлкимъ  жемчугомъ  въ  убруса  жъ 
репѣекъ  серебряной  сквозной  а внемъ  все- 
рединѣ камень  червчатъ  простой  вареникъ 
у венца  жъ  у Спасителевы  главы  обни- 
занъ въ  одну  нить  и въ  одно  зерно  жем- 
чюгомъ  гурмышскимъ,  и кафимскимъ  круп- 
нымъ и среднимъ  оплечье  и на  полахъ 
окладъ  серебряной  басемной  золоченъ  на 
полахъ  написаны  святители  стоящіе  По- 
ликарпъ да  тріе  Московскіе  венцы  на  нихъ 
серебряные  золоченые  сканнаго  дѣла,  под- 
писи надъ  Спасителемъ  и надъ  Богородич- 
нымъ образами  и Святители  на  шести  та- 
блицахъ серебряныхъ  золоченыхъ  слова 
резныя  съ  финифтью, 

Второй  Іоанна  Предтечи  стоящей  вверху 
въ  срединѣ  ноля  образъ  Господа  Саваофа 
поясной  венедъ  и у Предтечи  и подпись 
на  дву  таблицахъ  серебряныхъ  резныя  зо- 
лочены окладъ  по  полямъ  серебряной  ба- 
семной золоченъ. 

Въ  олтарѣ  три  образа  осмилистовые  ветхи 
одинъ  Спасовъ  да  два  Богородичные,  оклады 
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п оплечки  басемные  венцы  у Спасова  скан- 
ной  у Богородичныхъ  басемные  все  се- 
ребряные. 

Четырнадцать  иконъ,  разныхъ  святыхъ 
ветхп  оклады  и венцы  серебряные  басем- 
ные ветхн, 

По  описнымъ  книгамъ,  написано  въ  ол- 
тарѣ  на  престолѣ  евангеліе  печатное  вы- 
ходу 180-го  году  ыаполу  Алсксаидриской 
бумаги  въ  деревянныхъ  доскахъ  по  об- 
рѣзу золочено  оболочено  бархатомъ  черв- 
чатымъ  золотымъ  сысподи  тѣ  обѣ  доски 
подложены  рудожелтого  камкою  верхняя 
доска  серебряная  гладкая  золочена,  а на 
ней  пять  мѣстъ  чеканныхъ  накладныхъ 
серебряныхъ  вызолочены  въ  срединѣ  об- 
разъ Спасовт.  Сѣдящій  на  Престолѣ  * около 
главы  два  херувима  а по  угламъ  еванге- 
листы около  цки  по  краямъ  трубы  сере- 
бряные жъ  въ  три  дорожника  золочены  съ 
подписью  на  исподне  доскѣ  пять  мѣстъ 
средина  и наугольники  серебряныя  рез- 
ным золочены  у угольниковъ  въ  срединѣ 
по  одному  репку  накладному  чеканному 
а у средника  репска  на  лицо  нѣтъ  застѣшки 
дополовины  бархотные  а другая  серебря- 
ные чеканные  вызолочены  въ  томъ  еван- 
геди  четыре  переклатки  лентовыхъ  шел- 
ковые з золотомъ  двѣ  алые  а двѣ  жъ  зе- 
леные по  концамъ  у тѣхъ  перекладокъ  по 
одной  кисти  шелковоя  з золотомъ  скафим- 
скіши  узолками  у червчатыхъ  зеленого,  у 
зеленыхъ  алого  телковъ  пришиты  тѣ  пе- 
реклатки къ  кругу,  а кругъ  бархоткой  черв- 
чатой  подложенъ  обярьго  таусинною  около 
ево  бахрама  шелковая  красная  поверхъ 
бахрамы  обшито  голунчикомъ  золотнымъ 
збахромою,  а въ  галунчикѣ  кругъ  жемчу- 
жной а въ  немъ  по  щету  пятьдесятъ  три 
зерна  среднихъ  кафимскихъ  а тѣ  зерна 
съ  обѣихъ  сторонъ  обнизаны  мѣлкимъ  жем- 
ч югомъ  вчі  одну  нить  а въ  томъжемчюж- 
номъ  кругу  осмигранной  репе  вынизанъ 
жемчюгомъ  среднимъ  кафимскимъ  а въ 
номъ  по  щету  восемьдесятъ  два  зерна,  а 
въ  томъ  репье  каменье  сквозныхъ  четыре 
червчатыхъ  простыхъ,  четыре  зеленыхъ 
противъ  того  жъ  обшиты  серебряного  битью 
съ  канителью  да  въ  тѣхъ  каменьяхъ  кру- 
жекъ жемчужной  въ  одно  зерно,  а въ 


немъ  по  щету  двадцать  три  зерна  кафим- 
скихъ среднихъ,  а въ  срединѣ  того  крут- 
ка запонка  золотая  а въ  ней  въ  срединѣ 
искорка  яхонтовая  червчатая  въ  золотомъ 
четвероугольпомъ  кратѣ  по  сторонамъ  того 
гнезда  четыре  зерна  кафимскихъ  среднихъ, 
а около  той  запонки,  и зеренъ  на  серебряной 
проволокѣ  десять  мѣстъ  а во  всякомъ  мѣ- 
сто по  три  жемчгояшны  кафимскихъ  сред- 
нихъ и мѣлкихъ  а около  всего  репья  обве- 
дено веревочкою  золотою,  а по  осмотру 
сего,  730  году  оное  евангеліе  сыскалось 
между  писмянными  книгами  вверхнѣ  риз- 
ницѣ а ие  въ  олтарѣ  а на  немъ  всякой 
прикладъ  и зак латки  и застежекъ  кромѣ 
оболочного  бархоту  и то  половины  не  яви- 
лось все  ободрано. 

Въ  Болшомъ  Евангеліи  дву  искорокъ 
яхонтовыхъ  ее  явилось. 

У Евангелія  напрестолнаго  греческого, 
у одного  запона  яхонтъ  червчатой  розши- 
беыъ,  и части  въ  немъ  не  явилось,  да  у 
перекладокъ  вмѣсто  репья  запонъ  золото 
четвероуголной  а въ  пей  пятнатцать  яхон- 
товъ красныхъ  не  явилось. 

Отъ  Евангелія  что  писано  на  поргамитѣ 
снизу  спенка  золотого  на  что  застешка  на 
клаватца  да  на  нижнемъ  сторонникѣ,  одной 
золотой  дробницы  не  явилось. 

Евангеліе  нанрестолное  въ  десть  выхо- 
ду 206-го  году  оболочёно  атласомъ  турец- 
кимъ золотымъ  па  немъ  средина  а на  сре- 
динѣ распятіе  Господне,  а по  угламъ  Еван- 
гелисты серебряные  чеканные  позолочены 
застешки  и пѣтли  у нижней  доски  средина 
и наугольники  мѣдные. 

У креста  серебряного  сканного  дѣла  съ 
финифтью  не  явилось,  дву  яхонтовъ  сред- 
нихъ да  пяти  зеренъ  жемчюжяыхъ, 

У лжицы  перелѣфтной  край  поврежденъ. 

Отч>  лжицы  золотой  г латкой  конецъ  съ 
четырми  яхонтиками  не  явился. 

У воздуха  болшаго  атлабасного  около  ево 
внизанье  въ  пяти  мѣстахъ,  не  явилось 
двадти  дву  зеренъ  того  жъ  воздуха  у по- 
крова въ  одномъ  мѣсто  одного  зерна  жем- 
чюжного  не  явилось. 

Воздухъ  въ  срединѣ  бархатъ  красной  на 
немъ  крестъ  осмиконечной  съ  подножіемъ 
кружево  золотное  кованое  по  краямъ  и въ 
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срединѣ  мѣстами  низанъ  жемчюгомъ  мел- 
кимъ около  сво  подписи  низано  всѣ  такимъ 
же  жемчюгомъ  каймы  у того  воздуха  обьярь 
серебряная  цветная  по  краямъ  и въ  сре- 
динѣ обложены  крушивуомъ  золотнымъ 
узішкимъ  зблесками  блески  пришиваны 
съ  мѣлкюгь  жемчюгомъ  подложенъ  таф- 
тою желтою. 

У того  воздуха,  два  покрова  въ  среди- 
нахъ бархатъ  красной  на  нихъ  крестъ 
осмиконечные  съ  подножіемъ  низайы  всни- 
ску  мѣлкимъ  жемчюгомъ,  около  крестовъ 
подписи  низаны  всѣ,  такимъ  же  жемчюгомъ 
каймы  у обоихъ  покрововъ  бархатные,  зо- 
лотимо цветные  обложены  тафтою  желтою. 

Воздухъ  ветхой  на  немъ  шитъ  по  виш- 
невому бархоту  образъ  Спасовъ  здвумя 
ангелы  разными  шелками  у Спасителева 
образа  и у ангеловъ  венцы  золотомъ  я се- 
ребромъ волоченымъ,  около  венцовъ  и под- 
писи низано  мѣлкимъ  жемчюгомъ,  у Спа- 
сителева образа  жемчюгу  осыпалось  въ 
одномъ  мѣсто  шесть  жемчюжинъ  кругомъ 
того  образа  подпись  шиты  слова  греческимъ 
писмомъ  золотомъ,  и серебромъ  кругомъ 
того  воздуха  опушенъ  красною  камкою 
подложенъ  лазоревымъ  атласомъ. 

На  золотомъ  ковчегѣ  пелена  средина 
вышита  сплошь  золотомъ  на  срединѣ  крестъ 
чствсроконечно  низанъ  кафимсішмъ  мѣл- 
кимъ жемчюгомъ,  опушена  бархатомъ 
краснымъ  глаткимъ  по  бархоту  кругомъ 
подпись  низана  кафимскимъ  среднимъ  жем- 
чюгомъ тропарь  Днесь  Притецемъ  вѣрніи 
къ  божественнѣ  и целбоноснѣ  ризѣ  Спаси- 
теля Нашего  Бога  благоизволившаго  сію 
плотію  по  сити  пелена  по  краямъ  кругомъ, 
и около  средины  обнизано  въ  одну  нить 
кафимскимъ  же  среднимъ  жемчюгомъ,  под- 
ложена отласомъ  краснымъ  мѣрою  та  пе- 
лена длина  и ширина,  поддесята  вершка 
оной  пелены  не  явилось,  но  токмо  не 
имѣетца  ль  за  печатью  въ  ковчегѣ  поне- 
же тотъ  ковчегъ  запечатанъ  печатью  го- 
сударевою. 

У ларчика  четвероугольного  серебряно- 
го чеканного  ренека  накладного  серебря- 
ного не  явилось. 

Евангелія  напрестольного  безъ  Еванге- 
листовъ оболочено  отласомъ  цвѣтнымъ  вет- 


хого а которого  выходу  невѣдомо  не  яви- 
лось, 

Псалтыри  въ  десть  печатныхъ,  одна 
«196-го»  другая  «203-го»  третья  «206-го» 
году  выходовъ,  а четвертая  котораго  вы- 
хода напечатана  не  явилось, 

Минѣи  общей  выходу  195  году  не  яви- 
лось 

Книга  Маргаритъ,  выходу  150-го  году 
не  явилось 

Дву  Треодей  постныхъ  выходу,  105-го 
году  ее  явилось 

У одного  Служебника  оболоченного  бар- 
хатомъ застежекъ  серебряныхъ  золоченыхъ 
не  явилось 

По  описнымъ  прежнимъ  книгамъ,  три 
книги  канонниковъ  и въ  томъ  числѣ  обо- 
лочены  два  красными  кожами,  третей  отла- 
сомъ серебрянымъ  на  верхней  и на  ниж- 
ней доскахъ  середняки  и наугольники  и 
застежки  всѣ  серебряные  и по  обрѣзу  два 
золочены  выходу  одинъ  «181-го»  другой 
«295»  годовъ. 

А нынѣ  по  осмотру  явились  въ  про- 
стыхъ дву  переплетахъ  ветхіе  и застежекъ 
и средниковъ  и науголниковъ  ничего  нс 
явилось,  а третьяго  что  въ  отласѣ  не  яви- 
лось же. 

Трехъ  книгъ  часословъ  въ  четверть, 
«186-го»  «189-го»  202-го  годовъ  нс  явилось. 

У на  престолной  одежды  праздничной 
аксамитной  въ  трости  яхонта  болшого  ла- 
зоревого, да  одной  пугвицы  серебряной  зо- 
лоченой, да  около  трехъ  дробницъ  и въ 
словахъ  и въ  трости  осыпи  жемчюгу,  на 
три  четверти  аршина  и отъ  одѣянія  бар- 
хатного турецкого  болотного  на  жертвен- 
никѣ десяти  пугвицъ  не  явилось 

Съ  одежды  гроба  Господня  верхней  от- 
ласу  золотяого  осыпи  явилось  жемчюгу  на 
полъ  аршина  съ  вершкомъ. 

У шющаницы  бархатной  вишневого  цвѣ- 
ту, шито  золотомъ  съ  серебромъ  не  яви- 
лось, кисти  шелковой  да  дву  золотыхъ  вар- 
ворокъ 

У пелены  отласу  турецкого  золотного 
трехъ  дробницъ  нѣтъ, 

У пелены  камки  индеуской  красной  съ 
репеками  золотивши  и съ  разнымъ  шел- 
комъ полуторы  дробницы  не  явилось 
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У пелены  Спасова  образа  мѣспого  что 
называетца  золотая  риза  въ  крестѣ  трехъ 
да  въ  трости  одного  зерна  жомчюжного 
нѣтъ 

У покрова  Петра  Митрополита,  осыпи 
явилось  жемчюгу  на  аршинъ  съ  полу  верш- 
комъ 

У покрова  Іоны  Чюдотворца  осыпи  яви- 
лось сверхъ  прежняго  па  шесть  вершковъ 

У ризъ  отласныхъ  золотныхъ  травча- 
тыхъ по  черватой  землѣ  въ  оплечье  дват- 
цати  четырехъ  зеренъ  жсмчюжпыхъ  пѣть 
у ризъ  отласныхъ  травчатыхъ  золотныхъ 
въ  звездѣ  лалика  нѣтъ. 

У дву  Епитрахѣлей  бархатныхъ  не  яви- 
лось пуговицъ  сквозныхъ  четыре  глат- 
кнхъ,  четырехъ  серебряныхъ 

У пяти  енатрахѣлей  бархоту  травчетого 
черного  шести  пугвицъ  серебряныхъ 

У патрахѣли  аксамитной  кисти  золотой 
пѣть 

У дву  епитрахѣлей  червчатыхъ  бархот- 
ныхъ въ  крестахъ  тринатцатн  камьшіковъ 
изумрудцовъ  нѣтъ,  да  около  тѣхъ  ешітра- 
хѣлей  осыпи  жемчюгу  явилось  на  девять 
вершковъ  Епитрахѣль  бархатная  червча- 
тая  у ней  Іте  явилось  дву  кистей  золота 
съ  серебромъ,  да  осыпи  жемчюгу  явилось 
па  пять  вершковъ 

У патрахѣли  бархоту  рытого  травчатого 
черного  по  вышневой  землѣ  не  явилось 
дву  пугвицъ  серебряныхъ. 

У дву  епитрахѣлей  изобратныхъ  травча- 
тыхъ по  тауеивной  землѣ  не  явилось  семи 
пуговицъ  серебряныхъ  да  семи  кистей  се- 
ребро съ  шелкомъ. 

У дву  епитрахѣлей  обяринныхъ  по  тау- 
си  иной  землѣ  нс  явилось,  полудесяты  пу- 
говицы серебряныхъ 

У патрахѣли  изарбатеой  красной  вяза- 
ной жемчюгомъ  не  явилось  одной  пугви- 
цы  серебряной  золоченой. 

У патрахѣли  отласной  желтой,  не  яви- 
лось полчетверты  пугвицы  серебряной  съ 
финифтью 

Отъ  стихаря  бѣлого  отласного,  около 
оплечья  кружив  а серебряного  кованого  съ 
веревочками  золотыми  не  явилось 

Отъ  стихаря  камчатого  бѣлого  кластер- 
ного, около  оплечья  кружива  шитого  золо- 


томъ и серебромъ,  и подолнпка  обяри  черв- 
чатой  гладкой  не  явилось, 

Отъ  стихаря  камчатого  лазоревого  по- 
долника  п подпушенъ  тафтяною  желтою, 
не  явилось 

У стихаря  обяри  золотной  травчатой  не 
явилось  шести  зеренъ  кафпмекнхъ  круп- 
ныхъ, да  жемчюгу  осыпи  на  полтора 
вершка, 

У стихаря  оВяринного  бѣлого  въ  крестѣ 
трехъ  изумрудцовъ  до  около  креста,  двухъ 
изумрудцовъ  не  явилось 

У поручей  бархоту  алого  пяти  пугвицъ 
глаткихъ  серебряныхъ  не  явилось 

Отъ  поручей  бархотныхъ  двоелишныхъ 
шахматныхъ  четырнатцати  колечекъ  се- 
ребряныхъ не  явилось 

Отъ  поручей  отласныхъ  золотыхъ  по 
червчатой  землѣ  трехгь  пугвицъ  серебря- 
ныхъ не  явилось, 

У поручен  обяринныхъ  серебряныхъ,  да 
у атласныхъ  цвотныхъ  осынатцати  коле- 
чекъ серебряныхъ  не  явилось* 

У поручей  бархоту  золотного  травчатого 
веницеекого  рытого  не  явилось  шести  пуг- 
шіцъ  серебряныхъ 

У поручей  бархоту  турецкого  червчато- 
го,  десяти  пугвицъ  серебряныхъ  не  яви- 
лось. 

У поручей  изорбафныхъ  брусничного 
цвѣту  травчатыхъ  д вепатцати  колечекъ 
серебряныхъ  нѣтъ  а явилось  у другихъ 
Отъ  поручей  обяри  золотой  по  красной 
землѣ  отъ  крестовъ  четырехъ  жемчюжннъ 
! нѣтъ, 

| Отъ  поручей  обяринныхъ  золотныхъ 
двухъ  пугвицъ  серебряныхъ  не  явилось 
Отъ  поручей  изорбафныхъ  по  нимъ  тра- 
вы шелковые  двухъ  пугвицъ  серебряныхъ 
! не  явилось 

1 Отъ  поручей  обяринныхъ  трафчатыхъ 
серебряпныхъ  четырехъ  пугвицъ  не  яви- 
лось 

Отъ  поручей  бархотныхъ  красныхъ  де- 
вяти пугвицъ  серебряныхъ  не  явилось 
Отъ  поручей  байберековыхъ  травы  зо- 
лотпые  по  зеленой  землѣ,  одной  пугвицы 
серебряной  ие  явилось. 

Отъ  поручей  бархотныхъ  красныхъ  жем- 
і чюжныхъ  осыпи  явилось  сверхъ  прежней 
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описи,  девятнатцати  зеренъ  да  у нихъ  же 
по  явилось,  двухъ  тросгольныхъ  дробницъ 
да  у крупныхъ  у дву  по  половинѣ  а у 
третей  четверти  дробницъ  серебряныхъ. 

Отъ  араря  по  червчатому  бархоту  въ 
проемъ  серебромъ  проемочкамн  нс  явилось 
четырехъ  дробницъ  большихъ  да  четырехъ 
малыхъ 

У дву  кропилъ  хрусталь  и раковины  вы- 
валились да  трехъ  биргоеъ  нѣтъ, 

Одного  ковша  серебряного,  въ  немъ  въ 
срединѣ  вырезано  орелъ  не  явилось 
Креста  серебряного  четвероконочного,  у 
него  возглавія  золотого,  у него  жъ  шесть 
зеренъ  жемчюжныхъ,  да  шесть  камъштковъ 
хрустальныхъ  смазныхъ  не  явилось, 
Панагіи  золотой,  на  ней  вырезанъ  образъ 
Пресвятыя  Богородицы  да  Николая  Чудо- 
творца наведены  чернью  возглавіе  золотое 
жъ  въ  немъ  бирюза  вѣсу  золотникъ  не 
явилось. 

II  аиагій  золотой  наведена  чернью  въ  ней 
камень  простой  красной  вѣсу  въ  ней  че- 
ты р пат цать  золотниковъ,  а опой  не  яви- 
лось 

Отъ  хоругви  камки  вишневой  явилось 
въ  разныхъ  мѣстахъ  жемчюгу  осыпи  на 
аршинъ  съ  вершкомъ. 

У налоя  костяного  четвероугольнаго  на 
которомъ  читаютъ  Евангеліе  во  многихъ 
мѣстахъ  штуки  вывалились  и ветхъ. 

Средняго  ссыпного  жемчюгу  четырехъ  зо- 
лотниковъ безчетверти  не  явилось, 

Отъ  четырехъ  крестовъ  ветхихъ  снятыхъ 
съ  пеленъ  дву  дробницъ  но  явилось  и 
жемчюгу  во  многихъ  мѣстехъ  нѣтъ 
Два  столика  мѣдныхъ  отъ  решетокъ  вѣсу 
въ  нихъ  два  пуда  пять  фунтовъ  не  яви- 
лось, 

Въ  предѣле  Петра  и Павла  на  цкѣ  у 
образа  Чудотворца  Петра  Митрополита 
кругомъ  по  края  венца  обнизаного  кафим- 
екпмъ  жемчюгомъ,  и десяти  на  томъ  венцѣ 
репеко-въ,  и у образа  чудотворцова  цаты 
серебряной  глаткой  позолоченой  у подъ 
образомъ  на  пеленѣ  двадцати  дробницъ 
шаткихъ  не  явилось, 

У раки  Чудотворца  Петра  у серебряной 
чаши  въ  которую  воскъ  вливаетца  края 
вершка  на  полтора  выломлено 


У Евангелія  которое  оболочепо  бархатомъ 
червчатымъ  застешки  одной  серебряной  не 
явилось. 

Копія  мѣдного  не  явилось 

У поручей  обяринныхъ  былыхъ,  которые 
опушены  атласомъ  рудожелтымъ  четырехъ 
пугвпцъ  серебряныхъ  не  явилось. 

У араря  бархоту  виницеского  серебря- 
ного пугвицы  серебряной  и кисти  шелко- 
вой нѣтъ. 

Мияѣи  обще  мѣткой  печати  безъ  лѣто- 
писи одного  ковшика  луженого  мѣдного  не 
явилось 

У образа  Похвалы  Богородицы  на  венцѣ 
въ  гнездѣ  алмасца  граненого  не  явилось 

Остаточныхъ  за  расходомъ  червонцовъ 
восемь  десять  одного  не  явилось 

Ожерелецо  жемчюжное  низано  въ  рсфптъ. 
два  ожерелья  жемчюжные  крупного  жем- 
чюгу, два  яхонта  три  изумруда  сквозныхъ, 
оного  нынѣ  не  явилось. 

Зарукавье  одного  мѣлкого  жемчюгу  съ 
камышками  десять  зеренъ  возглавецо  жем- 
чюжное  не  явилось 

Ожерелецо  низаное  мѣлкимъ  жемчюгомъ, 
въ  четыре  нити  въ  гнездахъ  два  камня 
зеленые  простые  не  явилось. 

Три  личинки  одна  позолочена  съ  ушками 
другая  въ  четверть  золочена  жъ,  третья 
бѣлая  ефимка  въ  три  нѣтъ 

Рублевикъ  три  полтинника,  одинъ  полъ 
полтинникъ  гривенникъ  золочены,  оныхъ 
не  явилось 

Ссрги  старинные  золотые  одиночки,  въ 
нихъ  два  камня,  лала  водокшанскихъ,  на 
зякрепахъ  по  два  зерна  бурмицкихъ  оныхъ 
не  явилось 

Серги  голбчики  серебряные  въ  нихъ  въ 
срединѣ  по  изумрутцу,  да  кругомъ  ихъ  по 
семи  искорокъ  лаликовыхъ  въ  подвѣскахъ 
по  три  изумрутца  на  закрепкахъ  два  зерна 
мѣлки хъ  жемчюжныхъ  оныхъ  не  явилось 

Креетъ  золотой,  въ  немъ  искоръ  яхон- 
товыхъ да  три  мѣста  порозжихъ  оного 
креста  не  явилось. 

Крестъ  малинкой  золотой  въ  немъ  пять 
искоръ  лаликовыхъ,  да  одна  изумрудная 
оного  креста  не  явилось. 

Да  присемъ  же  осмотру  того  Успенского 
собору  ключарь  Иванъ  Максимовъ  обявялъ 
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словесно,  въ  прошломъ  де  728-мъ  году  въ 
сентябрѣ  мѣсяцѣ  при  кончинѣ  жизни  быв- 
шаго протопопа  Семена  Лукина  принялъ 
онъ  у него  протопопа  церковныхъ  денегъ 
двѣсто  рублевъ  которые  онъ  принесъ  въ 
соборную  ризницу  и положилъ  въ  сундукъ 
при  пономарѣ  Алексѣю  Александровѣ,  и 
послѣ  того  въ  729  году  въ  декабрѣ  мѣсяцѣ 
онъ  ключарь  нечаянно  тѣ  донги  осмотрилъ, 
по  которому  ево  осмотру  тѣхъ  денегъ  не 
явилось,  а гдѣ  они  дѣвались  о томъ  онъ 
неизвѣстенъ  а оная  соборная  ризница  подъ 
присмотромъ  была  ево  ключаря  и товарища 
ево  ключаря  жъ  Терентія  Буслаева  а пе- 
чаталъ отъ  той  ризницы  ключи  инквизи- 
торъ монахъ  Сергій  Бурлаковъ,  еще  до  ево 
ключарской  въ  томъ  соборѣ  ключаремъ 
бытности  да  же  генваря,  по  шестое  число, 
сего  семсотъ  тридесятого  году,  и но  то 
число  въ  тое  ризницу  зачемъ  когда  потре- 
буетца  ходили  они  ключари  вмѣсто  съ 
нимъ  Бурлаковымъ  обще  а не  безъ  него, 
Большаго  Успенского  собора  протопопъ 
Іоаннъ  Максимовъ 

Ключарь  іерей  Мина  Петровъ 
А вышешісанпое  подъ  охраненіемъ  было 
въ  олтарѣ  у пономарей  и въ  соборной 
церкви  у сторожей  а въ  предѣлехъ  у Петра 
и Павла  у священника  Георгія  Семенова, 
а у Похвалы  Богородицы  входъ  на  верхъ 
что  въ  церковь  замыкаетца  и тотъ  замокъ 
пмѣетца  подъ  присмотромъ  Успенскихъ  же 
сторожей, 

Протопопъ  Іоаннъ  Максимовъ 
Экстрактъ  изъ  вѣдомости  колике  чего  по 
осмотру  сего  730  года  противъ  осмотру, 
725  году  въ  Московскомъ  Болшомъ  Успен- 
скомъ соборѣ  не  явилось 

Въ  олтарѣ 
Крестовъ 

У хруеталного  въ, срединѣ  креста  золо- 
того, 

У одного  деревянного  на  рогу  трубки 
серебряной, 

Образовъ  окладныхъ 
Шесть  въ  томъ  числѣ  одинъ  съ  кале- 
ньемъ и зжемч  югомъ. 


Да  четырнатцать  съ  оклады  и венцы 
ветхп 

У образа  Одигитрія  Богородицы  съ  обо- 
ихъ сторонъ  трехъ  вшшеъ  граненыхъ  да 
четырехъ  бпрюсъ, 

У лампады  что  противъ  креста  чашки 
мѣдной  и на  ней  штп  репековъ  серебря- 
ныхъ, 

Съ  Евангелія  выходу,  10В  году  прикладу 
всего  которое  въ  олтарѣ  не  явилось,  а 
явилось  между  нисмянпымп  книгами  въ 
ризницѣ; 

У Креста  серебряного  съ  орпнифтыо 
двуяхонтовъ  среднихъ  да  пяти  зеренъ 
жемчюжныхъ 

Въ  церкви  соборной 
Образовъ  окладныхъ  дватцатп, 

У царскихъ  дверей  у тунбы  серебра  съ 
трехъ  сторонъ  по  шести  вершковъ 

У пелены  что  у образа  Владимерскія 
Богородицы  написано  была,  пять  колечекъ 
золотыхъ. 

А шестое  серебряное,  да  у кіота  четыре 
крючка  серебряные,  а нынѣ  явилось  толгео 
четыре  колца  серебряные  вызолочены,  а 
крючки  пс  серебряные  по  желѣзные  посе- 
ребрены да  того  жъ  образа  у кіота  отъ 
Царскихъ  дверей  серебра  въ  длину  на  три 
четверти  аршина,  а попоретъ  вверху  на 
пять,  а внизу  на  семь  вершковъ,  а вмѣсто 
того  прибито  жестью,  а внизу  около  того 
по  краямъ  не  явилось  на  три  четверти 
аршина,  да  въ  подевѣпшикѣ  предъ  онымъ 
образомъ  часовъ  мѣдныхъ 

У образа  Іоанна  Предтечи  что  осмили- 
стовой  стояще,  одной  винпсы  и съ  мѣстомъ 
У пяти  лампадъ  серебряныхъ  что  передъ 
мѣстными  иконами  мѣстами  серебро  обло- 
мано 

У Спасова  образа  что  вверхнемъ  тяблѣ  и 
золотого  венца  вверху  наклатки  золотой  съ 
финифтью  клипомъ  на  вершокъ 

А подъ  дѣйеусы  на  тябляхъ.  окладъ  во 
многихъ  мѣстахъ  обломанъ,  а па  исподнемъ 
тяблѣ  окладъ  ветхъ  и обломанъ 

На  столѣ  что  за  Царскимъ  мѣстомъ  до- 
ска аспидная  розшибена 

У образа  великомученика  Георгія  оклада 
на  аршинъ  на  тринатцать  вершковъ 


У раки  Іоны  митрополита  отъ  главы  отъ 
стѣны  ободрано  окладу  серебра  вполовину 
да  отъ  стѣны  жъ  къ  ногамъ  на  три  чет- 
верти аршина  у той  же  раки  понемногу 
есребра  обломано. 

У образа  Распятія  Господня  у кіота  въ 
разныхъ  мѣстахъ  серебра  на  три  аршина 
на  полсема  вершка 

При  образѣ  Тихвинскіе  Богородицы, 
окладу  на  четыре  арппша  во  всю  раму  а 
вмѣсто  того  обложено  мѣдью  и вызолочено, 
да  отъ  лампады  шесть  личинокъ  серебря- 
ныхъ пѣтъ 

У образа  Умиленія  Богородицы  окладу 
въ  длину  на  полтора  аршина,  а вмѣсто 
серебра  подвѣдено  по  гулфарбе  золотомъ. 

У образа  Гекеиманскіе  Богородицы  въ 
запоиѣ  дву  искръ  алмазныхъ,  да  у того  жъ 
образа  окладу  на  поларшына 

На  полденной  странѣ  у мѣсного  образа 
Успенія  Богородицы  окладу  вершка  на 
полтора,  да  около  того  образа  у образовъ. 
Алексѣя  митрополита  венца  серебряного, 
у Леонтія  Ростовскаго  чюдотворца  испод- 
нихъ полъ  всѣхъ,  а правого  вверху  нѣчто 
не  явилось 

У образа  Александра  Свирепого  жемчюгу 
двѣсте  пятидесяти  зеренъ. 

Да  у образа  Ярославскихъ  Чюдотворцовъ 
серебра  на  четверть  аршина 

У серебряного  болшаго  паникадила  внизу 
въ  серебряныхъ  четырехъ  клинчатыхъ  за- 
понкахъ по  алмаз цу  да  привѣсныхъ  девяти 
звѣздокъ, 

У паникадила  жъ  мѣдного  оемнатцати 
зеренъ  жемчюжныхъ  кафимскихъ 

Бъ  ризницѣ 

Осмидесятъ  одпого  червонца,  да  денегъ  *) 
дву  сотъ  рублевъ  пе  явилось 

Отъ  стихарей  отъ  трехъ  не  явилось 
оплече  и подолняковъ. 

И изъ  стихаря  жъ  шести  зеренъ  кафим- 
скихъ да  жемчюгу  на  полтора  вершка,  съ 
стихаря  жъ  пяти  изуырутцовъ. 

Отъ  Епнтрахѣлей  серебряныхъ  тритцати 
семи  пуговицъ  да  десяти  кистей  золотной, 
да  серебряныхъ  съ  толкомъ  и тринатцатп 


изумрутцовъ  нѣтъ  да.  жемчюгу  на  четыр- 
натцать  вершковъ. 

Отъ  поручей  пуговицы  сорока  двухъ 
колечекъ  тритцати  дву  ‘дробницъ  четырехъ 
съ  четвертью  да  дватцатп  трехъ  жем дю- 
жинъ. 

Съ  орарей  серебряныхъ  семи  дробницъ 

У болшого  Езаигелія  дву  искорокъ  яхон- 
товыхъ * 

У Евангелія  греческого  у зав  а па  яхонтъ 
чорвчатой  розшибенч,  и части  внемъ.  да  у 
перекладокъ  за  ионы  золотой,  а въ  ней 
пятнатцать  яхонтовъ  красныхъ  не  явилось. 

Отъ  Евангелія  что  писано  на  поргамитъ 
снизу  спенка  золотого,  да  одной  золотой 
дробницы 

Евангелія  напрестолного  въ  десть  вы- 
ходу 206  году  у лжицы  перелѣфтной  край 
поврежденъ 

У лжицы  золотой  глатко  конца  съ  че- 
тырми  яхонтиками 

У воздуха  и у покрова  алтабасныхъ 
дватцати  трехъ  зеренъ,  воздуха  бархотного 
краевого  изъ  двемл  покровами,  и другой 
воздухъ  ветхой  піитъ  по  вишневому  бар- 
хоту, 

Образъ  Спасовъ  здвумя  ангелы  низаны 
жемчюгомъ  по  явилось. 

Пелены  на  ковчегѣ  гдѣ  обрѣтаетца  риза 
Господня  обнизана  жемчюгомъ, 

У ларчика  четвероуголно  серебряного 
репейка  накладного 

Евангелія  въ  десть  облачено  отл асомъ 
цвѣтнымъ. 

Разныхъ  въ  десть  книгъ  печатныхъ  осми 

У одного  служебника  застежекъ  серебря- 
ныхъ нѣтъ, 

У двухъ  канонниковъ  что  вгь  красныхъ 
кожахъ  застежекъ  и средниковъ,  и нау- 
голниковъ,  а третьяго  что  въ  отласѣ,  н 
трехъ  часослововъ  въ  четверть  не  явилось 

У на  прсстолыой  Аксамитной  одежды 
яхонта  болшаго  лазоревого,  да  пугвицы 
серебряной,  да  осыпи  жемчугу  на  три  чет- 
верти аршина  и отъ  одѣянія  на  жертвен- 
никъ десять  пуговицъ  не  явилось. 

Да  осыпи  явилось  съ  шющаницъ  и съ 
одежды  Гроба  Господня  и съ  пеленъ  и съ 
покрововъ  жемчугу  зеренъ  дватцати  осми, 
да  мѣрою  бесполу  вершка  на  два  аршина. 


*)  Денегъ  въ  прежнихъ  книгахъ  не  написано. 
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одной  кисти  шелковой,  дву  варворокъ  зо- 
лотыхъ да  полъ  пяты  дробницы  серебря- 
ные, да  у ризъ  отласныхъ  золотыхъ  одного 
ламека  нѣтъ. 

У дву  кропилъ  хрусталь  и раковины  вы- 
валились да  трехъ  бирюсъ  нѣтъ. 

Ковша  серебряного  въ  срединѣ  орелъ  нѣтъ. 

Креста  серебряного,  да  дву  панагей  зо- 
лотыхъ НѢТЪ. 

Отъ  херугвп  осыпалось  жемчугу  на  ар- 
шинъ съ  вершкомъ. 

Палой  костяной  встхъ  и многихъ  штукъ 
нѣтъ 

Средняго  ссыпного  жемчугу  четырехъ 
золотниковъ  бесчетверти  нѣтъ 

Отъ  четырехъ  крестовъ  ветхихъ  сня- 
тыхъ съ  пеленъ  двѣ  дробницы  и жемчугу 
во  многихъ  мѣстехъ  нѣтъ 

Два  креста  золотыхъ 

Трехъ  ожсрсльевъ  жемчужныхъ 

Двухъ  яхонтовъ 

Трехъ  изумрудовъ  сквозныхъ. 

Зарукавья  жемчюжного  одно 

Т р е хъ  л и чино  къ  с с р е б ря  н ы хъ . 

Рублевика,  трехъ  полтинниковъ,  и од- 
ного полуподтннника  и гривенника  золо- 
ченыхъ 

Серги  старинные  золотые  съ  каменьями 
и ззерны 

Серги  серебряные  съ  каменьями  и ззернами 


Въ  придѣлѣ  Петра  и Павла  не  явилось 
На  цкѣ  у образа  Чюдотворца  Петра 
митрополита  кругомъ  но  края  венца,  об- 
низано и на  вендѣ  десять  репековъ  и ца- 
ты серебряной  глаткой  позолочено  и подъ 
образомъ  на  пеленѣ  двадцати  дробницъ  не 
явилось,  да  у чаши  серебряной  что  воскъ 
влпваетца  выломлено  вершка  на  полтора. 

У Евангелія  застсшки  серебряной  не  яви- 
лось. 

Копія  мѣдного  не  явилось. 

У поручей  четырехъ  пуговицъ  серебря- 
ныхъ 

У ораря  цугвицы  серебряной,  да  кисти 
шелковой  не  явилось 
Ковшика  мѣдного,  да  Минѣи  общей  мѣл- 
кой  печати,  безъ  лѣтописи  не  явилось 
Въ  придѣле  Похвалы  Пресвятыя  Бого- 
родицы. 

У Богородичия  образа  въ  венце  алмазца 
граненого  не  явилось 

А вышеписанное  подъ  охраненіемъ  было 
въ  соборной  церквѣ  имѣіощѣеея  а именно 
въ  ризницѣ  у ключаря  въ  олтарс  у поно- 
марей въ  церкви  у сторожей  и въ  предѣ- 
лахъ Петра  и Павла  у священника  Геор- 
гія Семенова  у Похвалы  Богородицы  входъ 
на  верхгь  что  въ  церковь  замыкаетца  и 
тотъ  замокъ  имѣетца  подъ  присмотромъ 
сторожовскимъ. 


V. 

(къ  дѣлу  № тУ,ЭІ  Мая  20). 


Въ  грамотѣ  отъ  царя  и великаго  князя 
Михаила  Ѳеодоровича  всеа  Руссій  въ  Ар- 
замасъ къ  воеводѣ  Ѳедору  Сухотину  7146  г 
юля  въ  31  день  написано 
Били  челомъ  де  ему  Великому  Государю 
столники  и стряпчіе  и дворяне  Московскіе 
и шилцы  которыя  иепомѣщены  въ  Арза- 
маской  десятинѣ  и Арзамаского  и Кур- 
мышского  и Алоторского  и Темниковского 
городовъ  и уѣздовъ  дворяне  игумены  и 
попы  и діаконы  и всякихъ  чиновъ  люди, 
въ  прошломъ  де  во  .132-м  году  по  Указу 


блаженныя  памяти  великого  Государя  Свя- 
тѣйшаго Филарета  Никитича  патріарха 
Московского  и всея  Русіи  положили  Ниж- 
няго Нова  города  Опаской  протопопъ  Сава 
збратіею  къ  переписке,  три  грамоты  Вели- 
каго Князя  Василя  Ивановича  всея  Руси 
7015  года  грамота  Царя  и Великого  Князя 
Ивана  Васильевича  всея  Русіи  83  году  да 
грамоту  Царя  и Великого  Князя  Ѳедора 
Ивановича  всея  Русіи  105  году  билъ  че- 
ломъ де  протопопъ  Сава  збратіею  что  де 
бутто  истари  была  Арзамаская  десятина 


къ  Нижнему  Нову  граду  п венечныя  зна- 
мя пмалн  въ  Нижнемъ  Новѣ  градѣ  у про- 
топоповъ збратіею.  А городъ  де  Арзамасъ 
къ  Нижнему  Нову  граду  не  бывалъ  и ве- 
нечныхъ  пошлинъ  Нижегородскимъ  прото- 
попомъ ие  давывали  и то  де  Нижегород- 
ской протопопъ  Сава  збратіею  билъ  челомъ 
ложію  и тое  Арзамаскую  и Курмышскую 
ве печную  пошлину  вылгадъ  и по  той  гра- 
мотѣ Арзамаскому  протопопу  Петру  збра- 
тіею нелѣпо  тою  пошлину  вѣдать  и зби- 
рать  на  себя  вмѣсто  денежныя  п хлѣбныя 
руги  ему  протопопу  збратіею 


А имать  имъ  въ  Арзамасе  на  Курмышс 
на  Алаторѣ  и въ  Темниковѣ  городѣхъ  и 
уѣздѣхъ  съ  первоженца  по  два  алтына  з 
двоеженца  по  четыре  алтына,  съ  трое- 
женца по  шти  алтынъ  да  пищею  п пе- 
чатного знаменіи  по  три  денгп,  опричь 
патріарши  пошлины  которую  пошлину 
емлютъ  на  Великого  Господина  Святѣй- 
шаго Іоасафа  Патріарха  Московского  и 
всея  Русіи. 

Та  грамота  за  прописью  дьяка  Григорья 
Нечаева. 


VI. 


(Къ  тому 

Въ  Святѣйшій  Правительствующій  Сѵ- 
нодъ ис  Колсгіи  Экономіи  требуется  ко- 
лике въ  тое  Колегію  окладныхъ  и не  ок- 
ладныхъ доходовъ  собирать  въ  годъ  поло- 


сныхъ ныне  на  лицо  имѣется  такъ  же  и 
что  въ  доимке  значитца  и зачемъ  не  собрано. 

Я потому  требованію  по  справке  въ  Ко- 
легіи  Экономіи, 

Но  окладнымъ  книгамъ  и по  вѣдомо- 
стямъ преждебывшаго  монастырского  при- 
казу довелось  быть  отъ  архіерейскихъ  до- 
мовъ и монастырей  полошенныхъ  оста- 
точныхъ доходовъ  въ  остаткѣ  по  преж- 
нимъ того  монастырского  приказу  окла- 
домъ и съ  новоопределегтнымъ  Рязанского 
архіерея  домомъ  денегъ  по  : 55740  : руб- 
ленъ по  : 57  к. 

Оброчного  хлѣба  за  определенпыхъ  вот- 
чинъ : 5493  четверти 

Пашни  въ  за  опредѣленныхъ  же  вотчи- 
нахъ 3975  : десятинъ  въ  полѣ  а въ  дву 
потому  жъ 

Изъ  вышеписаннаго  числа  выбыло, 

По  Указомъ  изъ  Правитальствующаго 
Сената  въ  домъ  Преосвященного  Леонида 
архіепископа  Сарского  и Нодоыскаого  къ 
преждеопредѣленвому  табелному  числу  къ 
: 1000  рублямъ  350  : рублевъ 

Въ  домъ  Преосвященнаго  Вяцкого  Ар- 
хіерея къ  1000  рублямъ  200  : рублевъ 


же  дѣлу). 

Въ  домъ  Преосвященного  Смоленского 
Архіерея  : 572  : рубли 

Въ  Кириловъ  монастырь  Бѣлоозерского 
779  : рублевъ  32  : копѣйки. 

Хлѣба  : 389  : четвертей 
Въ  Аранской  монастырь  архимандриту 
200  рублевъ 

Съ  отдаточной  Суздалского  Архіерея 
вотчины  въ  вѣчное  владѣніе  тайному  со- 
вѣтнику Сенатору  господину  Новосилцову 
да  камеръ  гору  Чевкину  612  рублевъ  59 
копѣекъ 

Хлѣба  21  четверть; 

Съ  мелиицъ  и съ  ярмонокъ  въ  Каморъ 
Калегію  1020  ; рубливъ  97  копѣекъ 
За  пустотою  збору  не  бываетъ  и по 
Указомъ  709  и 710  годовъ  збпрать  пове- 
дено 4005  : рубли  85  копѣекъ 
Хлѣба  : 1272  : четверти 
Итого  денегъ  : 8998  : рублевъ 
Хлѣба  : 2874  четверти 
Затѣмъ  надлѣжитъ  быть  въ  остатке  де- 
негъ 40741  : рубль  : 84  копѣйки 
(въ  томъ  числѣ  отъ  домовъ  Преосвя- 
щенныхъ Ростовского  и Коломенского  ар- 
хіереевъ остаточныхъ  : 0780  : рублевъ 
40  копѣекъ  да  вновь  опредѣленныхъ  Чю- 
дова  : и Вознесенскаго  монастырей  5380 
Рублевъ; 

А окромѣ  тѣхъ  : 34575  : рублевъ  38  ко- 
пѣекъ 
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Хлѣба  : 2619  : четвертей 
И изъ  тѣхъ  остаточныхъ  доходовъ  во 
оной  колегіи  по  генералному  710  года  та- 
белному  опредѣленію  и по  Указомъ  Свя- 
тѣйшаго Правителствующаго  Синода  и 
Правителствующаго  Сената  въ  расходе  бы- 


таніе  за  хлѣбъ  и за  припасы  долгами  121 
рубль  15  копѣекъ. 

Колегіи  Экономіи  членамъ  секретарямъ 
и канцелярскимъ  служителямъ  солдатомъ 
сторожамъ  и на  приказные  расходы  4403: 
рубли  1 копѣйка. 


ваетъ; 

Въ  гофшпиталь 
Доктору  1500  : рублевъ 
Аптекарю  лекарю  по  300  рублевъ 
Человѣку  : 000  рублевъ 
Под-аптекарю  лекарю  по  120  рублевъ 
человѣку  240  рублевъ 

Лѣкарскихъ  дѣлъ  подмастерью  70  руб- 
левъ ученикомъ  50  и человѣкомъ  894  рубли 
Имъ  же  на  сукна  въ  3 года  214  рублевъ 
50  копѣекъ  а въ  годъ  120  рублевъ:  75  к. 
Попу  дьячку  :20;  рублевъ 
Кампсару  :60:  рублевъ 
Хлѣба  ржи  15  чет.  овса  тожъ 
Садовнику  и работникомъ  05  рублевъ  72: 
копѣйки 

Хлѣба  :1.4В:  четвертей 
Итого  :3570:  рублевъ  47  копѣекъ 
На  покупку  медикаментовъ  1826  рублевъ: 
Хлѣба  лѣчащимся  016  четвертей 
Итого  :5396:  рублевъ  47  копѣекъ 
Хлѣба  «794»  четверти 
Въ  школы  учителемъ  1650:  рублевъ 
Ученикомъ  :3000:  рублевъ 
Итого  :4650:  рублевъ 
Богаделевньшъ  нищимъ  кормовыхъ  по- 
денныхъ 12844:  рубли 

На  строеніе  богадѣленъ  и мостовъ  2000 
рублевъ,  на  покупку  въ  соборы  и въ  церкви 
ладану  326  рублевъ 

Полястинскимъ  архіереемъ  и констянти- 
нополской  церкви  пріѣзжающимъ  въ  указ- 
ные годы  пожалованнымъ  грамотамъ  5000 
рублевъ  (въ  томъ  числѣ  грузинскимъ  духов- 
нымъ персонамъ  и Ѳивавдскому  архіерею 
повсягодной  дачи  2467  рублевъ  50  копѣекъ) 
Въ  Андрѣевской  монастырь  попу  съ  при- 
четники и на  церковные  потребы  58  руб- 
левъ 

Хлѣба  :22:  четверти  сосыо:  ржи  овса 
тожъ 

Ржевского  уѣзду  Володимерова  въ  Зна- 
менской дѣвичъ  монастырь  на  церковные 
потребы  и игумены  съ  сестрами  на  пропи- 


Да  солдатомъ  же  п сторожамъ  хлѣба: 
189  четвертей. 

Присланнымъ  изъ  Сената  къ  дѣламъ  капи- 
таномъ Матвѣю  Воротникову  : 50  рублевъ 
Василыо  Северпшу  -30:  рублевъ 
Спнодалной  канцеляріи  урядникомъ 
и лейбъ  гвардіи  отставнымъ  солдатомъ  ржи 
88:  чет.  съ  осмипою  овса  тожъ:  итого  177 
четвертей. 

Всего  : 3487 8:  рублевъ 
Хлѣба  : 1 205:  четвертей 
Затѣмъ  въ  остаткѣ 
Денегъ  : 11863:  рубли  84  копѣйки 
Хлѣба  оброчного  кромѣ  пашни  :1414  чет- 
вертей (въ  томъ  числѣ  нынѣ  изъ  Чюдова 
и изъ  Вознесенского  монастырей  :5380: 
Рублевъ  въ  колегію  экономіи  не  платятъ). 

Да  сверхъ  помянутыхъ  росходовъ  бы- 
ваютъ неокладные  росходы  жъ  по  указомъ 
Святѣйшаго  Правителствующаго  Синода, 
Правителствующаго  Сената. 

А имянно 
въ  730-м:  году 

На  строеніе  и починки  тріумфалныхъ 
1 вратъ  365  рублевъ 

Посылаемымъ  изъ  спнодалной  канцеляріи 
съ  печатными  присягами  и съ  указами 
: 2 3 5 рублевъ  16  копѣекъ 
На  украшеніе  Ивановской  колоколни  ко 
люменаціи  :1248:  рублевъ  38  к. 

Въ  домъ  царя  Грузинского  за  сѣно  1118 
рублевъ  83  копѣйка:  2/і 

Государевымъ  пѣвчимъ  кормовыхъ:  602 
рубли 

Въ  Воскресенской  монастырь  на  строеніе 
изъ  доимочпыхъ  ; 8 5 0 0 : рублевъ 

Итого  въ  730-м  году  ‘і 2069:  рублевъ  37 
копѣекъ 

Въ  нынѣшнемъ  731-м,  году 
Иконописцамъ  :1140*.  рублевъ 
Въ  домѣ  царя  Грузинскаго  за  хлѣбъ  и 
сѣно:  : 1987 : рублевъ  63  копѣекъ 

На  украшеніе  Ивановской  колоколен  ко 
люменаціи  1161:  рубль  20  копѣекъ 
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Итого  въ  нынѣшнемъ  731-м  году  въ 
расходе  4228:  Рублевъ  94  копѣйки 

А оные  сверхъ  положенного  окладу 
расходы  исправляются  изъ  оставшись 
отъ  дань  пріѣзжимъ  изъ  Падестинъ  изъ 
2000  рублевъ  числа  такъ  же  и изъ 
остаточныхъ  доимочныхъ  прошлыхъ  го- 
довъ сборныхъ  денегъ  а остаточной  хлѣбъ 
употребляется  въ  расходѣ  по  указомъ 


въ  положенной  окладъ  дарю  Грузин- 
ском)’. 

А ныне  въ  оной  колегіи  экономіи  денеж- 
ной казны  сего  іюля  по  1 число  на  лицо 
: 1 785:  рублевъ  80  К. 

А колпкое  число  выше  писанныхъ  дохо- 
довъ въ  доимке  н на  которые  годы  тому 
учинена  и вл>  Святѣйшій  Синодъ  подана 
о с облив  а я вѣдо м о с т ь . 


VII. 

Къ  № 3ААг  Октября  6. 

Копія.  Бкаморъ  коллегіи  выписано : 

Поружной  книге  207-го  году,  которая  зазакрѣпою  думного  дьяка  Никиты  Зотова,  вни- 
жеписаиныхъ  губерніяхъ  и поприсланпымъ  нриуказѣ  исправителствующаго  сената  въ 
1719-м  году  вѣдомостямъ  и поучииенному  вбывшсй  штатсъ-канторѣ  изгуберн- 
скихъ  вѣдомостей  духовномъ  штатѣ,  богодѣленнымъ  нищимъ  показано  милостинеыхъ 
денегъ  и хлѣбного  жалованья  и захлѣбъ  денгами,  а имяныо: 


Поружной  книге  207-го  году. 

Посснатскимъ 

вѣдомостямъ. 

Подуховному 

штату. 

онымъ  нищимъ 

Пьярославлѣ  11  человѣкомъ  по 

1 руб.  человѣку  11  руб.;  ржи  19 
четвертей  2 четверика  овса  тожъ 
по  45  коп.  за  юфть  8 руб.  6677 
коп.  итого  19  руб.  6677  КОП. 

п а п и с а п ы обще- 
сружниками,  а что 
нищимъ  жалованья 
непоказано 

! Подуховному  шта- 
ту не на писано. 

с состоя  нія  бывшей  щтатсъ 

Науглпчс  33-м  человѣкомъ  по 
47‘/8  кон.  человѣку  15  р 77‘Дк.; 
ржи  по  1 четверти  но  0 четве- 
риковъ; овса  пото мужъ  но  45  к. 
заюфть,  25  руб.  98Ѵа  коп.  итого 
41  руб.  76  коп. 

По  сенатскимъ  вѣ- 
домостямъ не напи- 
сано 

Ііенашіеаножъ. 

конторы  и каморъ  кол- 
легіи 

Навологдѣ  11  человѣкомъ  по 
47  к.— 5 р.  17  к.;  ржи  по  1 чет- 
верти овса  потомужъ  человѣку. 
За  11  четвертей  ржи  овса  затожъ 
по  33 3/ь  коп.  заюфть  3 руб.  7777 
коп,  итого  8 руб.  88 У4  к. 

Посснатскимъ  вѣ- 
домостямъ ненапи- 
сано. 

і 

Подуховному  шта- 
ту написано  поло- 
виннаго 4р.  447в  к. 

пъ  1719-мъ  году 

в володн  мере  11  человѣкомъ  во нче 

2 р.  5'А  коп.  ржн  за  19  четвер- 
тей 2 четверика  овса  затожъ  по 
45  к.  заюфть  8 руб.  Об1/*  коп. 
итого  денежнаго  и захлѣбъ  10  р. 

7 ГД  к. 

Посснатскимъ  вѣ- 
домостямъ ненапи- 
сано. 

Подуховному  шта- 
ту написано  поло- 
виннаго 2 р.  67 Ѵа  к. 

о выдаче  жалованья 

Вннжнемъ  ыовѣгородѣ  11  чело- 
вѣкомъ по  1 руб.;  ржи  по  2 чете, 
человѣку  овса  пото  мужъ  по  45 
коп.  заюфть  итого  25  р.  85  коп. 

Посенатскимъ  вѣ- 
домостямъ пена пи- 
сано. 

Испаішсаножъ. 

неасигновано 

II  ак  о стр  о мѣ  Пчел  овѣ  к о м ъ во  п ч с 
милостинныхъ  4 р.  36  коп.  ржи 
за  19  четв.  за  2 четверика, овса 
затожъ  по  45  к.  загофть  8 р.  бб1/.  к. 
итого  13  руб.  2 */*  коп. 

Посснатскимъ  вѣ- 
домостямъ непапп- 
сано. 

Подуховному  шта- 
ту половинного  6 р. 

51  к. 
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Поружиой  книге  207-го  году. 

Посепатекимъ 

вѣдомостямъ. 

Недуховному 

штату. 

понеже  прошеніи 

Впереславлѣ  залѣсномъ  12  чело- 
вѣкомъ мнлостинныхъ  6 р.,  ржи 
з а 16  ч етв , з а 6 четверик  о въ 
овса  зато  жъ  3 р.  3*\4  к.  итого 

9 руб.  37,  коп. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ нѳнапн- 
с;шо. 

Подух  овном  у шта- 
ту написано  обще- 
еружннками,  а что 
нищимъ  жалованья 
непоказано. 

и къ  о томъ 

Вростовѣ  12  человѣкомъ  по  50  к. 
человѣку  6 р.,  ржп  21  четверть 
овса  то  жъ  9 р.  45  к.  итого  15 
руб.  45  кои. 

Посепатекимъ  вѣ- 
домостямъ богадѣ- 
леннымъ дворцо- 
вымъ нищимъ  кор- 
мовыхъ всей  мос- 
ковской губерніи 

399  р.  99  іщ  а по- 
рознь нсросиисапо. 

Недуховному  шта- 
ту понаписано. 

жалованье 

В Суздалѣ  11  человѣкомъ  13  руб., 
ржп  за  33  четверти  овса  затожъ 
по  30  к.  за  юфть  9 р.  90  к.  итого  і 
22  руб.  90  кои. 

Посепатекимъ  вѣ- 
домостямъ ненапн- 
сано. 

Подуховному  шта- 
ту 12  р.  45  к. 

вбывшеіі 

Вколомнѣ  22  человѣкомъ  12  руб. 
36  коп.,  ржп  38  четвер.  овса 
то  жъ 

Посепатекимъ  вѣ- 
домостямъ исііапи- 
еаио. 

Подуховному  шта- 
ту 14  р.  8-1 7*  к.,  а 
хлѣбнаго  понапи- 
сано. 

въ  штатсъ  конторе 

В кал  у гс  11  человѣкомъ  11  руб. 
ржи  за  19  чѳтв.  за  2 четверика 
по  45  к.  заюфть  8 р.  66  к.  итого 
19  руб.  66  коп. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ пенапн- 
еаио. 

Подуховному  шта- 
ту половиннаго  10 
человѣкомъ  9 руб. 
83  кон. 

и вкаморъ  коллегіи  небыло 

1 1 ату  л ѣ 12  ч е л овѣ  комъ  3 р . 20  к . ; 
ржп  за  21  четв.  за  5 четвериковъ 
овса  затожъ  но  45  к.  заюфть  9 р. 
73  к.  итого  12  руб.  93  коп. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ понапи- 
сано. 

не н а икс ап о жъ 

онымъ  нищимъ  овыдаче 
жалованья  аспгиовано  по- 
духовному  штату  половин- 
ного съ  1719  по  724  годъ 
по  8 руб.  25  к.  нагодъ. 

В Галиче  11  человѣкомъ  но  15  к. 

1 руб.  65  коп.,  ржи  33  четверти, 
овса  тожъ  по  45  коп.  заюфть 
итого  денежнаго  и захлѣбъ  16руб. 
50  коп. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ не напи- 
сано. 

Подуховному  шта- 
ту половиннаго  8 р. 
25  коп. 

онымъ  нищимъ  нронзво- 
жено  вгодъ  по  7 руб. 
72 Ѵа  к.  на  1723  па  весь 
да  и 1724  годъ  на  геи  Бар- 
скую п майскую  трети  и 
на  727  годъ 

В Можайску  12  человѣкомъ  по 
50  к.  человѣку  6 руб.,  ржп  за  1 
четв.  за  6 четвериковъ,  овса  за- 
тожъ по  767,  к-  человѣку  итого 
денежнаго  п за  хлѣбъ  по  1 руб. 
287*  к.  человѣку  15  руб.  45  коп. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ понапи- 
сано. 

Подуховному  шта- 
ту половиннаго  7 р. 
727,  коп. 

овыдаче  онымъ  нищимъ 

В зарайску  11  человѣкомъ  ржи 
за  19  четвертей,  овса  затожъ  по 
45  к.  заюфть  8 р.  667*  к. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ пенапи- 
сапо. 

Подуховному  шта- 
ту половиннаго  4 р. 

ззѵ*  коп. 

жалованья 

Вссрпуховѣ  12  человѣкомъ  5 р. 
97  к.  да  захлѣбъ  8 р.  667,  к- 
итого  14  руб.  637,  коп. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ неиапн- 
сано. 

; Подуховному  шта- 
ту половина  7 рѵб. 
313/4  коп. 

неасн- 

/ 

Болтинѣ  60  человѣкомъ  по  2 р. 
человѣку  120  руб. 

Поеенатскимъ  вѣ- 
домостямъ ненапп- 
сано. 

Подуховному  шта- 
ту ненаішеаножъ. 
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ГІоружноіІ  книге  207-го  году. 

Шее  нате  кпмъ 

вѣдомостямъ. 

Недуховному 

штату. 

гпоианожъ 

Паромановѣ  50  человѣкомъ  мнло- 
стииыыхъ  по  2 р.  человѣку  100  р., 
имъ  же  хлѣба:  ржи  по  2 четверти, 
овса  нотомужъ,  итого  ржи  100 
четв.  овса  то  жъ. 

Посенатскимъ  вѣ- 
домостямъ иена пи- 
сай о. 

Недуховному  шта- 
ту ненап  пса  ножъ. 

ирпузвожеыо  онымъ  пи- 
щимъ кодуховному  штату 
и по  присланнымъ  нзааво- 
городе і:оіі  губер нн  вѣдо- 
мостямъ по  1727  годъ 

Ввел и к омъ  яовѣградѣ  в старые 
двѣ  богодѣлыіи,  что  у церкви 
Іоанна  крестителя  24  человѣкомъ 
10  руб.  14  коп. 

Посенатскимъ  вѣ- 
домостямъ ненапн- 
еано. 

Понрислашюй  из- 
: новгородской  губер- 
ніи ксочинепію  шта- 
та вѣдомости  пока- 
зано втѣ  двѣ  бого- 
і дѣльна  60  человѣ- 
комъ по  50  к.  че- 
ловѣку 30  руб. 

онымъ  нищимъ  овыдачс 
жалованьи  нсасигновапо 

Во  нсковѣ  бо  г адѣ  л с н 1 1 ы м ъ нищимъ 
мил  истинныхъ  половиннаго  10  р. 
а сколькимъ  человѣкомъ  не  напи- 
сано, да  ржи  138  четв.,  овса  тожъ 
итого  денежнаго  и захлѣбъ  507 
р.  62‘Д  к. 

Посенатскимъ  вѣ- 
домостямъ иен апи- 
са ію. 

Недуховному  шта- 
ту ненапнеано. 

; 

опымъ  нищимъ  про изво- 
жено жалованье  изъ  двор- 
це вы  хь  доходовъ  по  723  г.,  і 
а па  723  и 724  годы  трехъ 
00  ГО;  1,1')  л е нъ  отбывшей 

штатсъ  канторы  таварамп, 
а съ  1725  году  непроизво- 
дптея,  а отъ  уду  получаютъ 
вкаморъ  коллегіи  невѣ- 
домо. 

Норужпой  книге  неианисано. 

Въ  Москвѣ  богодѣ- 
леннымъ  дворцо- 
вымъ нищимъ  кор- 
мовыхъ 349  р.  99  к,, 
а сколькимъ  чело- 
вѣкомъ и почему 
порознь пепоказаио. 

По  духов  ному  шта- 
ту ненапнеано. 

о выдаче  онымъ  нищимъ 
жалованьи  аенгновапо  на 
наличные  втой  губерніи  но 
1724  годъ 

ІІоружной  книге  понаписано. 

Всмолснску  митро- 
политу и разныхъ 
монастырей  ружни- 
ком'і)  и надачу  ни- 
щимъ, кон  вгоф- 
ш питал ахъ  2435  р. 
841/*  к.,  а что  кому 
порознь  неросни- 
сано. 

Недуховному  шта- 
ту иоиаписаножъ. 

онымъ  нищимъ  от  каморъ 
' коллегіи  аенгноваво 
жалованье  на  1727  годъ 
одно  денежное  на  налич- 
ныхъ по  1 деньгѣ  надень 
человѣку  в казанскую  гу- 
бернію 

Норужпой  книге  ненапнеано,  а 
нынѣ  оныхъ  нищихъ  ттоскасіѵѣ 
то  го  г о род  а с тар  о отъ  н ал  и цо  о о к а- 
зано  125  человѣкъ 

В к азанѣ  вгофш  пи- 
тали  нищимъ  020 
| человѣкомъ  муже- 
ски и жснска  полу 
денегъ  1016  р.,  да 
хлѣба  по  1 четве- 
рику намѣсяцъ  930 
четвертей. 

По  духовному  шта- 
ту ненапнеано. 

Итого  посенатскимъ  1 
вѣдомостямъ  3801  р.  1 
837,  к.  Хлѣба  930  1 
четвертей. 
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ІІоружноіі  книге  207 -го  году. 

По  сенатскимъ 

вѣдомостямъ. 

Недуховному 

штату. 

онымъ  нищимъ  ов ы да 1 1 с 
ж ал ов  а и ы і неасн  п [ о в а по 

ІІоружноіі  книге  понаписано. 

Посенатскимъ  вѣ- 
домостямъ не  напи- 
сано жъ 

В астр  а х аш.  нищимъ 
14  человѣкомъ  25  р. 
62  коп. 

Итого  наружной  книге  1005  р. 
247,  коп. 

Посенатскимъ  вѣ- 
1 домостя мъ  оноежъ 
число  денегъ  3801  р. 
837а  К- 

Итого  под ух ОВНОМ) 
штату  134  р.  I!)3/*  к. 

ржи  138  четвертей 

; хлѣба  930  четвер- 
тей, а что  какого  1 
порознь  непоказано. 

Асправкою  измосковской  губернской  кан- 
целяріи Генваря  24-го  дня  сего  1729-го 
года  показано  вприсланной  копія  втое  кан- 
целярію изратуши  сружной  книге,  которая 
прислана  изрозряду  вратушу  въ  1710  году 
написано  въ  1704-м  году  пойманному  Его 
Императорскаго  величества  указу  для  свѣй- 
ской  службы  покамѣстъ  окончится  велѣно 
ружные  денги  рушникомъ  давать  виолы 
ихъ  окладовъ. 

А овьтдаче  напрошлые  годы  рушникомъ 
ружнаго  жалованья  и нацерковные  потребы 
скоторого  году  такъ  же  и насей  1729  годъ 
повѣлено  будетъ  производить  отребованіи 
указа  подано  ввысокій  сенатъ  доношеніе 
майя  19  дня  сего  1729  году,  а помнѣніи 
каморъ  коллегіи  писано  что  надлежитъ 
пройзводить  напрошлые  съ  1720-го,  такъ 
же  и насей  1729  годъ. 

Накоторое  указу  и понынѣ  яеполучено. 

А поуказу  207-го  году  майя  18-го  дня 
вѣлено  вышеписаннымъ  богодѣленньшъ 
нищимъ,  которые  вружной  книге,  буде  за 
ними  земѣль.  и иныхъ  доходовъ  нѣтъ,  и 
имъ  милостинные  дачи  давать  сполна  по- 
прежнему  всякому  человѣку  палицо,  итѣхъ 
нищихъ  удачь  таможеннымъ  и кобацкиыъ 
головамъ  вовся  годы  пересматривать,  чтобъ 
внихъ  здоровыхъ  и молодыхъ,  которымъ 
мочно  работать,  отнюдь  небыло,  а преста- 


рѣлымъ  и увѣчнымъ  втѣхъ  богадѣльняхъ 
быть  неисходнымъ,  а иомиру  небродить  и 
просить  имъ  милостыню  избогадѣленъ,  а 
буде  въ  тѣхъ  богодѣльняхъ  явятца  здоро- 
вые и молодые,  которымъ  мочно  работать, 
и тѣхъ  собравъ,  истѣхъ  городовъ  закрѣп- 
камъ карауломъ  прісылать  кмосквѣ  для 
отсылки  навѣчное  житье  вработу  вазовъ 
ивыные  завоеванные  городы,  а онищихъ 
же  дву  городовъ  раманова  и скоиина  спра- 
витца,  для  чего  передъ  иными  городами 
учинѣно  ихъ  болши;  и справясь  овсемъ 
подлино,  чтобъ  впредь  отнюдь  нивчемъ 
спору  небыло,  здѣлать  окладную  ружыую 
книгу  вновь-  и кпредбудущему  208-му  го- 
ду отослать  незамотковъ  для  дачъ  впола- 
ту  кбурмистромъ. 

А октября  25-го  сего  729-го  году  изсвя- 
тѣйшаго  синода  вуказѣ  написано. 

По  Его  Императорскаго  величества  ука- 
зу иноприказу  святѣйшаго  синода,  а по- 
доношенію  каморъ  коллегіи  онричислѣніи 
обрѣтающихся  вгороде  Казани  благодѣлен- 
ныхъ  нищихъ  отставныхъ  салдатъ  и сал- 
датскихъ  матерей  кмонастырямъ  подаче 
имъ  на  1727,  1728,  1729  годы  жалованья, 
велѣно  изоной  каморъ  коллегіи  вколлегію 
экономій  сообщить  обстоятелную  вѣдомость 
всего  россійскаго  государства  вовсехъ  гу- 
берніяхъ, вкоторыхъ  городѣхъ  имянно  00- 
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подѣленные  нищие  обрѣтаются  и-  коликое 
ихъ  гдѣ  число,  какъ  мужеска,  такъ  и жен- 
ска  полу  людей,  и кто  имянъ  и когда 
опредѣленъ,  п нынѣ  толпкоель  число  на- 
лицо, или  излишніе  пмѣютца,  и откуда  кто 
и и с какихъ  чиновъ,  и суказамиль  или  без- 
указпвъ  присланы  и не  имѣетъ  ли  кто  изъ 
нихъ  кромѣ  тѣхъ  богодѣленъ  собствен- 
ныхъ своихъ  дворовъ  или  какого  пропи- 
танія, такъ  же  и родственниковъ  и свой- 
ственниковъ, которые  бъ  могли  ихъ  пропи- 
тать, и какое  имъ  жалованье  и искакихъ 
доходовъ,  и откуда  вдачу  производится; 
акакъ  оная  вѣдомость  искаморъ  коллегіи 
прислана  будетъ,  тогда  втой  коллегіи  эко- 
ному потѣмъ  вѣдомостямъ  разсмотрѣть  ге- 
нерално,  можетъ  ли  она  тѣхъ  нищихъ  ни- 
какой трактаментъ  содержать  и искакихъ 
доходовъ  имянно:  и будс  можетъ  или  не- 
можст'ь  оной  колегіи  требовать  указного 
опредѣленія  отвысокого  сената  изкаморъ 


коллегіи  овыгпеписанномъ  учинитьбы  По 
Его  Императорского  величества  указу,  а 
вколлегію  экономіи  указъ  отомъ  посланъ. 

А поеправкѣ  въ  каморъ  коллегіи  ввы- 
шсписанныхъ  городѣхъ  показанные  по- 
ру ясной  книге  207-го  году  и посенатскимъ 
вѣдомостямъ  и подуховному  штату  нищие 
какъ  мужеска,  такъ  и женска  полу,  кто 
имяны  и когда  опредѣленъ  п нынѣ  толп- 
коель число  налицо  или  излишніе  имѣют- 
ся и откуда  кто  и искакихъ  чиновъ  и 
суказамиль  или  безуказовъ  присланы,  и 
имѣетъ  ли  кто  изъ  нихъ  кромѣ  тѣхъ  бо- 
годѣленъ собственные  свои  дворы  или  ка- 
кое пропитаніе  такъ  же  и родственниковъ 
свойственниковъ,  которыебъ  могли  ихъ 
пропитать  и жалованье  имъ  (кромѣ  нова- 
города,  Казани,  Галича,  Смоленска  и Мо- 
жайска) вдаче  былоль  и искакихъ  дохо- 
довъ о томъ  вкаморъ  коллегіи  по  справкѣ 
здѣлами  извѣстія  неимѣется. 


ѴІІГ. 

(Къ  дѣлу  Лге  40і/>7і  Октябри  31). 


Изъ  Святѣйшаго  Правительствующаго 
Синода:  вприсланномъ  вколегію  Экономіи 
требованіи  написано,  дабы  изъ  коллегіи 
Экономіи  въ  Святѣйшій  Синодъ  взнесть 
вѣдомость,  сначала  опредѣленія  въ  Андре- 
евскомъ монастырѣ,  что  при  Москвѣ,  за- 1 
зорныхъ  дѣтей,  когда  сколько  оныхъ  тутъ 
принято,  и какое  къ  пропитанію  ихъ  учре- 
жденіе учинено,  и колико  ихъ,  возращеноль 
и учатеяли,  чего  и что  на  нихъ  казны 
в р исходъ.  изошло,  накакіе  потребы  имянно 
по  годамъ. 

А вколегіи  экономіи  по  справкѣ;  въ 
андреевской  монастырь  вприсме  зазорныхъ 
дѣтей: 

въ  724-мъ  году  изгу бернской  канцеля- 
ріи 65  человѣкъ,  изкоторыхъ  померло  2В 
человѣкъ. 

въ  725-мъ  году  Майя  11.-го  дня  изново- 
дѣвча  монастыря  32  человѣка,  изкоторыхъ 
померло  15  человѣкъ. 


въ  726-мъ  году  Генваря  11  дня  изново- 
дѣвичья  жъ  монастыря  15,  да  октября  вгь 
25-мъ  числѣ  7. 

въ  727-мъ  году  Сентября  7-го  дня  7-мь, 
да  октября  18-го  дня  16  человѣкъ. 

Итого  съ  726-го  году  45  человѣкъ,  из 
которыхъ  померло  23  человѣка,  бѣжалъ  1 . 

Да  въ  нынѣшнемъ  729-мъ  году  вприеме 
изгубсрнской  канцеляріи  3 человѣка, 
итого  вприеме  145  человѣкъ, 
истого  числа  померло  66  человѣкъ,  бѣ- 
жалъ 1, 

нынѣ  налицо  78  человѣкъ. 

А вподаиномъ  истого  андреевскаго  мо- 
настыря навигатора  Тихона  реткияа  вѣде- 
ніи написано, 

изоныхъ  зазорныхъ  детей  учатца  а 

ИМЯННО: 

воокончаніи  ариѳметике  10  человѣкъ, 
воариѳметике  жъ  вразныхъ  наукахъ  22, 
писать  учатся  словесному  5 человѣкъ, 
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Псалтири  учатъ  4, 
часословы  учатъ  20, 
азбуки  учатъ  17, 
итого  78  человѣкъ. 

авпрошломъ  724-мъ  году  поприеланвому 
блаженные  и вѣчно  достойные  памяти  Его 
Императорского  величества  писанномъ  соб- 
ственною Его  Императорского  величества 
рукою  ігейбгвардіи  хкапитану,  что  нынѣ 
Святѣйшаго  Синода  оберл,  прокурору,  а 
колегіи  экономіи  членъ,  кгосподмну  бае- 
какову  попредложеннымъ  отяего  Господина 
баскакова  пунктамъ  указу  тѣмъ  зазорнымъ 
дѣтемъ  положено  каждому  человѣку  вгодъ 
напропитаніе  и наодежду,  наобувь  и на- 
протчѣе  что  книмъ  подлѣжитъ  денегъ  по 
3 рубли  50  копѣекъ  человѣку. 

Муки  по  2 четверти  сосминою  человѣку. 
Солоду  поосмине. 

Крупъ  овсяныхъ  по  полугарцу  человѣку 
на  мѣсяцъ. 

Мяса  надень  по  полчетверти  фунта  че- 
ловѣку. 

С пятковъ  62-м  человѣкомъ  на  мѣсяцъ 
четверикъ. 

Соли  на  мѣсяцъ  по  ѳунту  человѣку. 

И стого  724-го  году  насодержаніе  тѣхъ 
дѣтей  денежные  казны  омределѣнному  для 
надзирания  книмъ  капитану  Якову  Кожев- 
никову вотпуску  и унего  посвидетельству 
поросходнымъ  книгамъ  вросходе  навсякие 
мелочные  росходы, 

а имянно: 
въ  724-м  году  впокупке 
12  блюдъ  деревянныхъ  дано  24  копейки. 
70  торелокъ  32  копѣекъ 
100  ложекъ  15  копѣекъ 
2 ставца  4 копейки 
6 солоницъ  8 копѣекъ 
5 подсвешниковъ  спроволокою  20  ко- 
пѣекъ. 

4 горшка  вчемъ  есть  варить  8 копѣекъ 
8 кувшиновъ  Н>  копѣекъ 
4 корчаги  для  ставки  квасу  7 копѣекъ 
Стягъ  говядины  рубль  6 0 копѣекъ 
4 четверика  снятковъ  рубль  60  копѣекъ 
8 пудъ  соли  рубль  92  копейки 
наоные  снятки  мнаеоль  4 кулька  4 ко- 
пейки 


Накормъ  зазорнымъ  дѣтомъ  калачей 
печеныхъ  хлѣбовъ  иарубль  20  копѣекъ. 
Для  резания  хлѣбовъ  3 ножика  15  ко- 
пѣекъ. 

Молока  на  41  копейку. 

Рубцовъ  говяжихъ  па  32  копейки. 
Нарубахи  дѣтемъ  53 1 аршинъ  холста 
8 рублевъ  38  копѣекъ. 

1 рубаха  шитая  8 копѣекъ. 

Яашубы  53  овчины  6 рублевъ  9 копѣекъ. 
Наопушку  тѣхъ  шубъ  Ю аршшгь  кра- 
шенины 25  копѣекъ, 

Лортъньшъ  отшитья  14  шубъ  К4  ко- 
пейки 

витокъ  для  шитья  рубахъ  на  24  ко- 
пейки. 

35  паръ  чириковъ  4 рубли  94  копейки. 
55  паръ  чулковъ  5 рублевъ  35  копѣекъ, 
для  учения  дѣтей  62  азбуки  печатныхъ 
рубль  24  копѣйки 

Напостсли  40  войлоковъ  коровьихъ  3 ру- 
бли 20  копѣекъ. 

600  свѣчь  оальнцхъ  рубль  20  копѣекъ. 
7 гребней  роговыхъ  для  чесания  дѣтемъ 
головъ  12  копѣекъ. 

9 фунтовъ  мыла  36  копѣекъ. 

100  гнѣздъ  вениковъ  36  копѣекъ, 
лекарства  для  лѣченія  дѣтей  на  12  ко- 
пѣекъ. 

для  рубки  дровъ  8 топоровъ  рубль  оо 
копѣекъ. 

водовозной  лошеди  сѣна  2 воза  7 0 ко- 
пѣекъ. 

заузду  9 копѣекъ. 

отподковки  оной  лошеди  10  копѣекъ, 
заоглобли  всани  1 копейка. 

Деревянной  посуды : 

15  чашъ,  10  нѣдръ  водяныхъ,  7 лаха- 
I ней,  С шаекъ,  2 ковша,  6 корытъ,  3 лу- 
кошка, 3 ушата,  2 решета,  7 лопатъ  2 ру- 
бли 12  копѣекъ,  а почему  порознь  не рое - 
писано. 

2 котла  желѣзныхъ  вѣдръ  поштп  2 упо- 
ловника желѣзныхъ  2 рубли  80  копѣекъ 

для  забивки  наумершихъ  гробовъ  гвоздья 
на  1 копѣйку. 

для  чистки  пролубей  пѣтпня  5 копѣекъ 
за  3 крышки  глиненыхъ  ктрубаыъ  2 ко- 
пейки 
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для  вески  смонастыря  сору  одно  саласкя 
о копѣекъ. 

Иатоплешіе  кѣлей  за  8 саженъ  березо- 
выхъ дровъ  10  рублевл>  со  копѣекъ. 

к'чулаеаыъ  4 замка  висячихъ  18  копѣ- 
екъ. 

Итого  въ  726-м  году  вросходо  ВО  руб- 
ленъ 2 копейки. 

въ  725-мъ  году  вросходо: 

53  пуда  11  фунтовъ  свѣжей  говядины 
неравнымъ  ценамъ  19  рублевъ  21  копейка1  ъ 
Ю пудъ  17  фунтовъ  соленой  3 рубли  Во 
копѣекъ. 

]5  рубцовъ  94  копейки. 

10  фунтовъ  масла  коровья  32  копейки, 
і 20  яйцъ  42  копейки. 

Молока  на  1 копейку. 

Четверть  6 четвериковъ  снятковъ  5 руб- 
ленъ 60  копѣекъ. 

Соли  39  пудъ  9 рублевъ  36  копѣекъ, 
для  взвешиванья  мяса  и протчего  за- 
безменъ  20  копѣекъ. 

2300  свѣчь  сальныхъ  4 рубли  68  ко- 
пѣекъ 

втрапезу  ножикъ  5 копѣекъ, 
для  учения  дѣтей  60  Часовниковъ  24 
рубли  60  копѣекъ. 

30  псалтырей  12  рублевъ  60  копѣекъ, 
огородныхъ  сѣмеаъ  на  3 рубли  на  4 ко- 
пѣйки, а.  каковыхъ  порознь  йен  о ка  зано, 
для  дѣла  скамей  долото  5 копѣекъ, 
дѣтемъ  нарубахи  инапортки  18  аршинъ 
холста  37  копѣекъ. 

гашниковъ  кпорткамъ  на  1 копейку, 
нашитье  13  пятинокъ  нитокъ  33  ко- 
пейки. 

для  ставки  квасовъ  14  корчагъ  29  ко- 
пѣекъ. 

вкѣльи  для  варенія  щей  и каши  горш- 
ковъ на  о копѣекъ. 

для  ѣствы  100  ложекъ  краевыхъ  15  ко- 
пѣекъ. 

ктрубамъ  4 крышки  глиненыхъ  8 ко- 
пѣекъ. 

4 замка  висячихъ  35  копѣекъ, 
для  мытья  дѣтей  за  18  фунтовъ  мыла 
72  копейки. 

для  чесания  6 гребней  роговыхъ  12  ко- 
пѣекъ. і 


больнымъ  дѣтемъ  лекарства  на  1 1 ко- 
пѣекъ. 

в школ  у песочные  часы  6 копѣекъ, 
вшколу  жъ  и вкѣльи  за  14  оконницъ 
5 рублевъ  60  копѣекъ. 

намельпицу  4 насеки  18  копѣекъ, 
насечки,  что  капусту  рубятъ,  2 фунта 
! стали  да  4 насѣчки  30  копѣекъ. 

для  топления  кѣлей.  и поварни,  и бани 
10  саженъ  дровъ  13  рублевъ. 

иадроважъ  760  бревенъ  еловыхъ,  да  45 
столбовъ  27  рублевъ  64  копѣйки  1 

пошлинъ,  прикольнаго  и накладныхъ 
2 рубли  (32  копейки. 

вбаню  напарееья  дѣтей,  200  гнѣздъ  Ве- 
никовъ 51  копейка  */2 

отпочинки  бочекъ,  тчановъ  и кадокъ,  и 
запокупные  о ороч  и.  и отнабивки  бочаромъ 
рубль  41  копейка. 

умершимъ  насавоны  12  аршинъ  холста 
18  копѣекъ. 

1 ветошка  3 копейки. 

захамутъ  водовозной  лошеди  42  копейки. 
I подрятчику  запоставку  поподряду  назн- 
зорныхъ  дѣтей  полотна  рубашечнаго  656 
аршинъ,  иортошного  328  аршинъ  ОЧ  176 
паръ  чириковъ,  176  паръ  чулковъ,  дана- 
камзолы  синей  крашенины  290  аршинъ, 
наподкладку  полотна  304  аршина,  накаф- 
таны  серого  сукна  433  аршина,  нашубы  и 
наодеялы  604  овчины,  57  шапокъ,  наопушку 
шубъ  и одеялъ  пестрой  кратепины  81 
аршинъ  41  рубль,  а почему  порознь  пе- 
ро с писано. 

Итого  въ  725-зг  году  вросходс  180  руб- 
левъ 64  копейки  І1‘>. 

въ  726-м  году: 

Говядины  свѣжей  45  пудъ  15  рублевъ 
8 копѣекъ. 

2 стяга  2 рубли  42  копейки, 
говядиныжъ  солѣной  20  пудъ  30  фун- 
товъ 8 рублевъ  20  копѣекъ. 

масла  коровья  10  фунтовъ  30  копѣекъ. 

. 170  яйцъ  51  копейка. 

" 2 четверти  2 четверика  снятковъ  7 руб- 

левъ 20  копѣекъ. 

соли  38  пудъ  9 рублевъ  12  копѣекъ. 
2550  свѣчь  сальныхъ  5 рублевъ  91  ко- 
пейка. 
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мыла  32  фунта  рубль  2В  копѣекъ, 
подзольн  на  мытье  рубахъ  на  10  ко- 
пѣекъ. 

больнымъ  дѣтомъ  калачей  на  58  ко- 
пѣекъ. 

дѣтомъ  же  4о  крестовъ  модныхъ  8 ко- 
пѣекъ. 

для  чесания  головъ  7 гребней  роговыхъ 
10  копѣекъ. 

2 оконницы  слюденыхъ  вбашо  14  ко- 
пѣекъ. 

дѣтемъ  68  паръ  чириковъ  7 рублевъ  49 
копѣекъ. 

ктрубамъ  5 крышекъ  глиненыхъ  7 ко- 
пѣекъ. 

портнымъ  отшитъя  назазорныхъ  дѣтей 
62  шубъ  3 рубли  22  копейки. 

41  одѣяла  2 рубли  46  копѣекъ. 

66  кафтановъ  3 рубли  60  копѣекъ. 

58  камзоловъ  2 рубли  90  копѣекъ. 

100  аршинъ  снурку  6 копѣекъ, 
накафтаны  37  портищъ  сполпортищемъ, 
гарусныхъ  черныхъ  пуговицъ  52  копейки. 

8 колодокъ  пуговицъ  нитеныхъ  синихъ 
7 копѣекъ, 

4 золотника  гарусу  черного  8 копѣекъ, 
наиоясы  200  аршинъ  теемы  нитеной  30  1 

копѣекъ. 

гашниковъ  кпорткамъ  на  4 копейки, 
для  шитья  войлоковъ  и протчего  7 пяти- 
еокъ  нитокъ  18  копѣекъ  Ѵз* 

черныхъ  нитокъ  на  обшивку  петель  на 
15  копѣекъ. 

для  ѣствы  дѣтомъ  6 ставцовъ  8 ко- 
пѣекъ. 

7 блюдъ  17  копѣекъ. 

200  ложекъ  21  копѣйка. 

5 чашъ  хлѣбныхъ.  О блюдъ,  лохань  19 
копѣекъ. 

2 ушата,  лахань,  шайка  17  копѣекъ. 

8 вѣдръ  водяныхъ  7 копѣекъ  у'з. 

7 лопатъ  8 копѣекъ. 

1 решето  2 копейки, 
котедъ  мѣдной  вѣсомъ  пудъ  4 фунта 
14  рублевъ  52  копейки. 

забольшую  квашню  57  копѣекъ, 
для  воски  воды  станъ  колесъ  80  ко- 
пѣекъ. 

заподковку  водовозной  лошеди  30  ко- 
пѣекъ. 


I кводовозной  телѣге  тяжи  5 копѣекъ. 

для  паремьѣ  дѣтей  625  гнѣздъ  веншеовъ 
рубль  39  копѣекъ. 

вбашо  зашайку  заковшъ  2 копейки, 
для  ставки  квасовъ  22  корчаги  38  ко- 
пѣекъ. 

задѣло  сошниковъ  10  копѣекъ, 
для  топлѣнйя  кѣлей  и поварни  за  2120 
деревъ  елевыхъ  3-х  саженныхъ  да  за  2 
пленицы  осиновыхъ  50  рублевъ  56  ко- 
пѣекъ. 

10  саженъ  дровъ  12  рублевъ. 
пошлинъ  и столбового  7 рублевъ  42  ко- 
пейки. 

для  таскания  дровъ  6 веревокъ  лычныхъ 
6 копѣекъ. 

дѣтемъ  для  учения  писма  стопа  бумаги 
сѣрой  60  копѣекъ. 

дѣсть  пищей  бумаги  8 копѣекъ, 
перьевъ  гусиныхъ  на  5 копѣекъ. 

20  перьевъ  каменныхъ  40  копѣекъ. 

6 чернилицъ  3 копейки, 
керакса  2 копейки. 

напостели  14  войлоковъ  коровьихъ  рубль 
12  копѣекъ. 

для  обивки  вшколс  войнахъ  ставной 
и дверей  9 полстей  коровьихъ  90  ко- 
пѣекъ. 

за  1000  мелкихъ  гвоздей  20  копѣекъ, 
за  100  ускихъ  ремней  24  копейки, 
росадныхъ  и протчихъ  сѣменъ  на  84 
копейки. 

для  мази  обуви  масла  конопляного  и 
дехтю  на  19  копѣекъ. 

отпочинки  бочекъ,  кадокъ  и отнабивки 
обручей  53  копейки. 

за  7 кадокъ  дубовыхъ  большихъ  накн- 
пусту  рубль  80  копѣекъ. 

для  переделки  печи  кирпичю,  сырцу, 
израсцовъ,  проволоки,  крючковъ,  глины  и 
запсрсделку  рубль. 

навлеку  саней  водовозныхъ  и назапертки 
за  К)  фунтовъ  пенки  6 копѣекъ. 

для  рубки  дровъ  топоръ  14  копѣекъ, 
хкоробкамъ  2 замка  висячихъ  22  ко- 
пейки. 

онымъ  зазорнымъ  дѣтомъ  вдень  роже- 
ства христова  отелавлень  37  копѣекъ  Чч. 

итого  въ  726  году  вросходѣ  170  рублевъ 
12  копѣекъ  Ч 2. 
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въ  727-м  году: 

Говядины  свежей  64  пуда  19  фунтовъ 
поразнымъ  ценамъ  10  рублевъ  52  ко- 
пейки. 

соленого  мяса  15  пудъ  25  фунтовъ  4 
рубли  53  копейки. 

масла  коровья  10  фунтовъ  37  копѣекъ, 
яйцъ  222 — 02  копейки, 
ешггковъ  четверть  2 четверика  4 рубли 
32  копейки. 

соли  30  пудъ  7 рублевъ  20  копѣекъ. 
2250  свѣчь  сальныхъ  5 рублевъ  Ча. 
чириковъ  157  паръ  10  рублевъ. 
чулковъ  211  паръ  23  рубли  95  копѣекъ. 

7 гребней  12  копѣекъ. 

для  учения  дѣтей  01  перо  каменныхъ 
рубль. 

52  пера  гусиныхъ  3 копейки. 

6 дестей  бумаги  48  копѣекъ, 
чернилъ  на  6 копѣекъ, 
рубашечного  полотна  707  аршинъ  12 
Рублевъ  99  копѣекъ. 

портошното  и подкладошного  502  ар- 
шина 7 рублевъ  31  копейка. 

накамзолы  270  аршинъ  крашенины  5 
рублевъ  67  копѣекъ. 

книмъ  пуговицъ  гарусныхъ  32  портища 
48  копѣекъ. 

отдѣла  камзоловъ  3 рубли  90  копѣекъ, 
нашитьс  16  пятинокъ  нитокъ  47  ко- 
пѣекъ. 

ниток7:>  же  на  обшивку  камзоловъ  на  33 
копейки. 

для  топлѣпия  кѣлей  и поваренъ,  и школъ 
10  саженъ  дровъ  12  рублевъ. 

1 730  деревъ  елевыхъ  3-х  саженныхъ  60 
рублевъ  55  копѣекъ. 

пошлинъ  прикольного  изгошцикомъ  3 
рубли  97  копѣекъ. 

80  ложекъ,  7 чашъ,  1 решето  20  ко- 
пѣекъ Г 2. 

15  шаекъ  15  копѣекъ. 

8 лопатъ  8 копѣекъ. 

1 ковшъ  2 'копейки. 

1 тчанъ  24  копейки. 

10  обручей  надчаны  большихъ  51  ко- 
пейка. 

отпочинки  бочекъ,  кадокъ,  ушатовъ  и 
отнабпвки  обручей  рубль  21  копейка. 


вшколы  ктрубамъ  2 крышки  глиыеныхъ 

2 копейки. 

6 корчагъ  11  копѣекъ. 

мыла  36  фунтовъ  рубль  44  копейки, 

200  гнѣздъ  вѣниковъ  47  копѣекъ, 
отпочинки  ключей  и замковъ  0 копѣекъ, 
наномела  рогожной  куль  1 копейка, 
сани  пошевни  20  копѣекъ, 
водовозной  лошади  накормъ  сѣна  2(3  во- 
зовъ 11  рублевъ  40  копѣекъ. 

отпочинки  вшколахъ  и втрапезе  окон- 
чимъ, завставленые  за  75  стеколъ  и за  4 
фунта  свинцу  99  копѣекъ. 

для  повлеки  сохи  и хомута  пенки  па  3 
копейки. 

огородныхъ  сѣменъ  на  2 рубли  на  95 
копѣекъ  *І2. 

для  наказания  дѣтей  2 плетки  малѣнкие 

3 копѣйки. 

отпочинки  20  паръ  чириковъ  10  ко- 
пѣекъ. 

для  мази  чириковъ  дехтго  на  14  ко- 
пѣекъ. 

Итого  въ  727  году  вросходе  215  рублевъ 
30  копѣекъ  Ѵ'і- 

і въ  728-мъ  году: 

Говядины  свѣжей  44  пуда  27  фунтовъ 
13  рублевъ  57  копѣекъ  Ч 2. 

соленого  23  пуда  2 фунта  8 рублевъ 
21  копѣйки. 

масла  коровья  25  фунтовъ  87  копѣекъ  1 * * * * * 7/2. 
полведра  посного  45  копѣекъ. 

I 250  яйцъ  50  копѣекъ. 

соли  36  пудъ  8 рублевъ  9 копѣекъ 
снятковъ  четверть  2 четверика  3 рубли 
98  копѣекъ. 

больнымъ  дѣтемъ  колачей  на  5 копѣекъ, 
лекарствъ  на  6 копѣекъ. 

1800  свѣчь  сальныхъ  3 рубли  78  ко- 
пѣекъ. 

чириковъ  76  паръ  10  рублевъ  50  ко- 
I пѣекъ. 

чулковъ  76  паръ  9 рублевъ  79  копѣекъ. 

7 гребней  роговыхъ  10  копѣекъ 

для  учения  дѣтей  30  перьсвт>  каменныхъ 
' 60  копѣекъ. 

і десть  бумаги  8 копѣекъ. 

рубашечнаго  полотна  694  аршина  20  ру- 
| блевъ  83  копѣйки. 
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портошного  и подкладопшого  и на- 1 
обшивку  войлоковъ  584  аршина  11  рублевъ 
08  копѣекъ. 

накамзоды  275  аршинъ  крашенины  9 ру- 
блевъ 50  копѣекъ. 

накафтаны  сѣрого  сукна  348  аршина 
18  рублевъ  86  копѣекъ  Ѵъ 

книмъ  пуговицъ  роговыхъ  7 2 в о ртища 
3 рубли  24  копейки. 

мѣдныхъ  камзольныхъ  47  портищъ  рубль 
41  копѣйка. 


запокупное  водовозной  лошади  5 возовъ 
сѣна  3 рубли. 

отподковки  той  лошсди  10  копѣекъ. 

огородныхъ  разныхъ  сѣменъ  на  45  ко- 
пѣекъ. 

сѣсной  росады  за  43  сажени  рубль 
32  копейки. 

отмолотья  трехъ  осмннъ  овса  пакисель 
дѣтомъ  10  копѣекъ. 

на гашники  и кхомуту  7 фунтовъ  пенкп 
6 копѣекъ. 


отдѣла  55-ти  кафтановъ  4 рубли  40  ко- 
пѣекъ. 

65-и  камзоловъ  5 рублевъ  20  копѣекъ, 
отшитьл  144-хъ  рубахъ,  108  портковъ, 
7-ми  платковъ  утиральныхъ  рубль  44  ко- 
пейки. 

иашитье  4 пятинки  нитокъ  12  копѣекъ. 
14  войлоковъ  коровьихъ  84  копейки, 
для  топления  кѣлей,  и поварни,  и бани, 
и школъ  100  деревъ  березняку  12  Руб- 
левъ. 

1179  деревъ  елевыхъ  3-хъ  саженныхъ 
60  рублевъ. 

пошлинъ  и прикольного  изгонщикомъ 
5 рублевъ  64  копейки. 

для  выстаскиванія  дровъ  5 веревокъ 
24  копейки 

8 вѣдръ,  7 лопатъ,  4 блюда,  2 ковша, 
уполовникъ  29  копѣекъ  ]І2. 

1 рѣшето  1 копейка  1 /г 

отпочинки  бочекъ,  кадокъ,  т чан  о въ  и 
отнабивки  обручей  87  копѣекъ. 

10  корчагъ  14  копѣекъ. 

2 крышки  трубяныхъ  2 копейки  уъ 
мыла  пудъ  10  фунтовъ  рубль  28  ко- 
пѣекъ. 

для  паренья  дѣтей  450  гпездъ  вениковъ 
рубль  3 копейки  1І2. 

отпочинки  вшколахъ  и вкѣльяхъ  19  сте- 
клянныхъ оконницъ  35  копѣекъ. 

для  починки  печей  полфунта  проволоки 
8 копѣекъ. 

80  кирпичю  сырцу  7 копѣекъ, 
отдела  печнику  20  копѣекъ, 
для  воски  воды  станъ  колесъ  27  ко- 
пѣекъ. 

отпочинки  уніатовъ,  шаекъ  2 копейки, 
отпочинки  3-хъ  заступовъ  да  лому  9 ко- 
пѣекъ. 


кбаиной  двери  зачепь,  за  замокъ  вися- 
чей 4 копейки. 

Итого  въ  728-мъ  году  подекабрь  мѣсяцъ 
вросходе  231  рубль  87  копѣекъ.  И о томъ 
росходс  и о означенномъ  о зазорныхъ  дѣ- 
техъ  определѣніи  вверховный  тайны  советъ 
и вколегиі  экономіи  вѣдениі  взнесены  и 
поопрсделѣнию  верховного  тайного  совета 
вооной  андрѣевской  монастырь  кнадзиран  ию 
зазорныхъ  дѣтей  намѣсто  оного  Кожевни- 
кова опр  еде  лѣвъ  изоборъ  офицеровъ  ало- 
ксѣй  львовъ,  а вбытиость  сво  Львова  втотъ 
монастырь  вросходе  денегъ  внынѣпшемъ 
1 729-мъ  году, 

а имянно: 

куплено  2 скала  гантирскихъ  8 рублевъ. 

30  скалъ  мѣдныхъ  15  рублевъ. 

30  трайцъ  патеровъ  мѣдныхъ  9 рублевъ. 

30  цыркулей  простыхъ  и троеножныхъ 
сперьями  22  рубли  50  копѣекъ. 

10  досокъ  каменныхъ  2 рубли. 

ариѳметикъ  печатной  2 рубли  25  ко- 
пѣекъ. 

геометрия  писменвая  80  копѣекъ. 

геометрия  печатная  2 рубли. 

60  перьевъ  каменныхъ  2 рубли  40  ко- 
пѣекъ. 

стопа  книжной  доброй  бумаги  2 рубли. 

дапоприговоромъ  колегиі  экономій,  а по- 
но даннымъ  оной  опрсделѣинаго  вандреев- 
скомъ  монастыре  флигель  одъютапта  але- 
ксѣя  Львова  доношеыіямъ  насодержаніе 
оныхъ  зазорныхъ  дѣтей  нанынѣшней 
729  навесь  годъ  260  рублевъ,  а начто 
оные  деньги  вросходъ  издержаны  будутъ, 
отомъ  ему  Львову  велѣно  репортоватъ. 

Итого  вныыѣшнемъ  729-мъ  году  вросходе 
326  рублевъ  5 копѣекъ. 
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Всего  ввышеозначенныхъ  годѣхъ 
жеішсанеые  материалы  вросходс. 

а имяено 

Руо. 


Для  ученія  зазорныхъ  дѣтей  62  азбуки  1 

60  часослововъ 24 

30  псалтырей 12 

2 скала  гантнрскпхъ  пальмовыхъ  . . 8 

2 скала  мѣдныхъ 15 

30  трайцъ  патеровъ  мѣдныхъ  ....  У 


30  циркулей  простыхъ  и троен ожныхъ 

сперьями  . 

10  досокъ  каменныхъ 

ариѳметикъ  печатной  

геометрия  іш  сменная  


геометрия  печатная  2 

171  перо  каменныхъ 4 

перьевъ  гусиныхъ — 


стопа  да  8 дестей  пищей  бумаги  . 

стопа  серой  бумаги  

6 чернильницъ  

в школу  песошные  часы 

керакса  

чернилъ  

надѣтой  40  крестовъ  мѣдныхъ  . . . 

Сьесныхъ  припасовъ: 


Говядины  свѣжей  206  пудъ  57  фунтовъ  64 

3 стяга  говядины  свѣжей 4 

говядины  солѣной  69  пудъ  34  фунта  . 24 

рубцовъ  2 

масла  коровья  пудъ  15  фунтовъ  . . 1 

полведра  посного  

яйцъ  642  1 

снятісовъ  7 четвертей . 22 

соли  1 51  пудъ 35 

наоную  соль  и наснятки  4 кулька  . . — 

10400  свѣчь  сальныхъ 20 

для  мытья  дѣтей  мыла  3 пуда  25  фун- 
товъ   5 

намытье  рубахъ  подзол ья  на  . . . — 

больнымъ  дѣтемъ  лекарства  на  . . . — 

калачей  на  — 

хлѣбовъ  на  1 

для  резания  хлѣбовъ  4 ножика  ...  — 
для  чесания  головъ  35  гребней  . . . — 

354  пары  чириковъ  40 

342  пары  пары  чюлковъ 39 

отиочпнкп  20  паръ  чириковъ  ....  — 

пакафтаны  сукна  серого  343  аршина.  18 

на шубы  68  овчины  6 

пакам  золы  крашенины  555  ар  нишъ  . 15 

подритчпку  за  г поставку  но  подряду 


назазорныхъ  дѣтей  полотна  руба- 
шечнаго 656  аршинъ,  нортошно  го 
328  аршинъ  2 четверти,  176  паръ 
чириковъ,  176  паръ  чюлковъ,  дана- 
камзолы  синей  крашенины  290  ар- 
шинъ, наподкладку  полотна  304  ар- 
шина. накафтаны  сѣро  го  сукна 
473  аршина,  пашу  бы  и наодёялы 
604  овчины,  57  шапокъ,  нао пушку 
шубъ  иодеялъ  81  аршинъ  пестрой 
крашенины,  а почему  порознь  це- 


нами неросннсано 41 

нар  у ба  хи  холста  1964  аршина  . . . . 42 

рубаха  шитая — 

портошного  и подкладошного  1146  ар- 
шинъ   18 

портнымъ  отшитья  76  шубъ  ....  4 

41-го  одеяла 2 


т.  іх. 


Руб.  Коп. 


121-го  кафтана 8 — 

123-хъ  камзоловъ 12  6 

144-хъ  рубахъ,  108  портковъ,  7 плат- 
ковъ утиральныхъ 1 — 

накафтаны  69  портитъ  епо л портящемъ 
пуговицъ  гарусныхъ  черныхъ  ...  1 

роговыхъ  72  п ортита 3 24 

нптеныхъ  синихъ  8 колодокъ  нуговицъ  7 

Накамзолы  47  по  ртищъ  пуговицъ  мод- 
ныхъ   1 41 

4 золотника  гарусу  черного  — 8 

Напоясы  и нагати ики  тссмы  ните- 

ной  на — 35 

нашито  платья  40  пяти  но  къ  нитокъ  . 1 ІО1/* 

наобшнвку  петель  черныхъ  нитокъ  на  . 48 

па  шитье  рубахъ  нитокъ  на 24 


Деревянныхъ  припасовъ: 


8 ставцовъ,  29  блюдъ,  408  ложекъ, 

70  тарелокъ,  29  чашъ,  6 ковшей, 

6 соло  ницъ,  5 ушатовъ,  24  шайки, 

18  ведръ,  9 лоханей,  29  лопатъ, 

4 решета,  3 лукошка  осиновыхъ, 

уподонникъ  і 84 

5 подевешнпковъ  сироволокою  . . . . — 20 

для  чищеныя  продуби  пѣшня  ....  — 5 

отдѣла  сошниковъ — 10 

котелъ  мѣдной  въ  10  пудъ  въ  4 фунта  . 14  52 

2 котла  желѣзныхъ  вѣдръ  поштн  2 

уполовника 2 80 

квашня  большая  да  тчаиъ — 81 

11  замковъ  висячихъ  и отн очинки  зам- 
ковъ и задверную  чепь  ......  — 85 

для  ставки  квасоцъ  56  корчагъ,  7 

горшковъ,  8 кувшиновъ 1 29 

ктрубамъ  16  крышекъ  глиненыхъ  . . — 21 V* 

для  то плѣни я кѣлей  и поварни  школъ 
38  саженъ  да  10  деревъ  березовыхъ 

дровъ 59  60 

надроважъ  5789  деревъ  елевыхъ  3-хъ 
саженныхъ  да2плевицы  осиновыхъ 

45  столбовъ 210  75 Ѵг 

пошлинъ,  и прикольного,  и наклад- 
ныхъ   19  65 

для  таскания  дровъ  веревокъ  па  . . — 307, 

для  паренья  дѣтей  1485  гнѣздъ  вѣни- 
ковъ   3 77 

напостели  68  войлоковъ  коровьихъ 

двойныхъ - I 16 

для  обивки  в школахъ  ставней  и две- 
рей за  9 полстей  коровьихъ  ....  — 90 

кпимъ  ремней  нмолкихъ  гвоздей  на  . 44 

отмочи нки  19  оконницъ  н завставлс- 
н ыс  воконницы  за  75  стеколъ  п за 

2 фунта  свинцу 1 30 

ншкоды  ивкѣльи  за  16  окончивъ  слю- 
де вы  хъ  5 74 

огородныхъ  разныхъ  еѣмснъ  п сѣме-  , 

ной  р осады  на  , ; 8 60 7, 

отночішки  бочекъ,  кадокъ  п отнабпв- 
ки  обручей  н за  7 кадокъ  дубо- 

вы  хъ 6 65 

для  передѣлки  печи  кнршічю  сырцу 
изразцовъ,  проволоки,  крючковъ, 

глины  и зансредѣлку 1 35 

навлеку  саней  и назаверки  17  фун- 
товъ пенки,  да  на  пом  ела  рогожной 

куль — іб 

: для  рубки  дровъ  9 топоровъ 1 74 

отночиики  3-х  заступовъ  далому  ...  9 

водовозной  лоіпедн  накормъ  за  33 
і воза  сѣна 15  10 


зани- 

Кои. 

24 

60 

60 

50 

25 

80 

40 

8 

64 

60 

3 

6 

2 

6 

8 

39 

2 

59 

26 

867, 

45 

63 

70 

697, 

4 

577, 

8 

10 

29 

68 

20 

20 

56 

93 

9 

10 

867, 

9 ' 

42 

78 

8 

99 

6 

46 
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Руб. 

отподковки  той  лошеди * — 

узда,  хомутъ,  оглобли,  тяжи — 

для  вески  смонастыря  сору  заса- 

ласки — 

для  воске  воды  ставъ  колесъ  сани 

пошевни I 

для  взве  питаньи  мяса  и и р отчего  за 

безменъ  

для  дѣла  скамей  долото  

насѣчки,  что  капусту  рубятъ  2 фунта 

стали  да  4 сѣчки 

намеляннцу  4 насѣки — 

отмолотыі  накнеель  3-х  ѳемннъ  овса  . 


Кон.  Руб. 

50  онымъ  зазорнымъ  дѣтомъ  вдень  роже- 
27  ства  христова  отславлепьн  .... 

для  наказания  дѣтей  2 нлѣти  . . . . — 

Б для  мази  обуви  масла  конопляного  и 

дехтю  на . 

— для  збивкн  гробовъ  гвоздей  на  ... 
нас  одержи  и ножъ  зазорныхъ  дѣтей  вот- 

20  пуску  наныпѣншеіі  729  года 260 

5 а оные  деньги  держаны  в ро сходъ  нз- 
взяты хъ  нзмосковско и святѣ гі шм го 
30  синода  канцеляріи  ^строенію  мона- 

16  старей  денегъ 

10  итого  вросходѣ 1184 


Коп. 


37  V, 
3 

33 

1 


IX. 


(Къ  дѣлу  № 486/11  Декабря  22). 


Сл ужа щ іе  въ  Московско й Т и п ограф іи . 
Мѣстные  на  жалованьѣ. 
Директоръ:  Ѳедоръ  Поликарповъ: 

Справщики: 

Монахъ  Ѳеологь 
Иванъ  Григорьевъ 
Андрей  Ивановъ 
Степанъ  Гембицкій 
Чтецъ  Илья  Васильевъ 
Писецъ  Алексѣй  Ивановъ 
Петръ  Васильевъ 

Канцеляристы: 

Иванъ  Яковлевъ 
Иванъ  Полонскій 

Копіисты: 

Матѳей  Кутазшіковъ 
Матѳей  Никоновъ 
Порфилій  Протопоповъ 

Мастеровые  на  жалованьѣ  мѣстные: 

Наборщики:  Иванъ  Парниковъ, 

тогожъ  печатнаго  двора  изъ  старинныхъ  ма- 
стеровъ по  опредѣленію  директора  Ѳедора  Поли- 
карпова марта  3 дня  716  года;  поручпая  запись 
имѣется. 

Петръ  Степановъ, 

изъ  школы  Греко-латинской  по  опредѣленію 
дьяка  Гамептова. 

Ѳедоръ  Егоровъ, 

изъ  вольныхъ  людей,  а изъ  какихъ  того  не  по- 
казано, но  опредѣленію  егожъ  Поликарпова,  іюля 
дня  718  года;  поручная  запись  имѣется. 


Петръ  Козин  нъ, 

изъ  дворцоваго  чина,  по  опредѣленію  секретаря 
Михаила  Морсочникова,  марта  22  дни,  723  года; 
поручная  запись  имѣется. 

Василій  Алексѣевъ  сынъ  Говоровъ, 

изъ  нижегородцевъ,  а какого  чину  не  показано, 
за  помѣтою  директора  Ѳедора  Поликарпова,  ав- 
густа 8 дня  720  года;  поручная  запись  имѣется. 

Алексѣй  Говоровъ, 

тогожъ  отца  сынъ,  а какого  чину,  не  показано; 
по  опредѣленію  протектора  722  года  августа  дня: 
поручная  запись  имѣется. 

Артемій  Еремѣевъ  сынъ  Дементьевъ, 
изъ  какого  чипа,  не  показано,  за  помѣтою  ди- 
ректора Поликарпова  апрѣля  30- го,  706  года;  по- 
ручная запись  имѣется. 

Дмитрій  Леонтьевъ, 

изъ  с.-петербургскихъ  нынѣ  вновь  опредѣлен- 
ный, по  роекосовацін  тал  типографіи. 

Андрей  Ивановъ, 

изъ  типографскихъ  старинныхъ. 

Иванъ  Петровъ, 

отецъ  у него  былъ  наборщикомъ,  за  помѣтою 
директора  Поликарпова  ноября  15-го  714  года; 
поручная  запись  имѣется. 

Яковъ  Колесовъ, 
изъ  с.-петербургскихъ. 

Борисъ  Никитинъ, 

изъ  школы  латинской,  по  опредѣленію  его  же, 
Поликарпова,  марта  8 дня,  716  года;  запись  есть. 

Алексѣй  Михайловъ, 

отецъ  его  былъ  того  печатнаго  двора  разбор- 
щикомъ; за  помѣтою  его  же,  Поликарпова:  поруч- 
ная запись  имѣется. 

Иванъ  Калининъ, 

отецъ  его  былъ  наборщикомъ,  за  помѣтою  его 
же,  Поликарпова;  поручная  запись  имѣется,  ко- 
торой опредѣлена  къ  новой р ибо рн ом у седьмому 
стану  въ  729  году. 
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Передорщики; 

М и хайлъ  ІІІестітковъ, 

того  же  печатнаго  двора  изъ  мастеровыхъ  лю- 
дей; по  опредѣленію  Алексаидроиевскаго  мона- 
стыря архимандрита  Петра,  февраля  8 дня  724  г.: 
поручная  запись  имѣется. 

Алексѣй  Никитинъ. 

того  же  печатнаго  двора  изъ  мастеровыхъ;  за 
помѣтою  директора  Ѳедора  Поликарпова,  ноября 
10  дня  714  года;  поручная  запись  имѣется. 

Илья  Михайловъ, 

изъ  конюшеннаго  чину;  за  помѣтою  его  же, 
Поликарпова,  октября  3 дня.  719  года;  поручная 
запись  имѣется. 


Иванъ  Никоновъ, 

изъ  церковниковъ,  по  опредѣленію  протектора 
Гавріила,  октября  20  дня  722  года.  Поручная  за- 
пись имѣется. 

Тимоѳей  Ивановъ, 

изъ  санктъ-петербургскихъ. 

Степанъ  Аврамовъ. 

отецъ  у него  былъ  ІІатріарша  Приказу  при- 
ставъ: за  помѣтою  секретаря  Михаила  Марсоч- 
нпкова,  сентябрь  27  дня.  722  году.  Поручная  за- 
пись имѣется. 

Михайла  Васильевъ, 

изъ  церковниковъ,  за  помѣтою  директора  Ѳе- 
дора Поликарпова  715  года  Майя  14  дня.  Поруч- 
ная запись  имѣется. 


Спиридонъ  Нестеровъ, 

изъ  типографскихъ  мастеровыхъ;  по  опредѣле- 
нію его  же,  Поликарпова,  февраля  28  дня.  721  г.: 
поручная  запись  имѣется, 

Яковъ  Ѳедотовъ, 

села  Патріарша  Голенищева  бобыльскій  сынъ: 
за  помѣтою  его  же,  Поликарпова  іюня  14  дня 
720  года.  Поручная  имѣется. 

Стахей  Ивановъ, 

изъ  церковниковъ;  за  помѣтою  дьяка  Ивана 
Гамептова,  маія  23  дня,  722  года.  Поручная  за- 
пись имѣется. 

Иванъ  Ивановъ, 

изъ  купечества,  за  помѣтою  его  же  Поликар- 
пова, ноября  25  дня,  721  года;  поручная  запись 
имѣется. 

Осипъ  Тихоновъ, 

дворцоваго  села  бобыльскій  сынъ;  по  опредѣ- 
ленію протектора,  что  нынѣ  преосвященный  епи- 
скопъ казанскій  и муромскій,  Гавріила,  сентября 
27  дня  722  года:  поручная  запись  имѣется. 

Степанъ  Казанцевъ, 

изъ  школьниковъ  латинскаго  ученія;  по  опре- 
дѣленію протектора  Гавріила,  сентября  29  дня, 
1722  года;  поручная  запись  имѣется. 

Голохтіонъ  Васильевъ, 

изъ  школьниковъ,  за  помѣтою  дьяка  Ивана 
Таментова,  іюня  26  дня  722  года;  поручная  имѣется. 

Василій  Игнатьевъ, 

изъ  церковниковъ,  за  помѣтою  директора  Ѳе- 
дора Поликарпова,  февраля  9 дня  721  года,  по- 
ручная запись  имѣется. 

Алексѣй  Викулинъ, 

изъ  типографскихъ  мастеровыхъ  людей,  по 
опредѣленію  Симонова  монастыря  архимандрита 
Петра,  что  нынѣ  Алексаидроиевскаго  монастыря, 
марта  6-го  дня,  724  года.  Поручная  есть. 

Никита  Ивановъ, 

изъ  церковниковъ,  за  помѣтою  его  же  Поли- 
карпова, іюня  22  дня  719  года.  Поручная  имѣется. 

Ѳедоръ  Артемьевъ, 

тая  жъ  типографіи  изъ  мастеровыхъ*  за  по- 
мѣтою его  же.  Поликарпова,  іюля  15  дня  719  г. 
Поручная  имѣется. 

Андрей  Іевлевъ, 

города  Мурома  изъ  посадскихъ,  за  помѣтою 
директора  Ѳедора  Поликарпова,  іюня  25  дня  71 1 г.; 
поручная  запись  имѣется. 


Петръ  Ѳедоровъ, 

изъ  церковниковъ,  за  помѣтою  секретаря  Ми- 
хаила Марсотикова,  поручная  имѣется. 

Сергѣй  Посниковъ, 

Города  Шуи  изъ  купечества,  за  помѣтою  его 
же  Поликарпова  Генвард  9 дия  717  года.  Поруч- 
ная запись  имѣется. 

Василій  Рурскій, 

изъ  школьниковъ,  по  опредѣленію  протектор- 
екому,  сентября  29  дня  722  года.  Поручная 
имѣется. 

Левъ  Ивановъ, 

из  церковниковъ,  за  помѣтою  директора  Ѳе- 
дора Поликарпова  февраля  27  дия  716  года.  По- 
ручная имѣется. 

Иванъ  Одинцовъ, 

изъ  С.-Петербургской  типографіи. 

Семенъ  Аѳанасьевъ, 

изъ  церковниковъ,  за  помѣтою  директора  Ѳе- 
дора Поликарпова,  ноября  17  дня  717  года.  По- 
ручная имѣется. 

Родіонъ  Яковлевъ, 

изъ  церковниковъ,  за  помѣтою  его  же  Поли- 
карпова, іюля  27  дня,  727  года.  Поручная  есть. 

Иванъ  Сергѣевъ, 

отецъ  у него  былъ  книжной  переплетчикъ,  по 
опредѣленію  протектора  генваря  7 дня,  723  года. 
Запись  имѣется. 

Иванъ  Семеновъ, 

изъ  типографскихъ  мастеровыхъ  пере  дар  щи- 
ковъ  опредѣленъ  въ  729  году  къ  седьмому  стану. 
Запись  имѣется. 

Батыщики. 

Михайла  Петровъ, 

изъ  церковниковъ  за  помѣтою  дьяка  Ивана  Га- 
ментова,  въ  722  году,  августа  въ  1-й  день.  По- 
ручная запись  имѣется. 

Прокофій  Васильевъ, 

отецъ  у него  былъ  наборщикомъ,  за  помѣтою 
управляющаго  за  секретаря  Алексѣя  Волкова,  въ 
723  году,  сентября  13  дня;  запись  имѣется. 

Павелъ  Семеновъ, 

изъ  санктъ  питербурхскихъ. 

Василій  Ѳедоровъ, 

типографскаго  же  батыщика  сынъ,  опредѣленъ 
вь  729  году. 
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Степанъ  Прокофьевъ. 

изъ  церковниковъ,  за  помѣтою  его  же  Поли- 
карпова, Маія  30  дня  719  года;  поручная  запись 
имѣется. 

Иванъ  Брагинъ, 

изъ  церковниковъ,  по  опредѣленію  протектора 
въ  августѣ  мѣсяцѣ  722  года;  запись  имѣется. 

Иванъ  Сидоровъ, 

типографскаго  сторожа  сынъ,  за  помѣтою  ди- 
ректора Ѳедора  Поликарпова,  февраля  5 дня  710 
года.  Запись  имѣется. 

Иванъ  Савельевъ, 

изъ  санктъ-петербургской  типографіи/ 

Михайло  Шипулинъ, 

отецъ  у пего  былъ  батыіцикомъ,  за  помѣтою  і 
его  же  директора  Поликарпова  сентября  въ  16 
день,  722  года;  поручная  запись  имѣется, 

Дмитрій  Прохоровъ, 

отецъ  у него  былъ  батыіцикомъ,  но  опредѣле- 
нію Симонова  монастыря,  что  нынѣ  Александров- 
скаго монастыря  архнмапрцта  Петра,  декабря  20 
дня,  723  года.  Запись  имѣется. 

Алексѣй  Осиповъ, 

изъ  типограф скихъ  прибылыхъ  сторожей,  но 
иредѣдепію  протектора,  апрѣля  23-го  дня,  724 
года.  Запись  имѣется. 

Семенъ  Степановъ, 

типографскаго  батьпцика  сынъ,  по  опредѣ- 
лю его  же,  протектора,  въ  722  году:  Запись 
имѣется. 

Стефанъ  Аѳанасьевъ, 

изъ  перко впиковъ,  но  опредѣленію  директора 
Поликарпова,  декабря  7 дня.  711  года,  запись 
имѣется. 

Иванъ  Козьминъ, 

типографскаго  бати  ш ика  сынъ,  по  опредѣле- 
нію дьяка  Ивана  Гаментова  въ  716  году,  запись 
имѣется. 

Федоръ  Андреевъ, 

типолитографскихъ  мастеровыхъ  людей,  за  по- 
мѣтою Поликарпова,  февраля  3 дня  716  года, 
запись  имѣется. 

Иванъ  Степановъ, 

изъ  церковниковъ,  но  опредѣленію  секретаря 
Морсочникова,  сентября  29-го  722  года.  Поруч- 
ная имѣется. 

Иванъ  Семеновъ, 

изъ  церковниковъ,  по  опредѣленію  директора 
Ѳедора  Поликарпова,  марта  21  дня  716  года.  За- 
пись есть. 

Борисъ  Исаевъ, 

изъ  церковниковъ,  по  опред.  директора  Поли- 1 
Карпова  мая  2 дня,  713  года. 

Иванъ  Емельяновъ. 

изъ  латинской  школы  сторожъ,  по  опред.  иро- 
текторскому  въ  722  году,  поручная  запись  есть. 

Иванъ  Ивановъ, 

шуяникъ  изъ  бобылей,  но  опред.  Поликарпова 
февраля  10  дня  713  года.  Запись  есть. 

Ѳедоръ  Елизарьевъ, 

Сибирскаго  Приказу  изъ  скорняжнаго  мастер- 
ства, но  опредѣленію  Поликарпова,  апрѣля  11  дня, 
716  г.  Запись  есть. 


Ѳедоръ  Романовъ. 

изъ  церковниковъ,  но  опредѣленію  егоря  По- 
ликарпова, маія  20  дня,  719  г.  Запись  есть. 

Иванъ  Васильевъ, 

изъ  церковниковъ,  по  опредѣленію  секретаря 
Морсогникова,  маія  2 дня,  723  г.  Запись  есть. 

Данило  Постниковъ, 

шуяникъ  изъ  бобылей,  по  опред.  Поликарпова. 
Поручная  есть. 

Семенъ  Мироновъ, 

изъ  торговыхъ  походныхъ,  по  опред.  Поликар- 
пова. Запись  есть. 

Григорій  Аврамовъ, 

Патріарша  Приказу  приставовъ  сынъ,  ио  опред. 
нротекторскому  іюня  11  дня,  724  года.  Запись 
есть. 

Сергѣй  Сидоровъ, 

типографскаго  мастерового  сынъ,  по  опред. 
Поликарпова  сентября  И дня,  719  г.  Запись  есть. 

Дмитрій  Шульцовъ. 

изъ  учениковъ  гры дарованнаго  мастерства,  по 
оирсд.  его  же  Поликарпова  въ  нынѣшнемъ  729  г. 
къ  повоприборному  седьмому  стану. 


Разночинцы: 

СтОЛЯры  2: 

Тимоѳей  Алексѣевъ, 

изъ  старинныхъ  типографскихъ  мастеровыхъ. 
Запись  есть. 

Ѳедоръ  Ѳедоровъ, 

изъ  купечества,  но  опред.  дьяка  Ивана  Га- 
ментова, іюня  5 дня,  722  года.  Запись  есть. 

Рудникъ  Андрей  Антоновъ, 

изъ  купечества,  по  опред.  нынѣ  Алекеанд оо- 
новскаго монастыря  архимандрита  Петра,  тогда 
бывшаго  Симонова  монастыря. 

Олифденикъ  одинъ 
Лукьянъ  Шокуровъ. 

изъ  старинныхъ  типографскихъ,  по  опред.  ди- 
ректора Григория  Замятнина. 

Кузнецы  2: 

Ѳедоръ  Ильинъ. 

изъ  купечества  по  опред.  директора  Ѳед.  По- 
ликарпова. Запись  есть. 

Аѳонасій  Григорьевъ, 

изъ  дворцоваго  крестьянства,  по  опред.  его 
же  Поликарпова  въ  708  году,  марта  4 дня;  за- 
пись есть 

Лавочникъ  Алексѣй  Ѳедоровъ, 

изъ  купечества,  переплетчиковъ  сынъ. 

Сторожей  5 человѣкъ: 

Матвѣй  Борисовъ, 

изъ  сторожей  Греческой  школы,  по  опред.  ди- 
ректора Замятнина  генваря  30  дня  725  году.  За- 
пись есть. 

Матвѣй  Андреевъ, 

изъ  церковниковъ,  по  онред.  егоря  Замятнина 
декабря  2 дня,  725  года.  Запись  есть. 

Андрей  Колесо, 

изъ  иностранныхъ  старинный  сторожъ. 
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Илья  Петровъ, 

изъ  дворцовыхъ,  по  омред.  директора  О.  По 
ди  Карпова»  октября  3 дня  719  года:  запись  есть. 

Михаила  Ѳедоровъ. 

изъ  церковниковъ,  по  опред.  Симонова  мона- 
стыря, нынѣ  Александрой евска го,  архимандрита 
Петра  въ  723  году  іюля  въ  26.  Поручная  запись 
есть. 

Греческой  школы  сторожъ 
Иванъ  Марковъ, 

изъ  черкасянъ,  но  опредѣленію  Гаментова, 
іюля  6-го  1722  года.  Запись  есть. 

Безжаловашше  токмо  подучаютъ  отъ 
азбукъ  за  литье  и чнщенье  попудно.  сколь- 
ко кто  пудъ  отольетъ: 

Пуыцошцикъ  Евсевій  Блазновъ. 

изъ  окольихъ  помычпкопъ,  но  опред.  дьяка  Га- 
ментова въ  722  году  Маія  въ  23  день:  запись  есть. 

Оловолитцы: 

Илья  Обросимовт», 

отецъ  у него  былъ  обжигальщикъ  кнріі  шиной, 
по  опред.  директора  Поликарпова,  іюля  21  дня 
713  году;  запись  есть. 

Петръ  Обросимовъ, 

тогожъ  отца  сынъ  по  опред.  его  жъ.  господи- 
на Поликарпова  февраля  18  дня.  716  года;  за- 
пись есть. 

Герасимъ  Селезневъ, 

изъ  учениковъ  тогоже  словолитнаго  мастерства 
по  опред.  протекторскому.  въ  посылку  въ  ітизовоіі 
Л стр  а ханской  походъ. 

Ѳедоръ  Михайлова», 

изъ  дому  Пожарскаго,  поел  ужи  вецъ,  по  опред. 
его  же  Поликарпова,  ноября  зб  дня  717  года;  за- 
пись есть. 

Опредѣленные  же  безъ  жалованья  токмо 
въ  прибыли. 

Матвѣй  Степановъ. 

а какого  чипу  отецъ  его  был  ь,  того  не  показано, 
по  опредѣленію  дьяка  Матвѣя  Власова  генвари 
5 дня  703  года  запись  есть. 

Аѳонасей  Васильевъ. 

изъ  церковниковъ  но  опредѣленію  его  же  Вла- 
сова декабря  20  дня  704  г.  запись  есть. 

Иванъ  Андрѣевъ. 

Опредѣленъ  въ  мѣстные  былъ  и волею 
Божіею  умре. 

изъ  церковниковъ  но  опредѣленію  директора 
господина  Поликарпова  марта  12  дня  707  іода; 
запись  есть. 

Семенъ  Ивановъ. 

Опредѣленъ  въ  мѣстные  былъ  и волею 
Божіею  умре. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  госпо- 
дина Поликарпов*  октября  21  дня  712  года;  за- 
пись есть. 

Иванъ  Ивановъ. 

какого  чину  того  не  показано,  по  опредѣленію 
дьяка  Ивана  Гаментова;  запись  есть. 


М и х а й л а Басил  ь е въ . 

Опредѣленъ  въ  мѣстные  быль  и волею 
Божіею  умре. 

изъ  слугъ  монастырскихъ  по  опредѣленію  его  жъ 
Гаментова  октября  4 дня  716  гола;  записи  нѣтъ. 

Якимъ  Кириловъ. 

Опредѣленъ  въ  мѣстные  былъ  и волею 
Божіею  умре. 

изъ  купечества  по  опредѣленію  директора  го- 
сподина Поликарпова  и дьяка  Гаментова  генваря 
22  дня  716  го: а:  запись  есть. 

Якимъ  Андрѣевъ. 

изъ  крестьянства  по  опредѣленію  его  жъ  Га- 
ментова марта  12  дня  716  года:  записи  нѣтъ. 

Андрей  Ивановъ. 

изъ  дворцовыхъ  по  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това апрѣля  18  дня  716  года;  запись  есть. 

Петръ  Ѳроловъ. 

изъ  купечества  по  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това, апрѣля  27  дня  716  года;  запись  есть. 

Аѳонасій  Смирновъ. 

изъ  купечества  по  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това сентября  15  дня  716  года:  записи  нѣтъ. 

Мина  Борисова. 

изъ  купечества  по  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това генваря  28  дня  721  года;  записи  нѣтъ. 

Емельянъ  Андрѣевъ. 

какого  чипу  не  показано  по  опредѣленію  его  же 
Гаментова,  маія  дня  721  года:  записи  нѣтъ. 

Григорій  Семеновъ. 

изъ  купечества  по  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това іюня  1 дня  722  года;  запись  есть. 

Аоойаеій  Михаиловъ. 

изъ  типографскихъ  батыщиковъ  сынъ  по  опре- 
дѣленію его  же  Гаментова  1 дня  722  года;  записи 
пѣтъ. 

Иванъ  Исаевъ. 

изъ  церковниковъ  но  опредѣленію  его  же  Га- 
ментова іюня  22  дня  722  года:  записи  нѣтъ. 

Григорій  Михаиловъ. 

изъ  купечества  но  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това іюля  2 дня  722  года:  запасъ  есть. 

Данила  Воробьевъ. 

изъ  церковниковъ  но  опредѣленію  его  же  Га- 
ментова іюля  для  722  года;  запись  ость. 

Андрѣй  Алексѣевъ. 

изъ  дворцовыхъ  по  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това іюля  2 дня  722  года;  записи  нѣтъ. 

Козма  Осиповъ. 

изъ  типографскихъ  батыщиковъ  но  опредѣленію 
его  Гаментова;  запись  есть. 

Андрѣй  Васильевъ. 

изъ  купечества  по  опредѣленію  его  же  Гамен- 
това іюля  23  дня  722  года;  запись  есть. 

Василій  Алексѣевъ. 

изъ  типографскихъ  батыщиковъ  по  опредѣленію 
его  же  Гаментова,  августа  4 дня  722  года;  запись 
есть. 

Иванъ  Степановъ. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  Га- 
ментова августа  дня  721  года;  записи  нѣтъ. 
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Андрѣй  Степановъ. 

Курлянской  земли  по  опредѣленію  его  же  Га- ; 
мептова  августа  5 ди я;  запись  есть. 

Тимоѳѣй  Кондратьевъ. 

изъ  тередорщиковъ  по  опредѣленію  секретаря 
Ми  хай  л а Морсочнпкова  августа  дня  722  года; 
запись  есть. 

Григорей  Петровъ. 

изъ  типографскихъ  служителей  но  опредѣленію 
его  же  Морсочнпкова;  запись  есть. 

Махайла  Аѳонасьевъ. 

изъ  под клюпгниковъ  но  опредѣленію  его  же 
Морсочнпкова  сентября  4 дня  722  года;  запись 
есть. 

Никифоръ  Ивановъ. 

а о чипѣ  и ска  с ки  и поручной  записи  нѣтъ  по 
опредѣленію  его  же  Морсочнпкова  сентября  19  дня 

722  года. 

Ѳедоръ  Ѳедоровъ. 

изъ  слугъ  монастырскихъ  по  опредѣіенію  его  же 
Морсочнпкова;  запись  есть. 

Иванъ  Кучинъ. 

изъ  аптеки  нижней  водошной  мастеръ  по  опре- 
дѣленію его  Морсочнпкова  октября  л ня  722  года; 
запись  есть. 

Яковъ  Моэзеровъ. 

а о чинѣ  его  не  показано  по  опредѣленію  его 
же  Морсочнпкова  ген  варя  18  дня  723  года;  за- 
пись ести. 

Аѳонасій  Андрѣевъ. 

изъ  польской  породы  города  Дилыіы  по  опре- 
дѣленію его  же  Мурсочникова  генваря  18  дпя 

723  года;  запись  есть. 

Ивана.  Семеновъ. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  ’Мор- 
сочннкова  марта  27  дня  723  года:  запись  есть. 

Іванъ  Алексѣева.. 

по  латы  оружейной  изъ  мастеровыхъ  по  опре- 
дѣленію его  же  Морсочнпкова  апрѣля  (і  дня 
723  года;  запись  есть. 

Василій  Прохоровъ. 

изъ  типографскихъ  батыщпконъ  по  опредѣленію 
его  же  Морсоч пикова,  запись  есть  апрѣля  30  дня 
723  года. 

Козма  Семеновъ. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  Мор- 
сочнпкова, іюля  23  дня  723  года:  записи  пѣтъ. 

Тимоѳѣй  Михаиловъ.  ■ 
изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  Мор- 
сочтікова,  августа  31  дня  723  года;  записи  иѣтъ. 

Федоръ  Никитинъ. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  засекрстаря 
Алексѣя  Волкова,  запись  есть;  октября  30  дня, 

723  года. 

Василій  Тимооѣевъ. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  Вол- 
кова, записи  нѣтъ;  октября  31  дня  723  года. 

Осипъ  Федоровъ. 

изъ  крестьянства  по  опредѣленію  его  же  Вол- 
кова, записи  пѣтъ;  генваря  10  дпя  724  года. 

Алексѣй  Даниловъ. 

сказки  и о чинѣ  не  показано  токмо  запись  есть, 
по  опредѣленію  его  же  Волкова;  генваря  17  дня 

724  года. 


Григорій  Яковлевъ. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  дьяка  Ивана 
Гаментова. 

Кононъ  Тимооѣевъ. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  Вол- 
кова, запись  есть;  февраля  2 дня  724  года. 

Иванъ  Артѣмьевъ. 

изъ  типографскихъ  наборщиковъ  по  опредѣленію 
его  же  Волкова,  февраля  11  дня  724  года:  запись 
есть. 

Андрѣй  Алексѣева.. 

изъ  церковниковъ  по  опредѣленію  его  же  Вол- 
кова, записи  нѣтъ;  марта  2і  дпя  724  года. 

Козма  Семеновъ. 

о чипѣ  не  ііо казано,  записи  пѣтъ,  по  опредѣ- 
ленію его  же  Волкова,  маія  дпя  724  года. 

о чинѣ  не  показано,  записи  нѣтъ,  по  опредѣленію 
его  же  маія  дня  724  года. 

Корнилъ  Артѣмьевъ. 

изъ  типографскихъ  наборщиковъ  сынъ,  по  опре- 
дѣленію его  же  Волкова,  іюля  21  дня  724  года; 
записи  нѣтъ. 

Иванъ  Алексѣевъ. 

изъ  купечества  по  опредѣленію  его  же  Волкова, 
записи  нѣтъ;  октября  17  дпя  724  года. 

Ларіонъ  Сибирскій. 

изъ  купечества  о опредѣленіи  директора  Гри- 
горьева Замятина  н Волкова;  запись  есть. 


Мастеровыхъ  людей: 

Реэстръ  вышеозначеннымъ  обрѣтаю- 
щимся въ  типографіи  мѣстнымъ  на  жало- 
ванье также  и опредѣленнымъ  безъ  жало- 
ванья въ  прибыль  съ  показаніемъ  каждаго 
по  именамъ  ихъ  по  присланнымъ  изъ 
канцеляріи  свидѣтельствамъ  мужиска  полу 
душъ  промеморіямъ  въ  какой  стягъ  и когда, 
изъ  типографіи  о комъ  отвѣтствовано,  или 
о комъ  не  отвѣтствовано  за  непрееылкою 
промеморій. 


Жалованные  наборщики: 

Иванъ  Парниковъ. 

объ  ономъ  Парпяковѣ  по  присланномъ  изь  канце- 
ляріи свидѣтельствѣ  душъ  промеморій  отвѣтство- 
лапо  въ  725  году,  что  оной  въ  типографіи  обрѣ- 
тается дѣйствитильнымъ  наборщикомъ,  жалованье 
получая. 

Петръ  Степановъ. 

объ  ономъ  Степановѣ  отвѣтствовано  въ  такой  же 
силѣ. 

Федоръ  Егоровъ. 

въ  присылкѣ  промеморій  пе  было,  того  ради 
не  отвѣтствовано. 

Петръ  Козминъ. 

въ  присылкѣ  промеморій  не  было,  не  отвѣтство- 
вано. 
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Василій  Алексѣевъ  сынъ  Говоровъ. 

объ  ономъ  Говоровѣ  отвѣтствовало  въ.  725  году 
іюли  23  дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  на 
жалованье. 

Алексѣй  Говоровъ. 

объ  ономъ  Говоровѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
октября  въ  23,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованье. 

Артемей  Еремѣевъ  сынъ  Деминъ. 

объ  ономъ  Деменпнѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
іюля  дня.  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  на 
жалованье. 

Дмитрей  Леонтьевъ. 

присылки  промеморіп  не  было  также  изъ  санктъ 
нитербургскнхъ. 

Авдрѣй  Ивановъ. 

запросное  письмо  прислано  въ  февралѣ  сего 
730  года  токмо  еще  не  отвѣтствовано. 

Иванъ  Петровъ, 

промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 

Яковъ  Колѣсовъ. 

не  было  лее -понеже  изъ  санктъ  Петербургскихъ 

Борисъ  Никитинъ. 

объ  ономъ  Никитинѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
іюля  дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  по- 
лучая жалованья. 

Алексѣй  Михайловъ. 

объ  ономъ  Михайловѣ  отвѣтствовано  въ  724  году, 
что  обрѣтается  на  жалованье  дѣйствительнымъ. 

Иванъ  Калининъ. 

объ  ономъ  Калининѣ  отвѣтствовано  въ 725  году 
апрѣля  въ  13,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованье. 


Тередорщики: 

Михайло  Шестиковъ, 

въ  присылкѣ  промеморіи  нс  было. 

Алексѣй  Никитинъ. 

объ  ономъ  Никитинѣ  отвѣтствовало  въ  726  году 
августа  въ  23,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованья. 

Илья  Михайловъ. 

объ  ономъ  Михайловѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
апрѣля  28  дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованья. 

Спиридонъ  Нестеровъ. 

объ  ономь  Нестеровѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
марта  4 дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованья. 

Яковъ  Федотовъ. 

въ  присылкѣ  промероріи  но  было. 

Отахей  Ивановъ, 

въ  присылкѣ  промеморіи  ие  было. 

Иванъ  Ивановъ. 

Осипъ  Тихановъ. 

Степанъ  Казанцевъ, 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  было. 


Голохтионъ  Васильевъ  сынъ  Чижевъ. 

объ  ономъ  Чижевѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
генваря  16  дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованья. 

Василій  Игнатьевъ. 

объ  ономъ  Игнатьевѣ  отвѣтствовано  въ  725  году, 
что  обрѣтается  до  указу  въ  отрѣшенныхъ  за 
излишествомъ,  а нынѣ  опять  въ  мѣстныхъ  но  преж- 
нему. 

Алексѣй  Викулинъ, 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  было. 

Никита  Ивановъ. 

объ  ономъ  Ивановѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  на  жалованье. 

Федоръ  Артемьевъ. 

объ  ономъ  Артемьевѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
іюля  дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  полу- 
чая жалованье. 

Андрей  Іевлевъ. 

объ  ономъ  Іевлевѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
апрѣля  въ  14,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованье. 

Иванъ  Никоновъ. 

объ  ономъ  Никоновѣ  отвѣтствовано  въ  724  году 
сентября  9 дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
и жалованье  получаетъ,  а былъ  тогда  разборщи- 
комъ. 

Тимоѳѣй  Ивановъ. 

Степанъ  Аврамовъ. 

Михайло  Васильевъ, 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  было. 

Петръ  Федоровъ, 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  было. 

Сергѣй  Посняковъ. 

объ  ономъ  Посняковѣ  отвѣтствовано  въ  723  году 
декабря  31  дня.  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ. 

Василей  Гурской. 

Левъ  Ивановъ. 

і въ  присылкѣ  промеморіи  не  было. 

Иванъ  Одинцова.. 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  было  понеже  санктъ 
петербургской. 

Семенъ  Аѳонасьевъ. 

въ  присылкѣ  промеморіи  нс  было. 

Роди онъ  Яковлевъ. 

объ  ономъ  Яковлевѣ  отвѣтствовано  въ  725  году 
по  запросному  писму  дѣйствительнымъ. 

Іванъ  Сергѣевъ, 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  бьио. 

Іванъ  Семеновъ, 

въ  присылкѣ  не  было  жъ. 


Батыщики. 

Михайло  Петровъ. 

объ  ономъ  Петровѣ  отвѣтствовано  въ  725  году 
ноября  8 дня  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованье. 
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Прокоѳей  Васильевъ, 

въ  присылкѣ  не  было  жъ. 

Павелъ  Семеновъ. 

Василей  Ѳедоровъ. 

Степанъ  Прокоѳьевъ. 

Іванъ  Брагинъ. 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  было. 

Іванъ  Сидоровъ. 

Іванъ  Савельевъ, 

въ  присылкѣ  не  было  жъ. 

Михайло  Шипулинъ. 

объ  ономъ  Шипулинѣ  но  присланной  изъ  канце- 
ляріи свидѣтельства  мужеска  иолу  душъ  проме- 
моріи  изъ  типографіи  отвѣтствоваио  октября 
26  дня  715  года,  что  опой  въ  типографіи  обрѣ- 
тается дѣйствительнымъ. 

Дмитрей  Прохоровъ. 

объ  ономъ  Прохоровѣ  отвѣтствоваио  въ  725  году 
ген  варя  8 дня  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ, 
получая  жалованье. 

Алексѣй  Осиповъ, 

въ  присылкѣ  не  было. 

Семенъ  Степановъ. 

объ  ономъ  Степанове  по  присланной  изъ  кан- 
целяріи свидѣтельства  мужеска  полу  душъ  про 
меморін  изъ  типографіи  отвѣтствоваио  въ  724  году 
что  оной  въ  типографіи  обрѣтается  дѣйствитель- 
нымъ на  жалованье. 

Стефаиъ  Аѳанасьевъ. 

въ  присылкѣ  была  въ  724  году  и отвѣтствоваио, 
что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  на  жалованье. 

Іванъ  Козминъ. 

въ  присылкѣ  не  было. 

Ѳедоръ  Андрѣевъ. 

о ономъ  Андрѣевѣ  отвѣтствоваио  въ  725  году 
генваря  дня  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  по- 
лучая жалованья. 

Іванъ  Степановъ. 

объ  ономъ  Степановѣ  отвѣтствоваио  въ  724  году 
генваря  10  дня  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованье. 

Іванъ  Семеновъ. 

объ  ономъ  Семеновѣ  отвѣтствоваио  въ  725  году 
что  обрѣтается  дѣйствительнымъ  получая  жало- 
ванья. 

Борисъ  Исаевъ. 

объ  ономъ  Исаевѣ  отвѣтствоваио  въ  724  году 
октября  51  дня  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ 
получая  жалованья. 

Іванъ  Емельяновъ, 
въ  присылкѣ  не  было. 

Іванъ  I пановъ. 

объ  ономъ  Ивановѣ  отвѣтствоваио  въ  723  году 
декабря  31  дня,  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ. 

Ѳедоръ  Елизарьевъ. 

объ  ономъ  Елизаровѣ  отвѣтствоваио  въ  725  году 
августа  дня.  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ. 


Ѳедоръ  Романовъ. 

объ  ономъ  Романовѣ  отвѣтствоваио  въ  723  году 
декабря  19  дня  что  обрѣтается  дѣйствительнымъ. 

Иванъ  Васильевъ. 

объ  ономъ  Васильевѣ  отвѣтствоваио.  что  обрѣ- 
тается на  жалованьѣ  дѣйствительно. 

Данило  Посниковъ. 

объ  ономъ  Посняковѣ  отвѣтствоваио.  что  обрѣ- 
тается на  жалованьѣ  дѣйствительно  у оряжскихъ 
дѣлъ  въ  723  году. 

Семенъ  Мироновъ. 

объ  ономъ  Мироновѣ  но  присланной  изъ  канце- 
ляріи свидѣтельства  мужеска  иолу  душъ  проме- 
мо ріп  язь  типографіи  отвѣтствоваио  марта  4 дня 
725  года,  что  оной  въ  типографіи  обрѣтается  дѣй- 
ствительнымъ на  жалованьѣ. 

Григорей  Аврамовъ, 
объ  ономъ  промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 

Григорей  Яковлѣвъ. 

опредѣленъ  въ  прибылыя  батыщнки  по  указу 
безъ  жалованья  декабря  29  дня  724  года  и нынѣ 
онъ  не  дѣйствительный,  которой  между  прибы- 
лыми въ  реэстрѣ  написанъ  ниже  сего:  опредѣленъ 
въ  прибылые  до  указу  безъ  жалованья. 

Сергѣй  Сидоровъ, 
промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 

Дмитрей  Шульцевъ, 
промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 


Разночинцы: 

Столяры  2, 

Тимоѳей  Алексѣевъ, 

объ  ономъ  Тимоѳеевѣ  отвѣтствоваио,  что  обрѣ- 
тается на  жалованьѣ  дѣйствительно  въ  724  году 
въ  9 день. 

Ѳедоръ  Ѳедоровъ. 

объ  о помъ  столярѣ  отвѣтствоваио  въ  такой  же 
силѣ  въ  723  году. 

Рудникъ: 

Андрей  Антоновъ. 

Олиѳленникъ: 

I Г у к ь я н г ь ІИ  о ку  р о въ . 

объ  оныхъ  двухъ  въ  присылкѣ  промеморіи  но 
было  ясъ. 

Кузнецы  2: 

Ѳедоръ  Ильинъ. 

объ  ономъ  Ильинѣ  отвѣтствоваио,  что  обрѣ- 
тается ва  жалованье  дѣйствительно  въ  725  году 

Аѳонасей  Григорьевъ. 

объ  ономъ  Григорьевѣ  отвѣтствоваио  въ  724  году, 
что  обрѣтается  кузнецомъ  дѣйствительно  на  жа- 
лованье. 

Лавочникъ  Алексѣй  Ѳедоровъ  у продаж- 
ныхъ книгъ. 

объ  ономъ  Алексѣевѣ  отвѣтствоваио  но  запрос- 
ному письму,  что  написанъ  въ  батьпцики,  онъ  лее 
и у лавочной  продажи  на  жалованьѣ. 
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( Хорошей: 

Матоѣіі  Борисовъ. 

Объ  ономъ  Борисовѣ  отвѣтстповаио,  что  обрѣ- 
тается дѣйствительно  въ  Греческой  школѣ  сторо- 
жемъ и жалованье  получаетъ. 

Мат* >ѣй  Андрѣевъ. 

Объ  ономъ  Андреевѣ  отвѣтствовано,  что  обрѣ- 
тается дѣйствительно  разборщикомъ,  а въ  725  году 
опредѣленъ  въ  старосты. 

Андрей  Колѣсо. 

Объ  ономъ  Колесѣ  отвѣтстповаио  в ъ 724  г.,  что 
обрѣтается  дѣйствительный  сторожъ  н жалованный. 

Илья  Петровъ. 

Объ  ономъ  Петровѣ  промеморіи  въ  присылкѣ  не 
было,  понеже  былъ  въ  Петербургской  типографіи 
рудня  комъ. 

М ті хайло  Ѳедоровъ. 

Ііъ  присылкѣ  объ  ономъ  Ѳедоровѣ  промеморіи 
не  было. 

Г р о ч с с к о й школы  с т о р о ж ъ. 

Иванъ  Марковъ. 

Объ  ономъ  Марковѣ  въ  такой  же  силѣ  отвѣт- 
ствовано,  что  жалованье  получаетъ  въ  724  году. 

Везжадованньш  токмо  получаютъ  отъ 
азбукъ  за  литье  и чищенье  попу  дно,  сколько 
кто  пудъ  отольетъ: 

ІГунцонщикъ. 

Евсевсй  Блазновъ. 

Объ  ономъ  Клав новѣ  отвѣтствовано  по  прислан- 
ной промеморіи,  что  у пун  соннаго  дѣла  получая 
жалованье  дѣйствительнымъ,  понеже  тогда  и п ун- 
еси ч л ки  получали  жаловал  ьс  погод  но  но  30  руб., 
а нынѣ  задѣ.тъныя  деньги. 

Сдоволитцьі: 

Илья  Обросимовъ. 

Петра»  Обросимовъ. 

Объ  оныхъ  Ильѣ  да  Петрѣ  Оброс пмовыхъ  отвѣт- 
ствовано, что  оныѳ  ело вол отцами  обрѣтаются  дѣй- 
ствительно и жалованье  получаютъ,  понеже  тогда 
словолнтды  получали  годовое  жалованье  по  28  Руб- 
левъ по  50  коп.  па  годъ,  а нынѣ  получаютъ  за  дѣль- 
ны я деньги. 

Гераси мъ  Селѣз в евъ . 

Объ  ономъ  Селезневѣ  промемо рій  въ  присылкѣ 
не  было. 

Ѳедоръ  Михайловъ. 

Объ  ономъ  Михайловѣ  отвѣтствовано  въ  такой 
же  силѣ  въ  726  году,  что  обрѣтается  словолитцомъ 
дѣйствительно  получая  жалованье  но  28  руб.  по 
50  кон.  на  годъ. 

Опредѣленныя  въ  прибыль  безъ  жало- 
ванья. 

Батыщикп: 

Малаоѣй  Степановъ- 
А о о нас  ій  Вас  и л ьс  въ . 

Иванъ  Андрѣевъ. 

Семенъ  Ивановъ 

промемо  рій  въ  присылкѣ  по  было. 


Иванъ  Ивановъ— умре. 

Михаила  Васильевъ 
въ  мѣетпыхъ  жалованныхъ, 
нромеморій  не.  вынашивалъ. 

Якимъ  Кириловъ 

промеморіи  въ  присылкѣ  не  значится. 

Якимъ  Андрѣевъ. 

Андрей  Ивановъ. 

Петръ  Ѳроловъ 

промеморіи  въ  присылкѣ  не  значится. 

Аѳонасей  Смирновъ— умре. 

Мина  Борисовъ 

промеморіи  не  было  въ  присылкѣ;. 

Демьянъ  Андрѣевъ. 

Объ  ономъ  Андреевѣ  отвѣтствовало,  что  оп ре- 
деленъ въ  прибылые  до  указу  безъ  жалованья  въ 
724  году  марта  30  дня. 

Григорей  Семеновъ 

отвѣтствовано  въ  такой  же  силѣ  въ  724  году. 
Аоонасей  Михайловъ 
промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 

Иванъ  Исаевъ 

промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 

Григорей  Михайловъ 

объ  ономъ  Михайловѣ  отвѣтствовано,  что  опре- 
дѣленъ въ  прибылые,  безъ  жалованья. 

Данило  Воробьевъ 

былъ  опредѣленъ  мѣстпымъ  и волею  Божіею 
умре. 

Аидрѣй  Алексѣевъ 

въ  присылкѣ  промеморіи  не  было. 

Козьма  Осиповъ. 

Объ  о помъ  Осиповѣ  отвѣтствовано,  что  обрѣ- 
тается въ  опредѣленіи  прибылымъ  баты іцикомъ 
безъ  жалованья  въ  725  году,  18-го  дня  октября. 

Андрей  Васильевъ. 

Василей  Алексѣевъ. 

Иванъ  Степановъ 

промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 

Андрей  Степановъ, 

отвѣтствовано,  что  обрѣтается  въ  опредѣленіи 
прибылымъ  безъ  жалованья. 

Тимоѳей  Кондратьевъ, 

промеморіи  въ  присылкѣ  не  было. 

Григорей  Петровъ. 

Михайло  Аѳонасьевъ. 

ГГнкифоръ  Ивановъ. 

Ѳедоръ  Ѳедоровъ. 

Иванъ  Кучинъ. 

ІІромеморіП  въ  присылкѣ  по  было. 

Яковъ  Маэзсровъ. 

Отвѣтствовано,  что  опредѣленъ  въ  прибылыя, 
безъ  жалованья,  и данъ  ему  вольной  пашпортъ  отъ 
типографіи. 
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Аеонасей  Андрѣевъ. 

Иванъ  Семеновъ. 

Иванъ  Алексѣевъ. 

Василей  Прохоровъ. 

Ііозьма  Семеновъ. 

Тимоѳей  Михайловъ. 

Ѳедоръ  Никитинъ. 

Василій  Тимоѳеевъ. 

Промеморій  въ  присылкѣ  не  было. 

Осипъ  Ѳедоровъ. 

Алексѣи  Дан  иловъ . 

Кононъ  Тимоѳеевъ. 


Иванъ  Артемьевъ. 

Андрей  Алексѣевъ. 

Ііозьма  Семеновъ. 

Промеморій  въ  присылкѣ  не  было. 

ііорнпло  Артемьевъ, 

отвѣтетиовано,  что  опредѣленъ  въ  прибылые  до 
указу  безъ  жалованьи  сентябри  1-го  дня  725  году. 

Иванъ  Алексѣевъ. 

Ларіонъ  Сибирскій. 

Промеморій  въ  присылкѣ  не  было. 


X. 

ч 

(Къ  дѣлу  отъ  5 марта  за  АІГ!!;’.  (Ом,  стр.  7о8). 

Реестръ  изъ  доношеиія  Синодальнаго  секретаря  Насилья  Тишина  объ  отправленныхъ 
въ  Москву  канцелярскихъ  служителяхъ  и казенныхъ  вещахъ  Синодальной  канцеляріи . 


Служители,  которые  нынѣ  прибыли: 

Канцеляристы: 

Василій  Заводинъ. 

Стефанъ  Ивановъ. 

Дементій  Кор н ы ш евъ . 

Итого  3 человѣка 
Копеисты: 

Ѳедоръ  Поповъ. 

Илья  Горинъ. 

Аѳанасій  Исаковъ. 

Егоръ  Петровъ. 

Ѳедоръ  Погожей. 

Осипъ  Звѣревъ. 

Андрей  Кондаковъ. 

Иванъ  Муриыовъ. 

Итого  8 человѣкъ. 

Солдаты: 

Аѳанасій  Соколовъ. 

Иванъ  Новокрещеновъ. 

Стефанъ  Лазаревъ. 

Никифоръ  Бавыкинъ. 

Таврило  Мозинъ. 

Елизаръ  Симаковъ. 

Наумъ  Шабановъ. 

Итого  7 человѣкъ. 

Да  изъ  гребцовъ  Аѳанасій  Ларіоновъ 
1 человѣкъ. 

Всего  19  человѣкъ 

Вещей  казенныхъ  привезено  въ  Москву: 
Двѣ  чернильницы  сребряные,  столовые 
съ  песочницами  и съ  колокольчиками. 


десять  чернил  ицъ  оловянныхъ  столовыхъ 
сукомъ  столовыхъ  красныхъ  девять,  да 
черныхъ  три,  итого  двѣнадцать, 

три  занавѣски  что  были  у окошекъ 
таѳтяные  зеленые, 

за  вѣска  крашен  и иная  да  два  лоскута 
ішталеровъ  зѣло  ветхихъ  чѣмъ  нынѣ  обер- 
чены  были  тѣ  вещи, 

подсвѣшниковъ  пять  оловянныхъ  да 
два  мѣдныхъ, 

три  подсвѣшника  желѣзныхъ, 
трои  щипцы  мѣдные, 
сундукъ  за  синодальною  и преосвящен- 
наго Рафаила  епископа  Псковскаго  и Нарв- 
скаго печатми  съ  денежною  казною,  въ  ко- 
торомъ нооставленой  отъ  Оавастьяна  Зы- 
кова. вѣдомости  надлежитъ  быть  денежные 
казны  двѣ  тысячи  пятьсотъ  девяносто 
рублей  шестдссятъ  одна  копѣйка, 

дву  рублевиковъ  русскихъ  тритцать  де- 
вять, 

Черновцовъ  нѣмецкихъ  двѣнатцатц 
минета  небольшая  серебреная, 
двѣ  чарки  серебреные,  въ  томъ  числѣ 
одна  вызолочена, 

печать  бывшей  санктъ  шггорбурхской 
типографіи  статная, 

часы  столовые  мѣдные  золоченые  не- 
порченые, 

два  ящика  съ  красками  и съ  финиф- 
томъ  взятые  для  храненія  у живописца 
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Ивана  АдольскагОг  которые  онъ  при  отъ- 
ѣздѣ своемъ  въ  Москву  объявилъ,  и по 
пересмотр!;  напечатаны  епнодалною  и ево 
А дольскаго  печатай, 

сундукъ  книгъ  всякаго  званія  печат- 
ныхъ и письменныхъ,  которые  оставлены 
Пыли  при  отъѣздѣ  Святѣйшаго  правитель- 
ствующаго Сѵнода  въ  Москву  въ  новытьѣ 
расколішческихъ  дѣлъ,  да  тутъ  приложены 
п греческіе  и латинскіе  книги  взятые 
послѣ  бывшаго  въ  Россіи  греческаго  попа 
изъ  Гварнизоішой  канцеляріи  въ  725  году, 
о которыхъ  оставленные  и реэстры  имѣются, 
двѣ  книги  записные  всякихъ  указовъ 
и опредѣленій  бывшаго  духовнаго  при- 
казу отъ  1701  до  718  года,  переплетены 
въ  кожѣ, 

да  во  оной  канцеляріи  по  осмотру  въ 
задней  палатѣ  явплисъ  и взяты  въ 
Москву  жъ: 

ящикъ,  а счемъ  невѣдомо  замкнутой 
нутрянымъ  замкомъ  и ключа  не  пріискано 
и печати  нѣтъ,  а подписанъ  тако,  сей 
ящикъ  съ  дѣлами  подъячего  Василия 
Репьсва, 

другой  ящикъ,  у котораго  замокъ 
имѣется  жъ,  а ключа  и подписки  нѣтъ,  и 
ечѣмъ  невѣдомо  жъ, 

третей  ящикъ  на  которомъ  подписано: 
сей  ящикъ  съ  синодскими  дѣлами; 

да  три  свяски  писемъ  покинутыхъ  въ ! 
и и жнемъ  шкафѣ,  водной  знатно  присланные 
изъ  Кіевской  епархіи  съ  синодскихъ  ука- 
зовъ въ  ту  епархію  посланныхъ  копій,  въ  і 
другой  черные  реэстры  и вѣдомости  о раз- 
ныхъ дѣлахъ, 

въ  третьей  копіи  съ  указовъ  и съ  жа- 
лованныхъ древнихъ  грамотъ. 

А дѣла  канцеляріи  Святѣйшаго  Прави- 
тельствующаго Синода  которые  были 
прежніе  до  728  года  и оставлены  при  отъ- 
ѣздѣ Святѣйшаго  Синода,  кромѣ  тогда  въ 
Москву  взятыхъ  тамо  въ  Санктнитербурхѣ 
у повытчиковъ  по  реэстрамъ,  тѣ  коем  у жд  о 
повытчику  нынѣ  и взять  сюда  приказано 
всѣ  безъ  остатка,  а которые  происходили 
въ  бывшей  тамо  Тіунской  конторѣ  до 
1728  года  а въ  728  году  описываем  и 
нрияиманы  въ  синодальную  канцелярію 
всѣ  безъ  изъятія  по  учиненнымъ  реэст- 


рамъ, и съ  тѣми  реострами  ее  списывая 
съ  нихъ  другихъ  реестровъ  за  множе- 
ствомъ, вру  чен  ы Гроп  цком  у протон  оп  у 
Іоанну  Спмеонову  съ  краткою  токмо  за- 
пискою и съ  роспнекою,  которая  при  семъ 
сообщается. 

А изъ  дѣлъ  В7і  Синодальной  канцеля- 
ріи отъ  начала  728  года  происшедшихъ, 
что  тамо  довелось  оставить  то  по  размѣткѣ 
изъ  записныхъ  книгъ  ос  об  пы  ми  реэстрами 
выписано,  и тѣ  дѣла  оставлены  по  реэстрамъ, 
съ  которыхъ  и здѣсь  обрѣтаются  копіи 
съ  распискою  жъ,  а прочые  и съ  тѣми 
| записными  758  года  книгами  дѣла  всѣ  и 
инструкція  отъ  Святѣйшаго  Синода  оста- 
вленная, взяты  и привезены  въ  Москву. 

Казенныхъ  же  вещей,  что  при  отпра- 
вленіи своемъ  успѣли  переписать  въ  Санкт- 
питербурхѣ  осталось  въ  синодальныхъ  па- 
латахъ: 

образъ  пресвятыя  Богородицы  въ 
окладѣ, 

образъ  царя  Константина  и матери  его 
Клены  въ  рамахъ, 

образъ  Знаменія  Пресвятыя  Богородицы 
мѣрою  противъ  чюдотворнаго  безъ  окладу, 

образъ  Пресвятые  Богородицы  всѣмъ 
Скорбящимъ  Радеете  болшой,  па  немъ  два 
вѣнца  и цѣпь  серебряные,  убруссцъ  и два 
ожерелица  жемчужные. 

Въ  верхней  полатѣ  гдѣ  было  засѣданіе 
судейское  и въ  аудіенціи  шъ  осталось: 

Часы  стѣнные  боевые  со  всѣмъ  ихъ 
уборомъ. 

два  тріангуля  съ  указами  настолиыми 
золоченые, 

трои  кресла  судейскіе, 

одиеатцать  стуловъ  орѣховыхъ  плете- 
ныхъ и сподушками,  толк, о у двухъ  по- 
душекъ нѣтъ, 

налой  протоколистской  обитъ  зеленымъ 
сукномъ, 

конклюзія  о коронаціи  Блаженныя  па- 
мяти Государыни  императрицы  Екатерины 
Алексіевны  йа  бѣлой  тафтѣ  слѣнтами, 

лахань  оловянная, 

р у ком  ой  и и къ  жест;  гной  и слох  ан  ко  ю 
жестяною  жъ, 

поставъ  орѣховой  нѣмецкой  работы,  въ 
которомъ  была  синодальная  архива, 
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ящикъ,  а въ  немъ  образъ  пресвятые 
богородицы  старинной  безъ  окладу,  на  ко- 
торомъ и платъ  тафтяной  красной  знатно , 
тотъ,  что  взятъ  изъ  Кіева, 

шесть  стуловъ  столярнаго  дѣла  обитыхъ 
кожею, 

столъ  судейской  болшой  круглой 
столъ  протоколпстской  обитъ  зеленымъ 
сукномъ, 

четыре  шкафа  столярныхъ  втомъ  числѣ 
два  съ  стеклами,  которые  имѣются,  одинъ 
въ  секретарской  полатѣ,  а три  въ  тѣхъ 
полатяхъ  гдѣ  сидѣли  канцелярскіе  служи- 
тели, 

въ  верхнемъ  апартаментѣ  гдѣ  была 
прежде  сего  типографская  контора  снизу 
вшедъ  на  лѣвой  рукѣ  за  двемя  первыми 
порозжимн  полатами  взадней  казенкѣ  по- 
ложены книги  правда  воли  монаршей,  при- 
сланные изъ  новгородской  губернской  кан- 
целяріи іѵнія  5-го  дня  1728  года  тысяча 
сто  девяносто  одна  книга  въ  томъ  числѣ 
одна  неполная, 

тамъ  же  положена  и взятая  отъ  быв- 
шаго архимандрита  Маркелла  Родышев- 
скаго  рухлядь,  и запечатано  синодальною 
печатью, 

тамъ  же  изъ  оставленной  отъ  Севастьяна 
Зыкова  прежней  описи  положено: 
подушка  триповая, 

подносъ  деревянной  писанной  болшой, 
стопочникъ  желѣзной  при  немъ  шнуръ 
шелковой  лазоревой, 

два  заслона  отъ  печей  железным, 
седмь  прутовъ  железа  отъ  старой  ве- 
рейки. 

а въ  другой  тѣхъ  же  синодальныхъ 
верхнихъ  полатъ  половинѣ  снизу  вшедъ 
на  правой  рукѣ  въ  трехъ  полатахъ  поло- 
жены бывшей  Санктпитербурхской  тѵпо- 
графіи  матеріалы  и книги  и листы, 

а за  тѣми  полатами  въ  собственной  ка- 
зенкѣ которая  оставлена  была  отъ  канце- 
ляриста Савастьяна  Зыкова  за  замкомъ,  а 
никому  о ней  извѣстія  не  оставлено,  тол  ко 
отомкнута  вто  время,  какъ  изъ  нея  вы- 
питъ хрустальный  крестъ  и посланъ  въ 
Москву  въ  Святѣйшій  Правительствующій 
Синодъ,  обрѣтаются  нѣкакіе  лисмянные  ста- 
ринные знатно  курьезные  впереплетѣ  книги, 


да  книги  правда  воли  Монаршей,  а между 
тѣмъ  тутъ  ящикъ  у котораго  неимѣется 
ни  замка  ни  печати  и розломанъ  и воемъ 
книги  жъ  и дѣла  также  п врогожѣ  обер- 
чеиы  черные  писма  и того  всего  въ  оной  ка- 
зенкѣ описать  было  вскорѣ  невозможно  и 
для  того  оставлена  оная  за  печатью  токмо 
спреди  обрѣтающеюся  тѵпографскаго  лавоч- 
ника Андрея  Недьекова,  а надлежитъ  оную 
казенку  ежели  поведено  будетъ  описать 
протопопу  Іоанну  Оѵмеонову, 

новая  синодальная  верейка  подъ  Ла- 
заревою краскою  свесльт,  которая  куплена 
въ  727  году  дана  тритцать  рублей,  оста- 
влена на  синодальномъ  дворѣ  въ  нижнихъ 
каменныхъ  сѣняхъ  подсмотрѣніемъ  правя- 
щаго закапрала  солдата  Семена  Назарова, 
тутъ  же  на  дворѣ  подъ  евожъ  присмо- 
тромъ осталось: 

триста  досокъ  пилованыхъ  всякихъ 

РУКЪ, 

да  шесдесятъ  бревенъ, 
на  Преображенскомъ  островѣ  на  устюж- 
скомъ подворьѣ  покупныхъ  дровъ  тритцать 
саженъ  оставлены  заприсыотромъ  солдата 
Семена  Гуляева. 

а на  Санктпитсрбурхскомъ  островѣ 
оставшихъ  сажени  стри  отданы  протопопу 
для  топленія  полатъ  гдѣ  ему  дѣла  упра- 
влять, 

а для  управленія  дѣлъ  тамо  ему  Троиц- 
кому протопопу  Іоанну  Симеонову  оставлено: 
на  его  судейской  столъ  сукно  красное, 
чернилница  оловянная, 
подсвѣчникъ  оловянной, 
другой  желѣзной, 

тріангуль  съ  указами  настолными  зо- 
лоченой, 

три  стула  столярныхъ,  въ  томъ  числѣ 
одинъ  обитъ  трипомъ,  а два  кожею, 
три  чепи  съ  стульями, 
кормчая  печатная  вдссть, 
новый  завѣтъ  печатный  вчетверть 
дести, 

духовный  регламентъ  печатный  вчет- 
верть дестп, 

сводное  Уложенье  племенное  вдссть, 
копія  съ  докладныхъ  пунктовъ  рукою 
императорскаго  величества  подписанныхъ 
печатная, 
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плакатъ  печатной, 

форма  о судѣ  племенная  исполнитель- 
нымъ указомъ, 

адмиралтейской  п генеральной  регла- 
менты печатные. 

Уставъ  воинской  печатной, 
три  указные  книжки  съ  714  по  722  г. 
печатные, 

ратификація  печатная, 

Инструкція  оберъ-валтъ-мейстерская, 
Указъ  печатной  о бракосочетавающыхся, 
и присяга, 

Указъ  о генералѣ  рекетмейстерѣ, 

Указъ  о бѣглыхъ  рекрутахъ  и матро- 
сагъ, 

о колодникахъ  суказовъ  копіи, 
да  Синодальная  печать  съ  гербомъ  им- 
ператорскаго величества  стадная,  оставлена 
у него  жъ  протопопа  для  запечатыванія 
писемъ  на  почту  и указовъ  церковникамъ 
даемыхъ, 

да  ему  жъ  протопопу  вручены  по  ре- 
астрамъ  оставшіяся  послѣ  тіунской  избы 
иожитченки  умершаго  адмиралтейскаго  ба- 
таліона полковаго  попа  Михаила  Иванова, 
да  церкви  жъ  Воскресенія  Христова  что 
на  Преображенскомъ  острову  умершаго  попа 
Петра  Миронова,  которые  приказано  ему 
протопопу  продать  немедленно, 

да  ему  же  вручены  взятые  за  пошлины 
въ  тіунской  же  избѣ  у бывшаго  въ  ямской 
слободѣ  попа  Матфѣя  Иванова  пожитченки, 
и приказано  буде  онъ  попъ  хочетъ  отдать 
ему  взявъ  снего  пошлины  всѣ  напредь,  а 


буде  недочетъ  принять,  то  продать,  а до- 
сталные  пошлины,  что  надлежитъ  снего 
попа  доправить, 

а для  управленія  дѣлъ  оному  прото- 
попу отданъ  въ  нижнемъ  апартаментѣ  ка- 
менныхъ три  полатки,  гдѣ  была  прежде 
коллегія  экономіи,  и при  немъ  на  норвину 
велено  быть  бывшему  въ  тіунской  избѣ 
подканцеляристу  Дмитрсю  Филипову, 

а въ  другой  половинѣ  нижнихъ  нолатъ 
гдѣ  прежде  бывала  тіунская  кантора  по- 
ложены всякіе  вещи  оставшыяся  отъ  быв- 
шей Санктпитербурхской  тѵпографіи,  кото- 
рые подъ  присмотромъ  Андрея  Недьекова, 
а досталного,  что  сверхъ  вышепомяну- 
тыхъ  вѣщей  тамо  осталось  каменныхъ  и 
деревянныхъ  и другихъ  всякихъ  строеней 
и протчаго,  того  всего  порознь  нынѣ  за 
скоростію  для  наступившаго  по  полученіи 
указа  вешняго  времени  нмянно  не  перепи- 
сывано,  но  велѣно  такую  всему  со  изъяс- 
1 неніемъ  опись  учинить,  и въ  Святѣйшій 
I Синодъ  прислать  по  отъѣздѣ  насъ  нижай- 
шыхъ,  Оанктпитсрбурхскаго  Троицкаго  со- 
бора протопопу  Іоанну  Симеонову,  кото- 
рому дѣлъ  оставшыхся  правленіе  поруче- 
но, также  и санктпитербурхской  бывшей 
тѵпографіи  оставшіе  матеріалы  и инстру- 
менты которые  остались  завзятыми  въ 
Москву  у лавочника  Андрея  Недьекова,  и 
книги  и листы  и протчеѣ  все  велѣно  по 
отъѣздѣ  канцеляріи  переписать  ему  жъ 
протопопу  Іоанну  Симеонову  съ  нимъ  Не- 
дьековымъ. 
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Указатель  личныхъ  именъ,  ветрѣчающихея  въ  IX  томѣ. 

Цифр і.і  указываютъ  на  столбцы  страницъ  текста,  а тамъ,  гдѣ  передъ  цифрой  стоятъ  двѣ  буквы  Пр. 

разумѣются  Приложенія . 


А. 

Ааронъ,  архимандритъ  Богословскаго  мои.  | 
Рязан-  еік,  412.  505. 

Ааронъ,  епископъ  Лрх  ангел  огородом  ій,  уп.  786. 

Ааронъ,  епископъ  Кор  ель  кій  и Ладожскій, 
107.  222—8.  ! 

Ааронъ,  келарь  Бѣ  л огр  аде  ка  го  Н \ і к о л ае  в с к а го 
монастыря,  53.  166. 

Аввакумъ,  игуменъ  Микол.  Угрѣшскапо  мои. 
назначенъ  судьею  Моек.  Дух.  Дикаете- 
ріі-г,  648. 

Августъ  (Старковъ),  соборный  іеромонахъ 
Троицс-Сергіева  мон.,  453. 

Авраамій,  архимандритъ  Лаврентьевскаго 
Кал.  мои.,  духовныхъ  дѣлъ  управитель, 
314.  По  донош.  о повѣнчай  іи  незакон- 
наго брака,  676—8-  ( 

Авраамій,  игуменъ  Арсеніева  Волог.  мон.  въ 
Су  хору  совѣ,  взятъ  въ  Преображенскій 
Приказъ  по  важному  дѣлу,  719—20. 

Авраамій,  келарь  Моек.  Андревекаго  мон.,  381. 

Авраамій,  монахъ,  строитель  Спасскаго  Воже- 
озерскаго  мон.  Вологодской  еп.,— просилъ  : 
обт>  отрѣшеніи  монастыря  отъ  архіерей- ' 
ска  го  дома  и о бытіи  подъ  вѣдомствомъ 
Си.  Синода,  744.  І 

Авраамій,  монахъ,  казначей  Вятскаго  архіер. 
дома,  568. 

Аврамовъ,  директоръ  С. -I  Гетеро.  Типогра- 
фіи, 539. 

Аврамовъ  Леонтій,  дьяконъ  подмокает,  сло- 
боды Воскресенскаго  Череповскаго  мои., 
227. 

Аврамовъ  Андрей,  Пензенскій  канцеляристъ, 
уп.  по  дѣлу  объ  увозѣ  двухъ  крѣпост- 
ныхъ монаст.  дѣвокъ,  271. 

Аврамовъ  Сергѣй, попъ  Рождественскій, Галиц- 
каго уѣзда,  289. 

Агалинъ,  поручикъ  Смоленскаго  пѣх.  полка,- - 
на  него  жалоба  матери  за  грубости  и 
безумства,  662—3. 


Агапій -монахъ  Синайскія  горы  въ  Греціи, 
отосланъ  для  получ.  паспорта  въ  Кол- 
де гію  ин.  дѣлъ,  555. 

Аглаида,  монахиня  Муромскаго  Троицкаго 
мон.,  61. 

Адамовъ  Максимъ,  отставной  матросъ,  при- 
нятъ въ  К? ев.  Михайловскій  мон.  483. 

Адольскій  Ив.  живописецъ  Лр.  101. 

Адріанъ,  патріархъ,  упом.  149,  417,  449,  648. 

Акин  ди  новъ  Петръ,  крестьянинъ,  работникъ 
у попа,  по  дѣлу  о блудодѣяніи,  414  ид. 

Аладинъ  Андрей,  ученикъ  Слав.  Греко- Лат. 
А к а; хе  м і и , б е зъ  н адл  ежащаго  от  и у с к у 
принятъ  въ  хирургическую  науку  въ 
Моек,  госпиталь,  572. 

Александра,  игуменья  Моек.  Георгіевскаго 
мои.,  просила  о колоколѣ,  187;  520  -1. 

Александровъ  Кономъ,  свя  щ.Пятницкой  Троице- 
Сергіева  мон.  церкви,  просилъ  о воз- 
вращеніи рѣзного  образа,  435. 

Александровъ  Семенъ,  попъ  Никол,  ц.  па  р. 
Колонѣ,  Влад  им.  у.,  обвинялся  въ  без- 
чиніи и ссорахъ,  315,  317. 

Александровъ  Ст.  копіистъ  Астраханской  кон- 
систоріи, 451. 

Александровъ  Яковъ,  Моек.  Овчинной  слободы 
тяглецъ,  воспріемникъ  при  крещеніи 
монаха  Іоасафа  изъ  курляндцевъ,  574. 

Александръ,  старецъ  Успенскаго  Клин,  мо- 
настыря, 121. 

Александръ,  іеромонахъ  церкви  на  св.  ключѣ 
пустыни,  ІГенз.  еп.  147. 

Александръ,  монахъ,  строитель  Махришскаго 
мон.  510. 

Александръ  (Писаревъ),  монахъ  Макарьев- 
скаго Желт.  мон.  ложно  донос,  о похище- 
ніи монастырской  казны,  675—6. 

Александръ,  0.  архіепископъ  Устюжскій,  уп. 
по  дѣлу  о забран  іи  изъ  архіерейскаго 
дома  денегъ  и вещей  еп.  Іосифа,  763  и д. 

Алексій  Михайловичъ,  царь,  уп.  20,  153—4. 

Алексій  Петровичъ,  царевичъ,  уп.  60,  129,  350. 

Алексій,  еп.  Тверской,  уп.  623. 

Алексій,  епископъ  Вятскій  и Великопермскій 
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по  дѣлу  о переведеніи  тѣла  покойницы 
въ  Москву,  7;  уп.  455;  просилъ  объ  от- 
рѣшеніи приказнаго  архіер.  дома  Г>ог- 1 
да  но  в а,  567;  впослѣдствіи  а.рхіеп.  Рязан- 
скій, дон.  о разрѣшеніи  ни.  Максутову,  ] 
принявшему  православіе  изъ  магометанъ, 
жить  съ  женою  магометанкой,  7!)1. 

Алексій,  протопопъ  Спасова  собора  Нижегор.. 
судья,— но  дѣлу  о монахѣ  Желтев,  мои. 
А ; іе  кс  а и д рѣ  1 Т и с ар  е вѣ , 55—7;  70. 

Алексій,  іеромон.,  казн.  Казан,  архіер.  дома,-  о 
высылкѣ  денегъ  полковымъ  попамъ,  217. 

Алексѣевъ  Афапасій,  подъял ій,  жаловался  па 
зятя,  избившаго  жену,  614  -15. 

Алексѣевъ  Насилій,  староста,  села  Троицкаго- 
Голенищева,  342. 

Алексѣевъ  Григорій,  попъ  ц.  Саввы  Освящен- 
наго, къ  допросу  вызывался,  537. 

Алексѣевъ  Иванъ,  попъ  села  Рогожъ  Моею 
у.,  вызванъ  къ  допросу,  482-  3. 

А л е ксѣ  е въ  I ас  с о і гь , б ы в ш і й с в я щ е і ш и къ  Нетер  б . 
пѣхотнаго  полка,  621. 

Алексѣевъ  Іоаннъ,  свяіц.  придѣльной  церкви 
Благо  вѣщ.  собора.,  потомъ  о пред,  въ 
Александропевскій  соб.  въ  Москвѣ,  6,  7. 

Алексѣевъ  Петръ,  попъ  Преображ,  церкви  въ 
Копорьѣ,  165. 

Алексѣевъ  Стефанъ,  попъ  Успенской  ц.  въ 
Кинешмѣ,  за  брань  наказанъ  шелепами 
и сосланъ  въ  монастырь,  577  -80. 

Алексѣевъ  Ѳедоръ,  попъ  селаЛозовецъ,  Ромеи, 
у.,  признанъ  полоумнымъ  и отосланъ  въ 
монастырь,  486-  -7. 

Алексѣевъ  Ѳедоръ,  приставъ  дикастеріи,  за 
«слово  и дѣло*  отправленъ  въ  Се  путь  и 
наказанъ,  605. 

Алексѣй,  попъ  Рождественской  ц.  села  Бук- 
рина, 189  и д. 

Амвросій,  епископъ  Вологодскій,  у и.  786. 

Ананіевъ  Стефанъ,  ітоггь  ц.  Грсбневскія  Богор. 
въ  Москвѣ,  дон.  о некрещенномъ  монахѣ 
изъ  Курляндіи,  574;  по  дѣлу  о переданъ 
подъ  клабище  порожней  церк.  земли  на 
Лубянкѣ,  740. 

Анастасія,  монахиня,  Моек.  Новодѣвичьяго  мои. 
уставщица,  но  дѣлу  о постриженіи  Маріи 
Потемкиной,  735  и д. 

А ндр  ее  въ  Але  к сѣ  й , по  п ъ , п о ж ало  бѣ  1 1 а 1 1 е го 
крестьянъ,  Дрханг.  соб.  Калужскаго  у. 
дер.  Аристовой,  481. 

Андреевъ  Алексѣй,  попъ  ц.  Никол.  Чуд.  села 
Высокихъ  полянъ,  обвинялся  въ  неот- 
правленіи молебна  о здравіи  Его  В гл  и 
чгжтва,  681. 

Андреевъ  Артемій,  выборный  отъ  крестьянъ 
Синод.  Спасской  волости  Нижегор.  у. 
по  челобитью,  268. 

Андреевъ  Григорій,  иподьяконъ,  былъ  при 
ставлеимическомъ  столѣ  Казеннаго  При- 
каза, 622. 


Андреевъ  Иванъ,  священникъ  БлаговКіц.  со- 
бора, опред.  въ  Тождеств,  монастырь,  162. 

Андреевъ  Иванъ,  свяіц.  Моек.  Рожд.  мои.  на- 
значенъ въ  Стокгольмъ,  503. 

Андреевъ  Иванъ,  попъ  въ  Сузд.  Покровск. 
Дѣв.  монастырѣ,  643—4. 

Андреевъ  Иванъ,  дьяконъ  Успенской  ц.  под- 
монастырнаго  села  Клементьева,  на- 
казанъ за  пап  [>а  с мое  заявленіе  Госуда- 
рева дѣла,  602—5. 

Андреевъ  Иванъ,  сторожъ  Моек.  Покровскаго 
соб.,  завладѣлъ  церк.  землей,  606— 9. 

Андреевъ  Іоаннъ,  свяіц.  села  Топоркп,  Углпцк. 
у.,  уволилъ  въ  отпускъ  пономаря,  4. 

Андреевъ  Іосифъ,  Звенигородскій  протопопъ. 
Успенской  ц.  въ  Звенигородѣ,  жалов.  на 
Саввинскаго  архпм.  Доен  ноя,  266—7; 
320  1;  429. 

Андреевъ  Павелъ,  попъ  о.  Кордубова,  Костром, 
ей.,  422. 

Андреевъ  Петръ,  выборный  крестьянинъ  (Зо- 
ли Жарова.  мои.,  по  дѣлу  о назначеніи 
игумена,  224. 

Андреевъ  Тимоѳей,  священникъ  церкви  с. 
Илье  ши,  58. 

Андреевъ  Яковъ,  выборъ,  крест.  Нн кол.  Дудина 
м о н . , — о назначеніи  и гу  м е н а , 229. 

Андрей  ДІерхуровъ),  архимандритъ  Никит- 
скаго мои.  Переел.  Зал  Носкаго,  сбѣжала, 
изъ  Москвы,  9;  263;  по  дѣлу  объ  отдачѣ 
за  мопаст.  слугъ  въ  рекруты  скитаю- 
щихся крестьянъ,  634—5. 

Андрей,  нонъ  села  Гаршина  Рязап.  ей.,  лишенъ 
священства,  209. 

Андреяновъ  Андрей,  священникъ  дворцовой 
вотчины  Кейнинскаго  ногостадшвѣичалъ 
сомнительный  бракъ,  726. 

Андроникъ,  архимандритъ,  судья  Повтор, 
архіер.  дома,  125—6;  375. 

Анисимовъ  Иванъ,  протопопъ  Роздан  ж.  со- 
бора въ  Верхнемъ  Помонѣ, колодникъ, 241 . 

Анисимовъ  Павелъ,  придворный  истопникъ, 
вдова  его  просилась  въ  монашество,  129. 

Анисимовъ  Стефанъ,  викарный  нонъ  въ  Мо- 
сквѣ, при  церкви  Козьмы  и Даміана  въ 
Гончарахъ,  400. 

Анна  Іоанновна,  Императрица,  511;  579. 

Анна  Петровна,  цесаревна,  Г11;  350;  563. 

Анна  (Усова),  казначея  Тождеств,  монастыря 
въ  Москвѣ,  372. 

Анненковъ  Василій  Акимовъ,  Курскій  помѣ- 
щикъ, просилъ  разрѣшенія  строить  цер- 
ковь, 308. 

Антиповъ  Борисъ,  Козьмодемьянскій  попъ 
гор.  Соколья,  свидѣтель  по  дѣлу  о не- 
законномъ бракѣ,  729. 

Антоній,  Черниговскій  архіепископъ,  уп.  246 

Антоній,  митрополитъ  Тобольскій,  385;  доп. 
о деньгахъ  съ  вѣнечныхъ  памятей  съ 
715  по  729  г.  681—8. 
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Антоній  (Плат конскій),  а рхимапдритъ,  Иркут- 
скаго Вознесенскаго  мои.,  620. 

Антоній,  о.  игуменъ  Андреевскаго  мои.  въ 
Москвѣ,  потомгі»  переведенъ  въ  Перея- 
славль Аалѣескій  въ  ІІпкнтскій  мои.,  263: 
584;  635. 

Антоній,  архимандритъ  Златоустовскаго  мо- 
настыря, 398. 

Антоній,  игуменъ  Ту  пн  ческа  го  Мстиславскаго 
мои,, — но  сборамъ  на  строение,  554. 

Антоній,  игуменъ,  -но  дѣлу  о опредѣленіи 
въ  Польскій  Николаевскій  мои.,  24  2. 

Антоновичъ  Аптонъ,  стряпчій  Черниговскаго 
архіер.  дома,  ум.  210. 

Антоновъ  Иванъ,  священникъ  изъ  дьячковъ 
Георгіевой,  церкви,,  въ  Калугѣ,  114. 

Ануфріевъ  Левъ,  священникъ  ц.  Рождества 
Богородицы  въ  Оно.,  43. 

Анфиса  (Жадовскан),  игуменья  Костромой. 
Апастасіпна,  мои.,  уволена  за  старо- 
стію, 649. 

Анѳимовъ  Петръ,  Синодальный  секретарь, 
128;  допрашивавъ  по  дѣлу  допущенія 
караульными  писать  письма  находяще- 
муся подъ  арестомъ,  813. 

Апостохъ  Даніилъ,  гетманъ  Малороссійскій, 
уп.  506:  по  дѣлу  о сводѣ  малороссійскихъ 
правъ  духовныхъ  персонъ  съ  другими. 
610. 

Апраксинъ,  адмиралъ,  уп.  150,  545. 

Аргамаковъ  Леш  пай,  Сенатской  роты  офи- 
церъ, 121. 

Аристовъ  Левъ,  подъячій  при  ставлеі  нт  пе- 
скомъ столѣ  Качен.  Синодальнаго  При- 
каза, 622. 

Арій  еретикъ,  умом.  182  -3. 

Аркадій,  игуменъ  Кричевскаго  мои.,  въ  Поль- 
шѣ, 309—10. 

Аркадій,  іеромонахъ  при  домѣ  Ростовскаго 
архіеп.  Георгія,  назначенъ  настоятелем  ь ( 
Солотч.  мон.,  238. 

Аркадій,  монахъ  ссыльный  и бѣжавшій  изъ 
Соловецкаго  мон.,  410. 

Аркатовъ  Юрій,  сосланъ  въ  монастырь,  387. 

Арсеній,  архимандритъ  Волги’.  Прилуцкаго 
мон.;  пази,  въ  Чудовъ  мои.,  355;  358— 
360;  631. 

Арсеній,  архпм.  Кіево-межигорскаго  мон.,  - ; 
разрѣшенъ  сборъ  на  строеніе,  554. 

Арсеній,  архпм.  Опасо-прнлу  цкаго  Полог,  мои., 
515. 

Арсеній,  епископъ  Грузинскій,  333. 

Арсеній,  митрополитъ  внвандскіп.  356;  доп.  о 
позволеніи  сдѣлать  мѣдныя  доски  для 
печатанія  антиминсовъ,  035—6. 

Арсеній,  монахъ  Троице -сер  г.  мои.,  изъ  рас- 1 
коль  никовъ,  530. 

Артемій,  казначей  Псковскаго  архіер.  дома, 
пази,  архимандритом!»  Свито  горскаго 
мои.,  511. 


Артемьевъ  Иванъ,  Синод,  канцеляристъ,  при- 
ходо-расходчпкъ,  17,  19;  289;  311;  634;  660; 
705;  716:  759;  811. 

Артемьевъ  Иванъ,  подрядчикъ,  просилъ  о вы- 
дачѣ впередъ  денегъ  па  матеріалы,  0. 

Артемьевъ  Недоръ,  священникъ  придѣльной 
церкви  Благовѣщ.  собора,  назначенъ  къ 
Іоанно-Богосл.  церкви  въ  Бронной,  636  7. 

Архипова  Прасковья,  вдова  солдата,  просила 
о принятіи  ея  въ  богадѣльню,  152  —3. 

Архиповъ  Мих.,  прика щп къ  въ  селѣ  Кимры, 
помѣщика  Салтыкова,  — по  дѣлу  объ  \ бій- 
ствѣ  дн.ѵ  хъ  крестьянъ,  664  и д, 

Арчаковскій  Алекс  ий,  кормоваі’о дворца  стряп- 
чій, 318. 

Арчилъ  Пахтан  г ѣовичъ,  Имеретинскій  царь, 
184. 

Астафьевъ  Филиппъ,  копіистъ  Иностранной 
Коллегіи,  122. 

Аѳанасій,  ей.  Вологодскій  и Бѣлозерскій;  о 
денежномъ  станкѣ,  76;  о непорядка  х!»  въ 
пустынях!»  и пр.  82,  83;  доп.  объ  учителѣ 
архіер.  школы  Толмачовѣ,  86— 93;  дои.  о 
н е дост  а т кѣ  ср  едетвъ  1 1 а соде  рж  ап  і е 
школы,  93  ид.;  о постриженіи  незаконномъ 
въ  Кир.  Бѣлозерскомъ  мои,,  97-  8 и д.;  о 
производствѣ  слѣдствія  о постриженіи 
пришлыхъ  монаховъ  Кир.  Бѣлоз.  мои  и 
др.  101:  п.  228,  294;  дон.  о починкѣ  со 
борной  церкви,  312;  уп.  338-  360;  533; 674; 
о лазаретных!»  деньгахъ,  396;  по  дѣлу  о 
попѣ  Строкинѣ,  взятомъ  для  допроса,  въ 
Нреображ.  приказъ,  719—20;  дон.  о мона- 
хах!, Спасскаго  Вожеозер.  мон.  и ихъ 
присягѣ  па  вѣрноподданство,  744  — 7. 

Аѳанасій,  монахъ  Сол  отчине  каго  монастыря. 
260. 

Аѳанасія,  монахиня  Ивановскаго  мои.,  388. 

Аѳанасьевъ  Андрей,  дьяконъ  Ямбургскаго  Ар- 
хангельскаго собора,  31. 

Аѳанасьевъ  Пас.,  свящ.  ц.  Николая  Чуд.  въ  Ча- 
рапскомъ  посадѣ  Полог,  ей.,  приводил!, 
къ  присягѣ  на  вѣрноподданство  мона- 
ховъ Вожеозерекаго  мон.,  746. 

Аѳанасьевъ  Иванъ,  бывшій  ключарь  Благо- 
вѣщенскаго собора,  потом!»  іеромонахъ 
Донского  мон.  Іосифъ,  50  и д. 

Аѳанасьевъ  Іосифъ,  дьяконъ  села  Корел ы, 
Синод,  области,  416. 

Аѳанасьевъ  Парнемъ,  прпкащикъ  въ  селѣ 
Путиловѣ,  54. 

Аѳанасьевъ  Семенъ,  пономарь  ц.  Николая  Чуд. 
у Каменнаго  моста,  503—4. 

Аѳанасьевъ  Стефанъ,  попъ  церкви  при  Гжат- 
ской пристани,  172. 

Б. 

Бабаева  Ксенія, вдова,  взяла  изъ  Устюжскаго 
архіер.  дома  деньги  и вещи  родствен- 
ника сн . архіеп.  Іосифа,  761  и д. 
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Важенина  Анисья  Осипова,  обвиняла  мачиху 
въ  покушеніи  на  отравленіе  отца  ея, 
780- 1.  ' 

Важенина  Прасковья  Карпова,  вторая  жена 
Осипа  Важен  и па,  обвинялась  падчерицей 
въ  покушеніи  на  отравленіе  мужа  и раз- 
водѣ съ  нимъ,  но  признана  невиновной, 
780—1. 

Важенинъ  Осипъ,  архангел  огородецъ, -по  дѣлу 
обвиненія  второй  его  жены  въ  покуше- 
ніи на  его  жизнь,  780—1. 

Баженовъ  Алексѣй,  канцеляристъ  б.  Тіу некой 
конторы,  потомъ  допущенъ  къ  дѣламъ 
въ  Дух.  ди  кастор  іи,  37,  495—6. 

Баженовъ  Иванъ,  копіистъ  Дух.  днкастеріп,  по 
дѣлу  о начетѣ,  479. 

Б азы  кинъ  Алексѣй,  боярскій  сынъ  Рязап. 
архіер.  дома,  200. 

Балашовъ  Василій,  б.  псаломщикъ  Кл и яснаго 
Успеиск.  мон.,  и отецъ  его  Яковъ  Ѳедор. 
въ  подушномъ  окладѣ,  115,  120  и д.  365. 

Барятинская  Анна,  княжна,  монахиня  М.  Вознес, 
мон.,  ходат.  о построеніи  теплой  церкви, 
398. 

Баскаковъ,  Синодальный  Об.  Прокуроръ.  124, 
184;  нерв,  членъ  Коллегіи  экономіи,  за- 
являлъ о невозможности  вывести  сол- 
датъ изъ  Новое п асск.  мон.  239;  по  дѣлу 
о монастырскомъ  стря поемъ, 261  ;предяож. 
о небраніи  при  отправленіи  вѣнечныхъ 
памятей  излишнихъ  денегъ,  581;  по  за- 
просу о мастеровыхъ  Моек,  типографіи, 
672—3;  по  дѣлу  о святотатствѣ  въ  Пу- 
довомъ моя.,  701—2;  о жалов.  Синод,  каз- 
начея Филагрія  759  и д.;  у и.  252,  303. 
369,  393,  583,  797,  799.  Пр . 71. 

Басмановъ  Дементій,  Синод,  солдатъ  116: 
свид.  по  дѣлу  Устюжскаго  архіерея  со 
вдовой  Бабаевой,  отосланъ  въ  Военную 
Коллегію,  772. 

Батуменко,  калмыцкій  зайсангъ,  съ  братьями 
перешелъ  въ  православіе,  61—2. 

Батуринъ  Василій,  полковникъ,  совѣтникъ 
Камеръ  Коллегіи,  ходат.  объ  отдачѣ 
ему  во  владѣніе  церк.  земли,  442—3. 

Башиловъ  Иванъ,  протоколисть,  подьячій 
Синод.  К аз.  приказа,  потомъ  писарь  пол- 
ковой канцеляріи,  разбиралъ  жалобу 
игумена  Колонка  го  мон.  на  крестьянъ, 
257;  по  дѣлу  о начетѣ  на  немъ  и похи- 
щеніи каз.  денегъ,  470  и д.,  543;  доп.  о до- 
пущеніи Синод,  солдатами  колодника 
писать  подозрительныя  письма,  813. 

Башиловъ  Петръ,  смолья  ни  нъ,  опредѣл.  въ 
монастырь,  555—7. 

Безобразовъ,  капитанъ  Коп  орскаго  полка,  650. 

Безсоновъ  Герасимъ,  подканцеляристъ  М.  Дух. 
дикастеріи,  190;  200;  211. 

Беклемишевх  Петръ,  агентъ,  въ  титул. сов. 267. 

Бестужевъ,  отъ  флота  капитанъ,  410. 


Бестужевъ-Рюминъ  Мпх , полномочный  ми- 
нистра) при  Прусскомъ  дворѣ,  ун.  502; 
камергеръ,  посолъ  въ  Польшѣ,  620. 

Бибиковъ  Богдан!)  Ива  новь,  капитанъ  II  и герм, 
полка,  поел,  для  попу  ж д.  сбора  подуш- 
наго оклада,  7. 

Бидло  Николай,  докторъ  Моек.  Синод,  госпи- 
таля, 224;  принималъ  самовластно  акаде- 
мическихъ учениковъ  въ  хирургическую 
науку,  572;  представлялъ  о выдачѣ»  де- 
нет» на  достройку  анатомическаго  те- 
атра и пр.  669— 72. 

Бовыкинъ  Никифоръ,  Синод,  солдатъ,  696. 

Богдановъ  Ааронъ,  казначей  Вологодскаго 
архіер.  дома,  86. 

Богдановъ  Иванъ,  канцеляристъ,  назначенъ 
секретаремъ  Казанскаго  архіер.  дома,  62. 

і Богдановъ  Иванъ,  секретарь  Верховнаго  Тай- 
наго Совѣта,  86;  240. 

Богдановъ  Ив.,  отставной  каптенармус!»  Семей, 
полка,  допущенъ  къ  постриженію  въ 
Новость  мои.,  674. 

Богдановъ  Исай,  архіерейскій  приказный  въ 
Вяткѣ,  отрѣшенъ  по  жалобамъ  архіереи 
отъ  должности  и уволена»  въ  свѣтскую 
команду,  567—9. 

Богдановъ  Сергѣй,  бывшій  дьячокъ  въ  городѣ 
Котельничѣ,  потомъ  проживавшій  въ  мо- 
настырѣ, отосланъ  къ  допросу  въ  Св. 
Синодъ,  455  и д. 

Богодаровъ  Иванъ,  попъ  Николаевскаго  мои., 
Бѣлогр.  еп.,  бѣжалъ,  совершивъ  похи- 
щеніе изъ  монастыря,  166. 

Боголѣпъ,  б.  епископъ  Устюжскій,  170;  по 
дѣлу  со  вдовой  Бабаевой,  забравшей  изъ 
архіер.  дома  деньги  и вещи,  761  и д. 

Боголюбовъ  Петръ,  Синод,  канцеляристъ,  282: 
по  дѣлу  о допросѣ  Ржевитинова  и Кобе- 
лева 811;  по  дѣлу  о допущеніи  карауль- 
ными колодника  писать  письма,  813. 

Богушъ  Ѳедоръ,  (Андрей),  служитель,  б.  стряп- 
чій Рязанскаго  архіер.  дома,  197;  205: 
затѣмъ  Казанскаго,  436;  отставленъ  отъ 
должности  стряпчаго,  562—3 

Боковъ,  отст.  капитанъ,  на  мопаст.  содерж. 
Вол  о г.  еп.,  93, 

Болтинъ,  О б еръ-Про  курорт.»  Синод.,  299. 

Болтинъ,  Сибирскій  вице-губернаторъ,  доно- 
силъ по  поводу  отправленія  лазарет- 
ныхъ денегъ  въ  Синод,  казну,  685. 

Большаковъ  Димитрій,  канцеляристъ  Прові- 
антской канцеляріи,  за  старостію  постри- 
женъ съ  именемъ  Діонисія  въ  мона- 
шество въ  Донсковъ  мои.,  598—9. 

Борзенскій,  протопопъ,  уп.  20. 

Борисовскій  Иванъ,  протопопъ,  117. 

Борисовъ  Матвѣй,  монастырскій  служитель 
Полоцкаго  моіц  258. 

| Борисовъ  Павелъ,  Синод,  солдатъ,— о выдачѣ 
жалованья,  269. 
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Борисовъ  Петръ,  попъ  въ  селѣ  Пльсшахъ, 
Копорск.  у.,  57. 

Борисовъ  Недоръ,  протодьяконъ  Моек.  Успен- 
скаго соб.  255,  подвергнут'!»  наказанію 
за  взятіе  излишнихъ  дологъ  за  вѣнеч- 
ныя памяти,  581. 

Борисъ— б іѴіыи  попъ,  отправлялъ  богослуже- 
ніе въ  ! Веронскомъ  мои.,  15. 

Боровититювъ  Алексѣй,  человѣкъ  гостиппой 
еотшц  371. 

Боровковъ  Илья,  отставной  солдатъ,  о постр. 
въ  монашескій  чипъ,  634. 

Бочаровъ  Мат  не  и,  крестьянинъ,  взыскивалъ 
недоданныя  ему  деньги  за  поставлен- 
ный по  подряду  лѣсъ  для  Синод,  пост- 
ройки, 573  - 4. 

Бочаровъ  Трофима»,  десятскій,  183. 

Бречаловъ  Козьма,  прнкащпкъ  Третьяковых!», 
отвозилъ  лазаретныя  деньги  въ  727 
728  гг.  въ  Синодальную  казну,  685. 

Булатовъ  Ѳедоръ,  священникъ  села  Носпловя. 
Ряа  еп.,  200. 

Булгаковъ,  секретарь  канцеляріи  Преображ. 
полка.  657. 

Булгаковъ  Никита,  копіистъ  Печатной  кон- 
торы, 131. 

Булгаковъ  Степанъ,  стряпчій  Синод,  дома,  по 
вотчиннымъ  дѣламъ,  500;  просилъ  о вы- 
дачѣ жалованья,  782. 

Булыгинъ,  подпоручикъ,  42. 

Булычевъ  Тим.,  капитанъ,  172.’ 

Бурлаковъ  Сергій,  монахъ  Синод,  дома,  чаш- 
никъ, 253. 

Буслаевъ  Петра*,  дьяконъ  Моек.  Успенскаго 
еоб.  - по  жалобѣ  на  священника,  543. 

Буслаевъ  Терентій,  ключарь  М.  Успенскаго 
сое.  244;  252;  со  общ.  Оба»  отпускѣ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  со  взятіемъ  установлен- 
ныхъ пошлинъ,  590;  умеръ,  655. 

Б у Туринъ,  воевода  Пути  плоскій,  537. 

Бутурлинъ  Ив.,  воевода  Повгор.  381. 

Бутурлинъ,  воевода  У гл  ид  кой  провинціи,  по 
дѣд  у о б ъ у б і й с твѣ  д в у хъ  к р е с т ь я нъ  ,669- 

Бушуевъ  Никита,  недѣльгцикъ  Сузд.  архіер. 
дома,  дон.  на  секретаря  того  же  дома 
Киселева  и его  брата,  601. 

Быковъ  Нед.,  бывшій  подьячій  Дух.  Дикаете- 
ріи,  по  дѣлу  объ  убійствѣ  двухъ  крест- 
инъ села  Кимры,  667. 

Бычковскій  Савва,  изъ  школьниковъ  Моек, 
академіи  во  свищ,  къ  Богоявленской  ц. 
ві>  Кронштадтѣ,  537. 

Бѣлавенецъ  Аггей  Савельевъ,  Мстиславскій 
мѣщанинъ,  постриженъ  въ  монахи  и по- 
томъ отрекся  отъ  монашества,  309—10. 

Бѣляевъ  Алексѣй,  стряпчій,  184. 

Бѣляевъ  Мих.,  Сииодальн  канцеляристъ,  19; 
251;  справка  о до  и моя  пыхъ  деньгахъ,  806. 

Бѣляевъ  Еремѣй,  служитель  кн.  Хованскаго, 


повѣренный  от'ъ  попа  ц.  Іоанна  Еогоел. 
въ  Бромной,  369—70. 

Бѣляевъ,  секретарь  б.  Монастырскаго  При- 
каза, 0 его  провинностяхъ,  810. 

в. 

Вавила,  монахъ  Благовѣщенскаго  мои.,  Бѣло- 
градской  еіъ,  167. 

Вавиловъ  Иванъ,  священникъ  Софійской  цер- 
кви въ  Москвѣ,  (умершій),  30 1;  612. 

Вагнеръ  Лярсъ,  пасторъ,  по  дѣлу  съ  Рижскимъ 
пасторомъ  Форшмакомъ,  104-  6- 

Вальковъ  Василій  Лукьяновъ,  Комисаръ  Тоб. 
провинціи  Ишимскаго  дистрикта,  отво- 
зилъ лаза.р.  деньги  въ  Синод,  казну,  но 
квитанціи  не  доставилъ,  682  и д. 

I Варлаамъ,  епископъ  Астраханскій,-  но  жалоб, 
на  него  вице-губернатора,  329  и д.,  338 
и д.,  841;  по  дѣлу  о неслуженіи  панихиды 
и б.тагод.  молебна,  349,  350:  по  дѣлу  съ 
губеріь  Фонъ-Менгдевомъ,  445—7:  доп.  о 
секретарѣ  Скорняковѣ,  450-4;  о опредѣ- 

I лейіи  ученика  Моек,  академіи  учителемъ 
въ  Астрахань,  545—6;  его  жалоба  на  гу- 
бернатора о непринятіи  архіер.  указовъ 
въ  ратушѣ  и проч.  560—1;  652—3. 

Варлаамъ  (ІЗанатовичъ),  а]>хим,  Тихвинскаго 
мои.,  по  Высоч.  по  велѣнію  архіеи.  Кіев- 
скій и Г ал.,  483;  по  дѣлу  о незаконныхъ 
сожитель  ств  ахъ,  19;  о пребываніи  въ  Кі- 
евѣ Коринѳскаго  митрополита,  23  и д.: 
о четвертомъ  бракѣ,  75-6;  дон.  объ  іер. 
Іоасафѣ,  порвавшемъ  Высоч.  домюшикъ, 
214;  365;  порученъ  разборъ  дѣла  по  жа- 
лобѣ на  архіерея  Черни  г.  Ирод  іо  на,  460 
и д.,  у и.  565;  по  судебному  дѣлу  съ  Кі- 
евскимъ войтомъ,  605—6;  о кандидатахъ 
въ  архимандриты  Кіево-Печерскаго  мои. 
607;  справка  о Глинской  пустынѣ,  625;  о 
припискѣ  къ  его  епархіи  Заднѣпровскихъ 
53  монастырей,  811—12. 

Варлаамъ,  б.  ей.  Суздальскій,  у л.  460;  отрѣ- 
шилъ игуменью  Покровскаго  Сузд.  мои. 
Маре  мь  я ну,  639. 

Варлаамъ,  бывшій  монахъ  Троице- С ер  г.  мои. 
бродяга,  пойманъ  въ  Смоленской  губ., 
509-10. 

В ар  л аамъ , м о и ахъ  I * аб  еж  с кой  п у от  ы н и 1 1 о в го  р . 
еп.,  260. 

Варлаамъ,  монахъ,  см.  Бѣлавенецъ,  310. 

Варлаамъ,  іеродіаконъ  Покровскаго  мои.,  на- 
казанъ за  побитіе  солдата,  329. 

Варлаамъ,  архим.  Троице-Серг.  мои.,  8, 72;  425, 
459,  545;  по  дѣлу  о дьяконѣ,  сказавшемъ 
за  собою  дѣло  Государево,  602;  о пост- 
риженіи вдовы  крестьянина  въ  Хотько- 
вомъ мон.,  755-  6;  духовникъ  Императ- 
рицы Анны  Іоанновны,  785. 

Варлаамъ,  іеромонахъ,  строитель  Красно- С л о- 
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оодскаго  Спасскаго  мои.,  продл.  вь 1 
игумены  Никол.  Дудина  мон.,  229.  309. 

Варлаамъ,  іером.  Лукьяновой  пустыни,  358; 
строитель  Никол,  пустыни,  произведенъ 
въ  игумены  Лукьяновой  пустыни,  532;  ви- 
нился въ  побѣгъ  изъ  пустыни  бродяги 
Фил.  Иванова  и прощенъ,  (ИЗ-  14. 

Варлаамъ  (Тихомировъ),  іеромонахъ,  казначей 
Макар.  Желтев,  мон.,— объ  отдачѣ  прнх. 
расх.  книгъ  въ  монастырь,  675—6. 

Варлаамъ,  іеродіаконъ,  экономъ  Рязанскаго 
архіер.  дома,  108  — 9;  206. 

Варлаамъ,  ризничій  Чудова  мои.,  потомъ  ар- 
химандритъ Чпамепскаго  мои..  516. 

Варнава,  архіепископъ  Холмогорскій  и Важ- 
скій,  143;  217;  256;  о бѣжавшихъ  ссыль- 
ныхъ Солов,  мои.,  410;  доп.  по  дѣлу  о 
ггодканцел.  Ивановѣ  и незаконномъ  аре- 
стѣ канцеляриста  архіер.  дома  Гурьева. 
649  50;  изслѣд.  дѣло  о женѣ  Ііажепова, 
обвинявшейся  въ  покушеніи  на  отравле- 
ніе мужа  и въ  сбѣгѣ  отъ  него,  780—1. 

Варсанофій,  архимандритъ  Солов,  монастыря, 
отпущенъ  изъ  Москвы.  216—7;  доп.  о 
к реет  ь я н с ко м ъ с ы пѣ  Е го  рѣ  Крю  • і кѣ,  1 1 р е - ! 
бы  встающемъ  тайно  въ  расколѣ,  256. 
336— 7;  418;доп.  о принятіи  б[н>дяги  Фил. 
Иванова,  сосланнаго  въ  мои.,  614;  дал  ь 
инструкцію  отправленному  въ  Москву 
іеромонаху  Леонтію,  Ир.,  1-  4. 

Варсанофій,  архимандритъ  Пижегор.  Печер- 
скаго мои.,  уволенъ  отъ  настоятельства 
по  старости,  564. 

Варсанофій,  архимандритъ  Духова  мои.,  Ряз. 
ей.,  194. 

Варсанофій  іеромонахъ,  блюститель  пещеры 
Ов.  Антонія,  кандидатъ  въ  архим.  Кіево- 
ГТечерскаго  мою,  607. 

Варсанофій,  митр.  Сарскій  и Нодоискііі,  у и. 
766. 

Варсанофій, чернецъ, назвавшійся  пгѵменомъ, 
63-68, 

Варфоломеевъ,  посадскій  человѣкъ  г,  Котель- 
нича,  456. 

Варфоломей,  архимандритъ  Аврааміева  Ново- 
заозерскаго  мои.,  Галицк.  у.  447  и д. 

Варфоломей  (Касанъ),  архимандритъ  въ  Лон- 
донѣ, прислалъ  книгу  ггисьменну го-слу- 
жебникъ на  грѳч.  и англ,  языкахъ,  64(5 

Варфоломей  (Филевскій)  іеромонахъ,  изъ 
Брестъ-Лнтовска  опредѣленъ  въ  Чудовъ 
мои.  проповѣдникомъ,  797. 

Василій,  попъ  села  Ломовпчъ,  Гязаи.  он.,  203. 

Васильева  Дарья,  финка  лютер.  вѣр.,  прнн. 
православіе,  3. 

Васильевъ  Авраамъ,  ноддьякъ  Устюж.  архіер. 
дома,  у гг.  766. 

Васильевъ  Алексѣй,  священникъ  ц.  Рождества, 
Преев.  Богородицы  въ  Спб.,  оштрафованъ 
30;  44—  (). 


Васильевъ  Алексѣй,  п і>нч і й П]>и  домѣ  герцо- 
гини Мекленбургской,  179;  получилъ  от- 
казъ по  прошенію  въ»  псаломщики  Ар- 
хангельскаго собора,  700 

Васильевъ  А.,  б.  Синод,  секретарь, — удержаны 
ого  книги  въ  зачетъ  его  долга  казнѣ,  786. 

Васильевъ  Андрей,  дьяконъ  Спб.  Троицкаго, 
собора,  о пред,  въ  дьяконы  Моек.  Услнчі- 
ска  го  еоб.  414:  787— 8. 

Васильевъ  Насилій,  протопопъ  Ревел,  собор- 
ной церкви.  566. 

Васильевъ  Василій,  дьячокъ  Моек.  Ѵеіюнгк. 
собора,  253- 

Васильевъ  Герасимъ,  Суздальскій  попъ,  ос- 
вобожденъ отъ  наказанія  и назначена* 
въ  Ямбург,  ѵѣздъ,  811. 

Васильевъ  Григоріи,  типографскій  тередор- 
щикъ,  169. 

Васильевъ  Гуръ,  секретарь  Дух.  днкастеріи,  по 
доиош.  объ  убійствѣ,  сообщенномъ  духов- 
никомъ на  основаніи  исповѣди,  667  8. 

Васильевъ  Димитрій,  сынъ  ум.  попа  Хриото- 
рожд.  села  Измайлова,  37. 

Васильевъ  Ефимъ,  крестьянинъ  Ко.іоцкаго 
мои.,  у бить,  258. 

Васильевъ  Иванъ*  нонъ  церкви  Всемилости- 
ваго Спаса  па  Воронцовомъ  полѣ,  за- 
явил!» объ  убійцѣ,  покаявшемся  ему  на 
исповѣди*—  привлеченъ  къ  допросу  и ли- 
шенъ сапа,  224;  664  и д. 

Васильевъ  Иванъ,  г.  Рузы  Дмитровскій  попъ, 
пользовался  Никольской  пустошью  изъ 
оброку,  по  на  публичный  торгъ  не  явил- 
ся, 265  -6. 

Васильевъ  I [валы»,  священникъ  ц.  Жнвоначаль- 
пыя  Троицы,  при  галерной  эшквадрѣ, 
штрафованъ,  32. 

Васильевъ  Илья,  попъ  придѣльной  іоаппо- 
ІІредтеч ейской  ц.  .Покровскаго  соб.,  509. 

Васильевъ  Ипатій,  священникъ  1 Гантелей  мо- 
иовской  ц.  іп»  Спб.,— —39. 

Васильевъ  Козьма,  поповскій  староста  в'ь  Ни- 
жегородской ей.  (с.  Тюменева),  69—71. 

Васильевъ  Леонтій,  вдовый  попъ  Богоявлен- 
ской ц.  гор.  Уемапп,  Ворон,  ей.,  назна- 
ченъ въ  Берлинъ,  502. 

Васильевъ  Леонтій,  попъ  гор.  Михайлова,  Ряз. 
ей.,  295  -6. 

Васильевъ  Леонтій,  подъячіп  Духовнаго  При- 
каза Владим.  ей.,  318. 

Васильевъ  Максимъ,  монаст.  крестьянинъ,  ум. 
отъ  побоевъ  провииц.  инквизитора,  167. 

Васильевъ  Матвѣй,  сторожъ  Моек.  Рождес'гв. 
мои.  158;  дьяконъ,  162—3. 

Васильевъ  Михаилъ,  священникъ  Моек.  Ни- 
кол о-берсеневской  церкви,  дон.  о без- 
чинствахъ дьякона,  576—7. 

Васильевъ  Мих.,  священникъ  Николаевской  ц. 
на  устьѣ  Колоши,  Влади м.  у.,  317. 

Васильевъ  Никита,  священникъ  Моек.  Покров- 
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ска  го  ооб.  (придѣла  Александра  Свпр- 
екаго),  567. 

Васильевъ  ] I етръ,  ( Миндальный  капцеля  ристь, 
18,  115;  Моек.  Синод.  Кпиц,  544:  справка  о 
деньгахъ  на  постройку  келлій  въ  Дон- 
скомъ мои.  и о прогонныхъ,  805;  о по- 
житкахъ архпм.  Влад.  Рождественскаго 
мои.  Гормана,  811;  о Су  ад.  попѣ  Герасимѣ 
Васильевѣ,  811. 

Васильевъ  Петръ,  сынъ  псаломщика  Архипе, 
соб.  въ  Москвѣ,  просился  па  мѣсто  умер- 
шаго отца  и опредѣленъ,  700. 

Васильевъ  Стеф.,  б.  попъ  Гогодовпцкаго  мои.. 
Повтор,  он. , лишенный  потом'ь  сана,  804. 
81 3. 

Васильевъ  Флоръ,  приставъ  Дух.  дпкастеріи, 
005. 

Васильчиковъ  Василіи,  Садовый  комисаръ  въ 
полковничьемъ  рангѣ,  267. 

Ваесіанъ,  игуменъ  Моек,  Андреевскаго  мои., 
881. 

Ваесіанъ  іеромонахъ,  начальникъ  пещеры  Св. 
Ѳеодосія,  кандидатъ  въ  архпм.  Кіево-Печ. 
монастыря,  007. 

Вахтангъ  Леоновичъ,  царь  Грузинскій,  168: 
487;  494;  о выдачѣ  па  его  содержаніе,  807. 

Величковскій  Иванъ,  Нѣшшекій  хорунжій, 
незаконную  жену  имѣлъ,  19  и д. 

Вельяминовъ-Зерновъ,  помѣщикъ  къ  Шац- 
комъ уѣздѣ  Ряз.  губ,,  680. 

Венедикта  (Пушкина),  игуменья  Моек.  Возне- 
сенскаго мои.,  898;  575. 

Венедиктъ,  провинціалъ— инквизиторъ  Новг. 
архіер.  дома,  127. 

Веніаминъ,  архимандритъ  Хутыия  мои.  Новг. 
ГН.,  111. 

Веніаминъ,  ар  хи  манд  риг  ь С пято  го  река  го  мои., 
Псков.  32;  но  Высоч.  повел,  назначенъ 
въ  Печерскій  мои.,  511. 

Веніаминъ,  еп.  Коломенскій,  450. 

Веніаминъ  ( Фалько  век  ій)  іеромонахъ,  памѣст- 
никъ  Алекеандропевск.  мои.,  кандидатъ 
къ  архим.  Кіово-Леч.  мои.,  607,  отпущенъ 
изъ  Москвы,  609. 

Веніаминъ,  казначей  Саввина  мои.,  515;  осво- 
божденъ изъ  подъ  ареста  по  случаю 
праздничныхъ  дней,  742. 

Вершининъ  Ѳедоръ,  подьячій  Дух.  Приказа  ! 
въ  Сызрани,  бѣжалъ  отъ  слѣдствія,  объ- ! 
явивъ  „слово  и д 1 »л  о “ , 500  1 . 

Викторъ,  игуменъ  Словника  го  мои.,  Влад  нм. 
еп.,  439,  440. 

Викторъ,  (Селец кій),  іеромонахъ,  опредѣленъ 
Кон ціато ромъ  Моек.  Сл.  Греко- Дат.  Ака- 
деміи. 565. 

Викулинъ  К горъ,  посадскій  человѣкъ  Сибир 
екой  губ.,  Ильинскаго  острога,  жаловал- 1 
ея  па  еп.  Устюжскаго  Лаврентія  за 
арестъ  свойственника  его  Пеетовскаго, 
621. 


Викуловъ  Михаилъ,  с шп  цеп  и и къ,  временно 
былъ  при  церкви  Никол.  Чуд.  въ  Воло- 
гдѣ, 720. 

Виніусъ,  команд,  артиллеріи  въ  Москвѣ».  507. 

Владимировъ  Герасимъ,  священникъ  Архан- 
гельскаго соб.,  переведенъ  изъ  Суздальск. 
Дѣв.  Покр.  мои.,  357:  379. 

Владыкинъ  Борисъ,  комисаръ  Моек,  гофш пи- 
тали, взялъ  взаймы  изъ  Синод,  погре- 
бовъ масла  и вина  и не  возвратилъ  въ 
исправности,  717—19. 

Владыкинъ  Иванъ  Ром.  дворянинъ  Синодаль- 
наго дома— о постриженіи,  140. 

Владыкинъ  Лука,  комисаръ  Синод,  вѣдомства, 
440. 

Владыкинъ  Провъ,  капралъ  Преображ.  лейбъ- 
гв.  полка,  140, 

Воейковъ  Василій,  стольникъ,  переписывалъ 
монаст.  крестьянъ,  137. 

Воейковъ,  об.  прокуроръ  Сената,  455. 

Волкова  Марья  Сергѣева,  вдова  Синод,  сол- 
дата, просила,  еъ  другими  солд.  женами, 
о выдачѣ  заслуженнаго  мужнина  жало- 
ванья, 710. 

Волковъ  Алексѣй  секретарь  Коллегіи  Экой., — 
ему  выд.  въ  жалованье,  434;  назначенъ  на 
кара  у л т > при  о б р ученіи  И м и ер . 1 1 ет  р а II. 
619;  его  помѣты  но  расходамъ  Моек.  Ти- 
пографіи, 793. 

Волковы  Александръ  и Петръ,  подьячіе  ка- 
зеннаго архіер.  приказа  въ  Устюгѣ,— 
по  дѣлу  о взятіи  ихъ  бабкой  Ксеніей 
Бабаевой  изъ  Устюжскаго  архіер.  дома 
д с н е гъ  и вещ  е й а р х і е и .Іоси*  І > а нов  з ы - 
с к и ван  іи  этихъ  и другихъ  денежныхъ 
суммъ  762  и д. 

Волковъ  Артемій,  свойственникъ  бывшаго 
Устюжскаго  архіерея  Іосифа,.— по  дѣлу 
о забран  іи  сундука  съ  его  пожитками  и 
деньгами  изъ  архіер.  дома,  764. 

Волковъ  Петръ,  расходчикъ  Моек.  Типографіи. 
792. 

Волковъ  Сергѣй,  Синод,  солдатъ,  178 — 9;  288 
со  1 1 р ово  ж д адъ  б родя  г у Фил . II  в а н о ва  въ 
Солов,  мои.,  614. 

Волковъ  Ѳедоръ,  капитанъ  Семеновскаго  пол- 
ка,-по  дѣлу  объ  имуществѣ  со  вдовой 
Ладыгиной,  395. 

Волковъ  Ѳедоръ,  Синод,  солдатъ . 249;  322. 

Волковъ,  гон.-лейтенантъ,  его  канцелярія 
для  п р і е м а доне  гъ , бр  а нова  1 1 н о й м он  ет  ы , 
633;  о пред,  для  завѣдыванія  суммами  съ 
вѣнечныхъ  памятей,  672. 

Волковъ,  управитель  Синодальной  волости, 
Владим.  у.,  441. 

Волконскій  Василіи,  князь,  подполковникъ. 
197,  207. 

Володимерцовъ  Петръ,  Синод,  копіистъ (1734  г.) 
уи.  480. 

, Волынскій,  Кабинетъ— министръ,,'  уп.  786. 
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Воробьевъ  Григоріи,  прикащикъ  кн.  Голицы-1 
па,  435. 

Воронинъ  Насилій,  приказный  Сузд,  Покр. 
дѣвич.  мои.,  639  и д. 

Воронинъ  Иванъ,  стряпчій  Сузд.  Ион.  мои 
639  и д. 

Вороновскій  Остафій,  отставной  обозный  Пре- 
ображенскаго полка,  за  непринятіемъ 
на  пропитаніе  въ  монастырь,  просился 
въ  Синод.  Канцелярію,  580. 

Вороновъ  Вас.,  стряпчій  Волок,  архіер.дома— 
домогался  оставленія  Вожеозерскаго  мо- 
настыря за  архір ейскимъ  домомъ,  744. 

Вороновъ  Иванъ,  капитанъ  отст.  въ  Кирил- 
ловскомъ мои.,  на,  пропит,  дои.  на  архи- 
мандрита, и казначея,  76  и д. 

Воронцова  Лфросинья,  вдова,  шляхтянка,  про- 
пущена за  рубежъ,  измѣнила  правосла- 
вію, 135. 

Воротниковъ  Ст.,  Тииогр.  бат.  17. 

Востиыскій  Даніилъ,  поручикъ,  уп.  по  слѣд 
ственному  дѣлу  о бл  удодѣ  Гг  ствѣ  нона. 
416. 

Вострая-сабля  Стефанъ,  цыфпрмый  учитель 
при  Рязанской  школѣ.  204,209,  211. 

Вырковъ  Николай,  канцеляристъ  Синодаль- 
ный, изъ  прик.  Чуд. мои.  18 — 19;  273,324, 
556,  679;  далъ  справку  о взятыхъ  у 
монаха  Игнатія  серебряныхъ  лепест- 
кахъ, 811. 


г. 

Гавриловъ  Алексѣй,  иодъячіп  Вотчинной 
Коллегіи,  183. 

Гавриловъ  Афанасій,  канцеляристъ  Дворцо- 
ваго Синод.  Приказа,  440. 

Гавриловъ  Василій,  келейникъ  архимандрита 
Саввина  мои.,  292. 

Гавриловъ  Ив.,  Синодальнаго  дома,  столярь, 
жаловался  на  задержаніе  его  въ  Моек. 
Ратушѣ,  788—9. 

Гавриловъ  Спиридонъ,  ионом,  ц.  Св.  Николая 
с . То  п орки , У гл  и цк . у . ст.  с ы и о м ъ , — о вы- 
дачѣ паспорта,  4. 

Гавриловъ  Ѳедоръ,  писарь  Адмиралт.  150. 

Гавриловъ  Ѳ е д о ръ , п ; і о т н и к ь А д м и р а л т . у и . ,4 . 

Гавріилъ,  б.  архимандритъ  Ипатскаго  мои.,  И; 
положенъ  имъ  оброкъ  съ  крестьянъ 
Шѳренскаго  мон.,  12;  епископъ  Рязан- 
с к і й и Муро  м скі  и , 61 ; до  и . о л аз  ар  ет  и ы ха  > 
деньгахъ,  140;  слѣдствіе  по  его  дѣламъ 
189—212;  дон.  объ  архим.  Софроніи  Ли- 
худѣ,  237  и д.;  уп.,  241;  по  дѣлу  о „сло- 
вѣ и дѣлѣ"  попа  Леонтія  Васильева, 
295—7;  436;  доп.  о постоѣ  на  Моек,  под- 
ворьѣ и самоуправствѣ  царя  Грузин- 


скаго, 493—4;  505;  562;  582;  дои.  о попѣ 
не  отправлявшемъ  царскаго  молебна, 
680— рук.  по  дѣлу  о богохульствѣ  и по- 
ношеніи дух.  чипа.  756;  раньше  былъ 
протекторомъ  Моек,  типографіи,  792. 

Гавріилъ,  ей.  Суздальскій  и Юрьевскій,  дон.  о 
бѣгствѣ  дьякон  а колодника  изъ  Спа  го- Ри- 
фим. мои.,  производилъ  слѣдствіе,  вы- 
писка изъ  дѣла,  804;  переведенъ  ивъ  Папа- 
нинъ Устюжскую  епархію, 809;  архіеп.  Ус- 
тюжскій у и.  по  дѣлу  архіерея  По  колѣна 
со  вдовой  Бабаевой  и Полковыми,  774 
и дал. 

Гавріилъ,  игуменъ  Рѣжицкаго  потомъ  Сура- 
жицкаго  мои.  Черниг.  ей.,  Стародубскій 
намѣстникъ,  постригал!»  насильно  въ 
монахи  и чинилъ  другія  непотребства, 
в ы зв  анъ  къ  до  про  с у и о п р авд  а і гь , 75 1 — 5 . 

Г ав  рі  и л ъ , архим  ан  др  и ть  В ого  р.  - С в і я ж с к а к о 
мои.,  437. 

Гавріилъ  (Смѣльпицкій),  іеромонахъ,  Отро- 
ду б с к і й 1 1 а м ѣ ст  1 1 и къ , — н а него  ж а л об  ы . 
462-7. 

Гавріилъ,  монахъ  Никол.  Дудина  мои.,  229. 

Гагаринъ,  князь,  Сибирскій  губернаторъ,  683. 
представилъ  деньги,  собранныя  съ  церк- 
вей, 764. 

Галактіонъ,  Іеромонахъ,  строитель  Устюж- 
ской Филип повекой  пустыни,  658. 

Галкинъ  Тимоѳей,  служитель  Ху  ты  иск.  мои., 

111. 

Гаментовъ  Иванъ,  дьякъ,  (Моек  типографіи), 
793. 

Гасеныосъ,  генералъ -майоръ,  55,  56. 

Гедеонъ,  архимандритъ  Микол.  Радошщкаго 
мон.  Ряз.  ей.,  203. 

Гедеонъ  (Вишневскій),  епископъ  Смоленскій, 
136,  139;  дом.  о матеріалахъ  на  строеніе 
школы,  215;  о постриженіи  учениковъ, 
222;  312;  по  жалобѣ  на  капитана  Рсада, 
517  и д.  объ  онред.  въ  монастырь  Баши- 
лова, 556;  посвяіц.  монаховъ  въ  Вил.  Си. 
Духовъ  монастырь,  757;  былъ  ректоромъ 
С 1 1 асскнхъ  Сл  ав  я і юл  ати  иски  хъ  ш кол  і > . 
793,  798. 

Гедеонъ,  іеродіаконъ  и уставщикъ  Саввина 
м он . , д о пр  аш  и в а нъ  по  дѣл  у неотп  р ав  л ел  п я 
панихиды  по  царѣ  Алексѣѣ  Михайло- 
вичѣ, 153 — 4. 

Гедеонъ,  іеромонахъ  Чудова  мои.  448;  казна- 
чеи, дон.  о постриженіи  Петра  Реми- 
зова, 663. 

Гедеонъ,  монахъ  Виленскаго  С в.  Духа  мона- 
стыря, представлялся  къ  посвященію  въ 
іеродіаконы,  756. 

Г е н н а д ій , архим  а и;  ф и тъ  Т о б о л ь ска  го  Зн  а м е н - 
ска  г о мон.,  658. 

і Геннадій,  архим.  при  Лондонской  Греч,  цер- 
кви, просилъ  объ  увеличеніи  жалованья 

' и присылкѣ  образовъ,  646—7. 
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Геннадій,  архимандритъ  Чудова  мои.,  о 58; 
515,  797. 

Геннадій,  игуменъ  Сызранскій,  управитель 
духовныхъ  дѣлъ,  500. 

Геннадій,  іеродіаконъ  Кириллова  мои.,  79-“ 
80,  82. 

Геннадій,  іеромонахъ  Костромского  Ипатскаго 
мои.,  произведенъ  въ  игумены  Троиц- 
каго С ын  а нова  мои.,  688—90. 

Георгіева  Марѳа,  просфорня  при  Соборной 
церкви  Успенія  ІТр.  Бог.  на  Петерб.  ост- 
рову, 31;  ранѣе  была  въ  Москвѣ,  55. 

Георгіевскій  Иванъ,  стряпчій  Кириллова 
мои.,  80. 

Георгій,  архіепископъ  Ростовскій  и Ярослав- 
скій, указъ  его  управителямъ,  4;  18;  110; 
128,  165,  238;  о лѣкарѣ  на  Пафнутьев- 
скомъ  подворьѣ,  379;  объ  обидахъ  келарю 
и служителямъ  Адріанова  мои.,  402—3; 
но  жалобѣ  на  Углицаго  воеводу  и Ново- 
спасскаго архимандрита,  415;  имѣлъ  во 
владѣніи  Синод,  село  Пушкино»  съ  ко- 
тораго требовались  доимочаыя  деньги, 
571;  пожалованъ  владѣніями  изъ  быв- 
шихъ патріаршихъ  вотчинъ,  584  и д.; 
594;  о разслѣдованіи  дѣла  по  жалобѣ  на 
архимандрита  Пошех.  Адріанова  мои., 
601-  -2;заявл.  Св.  Синоду  о незаконномъ  со- 
житіи секретаря  Губ.  канцеляріи  Зорина, 
711;  предл.  объ  отмѣнѣ  прибавки  жало- 
ванья Синод,  казначею,  759—61. 

Георгій,  іеромонахъ,  намѣстникъ  Саввина 
мои.,  154;  340. 

Георгій,  митрополитъ  Ооновскій  и Молдавскій, 
уп.,  24. 

Герасимовъ  Василій,  обвинялся  по  дѣлу  убій- 
ства двухъ  крестьянъ  села  Кимры,  но 
освобожденъ  по  недостатку  уликъ, 668  -9. 

Герасимовъ  Ив.,  попъ  Георг,  мои.  Моек,  съ 
дьякономъ  Вас.  Перфильевымъ  обвиняли 
въ  воровствѣ  товарища,  попа  Андрея 
М и х ай  л о в а,  712—13. 

Герасимовъ  Иванъ,  крестьянинъ  с.  Троиц- 
каго-Голенищева, Синод,  обл.,  341. 

Герасимовъ  Іоаннъ,  вдовый  попъ  Георгіевск. 
мон.,-  о бъ  о с т а в л ей  і и его  пр  и м о н а сты  рѣ 
ходат.  521. 

Герасимовъ  Михаилъ,  казенный  подьячій, 
сбиралъ  денежный  оброкъ  съ  Шереп- 
скихъ  крестьянъ,  11. 

Герасимъ,  іеромонахъ  Ревельской  эскадры,— 
справка  о деньгахъ,  811. 

Герасимъ,  монахъ,  б.  пономарь  Чудов,  мои., 
обвинялся  въ  святотатствѣ  и бѣжалъ, 
запрошены  справки  о немъ,  701—3. 

Герасимъ,  священникъ  Никол,  церкви  въ 
Воронежѣ,  отар,  за  свящ.  мѵромъ,  324. 

Герасимъ,  іеромонахъ  Новоспасскаго  мои.,  309. 

Герасимъ,  монахъ,  казначей  Лукьяновой  пу- 
стыни, 531. 


Герасимъ,  строитель  Покровскаго  мон.  въ 
Москвѣ,  329. 

Герасимъ,  экономъ  Рязанскаго  архіер.  дома, 
189. 

Герасимъ,  бѣглый  попъ,  принятъ  вь  Благо- 
вѣщенскій мои.,  Галицкаго  у.  безъ  пере- 
хожей памяти,  167. 

Гервасій,  іеродіаконъ  Кириллова  мои.,  79  -80. 

Германъ  (Копцевичъ),  архимандритъ  Спас- 
скаго училищнаго  мон.  и ректоръ,  62,  173 
наставлялъ  и крестилъ  мурзу  Кутки  на, 
239;  доп.  о выдачѣ  жалованья,  250;  о по- 
стриженіи учениковъ,  413;  552;  564;  658; 
доносъ  на  него  (въ  блудномъ  сожитіи)  при- 
знанъ клеветой,  757—8;  наставлялъ  въ 
прав,  вѣрѣ  и крестилъ  инородцевъ,  662; 
ходят,  о постриженіи  двухъ  учениковъ 
в'ь  Спасскомъ  мон.,  728-  -9;  сообщ.  о шко- 
лахъ, ученикахъ  и ихъ  жалованьѣ,  795 
и д. 

Германъ,  архим.  Владимирскаго  Рожд.  мон. 
потомъ  разотри ч а Григорій,— справки  о 
его  пожиткахъ,  811. 

Германъ  іеромонахъ,  келарь  Борисоглѣбскаго 
мон.  Рост.,  слѣдователь  по  дѣлу  о жалобѣ 
па  архимандрита  Пошех.  Адріанова 
мои.,  601. 

Германъ,  игуменъ  Могилевской  Володимеро- 
вой  пустыни,  уволенъ  *за  старостію,  180. 

Германъ  (Касовскій),  монахъ,  писарь  Черниг. 
катедры,  461. 

І Гессель  Ягамъ  Никл  асъ,  иноземецъ,  — по  дѣ- 
лу о переводѣ  лазаретныхъ  денегъ  по 
векселю  изъ  Нижегор.  ей.  въ  Синодъ, 
363. 

Гикъ  Григорій,  Молдавскій  господарь,  уп.,  24. 

Глѣбъ,  игуменъ  Андреевскаго  М.  монастыря, 
382. 

Голицынъ  Алексѣй,  кн.  и вдова  его  княгиня 
Анна  уп.,  435. 

Голицынъ  Василій,  князь,  капитанъ  лейте- 
нантъ и Голицынъ  Сергѣй,  князь,  при- 
хожане Моек.  Іоанно-Богосл.  ц.  въ  Брон- 
ной, ходатайств,  о назначеніи  во  свя- 
щенники къ  нимъ  Вед.  Артемьева,  637. 

Голицынъ  Дим.  Мих.,  князь,  дѣйств.  тайн.  сов. 
186;  начальникъ  комиссіи  по  разсмотрѣ- 
нію вѣдомостей  о отписпыхъ  движимыхъ 
и недвижимыхъ  имѣніяхъ,  741- 

Голицынъ  Сергѣй  Димитр.,  князь,  полномоч- 
ный министръ  въ  Берлинѣ,  163,  камер- 
геръ, 502;  508;  620. 

Головкинъ  Гавріилъ  Иван.,  графъ,  Государ- 
ственный Канцлеръ,  128,  147,  211;  608; 
646. 

Головинъ  Александръ  Гаврил.,  дѣйств.  тайн, 
сов.,  посолъ  во  Францію,— при  немъ  свя- 
щенникъ о.  Никита,  620.  . 

Головинъ,  Василій  Петр.,  стольникъ,  прош.  о 
священникѣ  в'ь  его  вотчину,  Дмитр.  у., 
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Головнинъ  К и рил  л ъ , к а м е р и ръ  Ря  з ан  с ко  і і п р о - 
винціи,  былъ  отлученъ  архіереемъ  Гав- 
ріиломъ, 189,  197,  206. 

Горбуновъ  Игнатій,  крестьянинъ,  свидѣтель 
по  дѣлу  о незаконномъ  бракѣ  дворяни- 
на Петра  Дьякова,  729  -30. 

Гордѣевъ  Иванъ,  попъ  Никол,  ц.  села  Лыч- 
наго, Козл.  у.,  обвинялся  крестьянами  въ  ( 
непорядочныхъ  поступкахъ,  465—6. 

Горинъ  Илья,  Сип.  коп.  Ир.  99. 

Городецкій  Иванъ,  канцеляристъ  Главнаго 
Комисаріата,  56. 

Горошковскій  Павелъ,  учешись  Слав.  гр.  лат* 
Академіи,  назначенъ  учителемъ  въ  Аст- 
рахань, потомъ  за  секретаря  Дух.  Кон- 
систоріи, 546—7. 

Готовцевъ  Иванъ,  майоръ,  286. 

Гребенщиковъ  Якимъ,  ученикъ  Слав.  грек, 
лат.  Академіи,  назначенъ  канцеляріи ; 
стомъ  Синод,  капц.,  308.  | 

Гребцовъ,  солдатъ  въ  С по.,  174. 

Грековъ  Максимъ,  генералъ-майоръ,  слѣдова- 1 
тель  по  дѣлу  Рязанскаго  архіерея  Гав- 
ріила, 190  и д. 

Грибановъ  Бвстратъ,  житель  гор.  Калуги,  об- 
винялся въ  незаконномъ  супружествѣ, 
676— 8. 

Григорій,  іеромонахъ,  дух.  судья  Вязан.  архі- 
ерейскаго дома,  206,  и экономъ,  209;  297* 

Григорій,  разстрига,  см.  Германъ  архим.  Влад. 
Рожд.  МОП. 

Григоровъ,  ком  и с аръ  въ  Угличѣ,  137. 

Григорьевъ  Алексѣй,  соборный  попъ  въ 
Кинешмѣ,  староста  поповскій,  - по  дѣлу 
о дьяконѣ  и сторожѣ  того  лее  собора, 
объявлявшихъ  за  собой  „слово  и дѣло", 
578—9. 

Григорьевъ  Аѳанасій, дьячокъ  Никол,  ц.  села 
Лычнаго,  поставленъ  въ  попы,  486. 

Григорьевъ  Василій,  дьячекъ  Галицкаго  уѣзда 
Гл  азу  но  век.  вол.,  за  найденныя  у него  за- 
говорныя письма  и загадки  приго- 
воренъ Сенатомъ  къ  наказанію  плеть- 
ми. 582. 

Григорьевъ  Григорій,  свящ.,  назначена^  въ 
Великодуший  пѣхотный  полкъ,  622. 

Григорьевъ  Иванъ,  справщикъ  Моек,  типогра- 
фіи,-о выдачѣ  жалованья  и прежняго 
оклада,  419—21. 

Григорьевъ  Иванъ,  протопопъ  Благовѣщен- 
скаго с о б.,  554. 

Григорьевъ  Исаія,  попъ  с.  Кор  бу  л аки,  Сим- 
бирскаго у.,  за  про  дерзостныя  слова  вы- 
зывался къ  суду,  но  умеръ,  496—7. 

Григорьевъ  Леонтій,  свящ.  Іоанно-Богосл.  цер- 
кви въ  Бронной,  367;  за  старостію  и бо- 
лѣзнію предложилъ  мѣсто  свое  родствен- 
нику Ѳедору  Артемьеву,  637. 

Григорьевъ  Мина,  священникъ,  ключарь  Моек. 
Успенскаго  соб.  252—3;  655—6. 


Григорьевъ  Михаилъ,  протопопъ  Моек.  По- 
кровскаго соб.,  507. 

Григорьевъ  Мих.,  крестьянинъ  Колонка  го. 
мои.,  260. 

Григорьевъ  Петръ,  священникъ  Синод. области, 
у вол.  въ  Воронежскую  ей.,  421. 

Григорьевъ  Ѳедоръ  Ив.,  дворянинъ  Синод, 
дома,  516- 

Григорьевъ  Ѳедоръ,  канцеляристъ  Коллегіи 
Экономіи,  260. 

Григорьевъ  Ѳедоръ,  плотникъ,  въ  богадѣльню 
просился,  152-  3. 

Громоздовъ  Алексѣй,  копіистъ  Дух.  дик  асте- 
ріи, 583;  605. 

Грошевикъ  Евдокимъ,  ученикъ  Вологодской 
архіер.  школы,  90. 

Губины  отецъ  и сынъ,  крестьяне,  по  дѣлу 
Гавріила  еп.  Рязанскаго,  209. 

Гудовъ  Иванъ  Ном.,  попъ  и сынъ  его  Миха- 
илъ, Черн  и г.  еп.,  Стародуб.  полка,  жалев, 
на  обиды  отъ  архіерея  Ирод  іона,,  460. 

Гурченинъ,  аптекарь,  арендовалъ  монастыр- 
скую землю  Андреевскаго  Моек.  мои..  381. 

Гурьевъ  Герасимъ,  подрядчикъ  по  устройству 
дер  к.  сосудовъ,  233. 

Гурьевъ  Михаилъ,  протоколистъ  Моек.  Синод, 
типографіи,  543. 

Гурьевъ  Михаилъ,  канцеляристъ  Дух.  дп ка- 
ст ер  іи,  495;  605. 

Гурьевъ  Моисей,  канцеляристъ  Архіер.  дома 
Архангельскаго,  арестованъ  Губернской 
канцеляріей,  650. 

I Гурьевъ,  капитанъ,  свидѣтель  но  дѣлу  о лре- 

! любодѣйствѣ,  42. 

Д. 

Давыдова  Анна,  вдова  солдатка,— по  дѣлу  б. 
дворянина  Новгор.  архіер.  дома  Носова. 

127. 

Давыдовъ  Григорій,  подъячій  Военной  канце- 
ляріи, 182. 

Давыдовъ  Косьма,  изъ  канцеляр.  Дух.  дикасте- 
р і и въ  С ин . капц.  1 8;  - с і ір  ав  ка  о п о ет  у и - 
лен  іи  денегъ,  273;  по  дѣлу  описи  Чуд. 
мон.,  516;  по  дѣлу  о пропавшихъ  день- 
гахъ, 543. 

Д ан  и л е в и чъ  Д ам  а с к и і п > и зъ  ш кол  і » и и ковъ 
Спасскаго  Учил,  монастыря,  назначенъ 
іеродіакономъ,  795—6. 

Данидевичъ  Діонисій,  ученикъ  Вогосл.  Слав. 
Грек.  Лат.  Академіи,  постриженъ  въ  мо- 
паш.,  728. 

Данилова  Марія,  вдова  крестьянина  села  Воз- 
движенскаго, просила  о постриженіи  въ 
Хотьковск.  мои.,  755—6. 

Данилова  Пелагея,  попадья,  отлучена  Астрах, 
епископомъ  Варлаамомъ,  329. 

1 Дапиловъ  Василій,  отставной  сержантъ,  про  с. 

I о пострижені  и , к а къ  и жен  а е го  Ирина,  1 5 1 . 
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Даниловъ  Даніилъ,  поповскій  староста  въ  гор. 
ІѴі>л  опольѣ,  538. 

Даниловъ  Иванъ,  повѣренный  попа  Леон  ія 
Григорьева  по  дѣлу  сь  Зубаревымъ,  368. 

Даніилъ,  игуменъ  Богословскаго  Хлыновскаго 
мои.,  455. 

Дарья  Арниловиа,  Имеретинская  царевна,  184. 

Дарья,  игуменья  Тверск.  Аѳанасьева  мои.,  457.  ■ 

Дементьевъ  Вас.,  бьгвш.  псаломщикъ  Архан- 
гельскаго собора  въ  Москвѣ,  па  мѣсто 
котораго  просился  сынъ  его,  180;  700. 

Дементьевъ  Ефимъ,  пономарь  Ильинской  ц. 
въ  Новгородѣ,  дон.  па  священника,  233.  | 

Демидовъ  Кириллъ,  крестьянинъ  Колоннаго 
мои.,  жал.  на  игумена,  260. 

Денисовъ  Иванъ,  секретарь  Ншкегор.  архіер. 
дома,  57:  жалоба  на  пего,  64— 5;  в ступ ал - 
ся  въ  Синодальный  съ  вѣнечныхъ  па- 
мятей сборъ  и оштрафованъ,  69—70;  по 
дѣлу  о взятіи  прих.  расх.  книгъ  Макаръ 
ев  а Желто  в.  мои.,  676. 

Денисовъ  Лаврентіи,  комисаръ  Моек.  Гошпн- 
т а л я , ~ - о в ы д ачѣ  е м у ж а л о в . , 647 ; у п . , 7 1 9 . 

Денисовъ  ІІарѳеній,  пономарь  ц.  Рожд.  Бого- 
родицы Пречистенскаго  и Моченскаго 
погоста  Но  в г.  еп.,—  подвергся  нападенію 
и ограбленію  отъ  прапорщика  Титова, 
715—16'. 

Детелсъ  Антоній,  докторъ  Моек.  Гофшпиталн, 

1 1 р о с ш і ъ 1 000  р у б . и а и с и р ав  л еіііе  к а м о н - 
ной  и деревянной  ветхости  въ  Гофшпи- ; 
талѣ,  671. 

Дивіерова  Анна,  обвинялась  въ  произнесеніи 
непристойныхъ  словъ  о Государѣ,  177. 

Діонисій,  іером.  казначей  Ипат.  мои.  15. 

Дмитріевъ  Алексѣй,  дьяконъ  Срѣтенскаго  дѣ- 
вич,  мои.  въ  Переелавль-Залѣсскомъ, 
ходатайство  о переводѣ  его  въ  Москву 
во  священники  не  уважено,  637. 

Дмитріевъ  Аѳанасій,  прапорщикъ,— по  дѣлу  о 
столкновеніи  Астрах,  архіерея  съ  губер- 
наторомъ, 652-  3. 

Дмитріевъ  Гавріилъ,  бывш.  свяш,.  Ал.  Невскаго 
со  б.  въ  Москвѣ,  у пом.  7. 

Дмитріевъ  Григорій,  попъ  села  Мытищъ  Моек, 
еп.,  за  вѣнчаніе  брака  не  своего  прихода 
наказанъ,  779, 

Дмитріевъ  Иванъ,  крестьянинъ  вотчины  Яро- 
славскаго Спаео-Евѳиміева  мои.,  382. 

Дмитріевъ  Козьма, Малыхъ  лужпиковъ тяглецъ 
въ  Москвѣ,— но  дѣлу  объ  отдачѣ  церк. 
земли  на  Лубянкѣ,  740. 

Дмитріевъ  Ѳедоръ,  попъ  Моек.  Гошпиталыюй 
церкви,  завладѣлъ  пожитками  по  смерти 
іеромонаха  Воскрес,  монастыря,  424—5. 

Дмитріевъ  Ѳедоръ,  крестьянскій  староста,  72. 

Добряковъ  Матвѣй  Ивановъ,  поваръ  архим. 
Училищнаго  мои.  Германа,  свидѣтель 
по  дѣлу  о блудномъ  житіи  Германа  —при-  [ 
знанъ  клеветникомъ  и наказанъ,  757 — 8. 1 


Докудовскій  Александръ,  совѣтникъ,  про  с.  объ 
отдачѣ  ему  Никол,  пустоши  Рузскаго 
у.  въ  Юрьевой  слободѣ,  265  -6. 

Долгорукова  Марья  Ив.,  княгиня,  вдова,  уп.  574. 

Долгоруковъ  Алексіи!  Грпгор.,  князь,  дѣйств. 
тайный  сов.,  съ  дочерью  котораго  назна- 
чено было  о б р ученіе  Им  пер  ато  р а Петр  а II, 
618—20. 

Долгоруковъ  Василій  Владим.,  князь,  геіь- 
фельдмаршалъ,  226;  полк-  Преображ.  пол- 
ка, 355;  482;  по  дѣлу  съ  Андреевскимъ 
монастыремъ,  383;  прислалъ  выписку  по 
дѣлу  Пошехонскаго  воеводы  Широбокова 
405;  по  дѣлу  о жалобѣ  па  безчинства 
поручика  Л галіша,  662;  уп.  657. 

Долгоруковъ  Иванъ  Алекс.,  князь,  арендовалъ 
землю  Андреевскаго  мои.  въ  Москвѣ, 
381—2;  пожалованъ  въ  тайные  совѣтники, 
690;  по  Высоч.  указу  получилъ  села  съ 
деревнями  изъ  бывшихъ  патріаршихъ 
вотчинъ,  585  и д. 

Долгоруковъ  Юрій,  капитанъ,— его  прошеніе 
на  крестьянъ  Нижегор.  Синод.  Спасской 
волости  о зажилыхъ  за  бѣглыхъ  кресть- 
янъ деньгахъ, 812. 

Дорофей,  архимандритъ  Пафнутьева  Боров- 
ского мои.,  277;  541. 

Дорофея,  монахиня,  церковница  въ  Моек. 
Тождеств,  монастырѣ,  159. 

Досифей,  архимандритъ  Саввина  мои.  153-4; 
доносъ  на  него  175;  213;  жалоба  на  него, 
266  -7;  292  и д;  дон.  на  попа  Звенигор. 
соборной  ц.  о неслуженіи  молеона,  320, 
407,  428;  осужденъ  за  клевету,  322;  от- 
рѣшенъ отъ  мон.  и снова  опредѣленъ, 
359,  515  -6;  жалоба  на  него  бурмистра  и 
примиреніе,  530;  жаловался  на  него 
стряпчій  мои.  за  отрѣшеніе  отъ  мѣста  и 
разныя  насилія,  720-1;  уп.  339. 

Дружининъ  Василій,  дьякъ,  присланъ  изъ 
Сената  въ  Троице-Серг.  мон.,  484. 

Дубининъ  Михаилъ,  секретарь  Моек.  Синод, 
канцеляріи,  допрашивавъ  о пропавшихъ 
деньгахъ,  543. 

Дубровинъ  Григорій,  солдатъ,  просился  въ 
богадѣлъшо,  152—3. 

Дуверней,  докторъ  и профессоръ,  свидѣтель- 
ствовалъ мертвое  тѣло,  132. 

Дугинъ  Савва,  попъ  села  Козьмиики,  Соколь- 
скаго у.  Рязанск.  еп.,  дон.  на  стальника 
Коровина  въ  богохульствѣ  и поношеніи 
дух.  сана,  756. 

Дугинъ  Михаилъ,  Синод,  секретарь,  докла- 
дывалъ въ  Сенатѣ  по  доносу  на  іеромон. 
Саввина  мон.  Захарію,  213;  341;  369;  535. 

Дудинъ  Осипъ,  судья  Сузд.  Архіерейск.  Ц/>., 
493. 

Дудченко  Иванъ  Вас.,  Нѣжинскаго  полка  Но- 
вом и нскаго  значковаго  товарищъ,  по 
дѣлу  о 4-мъ  бракѣ,  75-  6. 
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Думашевъ,  дворецкій  кіі.  Меньшикова,  по- 
строилъ церковь,  34. 

Думашевы  Козьма  и Илларіонъ,— имъ  отданы 
на  оброкъ  церк.  пустоши,  35. 

Дьяковъ  Никита,  племянникъ  дворянина  Петра 
Д ь я ков  а , і > а а в еде  н н а го  с ъ же  1 1 о и , — с в и ■ - 
дѣтедь  по  этому  дѣлу,  729. 

Дьяковъ  Петръ,  дворянинъ,  разведенъ  со  вто- 
рой женой  Ѳеодоеьей  Ивановой,  какъ 
близкой  родственницей,  но  продолжалъ 
сожитіе,  729  и д. 

Дьяковъ  Семенъ,  комисаръ  при  Синод,  кан- 
целяріи, 37;  по  дѣлу  о недоданных!)  день- 
гахъ подрядчику  лѣса  для  Синод,  по- 
стройки. 573. 

Е. 

Евдокимовъ  Ив.,  крестьянинъ  помѣщика  Сал- 
тыкова,—по  дѣлу  объ  убійствѣ»  двухъ 
крестьянъ,  665  и д. 

Евдокія  Ѳеодоровна  царица, —по  прошенію  о 
постриж.  вкладчицъ  В ар  сап  оф.  и Иван, 
мои.  2,  3;  по  дѣлу  о назначеніи  и отрѣ-  ; 
шеніи  духовныхъ  лицъ,  162,  168,  325,  328, 
350,357,358  -9;  373:  по  жалобѣ  на  безчин- 
ства попа  Покр.  Сузд.  мои.,  640. 

Евлампіевъ  Иванъ,  плотник'ь,  дои.  о сбѣгѣ  і 
жены  и о р апрѣль  взять  другую  жену,  I 
53—4. 

Евпраксія  (Мятлева),  голов щища,  монахиня 
Сузд.  Покр.  мои.,  638. 

Евстохія  (Лодыгина),  игуменья  Вознес,  мои. 
въ  Москвѣ, —о  монахиняхъ  Олимпіадѣ  | 
и Ефросиньѣ  по  дѣлу  о постриженіи 
разведенной  съ  мужемъ  Анисьи  Цын- 
балышковой,  595,  597. 

Еветратьевъ  Ивамъ,  попъ  ц.  с в.  пророка  Ели- 
сея въ  Москвѣ,  356. 

Евсѣева  Ирина,  вдова  дворянина,— по  дѣлу  і 
Лаврентія,  игум.  Серпух.  Владычица  мои., 
244-5. 

Евѳимій,  архимандритъ  Моек.  Новоспасскаго, 
потомъ  Чудова  мои.;  о назначеніи  каз- 
начея, 7;  отказалъ  принять  въ  мен.  слу- 
жителя Гаврилова  150;  о постриженіи 
сержанта  Данилова,  152;  о невозможно- 
сти содержать  архим.  Софронія  Лихуда, 
если  не  будутъ  выведены  изъ  мои.  сол- 
даты, 238;  о возвращеніи  мерк,  утвари 
въ  приписной  Покр.  мои.  401;  обвин.  свя- 
щенника мешает,  вотчины  въ  блудодѣяніи 
415  и д.  Ун.  516;  674.  Синодальный  членъ 
уп.  640;  по  дѣлу  о постриженіи  II.  Реме- 
зова, 663. 

Евѳимій,  іеромонахъ  Саввинскаго  подворья 
въ  Москвѣ  (потомъ  разстрига  Ефремъ),— 
у него  забранъ  чужой  сундукъ  съ  день- 
гами и имуществомъ,  поставленный  для 
сбереженія  291  и д.,  515;  811. 


Егоровъ  Иларіопъ,  дьячеекій  сынъ,  въ  сол- 
даты, 491. 

Едомскій  Андрей,  прикащикъ  гостиной  сотни 
Степана  Третьякова,  платилъ  деньги  съ 
вѣнечныхъ  памятей  въ  Дух.  дикастерію, 
682  и Д. 

Едреный  Адріанъ  Сафроновъ,  купецъ,  вызы- 
вался къ  допросу  по  дѣлу  канцеляри- 
ста Нечаева  съ  женой,  618. 

Екатерина  Алексѣевна,  императрица,  у и.  349, 
350,  544.  ТТр.  102. 

Екатерина  Іоанновна,  герцогиня  Мекленбург- 
ская, уп.  179,  518,  700;  ходат.  о постри- 
женіи Агаф.  Исакова  въ  Чудов,  мои.,  681. 

Елена  (Нарышкина),  монахиня  Ивановскаго 
дѣнича  монастыря,  перешла  съ  двумя 
еще  монахинями  изъ  Вознесенскаго  мои. 
за  тѣснотою  помѣщенія,  629. 

Елизавета  Петровна,  государыня  цесаревна, 
350,  501;  ходат.  объ  освобожденіи  изъ 
подкачала  поповъ  селъ  Алексѣи  века  г о 
п Мытищъ,  779. 

Елисавета,  игуменья  Ѳедоровскаго  Переел ав- 
скаго  мои.— по  дѣлу  о ссылкѣ  вышедшей 
замужъ  монахини,  738;  дон.  о умноженіи 
постороннихъ  монахинь,  присылаемыхъ 
отъ  Дух.  днкасторін,  803. 

Емельяновъ  Андрей,  сторожъ  Покровскаго  еоб. 
просилъ  объ  опредѣленіи  сына  понома- 
ремъ, 181. 

Епифаній, епископъ  Бѣлоградскій  и Обояпскій, 
дои.  о разрѣшеніи  употребить  остаточ- 
ныя деньги  на  починки  въ  архіер. 
домѣ,  1;  о Харь  к Слав.  Латинскихъ  шко- 
лахъ, 53;  дон.  о непорядочныхъ  поступ- 
кахъ игумена  Серапі  она  Діб  и д.;  у и.  166; 
о лазаретныхъ  деньгахъ,  221;  уп.  242; 
укавъ  ему  о строеніи  новой  церкви, 
308.  У п.  448;  о подводахъ  Харьков- 
скому архимандриту  Платону  Малинов- 
скому, 608. 

Епифаній,  іеромонахъ  Володи  моров  ой  Моги- 
левскія пустыни,  Ржевскаго  у.,  назван, 
въ  игумены,  180. 

Епифаній,  монахъ  ссыльный,  бѣжавшій  изъ 
Соловецкаго  мои.,  410. 

Еремѣевъ  Емельянъ,  крестьянинъ  монастыр- 
скій Влади  м.  Рожд.  мои.,  326. 

Еремѣевъ  Сидоръ,  выборный  села  Ирисокъ, 
вотчины  Невскаго  мои.,— -по  жалобѣ  на 
комиса р а Ко  1 1 др ать е в а , 552 - 3 . 

Ермиловъ  Петръ,  свящ.  ц.  Тихвинскія  Бож. 
М ат  е р и,  въ  М о с к в К , в і >і  з в апъ  къ  до  п р о с у 
за  повѣнчай  іе  брака  отъ  живой  жены,  597. 

Ермолаевъ  Иванъ,  дьяконъ  Моек.  Успенскаго 
со  б.,  253. 

Еропкинъ,  генералъ- майоръ, — по  дѣлу  объ  от 
дачѣ  ему  церк.  земли  изъ  оброку,  540. 

Ершовъ  Вас.,  б.  судья  Мопаст.  Ирик.,  810. 

I Есауловъ  Панкратъ,  бывшій  подканцеляристъ 
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въ  Дворцовомъ  приказѣ,  разсчитавъ  жа-| 
ловапьемъ,  781. 

Есеневъ  Иванъ  Грив.,  крестьянинъ,  32. 

Ефремъ,  разстрига,  ссыльный  въ  Спасо-Камен- 
номъ мон.  82,  83.  См.  Евѳимій,  іеромон. 
С а в в п н с к а і ' о 1 1 од в о р ья. 

ж. 

Жадовекій,  стряпчій  Саввина  мон.  153,  175, 
214. 

Ждановъ  Иванъ  Андреевъ,  вахмистръ,— жена 
его  арестована  за  блудодѣйство,  242;  уве- 
дена была  отъ  пего  полковникомъ  Чебы- 
шевымъ, 437 — 8. 

Жегловъ  Аѳанасій,  человѣкъ  книг.  Хил  но- 
вой,— -по  дѣлу  Андреевскаго  мои.,  382. 

Желтухинъ  Никифоръ,  бывшій  капралъ  въ 
Синод,  капц.  580. 

Ж и лсинъ,  купецъ,  доп.  о незаконномъ  сожитіи 
Мельникова  съ  разведенной  4-й  женой, 
22і 

Жильцовъ  I1  ал  акт  іонъ,  монастырскій  служи- 
тель Адріанова  Пошехонскаго  мои.,  жа- 
ловался на  архимандрита,  601—2. 

Жиркинъ  Иванъ,  б.  подъячій  .Влади м.  Рожд. 
монастыря,  325. 

Жуковъ  Гавріилъ,  съ  сыновьями,  купецъ,  къ 
расколу  принадл.,  170—1. 

Жуковъ  Димитрій,  подъячій  Казеннаго  При- 
каза, -по  дѣлу  о начетѣ,  470  и д. 

з. 

Заборскій  Андрей,  б.  Синод,  канцеляристъ, 
колодникъ  за  похищеніе  денегъ,  242;  542; 
повинился  въ  растратѣ  каз.  денегъ, 
которыя  взыскивались,  544—5. 

Забѣлинъ  Трофимъ,  караульный  приставъ  при 
Д у х . д и касте  р і и,—  п о дѣл  у о ж ал  обѣ  ко  - 
лодиика  Зубарева,  679. 

Завидинъ  Петръ,  крестьянинъ  вотчины  Ипат. 
мои.,  144: 

Завод  инъ  Вас-,  Синод.  Канцеляристъ,  18;  250;  со- 
держалъ Синод,  казну,  691;- -справки  по 
его  повыть ю о пожиткахъ  іером.  Солов 
мон.  Іоны,  811.  11р.  99. 

Завьяловъ,  служитель  дома  бароновъ  Строга- 
новыхъ, 362—3. 

Замятинъ  Григорій,  директоръ  Моек,  типогра- 
фіи, 793. 

Замятнинъ  Гавріилъ,  Синод,  секретарь,  808. 

Зарудневъ,  надзиратель  за  иконописцами  въ 
Москвѣ,  570. 

Захарія,  іеромонахъ  Саввина  мои.,  213. 

Захаровъ,  Астраханскій  вице-губернаторъ, 
дон.  о секретарѣ  Скорняковѣ,  451;  по  дѣлу 
губернатора  съ  архіереемъ,  652—3. 

Захаровъ  Иванъ,  Предтеч  ейскій  попъ  въ  Ка- 
лугѣ, колодникъ,  241;  313. 

Звѣревъ  Осипъ,  Сии.  кон.  Ир.  99. 


Звѣревъ  Яковъ,  Синод,  архиваріусъ,  (1740  г.). 

Звягинъ  Семенъ,  подъячій  Дух.  правленія, 
былъ  принуждаем!)  къ  занятіямъ  въ  Вое- 
водской канц.,  426. 

Зеленцовъ  Ал-й,  подъячій  б.  Монаст.  Приказа,— 
описаны  его  пожитки,  743. 

Зиновьевъ  Аѳанасій  Иван.,  Костромской  вое- 
вода,—по  дѣлу  приписного  Шеренск.  мо- 
настыря, 13,  14. 

Зиновьевъ  Иванъ,  протопопъ  А л. -Невскаго 
соб.  въ  Москвѣ,  7;  133. 

Зи  н о вь  е въ  1 1 е тръ , с б о р щи  кт,  съ  ] > ас  к о л ь н и ко  въ 
Пек.  еіь,  32—34. 

Зиновьевъ,  поручикъ  у раскольническихъ  дѣлъ 
во  Псковѣ,  319. 

Зміевъ,  подполковникъ, —по  дѣлу  Астрах,  еп. 
Варлаама  съ  вице-гу бери.  Менгденомъ, 
331. 

Зоринъ  Степ.,  секретарь  Губерн.  канц.,  обви- 
нялся въ  четвероженствѣ  и блудодѣй- 
ствѣ,  710—12. 

Зосима,  іеромонахъ  Саввина  мон.,  340. 

Зотиковъ,  служитель  на  Моек.  Кирилловскомъ 
подворьѣ,  81. 

Зубаревъ  В ас  и л і й , жит  ел  ь Е кате  р и н и и с ко  й 
слободы  въ  Москвѣ,- по  дѣлу  съ  попомъ 
Леонтіемъ  Григорьевымъ,  367  и д.  аре- 
стованъ и жаловался  па  капрала  кара- 
ульнаго Дух.  дикастеріи,  678  80. 

Зубинъ  Мнх.,  подъячій  Покровскаго  Балах- 
шшскаго  мон.,  69—70,  71. 

Зубовъ  Алексѣй,  типографскій  мастеръ,  про- 
силъ жалованье  за  прежніе  годы,  539. 

Зыбина  Афимія,  жена  подполковника,  102. 

Зыбинъ  Ефимъ,  братъ  подполк.  Михаила  Бы- 
бипа,  103. 

Зыбинъ  Михаилъ  Аетаф.,  подполковникъ,  по- 
мѣщикъ, по  дѣлу  объ  иноземкѣ  крещ.  въ 
православіе,  потомъ  уклонившейся  въ 
лютеранство,  101—4. 

Зыкинъ  Карпъ,  возница  архимандрита  Саввина 
мон.,  292. 

Зыковъ  Севастьянъ,  секретарь  Дух.  дикасте- 
ріи, 18;  28;  73— 4;  по  /дѣлу  о взяткахъ,  245; 
о лазар.  деньгахъ  273;  о подлогахъ  по 
дѣлу  купца  Новосильцева  съ  монахомъ 
Іоасафомъ  Кокоринымъ,  345  и д.;  обви- 
нялся въ  пристрастіи  по  дѣлу  Зубарева 
съ  попомъ  Леонтіемъ  Григорьевымъ,  348 
и д.;по  дѣлу  объ  оставленіи  иодъячимъ 
Поповымъ  жены  своей,  378;  содержатель 
денежной  казны,  434;  по  дѣлу  о пере- 
пискѣ въ  Чуд.  монастырѣ  ев.  образовъ 
и проч.  516;  вызывался  къ  допросу  за 
насиліе  надъ  священникомъ,  782.  У п. 
Пр,  100.  103. 

и. 

Иванова  Агриппина  Карпова,  отъ  живого  мужа 
пострижена  въ  Барса  но ф.  мон.  подъ  име- 
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немъ  Александры,  388;  сослана  въ  Хоть- 
ковскій мон.,  389. 

Иванова  Евдокія,  дочь  свящ.— о постриженіи 
въ»  монашество,  40. 

Ивановы  Николаи  и Евстигней,  поповичи,  по- 
номари при  ц.  Іоанна  Предтечи,  въ  Ям- 
ской, 31. 

Ивановская  Марѳа,  вдова,  просила  о п остр  и- 1 
жен  іи  въ  Алексѣ  свскій  мои.,  186. 

Ивановъ  А вт  ан  омъ  Ивановичъ,  думный 

дьякъ,— по  дѣлу  о земляхъ  Андреевскаго 
мои.,  380—2. 

Ивановъ  Александръ,  священникъ  вотчины  : 
Угрѣшскаго  мон.  Копотня,  оклеветанъ  | 
въ  блудодѣяніи,  392—3. 

Ивановъ  Алексѣй,  духовникъ  игуменьи  Иван, 
мои.,  подписался  за  нее,  3. 

Ивановъ  Алексѣй,  б.  попъ  Моек.  Успенскаго 
соб.  49;  его  драка  съ  дьякономъ  и при- 
миреніе, Г)43. 

Ивановъ  Алексѣй,  дьяконъ  М.  Успенскаго  соб. 
ум.  414. 

Ивановъ  Алексѣй,  дьяконъ  ц.  Вознесенія,  за  і 
Серпуховскими  воротами,  свидѣтель  по 
дѣлу  о прелюбодѣяній,  42. 

Ивановъ  Алексѣй,  казанецъ,  дьяконъ  Моек.  | 
Николоберсеневской  церкви,  отрѣшенъ,  і 
по  жалобѣ  прихожанъ,  за  непотребство 
и клевету  на  священника,  576—7. 

Ивановъ  Алексѣй,  под  канцеляристъ  дома  Ар- 
хан  гел  огород  екаго  арх  і о пископа,  до  пр  а - 
ш иванъ  о происхожденіи  и оказался  крѣ- 
постнымъ человѣкомъ,  650. 

Ивановъ  Алексѣй,  сотскій  вотчины  Новоспас- 
скаго мои.,  дон.  па  священника,  414. 

Ивановъ  Андрей,  протопопъ  Костромского 
Богород.  соб.,  управитель  дух.  дѣлъ,  422. 

Ивановъ  Андрей,  священникъ  М.  ц.  Николая 
Чудотворца,  въ  Кошеляхъ,  219. 

Ивановъ  Насилій,  протопопъ  М.  Покровскаго 
соб.,  508. 

Ивановъ  Василій,  священникъ  ц.  Тихона  Чудо- 
творца у Арбатскихъ  воротъ,  вызванъ 
къ  допросу  за  подписаніе  незаконнаго 
разводнаго  письма,  по  померъ,  594,  597. 

Ивановъ  Василій,  священникъ  с.  Воскресен- 
скаго, убитъ  солдатами,  225. 

Ивановъ  Василій,  попъ  Алексѣевскаго  Дѣ- 
вичья мои.,  311. 

Ивановъ  Вас.,  попъ  Преображ.  ц.  староста  по- 
повскій въ  Калугѣ»,— по  дѣлу  о повѣн- 
чаніи  незаконнаго  брака,  676—8. 

Ивановъ  Василій,  дьяконъ  ц.  Девяти  мучени- 
ковъ въ  Москвѣ»,  182. 

Ивановъ  Василіи,  дьяконъ  села  Запоиоръл 
Моек,  у.,  присланъ  изъ  Сената  къ  до- 
просу по  дѣлу  о взятыхъ  у пего  заго- 
ворныхъ книгахъ,  приговоренъ  къ  на- 
казанію, 698—700. 

Ивановъ  Василій,  иконописецъ,  45.  I 


Ивановъ  Власъ,  староста  села  Сел  на,  Сузд. 
еп.,  вотчины  Покров,  дѣвич.  мои.,  про- 
силъ о возвращеніи  изъ  Дух.  Приказа 
въ  с ел  і » с к у ю Андреев  с ку  ю і іе  р ко  в ь в а я - 
таго  рѣз  ного  о б р аз  а 1 1 и кол . Чу  д . 569—57 0 . 

Ивановъ  Григорій,  попъ  села  Никольскаго, 
Яросл.  у.  — по  дѣлу  о безпаспортной 
Авдотьѣ  Никифоровой,  431—2. 

Ивановъ  Даніилъ,  артилдер.  священникъ,  4. 

Ивановъ  Димитрій,  поповскій  староста  Толо- 
копц.  десятины,  Нижегор.  ей.,  71. 

Ивановъ  Димитрій,  протопопъ  соборной  Пре- 
ображенской церкви  г.  Кинешмы,  ложно 
доп.  на  попа  Успенской  церкви  и прису- 
жденъ къ  запрещенію  священное  л уженія 
на  пол  года,  но  потомъ  помилованъ,  по 
случаю  вступленія  на,  престолъ  Ими -цы 
Анны  Іоанновны,  577—80. 

Ивановъ  Димитрій,  копіистъ  Дух.  дикаетеріи 
495. 

Ивановъ  Ивана»,  попъ  Трехсвятительской  ц. 
на  Кѵлишкахъ,  въ  Москвѣ,  191. 

Ивановъ  Иванъ,  попъ  ц.  Рожд.  Преев.  Бого- 
родицы, въ  Калугѣ,— на  него  дошли,  объ 
обидахъ  и незак.  бракѣ,  313. 

Ивановъ  Иванъ,  попъ,  управитель  дух.  дѣлъ 
въ  Калугѣ,— по  дѣлу  о повѣичаиіп  не- 
законнаго брака,  676—8. 

Ивановъ  Иванъ,  попъ  ц.  Преображенія,  Гуекія 
дс еятиты,  Влади м.  у.  поповскій  староста, 
843. 

Ивановъ  Иванъ,  священникъ  Устюжскаго 
Успенскаго  собора,  498. 

Ивановъ  Иванъ,  попъ  Коломенской  епархіи,— 
о его  отпусти  тельной  грамотѣ,  421. 

Ивановъ  Иванъ  попъ,  поставленный  къ  Ильин- 
ской церкви,  Переел авска го  у.,  430. 

Ивановъ  Иванъ,  дьяконъ  ц.  Екатерины  муч, 
за  Москвой  рѣкой,  опредѣл.  къ  Никол. 
Чудотв.  въ  ІІунышевѣ,  391. 

Ивановъ  Иванъ,  пономарь  Покр.  собора  Васи- 
лія Б л аж..  181. 

Ивановъ  Игнатій,  протопопъ  Успенской  ц. 
с у дг >я  Смоленскаго  Д у х . 1 1 р и к а з а , - и о 
дѣлу  капитана  Реада,  518—520. 

Ивановъ  Исай,  староста  села  Кимры,  по  дѣлу 
о бъ  у б і й ствѣ»  дву  хъ  крест  і > я нъ  п о мѣщ  и к а 
Салтыкова,  665. 

Ивановъ  Кириллъ,  священникъ  ц.  Николая 
Чудотв.  на  Пунышевѣ,  ум.,  390. 

Ивановъ  Козьма,  крестьянинъ  заопредѣл.  де- 
ревни Пахомово,  У гл.  у.  136. 

Ивановъ  Максимъ,  вдовый  попъ  при  церкви 
Воскресенія,  въ  Моек.  Никитскомъ»  дѣ- 
вичьемъ монастырѣ,  592. 

Ивановъ  Максимъ,  дьякопъ  Борисогл.  церкви, 
Влад  им.  у.,  318. 

Ивановъ  Матвѣй,  иконщикъ,  обвнн.  въ  воров- 
ствѣ церк.  вещей  въ  Моек,  Георг,  мона- 
стырѣ, 713. 
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Ивановъ  Матѳій,  попъ  церкви  въ  Ямской  сло- 
бодѣ въ  Спи.,— пожитки  его  о пред,  про- 
дать за  пошлины  съ  пего.  Ир.  105  б. 

Ивановъ  Митрофанъ,  дьяконъ  соборной  Кине- 
шемекой  церкви,  со  сторожемъ  Грпгорь- 
і'м  ь,  буду  пи  подъ  арестомъ  у поповскаго 
старосты,  сказывали  за,  собой  «слово  и 
дѣло  напрасно,  и присуждены  къ  нака- 
занію, 578. 

Ивановъ  Ліих.,  попъ  при  Адмпралт.  бата- 
льонѣ, 299.  Ир.  105. 

Ивановъ  Мих.,  священникъ  Іоанио-ІІредтеч.  ц. 
въ  Ямской,  переведенъ  къ  Вознесенью, 
по  ходат.  Адмпралт.  Коллегіи,  722. 

Ивановъ  Наумъ,  служитель  архіер.  дома  въ 
Старо  дубѣ,  свидѣтель  по  дѣлу  попа 
Герасима  Чеботкевича,  462  и д. 

Ивановъ  Никита,  придворный  уксусникъ,— о 
его  постриженіи  въ  монашество,  425. 

Ивановъ  Никифоръ,  попъ  Ряз.  он.,  ходат.  о 
выключкѣ  дѣтей  своихъ  изъ  подушнаго 
о кл  аду  діа  осп  о в а в і и ф ал  і > ш и в а г о у к а за,— 
приговорена!  къ  запрещенію  ш>  священ 
поел  уженіи  и ссылкѣ  въ  монастырь, 
582. 

Ивановъ  Николай,  морского  флота  лейте- 
нантъ,— и е хотѣлъ  отдать  Андреевскаго 
мои.  пустоши,— 380  и д. 

Ивановъ  Петръ,  попъ  Успенскаго  собора  въ 
Москвѣ,  штрафованъ  за  непосѣщеніе  бо- 
гослуженія и наказанъ  за  ослушаніе, 
47—8;  допрашивалъ  по  дѣлу  о недоче- 
тахъ въ  ризницѣ,  253;  за  взятіе  излиш- 
нихъ денегъ  за  вѣнечныя  памяти  штра- 
фованъ, 581. 

Ивановъ  Петръ,  священникъ  ц.  Георгія  Чу- 
дотворца, въ  Калугѣ,  112,  114. 

Ивановъ  Петръ,  свящ.  ц.  Димитрія  Солунскаго, 
у Тверскихъ  воротъ,  жаловался  на  са- 
моуправство еекр.  Дух.  ди  каст  ер  іи  Пы- 
кова, 782. 

Ивановъ  Петръ,  священникъ  Сузд.  Покр.  дѣ- 
вичья мои.,  357—8. 

Ивановъ  Петръ,  священникъ  с.  Троицкаго, 
Галицкаго  у.— по  „слову  и дѣлу“,  286. 

Ивановъ  Петръ,  дьяконъ  Большого  Усп.  со- 
бора, 391;  но  донога,  о вѣнечныхъ  памя- 
тяхъ, 634. 

Ивановъ  Прохоръ,  попъ  села  Борисова  Колом, 
у.,  свидѣтель  по  дѣлу  о грубостяхъ  и 
безчинствахъ  поручика  А гадина,  662. 

Ивановъ  Романъ,  дьячекъ  Петергоф.  Знамен- 
ской ц.,  132. 

Ивановъ  Савва,  попъ  Троицкой  ц.  села  Миле- 
нина Рыльскаго  у.,  больной,  написанъ 
былъ  умершимъ  въ  заручиомъ  мірскихъ 
людей  челобитьѣ  за  его  сына,  потомъ 
постриженъ  в'ь  монашество,  623—4. 

Ивановъ  Самуилъ,  попъ  села  Маковѣева, 
Гладим,  у.,  -344. 


Ивановъ  Семенъ,  священникъ  села  Успен- 
скаго, Шлютенб.  у.,  штрафованъ,  30  1- 

Ивановъ  Симеонъ,  священника»  ц.  Смоленской 
Бож.  Матери  въ  Москвѣ,  182. 

Ивановъ  Степанъ,  барабанщикъ  Орловскаго 
полка, — по  дѣлу  о разводѣ  Нечаева  съ 
женой,  615. 

Ивановъ  Сгефапъ,  попъ  Ильинской  церкви  въ 
Путивлѣ,  просилъ  объ  охраненіи  при 
размежеваніи  церк.  земли,  580—1. 

Ивановъ  Стефанъ,  дьяконъ  ц.  Николая  Чудо- 
творца Пеликорѣцкаго,  въ  Москвѣ,  312. 

Ивановъ  Стефанъ.  Синод,  канц.,  273;  справка 
по  его  повытью  о пожиткахъ  иона  Лебед- 
ки и о деньгахъ  іером.  Герасима,  811.  Пр.  99. 

Ивановъ  Терентій,  попъ  Вознесенской  ц,  въ 
Черниговѣ,  разгласилъ  притворно  чудо 
объ  истекшихъ  будто  бы  слезахъ  на 
иконѣ  Пож.  Матери,  809. 

Ивановъ  Умеръ,  черемнсипъ,  изъ  крлодниковъ 
сенатскихъ,  наставленъ  въ  православ- 
ной вѣрѣ  и крещенъ,  662. 

Ивановъ  Филиппъ,  бродячій  человѣкъ  въ  ве- 
ригахъ съ  жел.  посохомъ,  присланъ  для 
допроса  и сосланъ  потомъ  въ  Соловец- 
кій мон.,  611—14. 

Ивановъ  Ѳедоръ,  нодъячій,  допрашивавъ  по 
дѣлу  о передачѣ  попова  двора  Никол, 
ц.  па  ІГупытевѣ,  390. 

Ивановъ  бирсъ,  попъ  церкви  Никол.  Чуд.  на 
курьихъ  ножкахъ  въ  Москвѣ,  — допраши- 
вался по  дѣлу  о незаконномъ  сожитіи 
Зорина,  711. 

Ивановъ  Ѳома,  священникъ  Воздвиж.  ц.  въ 
селѣ  Опольѣ,  НО. 

Иглинскій  Семенъ,  нодъячій,— по  дѣлу  Дух. 
дикастеріи  о покражѣ  у купецкаго  чело- 
вѣка устюжанина  Новосел ь нова,  347. 

Игнатій,  митр.  Сарекій  и ІІоданскій.  потомъ 
Коломенскій  и Каширскій,  2,  3;  73;  128; 
164;  168;  177;  180;  187;  224;  229;  249;  251; 
264;  359;  по  дѣлу  объ  освобожденіи  отъ 
супружества  Анисьи  Цынбалыіиковой  и 
постриженіи  въ  мои.,  но  разводъ  ея  по- 
томъ не  признанъ  правильнымъ,  595  -7; 
по  жалобѣ  на  безчинства  поручика  Ага- 
лина,  662— 3;  о четвероженцѣ  Зоринѣ, 
710—12;  о постриженіи  Маргариты  По- 
темкиной, вышедшей  потомъ  замужъ, 
736  и д. 

Игнатій,  б.  епископъ  Тамбовскій,  421. 

Игнатій,  іеромонахъ  Саввина  мон.,  келарь,  321. 

Игнатій,  іеромонахъ  Моек.  Срѣтенскаго  мон^ 
назначенъ  а р х и м а п д р и т о м ъ Авраам  і ев  а 
мон.,  448—9. 

Игнатій,  іеромонахъ  Саввина  мои.,  судья,  154. 

Игнатій,  монахъ  Покр.  мон.  Рост,  ей.,— у него 
взяты  были  серебряные  четвероу воль- 
ные лепестки,  811. 

Измарагда,  игуменья  М.  Алексѣевой,  мон.,  394. 
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Израилевъ  Стефанъ,  подьячій  Тоб.  архіер.  - 
дома,  отвозилъ  въ  Синодъ  векселя  на 
лазаретныя  деньги,  681.  ; 

Иларіонъ,  б.  митрополитъ,  117. 

Иларіонъ,  б.  егь  Астраханскій,  по  дѣлу  ей.  Вар- 
лаама съ  вице-гу  б ер  и.  Менгдепомъ,  335;  ' 
раньше  архимандритъ  Астраханскаго 
Спасскаго  мои..— по  дѣлу  іером.  Савва- 
тія,  340;  по  дѣлу  объ  учителѣ  латин- 
скаго яз.,  546. 

Иларіонъ,  архнм.  Ивановскаго  мои.  въ  Астра- 
хани, присутствующій  въ  консисто- 
ріи,- но  дѣлу  в п.  Варлаама  съ  г у бери. 
Менгдепомъ,  451. 

Иларіонъ  (Рогадевскій),  архим.  Донского  мо- 
настыря,—по  дѣлу  о возвращеніи  риз- 
ницы Имеретинскаго  царя,  184;  объ  отдачѣ 
крѣпостей  на  земли  Андр.  монастыря 
380  и д.;дон.  о постриженіи  Большакова, 
599;  уп.,  787. 

Иларіонъ,  архимандритъ  Моек.  Андреевскаго 
мои.,  переведенъ  въ  Прилуцкін  Волог. 
м. — 358,  затѣмъ  въ  Саввинъ  Сторож,, 
360. 

Иларіонъ,  архим.  Саввинскаго  мои.,  по  дѣлу 
объ  отводѣ  квартиры  на  подворьѣ  вь 
Москвѣ  Перепел,  епископу  Іоакиму,  636. 

Иларіонъ,  архимандритъ  Горицкаго  мои.,  263; 
по  дѣлу  о ссылкѣ  въ  Ѳедор.  мои.  мона- 
хини Маргариты,  вышедшей  замужъ, 
738. 

Иларіонъ,  игуменъ  Ниловой  пустыни,  225. 

Иларіонъ,  соборный  іеромонахъ  Тр. -Сергіева 
мои.,— для  управленія  вотчинными  дѣ- 
лами, 459. 

Иларіонъ,  соборный  ключ  ар  г»  Рязанскій,— по 
слѣдств.  дѣлу  о пролитіи  св.  даровъ 
архіер.  Гавріиломъ,  194  и д. 

Иліодоръ,  іеродіаконъ  Кириллова  мои.,  79  ид. 

Ильинъ  Андрей,  Астрах,  бургомистръ,  безъ 
архіер.  указа  вырылъ  и похоронилъ  свою 
тетку  въ  Астрахани,  560. 

Ильинъ  Ефремъ,  крестьянинъ  села  Троицкаго, 
Ряз.  г.,  по  дѣлу  ей.  Гавріила,  198. 

Инкинъ  Михаилъ,  протоколистъ  типографіи, 
59. 

Иннокентій,  он.  Иркутскій— дон.  о состояніи 
епархіи,  750.  Уп.  385—6. 

Иннокентій,  игуменъ  Николаевскаго  Дудина 
мон.,  229. 

Иннокентій,  іеромонахъ  Новинскаго  мон.  про- 
изведенъ въ  игумены,  263—4. 

Иннокентій  (Ждановъ),  іеромонахъ,  Новопе- 
черскаго Сванскаго  мои.  намѣстникъ, 
кандидатъ  въ  архим.  Кіевопеч.  мои., 
607. 

Иннокентій,  монахъ  Благовѣщ,  Галицкаго 
мон.,  167. 

И н аті  й,  м о и ах  ъ Н и ко  і і . I Ту  стоп  одл  ѣ с с к а гомон.. 
556. 


Ипатовъ  Аврамъ,  сторожъ  Моек.  Рождеств. 
мон.,  158. 

Ираида,  игуменья  Сузд.  Покровскаго  дѣвнч 
мон.,  460; -ходатайство  сестеръ  объ  от- 
рѣшеніи ея  за  старостію,  638  и д. 

Ираида,  монахиня  Моек.  Вознес,  мои.,  575. 

Ирина,  послушница  Варсаноф.  мои.,  наказана 
за  ложное  показаніе,  388—9. 

Иринарха,  игуменья  Варсан.  дѣвнч.  мон.,  про- 
сила о постриженіи  вкладчицъ,  2;  по- 
слана въ  подначальство  за  постриженіе 
монахини  Александры  отъ  живого  мужа, 
388-9. 

Иринархъ,  архимандритъ  ГСирил.  мон,,  по  жа- 
лобѣ на  его  непорядочные  поступки  кап. 
Воронова,  76—81.  Ун.,  551. 

Иродіоновъ  Козьма,  придворный  пѣвчій,  391. 

Иродіонъ,  сп.  Черниговскій,  216;  365;  жалобы 
на  него,  460—1;  462  и д.;  о стряпчемъ 
Андреѣ  Богушѣ,  562;  о малороссійскихъ 
правахъ  у к.  611;  по  дѣлу  о безчинствахъ 
Ст  а роду  б с к а го  на  м ѣст  н и к а,  в ы з ы в а л с я 
въ  Москву,  752—5;  по  дѣлу  о разглашен- 
номъ чудѣ  истеченія  слезъ  на  образѣ 
Нож.  Матери,  809. 

Исаевъ  Гавріилъ,  Можайскій  соборный  про- 
топопъ, 360. 

Исаевъ  Гаврила,  посадскій  человѣкъ  въ  Мо- 
сквѣ, по  дѣлу  о бродягѣ  Фил.  Ивановѣ, 
613. 

Исаія,  архим.  Оранскаго  мои.  въ  Смоленскѣ, 
805. 

Исаія,  архим.  Арапской  пустыни,  перемѣщенъ 
настоятелемъ  въ  Макар.  Желтов.  мон., 
728. 

Исаія  (Заславскій),  игуменъ  Николаевскаго 
Наташинскаго  мон.  Черн  иг.  егь.  462;  жа- 
ловался на  обиды  и безчиніе  Гавріила, 
игумена  Рѣжицкаго  мон.,  намѣстника 
Стародубскаго,  но  самъ  обвиненъ  въ 
клеветѣ  и пр.,  751— 5. 

Исаія,  іеромонахъ,  казначей  М.  Новоспасскаго 
мои..  569. 

Исаія,  іеромонахъ  Кіево-печ.  мои.,  былъ  въ 
Москвѣ  задѣлами,  608. 

Исаія,  казначей  Галицкаго  П.аисіина  мон.,  228. 

Исакій,  іеромонахъ,— но  дѣлу  о представленіи 
его  въ  игумены  Никол.  Одри  и а мон., 

186. 

Исаковъ  Агаѳонъ,  бывшій  канцеляристъ  Вот- 
чиной коллегіи,  допущенъ  къ  постри- 
женію въ  Пудовомъ  мои.,  631. 

Исаковъ  Афанасій,  копіистъ  Синодальный,  - 
о выдачѣ  жалованья,  432.  Пр.  99. 

, Исидоровъ  Ѳедотъ,  протопопъ  Крошит.  Адре- 
евскаго  собора,  32. 

> Истопниковъ  Ѳед.,  комнеаръ  Китайскаго  кара- 
вана, отвозилъ  лазаретныя  деньги  въ 
Синодъ  изъ  Тобольск,  еіь,  682. 


33 


34 


I. 

Іаковъ,  игуменъ  Кин  и носкаго  мои.  Казанской 
еп..  156. 

Іаковъ,  іѳромон.  духовникъ  игум.  Варсаыоф. 
мон.  Иринархи,  — роспнсался  за  ея  без- 
грамотностью, 2. 

Іеремія,  патріархъ  Константинопольскій,  у п., 
25. 

Іерофей,  митрополитъ  Іоаниисекій,  греч.,  ут- 
вердилъ (съ  другими  свидѣтелями)  хо- 
датайство мон.  Ас  п ранге  л у объ  отдачѣ 
въ  монастырь  пожитковъ  послѣ  Коло- 
менскаго митрополита  изъ  грековъ  Іоан- 
никія, 236.  11р.  17-18,  20. 

Іессей,  архимандритъ  С пасс- Камеи  наго  мои. 
82. 

Іоакимъ,  патріархъ  Моек.,  34;  далъ  грамоту 
на  владѣніе  въ  Крупе цкой  волости  Пу- 
ти вльско  му  Молчинскому  монастырю,  625 
627.  Уп,  417. 

Іоакимъ,  епископъ  Астраханскій,  57;  затѣмъ 
Суздальскій  и Юрьевскій,  40;  109;  188 
271,  350,  357— 8;  454;  -по  дѣлу  о жалобѣ  па 
секретаря  архіер.  дома  Киселева,  489  и 
д.,  600  1;  доп.  объ  освобожденіи  отъ  по- 

стоя Моек,  подворья,  529;  по  дѣлу  о воз- 
вращеніи рѣзного  образа  св.  Николая 
Чудотворца,  533,  570;  рѣпі.  о постриженіи 
дѣвицы  Дом  пики  Мнх.  въ  Покровскомъ 
Сузд.  мон.  630;  о назначеніи  игуменьи 
въ  Покр.  мон.  на  мѣсто  п роста рѣл ой 
Ираиды,  638  и д.  Въ  731  г.  Ростовскій  и 
Яросл.  архіепископъ,  284;  его  распоряже- 
нія въ  Сузд.  Покр.  мон.  отмѣнены  Св. 
Синодомъ,  643—4;  по  дѣлу  о переводѣ 
священника  изъ  Суздаля  въ  Моек.  Ус- 
пенскій со  б.  656;  дон.  о духовныхъ  ли- 
цахъ неприлично  себя  ведущихъ,  675;  о 
по  стриж,  вдовы  дьячка  Ѳедоры  Матвѣ- 
евой, 717;  оставили  въ  Москвѣ  Синод, 
членъ— долженъ  былъ  прислать  свѣдѣ- 
ніе о книгахъ  Моек,  типографіи,  785. 

Іоакимъ,  б.  архимандритъ  Донского  мои.,  при- 
сутствовавшій въ  дикастѳріи,  668;  еп. 
Переяславскій,  365;  о квартирѣ  ему  на 
Саввинскомъ  подворьѣ  въ  Москвѣ,  636; 
просилъ  о разрѣшеніи  ему  пріѣзда  въ 
Москву  для  епаршескихъ  нуждъ,  750. 

Іоакимъ,  іеромонахъ  Аврааміѳва  монастыря, 
ризничій,  448,  450. 

Іоакимъ,  іеромонахъ  Зосимовской  пустыни,— 
просилъ  о припискѣ  Ильинской  приход- 
ской церкви  съ  землей,  429  и д. 

Іоанникій,  изъ  грековъ,  архіепископъ  Іѵоломеп- 
екій  и Каширскій,— пожитки  его  послѣ 
его  смерти  въ  греческій  монастырь  Ас- 
прангелу  испрашивались,  236;  Ир.  17—20. 


Іоанникій,  архим.  Кіево-печерскаго  мон.,  дон. 
объ  освященіи  соборной  церкви  364  -5; 
скончался,.  607. 

Іоанникій,  архимандритъ  Моек.  Симонова  мои., 
341. 

Іоанникій,  житенный  монахъ  Иовгор.  архіе- 
рейскаго дома,  376. 

I о а н н и к і й , і е р о д і а ко  нъ , к аз  н а ч е й То  б о л.  ар  хі  е р . 
дома,  велъ  счетъ  лазаретнымъ  деньгамъ. 
687. 

Іоанновъ  Андреи,  свящ.  поповскій  староста 
въ  Переел.  Залѣсскомъ,  263. 

Іоанновъ  Василій,  протопопъ  Покровскаго  со- 
бора, въ  Москвѣ,  313. 

Іоаннъ,  св.  еік  Кипрскій,— его  правила,  въ 
Кормчей,  195. 

Іоаннъ  и Петръ  Алексѣевичи,  цари,— ихъ  гра- 
мота о милостынѣ  Ватопедскому  мона- 
стырю, зоо. 

Іоаннъ,  епископъ  Астраханскій,  потомъ  Суз- 
дальскій, посвятилъ  во  священники  къ 
Благовѣщенскому  со  б.  изъ  дьяконовъ 
(716  г.),  6. 

Іоаннъ,  іеромонахъ  Троицкаго  Козловскаго 
мон.,  назначенъ  игуменомъ  Серпух.  Вла- 
дычица монастыря,  245—249. 

Іоаннъ,  монахъ,  изъ  Керженскихъ  раскольни- 
ковъ, 529. 

Іоаннъ,  соборный  протопопъ  Холмогорскій, 
257. 

Іоасафъ,  Патріархъ  Моек,  и всея  Ру  сіи,  Пр. 
58. 

Іоасафъ,  (Краковскій),  митрополитъ  Кіевскій, 
разрѣшилъ  4-й  бракъ,  75;  съ  его  смертію 
прекратилась  митрополія,  483;  прика- 
залъ быть  Глинской  пустыни  въ  вѣдѣ- 
ніи Кіевской  каѳедры.  627. 

Іоасафъ,  іеромонахъ  Моек.  Спасскаго  Училищ- 
наго мои., опредѣленъ  игуменомъ  Дудина 
мон.,  230. 

Іоасафъ,  (Швабскій),  іеромонахъ  Виленскаго 
Св.  Духова  мон.,— просилъ  о выдачѣ  по- 
ложенной милостыни  и кормовыхъ,  732. 

Іоасафъ,  казначей  Кирилловскаго  мои.,  по  дѣлу 
объ  отысканіи  въ  монастырѣ  денежнаго 
станка  и проч.,  76  , и д. 

Іоасафъ,  іеромонахъ,  назначенъ  игуменомъ 
Николаевскаго  Одри  на  монастыря,  185. 

Іоасафъ,  іеромонахъ,  экономъ  Николаевскаго 
Пустыннокіевскаго  монастыря,  по  дѣлу 
объ  изодран  іи  помяни  и ка  съ  Высоч.  име- 
нами оправданъ,  314—15. 

Іоасафъ,  (ВоломскіЙ),  іеромонахъ,  казначей  Ус- 
тюжскаго архіерейскаго  дома,  приго- 
воренъ къ  штрафу  по  дѣлу  аріерея  Бо- 
голѣпа  съ  Бабаевой  и Волковыми,  766. 
770—1;  умеръ,  776.. 

Іоасафъ,  монахъ  Повосп.  Моек,  мон.,  изъ  кур- 
ляндцевъ, заявилъ  о томъ,  что  не  былъ 
крещенъ  и сподобленъ  Св.  крещенія, 574. 
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Іоасафъ  (Ради  вил  овъ,  монахъ  Моек.  Во  гоя  в- 1 
ленскаго  мон.,— къ  допросу  выз.  о по- 
житкахъ Караулова,  292  и д.,  уп.  515. 

Іоасафъ,  монахі^  -кузнецъ,  изъ  Зосимовой  пу- 
стыни отосланъ  въ  Лукьянову,  430. 

Іоасафъ,  (Подвинскій),  монахъ  Евѳим.  мои. 
Волог.  еп.,  привлек,  по  „слову  и дѣлуД 
533  и д. 

Іовъ,  б.  митрополитъ  Новгородскій,  4*4. 

Іовъ,  архимандритъ  Костр.  Богоявленскаго 
мон.,  производилъ  слѣдствіе  о 11 Г е рен- 
скомъ монастырѣ,  прнп.  къ  Ипатьевско- 
му, 12. 

Іовъ,  игуменъ  Клинскаго  Успенскаго  мон.,  от- 
рѣшенъ за  непристойныя  слова,  120  — 1. 

Іовъ  (Пановъ),  іеромонахъ  Моек.  Златоустов- 
скаго мон.,— дон.  о его  безчинствахъ, 

448. 

Іона  (Полозовъ),  монахъ  ІІпатскаго  мон.  стро- 
итель ИІеренскаго  мон.,  составилъ  чело- 
битную о припискѣ  къ  Ипат.  мон.  кре- 
стьянъ Шеренскаго  мон.,  9—16. 

Іона,  архимандритъ  Кіево-Печерскаго  мона- 
стыря. 555.  | 

Іона,  игуменъ  Троицкаго  Степанова  мои.,  умеръ, 
688. 

Іона  (Псковъ),  іеромонахъ  Троице-Серг.  мон.  | 
72-3. 

Іона,  монахъ,  казначей  пустыни  на  Святомъ 
ключѣ,  Пензенскаго  у.,  147. 

Іона  (Сальникѣевъ),  б.  архимандритъ  Спасо- 
казанскаго мон.,— объ  отсылкѣ  въ  Мо 
скву  дѣла  о немъ,  156—7. 

Іона,  игуменъ  Благовѣщенскаго  Галицкаго ' 
мон.,— по  дѣлу  объ  его  изгнаніи  провин- 
ціалъ -инквизиторомъ,  166—8. 

Іона  (Прокофьевъ),  монахъ  Преображенскаго  | 
Красно слободскаго  мон.,  307. 

Іона,  іеромонахъ,  казначей  Сновицкаго  мон., 


лищнаго  мои.,  признанъ  способнымъ  къ 
проповѣдничеству,— о немъ  особый  за- 
просъ, 796  и д. 

Іосифъ,  іеромонахъ  Донского  мои.,  бывшій 
ключарь  Благовѣщенскаго  соб.,  50,  51. 

Іосифъ  (Бронцовъ),  іеромонахъ  Знаменскаго 
мон.,  въ  намѣстники  Сол  отч  и иска  го  мон. 
ум.  въ  728  г.,— 237. 

Іосифъ  (Волчаискій),  игумечгъ  Николаевскаго 
Иустыннокіевскаго  мон.,  214. 

Іосифъ,  монахъ  Одр  пн  а монастыря,  обвинялся 
въ  насиліи  въ  отношеніи  намѣстника 
Іоасафа,  185. 

Іосифъ  (Суздальцевъі,  іеродіаконъ,  келарь 
Адріанова  Пошехонскаго  мои.,  жаловался 
на  побои  воеводы  Пошехонскаго,  402 
и д- 

Іосифъ  (Жуковъ),  іеродіаконъ,  экономъ  Алекс. - 
Невскаго  монастыря,  808. 

Іосифъ,  архим.  Троицкаго  Устюжскаго  мои., 
архіер.  дома—  судья,  по  дѣлу  архіерея 
Боголѣпа  со  вдовой  Бабаевой  и Волко- 
выми, приговоренъ  къ  штрафу,  770  и д. 

Іосифъ  (Городецкій),  іеромонахъ,  казначей 
Сузд.  Архіер.  дома,  645. 

Іосифъ,  монахъ  Пафпутьева  мои.,  инквизиторъ, 
604. 


к. 

Казанцевъ  Петръ,  придворный  служитель, 
132,  148. 

Казариновъ,  подьячій,  вѣнчанъ  безъ  вѣнеч- 
ной памяти,  315  и д. 

Калашниковъ  Никита.  Синод,  солдатъ,  ум. 
156, 

Калининъ  Иванъ,  дьяконъ  патріаршаго  дома, 
34. 

Калинниковъ  Романъ,  расходчнкъ  б.  Моиаст. 


440. 

Іона,  іеромонахъ  Соловецкаго  мон.,  скрылся 
съ  монаст.  деньгами  и задержанъ  въ  Мо- 
сквѣ,-справка  о его  пожиткахъ,  811. 

Іосифовъ  Симеонъ,  б.  священникъ  ц.  Симеона 
Богопріимца  въ  Петербургѣ,  въ  монахи 
Алекс.— Невскаго  мои.,  328. 

Іосифовъ  Яковъ,  попъ  Звенигородской  собор- 
ной церкви,— по  дѣлу  о неслуженіи  мо- 
лебна, 407  -5;  428—9. 

Іосифъ,  б.  епископъ  Воронежскій,  448. 

Іосифъ,  б.  архіеп.  Устюжскій,— его  вещи  и 
деньги  взяты  изъ  архіер.  дома  его  род- 1 
ственницей  вдовой  Бабаевой,  вслѣдствіе  1 
чего  возникъ  искъ,  761-79. 

Іосифъ,  кардиналъ —копія  съ  письма  его  изъ 
Рима,  но  поводу  возвращенія  въ  Россію 
отца  Іакова  (1719  г.),  810. 

Іосифъ,  архимандритъ  Троицкаго  Устюжскаго 
мон.,  347. 

Іосифъ  (Скрыпицынъ),  изт>  школьниковъ  Учи- \ 


приказа,— за  начетъ  на  немъ  описанъ  его 
дворъ  съ  постройками  и земельное  вла- 
дѣніе, 742. 

Каменскій  Иванъ,  человѣкъ  капитана  Коп  ор- 
скаго полка  Безобразова,  650. 

Камынинъ  Димитрій  Артем,,  стольникъ,— по 
дѣлу  вдовы  его,  ходатайствовавшей  о пе- 
ренесеніи тѣла  умершей  снохи  ея  княг. 
Шаховской,  360. 

Канбаровъ  Мих.  Спирид.  батырщикъ  Спб.  ти- 
пографіи,—о выдачѣ  паспорта,  17. 

Канинъ  Максимъ,  Морского  флота  солдатъ, 
вѣнчанъ  безъ  письм.  свидѣтельства,  32. 

Капитолина  (Жукова),  игуменья  М.  Рожде- 
ственскаго мон.,  162—3. 

Карамсинъ  Димитрій  Максимовъ,  келейникъ 
архим.  Училищнаго  мон.  Германа,— не 
подтвердилъ  обвиненія  послѣдняго  въ 
бл  у до  дѣяніи,  757. 

Карауловъ  Иванъ,  служитель  княгини  Уру- 
совой, —по  дѣлу  о деньгахъ  и пожит- 
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какъ  на  Саввинскомъ  подворьѣ,  291  ид. 
51  о,  811. 

Карауловъ,  стряпчій  Подог,  архіерейскаго 
дома  въ  Москвѣ,  397. 

Каріонъ,  іеромонахъ,  б.  судья  Смоленскаго 
архіер.  дома*— о жаловапьѣ,  139. 

Карочинскій,  комисаръ  Звенигородскій,  321. 

Карпова  Евдокія,  дворовая  дѣвица  князя 
Сон  нова,  до  праш  Ивана  по  дѣлу  прелю- 
бодѣянія жены  Сонцова,  41  и д. 

Карповъ  Григорій,  звонарь  въ  Астрахани,- 
по  дѣлу  еп.  Варлаама  съ  губ.  Мепгде- 
номъ,  560. 

Карповъ  Иванъ,  капониръ, — дон.  о разрѣш. 
присоединить  къ  правоел.  его  невѣсту, 
лютеранку,  3. 

Карповъ  Прохоръ,  стряпчій  Троице-Серг.  мо- 
настыря, 40.  484. 

Карташевъ  Григорій,  боярскій  сынъ  Тобол, 
архіер.  дома,— отвозилъ  векселя  на  лаза- 
ретныя деньги  въ  Синодъ,  682  и д. 

Карташевъ  Яковъ  Иван.,  крестьянинъ  Ниже- 
гор.,  просилъ  объ  опредѣл.  священника 
для  службъ  въ  его  домѣ,  501. 

Касаткина  Маремьяпа  Павлова,  жена  Воло- 
годскаго подьячаго,  жаловалась  на  обиды 
отъ  учителя  архіер.  школы  Толмачева,  91. 

Касаткинъ  Никифоръ,  подьячій  Вологодскій 
но  дѣлу  съ  учителемъ  Толмачевымъ, 
91—2. 

Кафтыревъ  Василій  Влад,  воевода,  стольникъ, 
326. 

Качаловъ  Матвѣй,  стряпчій  Новгородскаго 
архіер.  дома,  125. 

Квѣтнидкій  Ѳед.,  ученикъ  школы  богословія 
Моек.  Академіи,  представленъ  архіе- 
реемъ въ  учители  въ  Псковскую  епар- 
хію, 651. 

Кипріановъ  Тимоѳей,  попъ  Іоанно  - Злато- 
устовской церкви  въ  Астрахани,  453,  668. 

Кипріанъ,  іеромонахъ  Каташинскаго  мон.,— 
по  дѣлу  о жалобѣ  игумена  Исаіи  на 
Стародубскаго  намѣстника  Гавріила,  751. 

Кипріанъ,  архим.  Снасо-яросл.  мон.,  присут- 
ствовавшій въ  Москов.  Дух.  д и касте - 
ріи,  668. 

Кириллъ,  б.  игуменъ  Чернѣева  мон.  Казан- 
ской еп.,  73. 

Кириловъ  Аверкій,  — получилъ  двѣ  пустоши 
отъ  Андреевскаго  монастыря  за  данныя 
взаймы  деньги,  382. 

Кириловъ  Алексѣй,  домовый  стряпчій  Ка- 
занскаго архіерея,  217;  чрезъ  вексель 
доставилъ  лазаретныя  деньги,  759. 

Кириловъ  Яковъ,  попъ  села  Троицкаго,  Га- 
лицкаго у.,  289. 

Кирѣевъ  Иванъ,  бѣглый  солдатъ,  но  дѣлу  о 
писаніи  ему  покормежпыхъ  писемъ,  265. 

Киселевъ  Иванъ,  секретарь  Сузд.  архіер. 
дома,  — жадоба  па  него  подьячаго  за 


арестъ,  489  — 90;  вызванъ  вмѣстѣ  съ 
братомъ  его  къ  допросу  по  дѣлу  о 
жалобѣ  на  нихъ  дворянина  Оборина, 
600-1. 

Клеоникъ,  іеромонахъ,  назначенъ  архиман- 
дритомъ Андроніева  мон.,  359. 

Клеона,  старшій  іеромонахъ  Вил.  Духова 
мон.,  ходатайствовалъ  съ  братіей  о жа- 
лованьѣ  и разрѣшеніи  сбора  пожертво- 
ваній, 731-3;  дон.  о посвященіи  двухъ 
монаховъ,  756—7. 

Клепиковъ  Ив.,  комисаръ  Синод,  команды, 
433,  460;  — по  дѣлу  о недоплаченныхъ 
деньгахъ  за  поставку  лѣса  для  Синод- 
постройки,  573. 

Клепиковъ  Петръ,  солдатъ,  одинъ  изъ  убійцъ 
попа  села  Воскресенскаго  Твер.  еп.  На- 
силья Иванова,  226—7. 

Климентъ,  протопопъ  Скопннской  соб.  цер. 
кви  съ  дьякономъ  Васильемъ,— по  дѣлу 
Ряз.  архіерея  Гавріила,  201. 

Клоповскій  Ѳедоръ,  бурмистръ  Звенигор.  ра- 
туши, 321. 

Ключаревъ  Семенъ,  сынъ  протопопа  Успен- 
скаго соб.,  подканцеляристъ  Военной 
коллегіи,  --  по  дѣлу  о лазар.  деньгахъ, 
141-143. 

Ключаревъ  Степанъ,  братъ  предыдущаго, 
школьникъ,  143. 

Ключаревъ  Ѳед.,  подьячій  Дворц.  Приказа,— 
описаны  его  пожитки,  741. 

Кобелевъ  Данила  съ  женой,-  справка  о ихъ 
допросѣ,  811. 

Ковровъ  Петръ,  копіистъ  Дух.  дикастерін— 
по  дѣлу  о святотатствѣ  въ  Чудовомъ 
мон.,  702—3. 

Кодратъ,  иподьяконъ  Рязанскаго  архіерея,  195. 

Кожинъ,  Углицкій  воевода,  препятствовалъ 
слѣдственному  дѣлу  о блудодѣяніи, 
414  и д. 

Козловскій  Василій,  Синодальный  перевод- 
чикъ, 420. 

Козловскій  Мих.,  Синодальный  копіистъ,- о 
перемѣщеніи,  289. 

Козловскій  Семенъ  Мих.,  князь,  членъ  То- 
бол. губ.  канцеляріи,  ему  сдавались  ла- 
заретныя депьги,  681  и д. 

Козловскій  Стефашь,  князь,  вдова  его  На- 
стасья Стефанова,  — по  дѣлу  объ  отрѣ- 
шеніи игуменьи  Моек,  Рождеств.  мон. 
ІІамфнліи,  372  и д. 

Козловъ,  Керенскій  воевода,  550. 

Козминъ  Дим.  поддьякъ,  - по  дѣлу  Астрах, 
еп.  Варлаама  съ  губ.  Менгденомъ,  560. 

Козминъ  Максимъ,  дьяконъ  Покровской  ц.  въ 
Калугѣ,  дон.  о повѣнчаніи  незаконнаго 
брака,  676—8. 

Козыревъ  Никита,  крестьянинъ,  свидѣтель 
по  дѣлу  келаря  Пошехонскаго  мон.  съ 
воеводой,  404. 


39 


40 


Кокоринъ  Іоасафъ , монахъ,  — по  дѣлу  о по-  [ 
кражѣ  имущества  купца  Новосильцева. 
344  и д. 

Кокошкинъ  Иванъ,  отставной  полковникъ  — 1 
въ  бригадиры,  267. 

Колосовъ,  пришлый  крестьянинъ  Пснзен.  у. 
села  Иншимы,  обличался  попомъ  Ме- 
лентьевымъ въ  томъ,  что  называлъ 
себя  королевскимъ  сродникомъ,  549. 

Кольцовъ  Петръ,  подполковникъ  и комен- 
дантъ въ  Царицынѣ,  447. 

Комаровскій  Ив.,  ученикъ  Слав.  Гр.' -Лат.  Ака- 
деміи, просилъ  отпуска  въ  Тобольскъ 
для  свиданія  съ  отцомъ,  658. 

Комаровъ  Василій,  пищикъ  Синод,  канцеля- 
ріи,—опредѣленъ  копіистомъ,  748—9. 

Кондаковъ  Андрей,  Синод,  копіистъ,  17;  11р.  99. 

Кон  дикъ  Дим.  Ни  код.,  епнтропъ,  повѣренный 
по  взысканію  для  мон.  А с пр  ангел  у по- 
житковъ послѣ  Коломенскаго  архіерея 
Іоанникія  изъ  грековъ,  236;  11р.  17,  20. 

Кондратовъ  Григ.,  протопопъ  Сызранскій,  500. 

Кондратьевъ  Ананія,  коми  с аръ  вотчины  Ал,- 
Невскаго  мон.,— жалоба  на  него,  553. 

Кондратьевъ  Илья,  свящ.  назначенъ  въ  Си- 
бирскій пѣхотный  полкъ,  622. 

Кондратьевъ  Яковъ,  дворянинъ,  по  дѣлу  о 
рязан,  архіереѣ  Гавріилѣ,  197—8. 

Конковъ  Петръ,  человѣкъ  кн.  Козловскаго, 
отвозилъ  лазаретныя  деньги  Тоболь- 
ской ей..  682  и д. 

Крнонъ,  іеромонахъ,  казначей  Колом,  архіер. 
дома,— о сборѣ  пошлинъ,  249. 

Копцевичъ  Германъ,  архим.  учил.  мон.  389, 
см.  Терманъ . 

Корельекій  Денисъ,  стряпчій  Соловецкаго 
мои.,  144, 

Коретниковъ  Филиппъ,  секретарь  Синод 
Каз.  приказа,  307,  418,  474,— съ  прочими 
служащими  жалованье  за  728  г.,  747—8. 

Корнеліусъ  Юрій,  премьеръ-декарь,  управи- 
тель вотчинъ  г.  Волкова  Шлютенб.  у.,  31. 

Корни  л ій  игуменъ,  судья  дух.  дѣлъ  Казан- 
скаго архіер.  дома,  255;  дон.  о бродя- 
чемъ чернецѣ  Ѳеодосіи,  703. 

Корнышевъ  Дементій,  Синод,  канцеляристъ, 
приходо-расходчнкъ  30,  37,  133,  136,  138, 
156,  172,  211,  212,  273,  опредѣл.  къ  содер- 
жанію Синод,  казны,  690-  1;  о выдачѣ 
денегъ  на  постройки  и жалев.,  806; 
справка  по  его  повытыо  по  доно- 
шен ію  о скрынѣ  съ  деньгами  и пр.,  по- 
ставленной у іеромонаха  Саввина  мои- 
Евѳнмія,  811.  Ир.  99. 

Корнышевъ  Тимоѳей,  Синодальный  капралъ, 
345. 

Коробовъ  Иванъ, посадскій  человѣкъ  рязан.,  по 


Коробовъ,  полковникъ  въ  Ярославлѣ,  но  дѣлу  I 
Пошехонскаго  воеводы  Широбокова,  406. 1 


Коровинъ  Степанъ,  стольникъ,  на  Липскихъ 
заводахъ  командиръ,  обвинялся  въ  бо- 
гохульствѣ и поношеніи  духовнаго  чипа, 
756. 

Коромыслова  Дарья,  вдова  подъячаго,  про- 
сила о постриженіи  въ  Троицкомъ  Кур- 
мыжскомъ  монастырѣ,  60—61. 

Коромысловъ  Петръ  Ивановъ,  б.  подъ  ячій 
Воеводской  канцеляріи,  60. 

Корыхаловъ,  купецкій  человѣкъ,  306. 

Котовъ  Иванъ,  Синод,  солдатъ,  прос.  въ  мо- 
настырь, 176,  179. 

Котъ  Ѳедотъ,  монаст.  крестьянинъ,  просилъ 
объ  опред.  въ  богадѣльню,  173—4. 

Кочергинъ  Павелъ,  солдатъ,  — по  „слову  и 
дѣлу и,  295  и д. 

Кошелевъ  Иванъ  Мих.,  капитанъ,  командиръ 
Моек.  Адмиралтейской  конторы,  267,  537. 

Кочаловъ  Матвѣй,  стряпчій  Новгор.  Архіер. 
дома,  363. 

Кочу  ковъ,  квартер  мейстеръ  Новгор.  пѣхот- 
наго полка,  107. 

Коховскій  Мих.,  Смоленскаго  шляхетства 
майоръ,  — объ  излишнихъ  деньгахъ  съ 
вѣнечныхъ  памятей,  417. 

Крайскій  Петръ,  ученикъ  школы  богословія 
Моек.  Академіи,  отказался  отъ  учитель- 
ства въ  Псковской  епархіи— по  скудости 
жалованья,  651. 

Красильниковъ  Мих.,  изъ  воспитанниковъ 
Сл.  -Гр. -Лат.  Академіи,-  просился  на 
мѣсто  свящ.,  389  — 392;  предложенъ  во 
священники  къ  Іоан  но  - Богосл.  ц.  въ 
Бронной,  но  прихожанами  не  принятъ, 637. 

Кривушеиновъ  Мих.,  отст.  солдатъ  Велико- 
луцкаго полка,  — о постриженіи  въ  мо- 
нашескій чинъ  В7)  Симоновѣ  мон.  634. 

Кривцовъ  Никита,  отст.  поручикъ  Володи м. 
- полка,— о постриженіи  въ  монастырь,  541. 

Крыжевскій,  писарь  Магистрата,  жаловался 
на  раскольника  Жукова,  171. 

Крюковскій  Василій,  приказный  Сузд.  По- 
кровскаго дѣвичья  мон.,  460;  641. 

Крючковъ  Егоръ,  крестьянскій  сынъ,  потаен- 
ный раскольникъ,  256. 

Кудринъ  Ѳедоръ,  человѣкъ  кн.  Козловскаго, 
платилъ  деньги  лазаретныя  Тобольской 
еп.  въ  Синод,  канцелярію,  682. 

Кудрявцевъ  Маркъ,  канцеляристъ  Преображ. 
Приказа,  у пом.  по  дѣлу  о пезаконн.  со- 
житіи Зорина,  712, 

Кудрявцевъ  Тимоѳей,  бывшій  Вятскій  рентъ- 
мейстеръ,— на  перенесеніе  тѣла  его  изъ 
Вятки  для  погребенія  въ  Москвѣ  полу- 
чила разрѣшеніе  жена  его  620—1. 

Кузнецовъ  Андрея нъ,  крестьянинъ  Симб.  у. 
ясашный,  270. 

Кузнецовъ  Аѳанасій,  Моек,  мѣщанинъ,  про- 
силъ объ  отдачѣ  пороз  ж ей  земли  церк. 
на  Лубянкѣ,  740. 
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Кульбицкій  Аѳанасій,  дьякъ  Ряз.  архіер.  дома, 
обвинялся  между  прочимъ  въ  разрѣше- 
ніи незаконнаго  брака  дворянину  Дья- 
кову, 729. 

Курбатовъ  Петръ,  совѣтникъ  Коллегіи  иностр. 
дѣлъ,  254;  646. 

Курдюковъ,  Синод,  солдатъ,  329. 

Куткинъ  Трахманъ  Бахтіаровъ,  мурза  при- 
нялъ православіе,  239,  240. 

Кучинъ  Иванъ,  копіистъ  Казеннаго  Приказа, 
по  дѣлу  о начетѣ,  470  и д. 

л. 

Лаврентій,  архим.  Донскаго  мои.  184-5. 

Лаврентій,  архим.  Благовѣщенскаго  мои.  въ 
Нижнемъ  Новгородѣ,  50;  а раньше  ар- 
хим. Спасскаго  Арзамасскаго  мои.,  — по 
дѣлу  съ  архіеп.  Питиримомъ,  67—8;  230. 

Лаврентій,  еп.  Устюжскій,  раньше  Аетрахан. 
454;  преемникъ  Рязанскаго  ей.  Гавріила 
211;  дон.  объ  отрѣшеніи  секретаря  Фир- 
сова, 242;  дон.  о раскольникахъ,  497; 
жалоба  на  него  посадскаго  человѣка 
Викулина  621;  по  дѣлу  о владѣніи  дере- 
вней Кочевой  Филиппове  кой  пустыни 
658;  дон.  о правежѣ  штрафныхъ  денегъ 
съ  неприходящнхъ  на  исповѣдь,  660  - 1; 
по  дѣлу  о разводѣ  человѣка  бароновъ 
Строгановыхъ  Карпа  Хлебу  тина,  789—91. 

Лаврентій,  игуменъ  Владычнна  мон.  въ  Сер- 
пуховѣ,—по  дѣлу  о его  непорядочномъ 
житіи,  244  и д. 

Лаврентьевъ  Іоаннъ,  дьяконъ  придѣльной  ц. 
Успенскаго  собора,  414;  481. 

Лаврентьевъ  Семенъ,  попъ  села  Буякова, 
Костр.  еп.,  422. 

Лаврентьевъ  Трофимъ,  сторожъ  М.  Успенскаго 
со  б.,  допрашивавъ  по  дѣлу  о недостачѣ 
вещей  въ  ризницѣ,  253. 

Лавровъ,  полковникъ,  516. 

Ладыжинскій  Андрей,  капитанъ,  вкладчикъ 
Серпух.  Владычнна  мои.,  по  дѣлу  объ 
игуменѣ  того  же  монастыря  Лаврентіи, 
245  и д. 

Лазаревъ  Аѳанасій,  попъ  ц.  Успенія  Радонеж- 
ской десятины  села  Витевева,  просилъ 
о назначеніи  па  его  мѣсто  сына,  708—10. 

Лазаревъ  Григорій,  отставной  капралъ,— къ 
допросу  по  дѣлу  о святотатствѣ  въ  Чуд. 
мон.,  702. 

Лазаревъ  Степанъ,  Синодальный  солдатъ,  186. 

Лазарь  (Кибяковъ),  іеромонахъ,  намѣстникъ 
Чудова  мои.,  -по  дѣлу  о святотатствѣ 
пономаря,  701. 

Ларіоновъ  Алексѣй,  сторожъ  Моек.  Успенск. 
собора,  до прага иванъ  по  дѣлу  о недо- 
стачѣ вещей  въ  ризницѣ,  253. 

Ларіоновъ,  Борис’ь,  копіистъ  Синод.  Казен- 
наго Приказа,  242. 


Ларіоновъ  Евдокимъ,  „кенархистръ*,  обучался 
въ  Волог.  архіер.  школѣ,  88. 

Ларіоновъ  Сампсонъ,  придворныхъ  золотыхъ 
дѣлъ  мастеръ,  приглашенъ  при  описи 
шапки  Новгородскаго  архіерея,  808. 

Ларіоновъ  Семенъ,  попъ  церкви  Василія  Бла- 
женнаго, 314. 

Ларіоновъ  Нед.,  подканцеляристъ,— по  дѣлу  о 
начетѣ  въ  Казенномъ  Приказѣ,  479,480. 

' Латышевъ  Аѳанасій  Савельевъ,  доп.  па  попа 
Алексѣя  Андреева,  не  отправлявшаго 
молебнаго  пѣнія  о здравіи  Его  Величе- 
ства, 680—1. 

; Левашовъ,  генералъ-лейтенантъ  въ  Персид- 
скихъ провинціяхъ,  451  и д. 

Левъ,  игуменъ  Селижарова  мои.  умершій,  224. 

' Левъ,  епископъ  Воронежскій  и Елецкій,  108; 
дѣло  о св.  мѵрѣ,  324;  421. 

: Леминовъ  Антонъ,  изъ  школьниковъ  Занко- 
но-Спасской  школы  поставленъ  во  свя- 
щенники, 795. 

Леонидъ,  архіепископъ  Сирскій  и Под  омскій, 
заявлялъ  о цѣлостномъ  хожденіи  къ 
службамъ  духовенства  Успей,  собора,  46; 
испытывалъ  ставленниковъ,  244;  закрѣ- 
плялъ реестры  жалованья  Моек.  Слав.  гр. 
лат.  академіи,  251;  о поставленіи  свя- 
щенника къ  церкви  Николая  Чуд.  на  Пу- 
пышевѣ,  389—392;  по  дѣлу  объ  убійствѣ 
двухъ  крестьянъ  въ  с.  Кимры,  667;  жа- 
лоба па  него  попа  Аѳанасія  Лазарева, 
708—10;  въ  его  архіер.  домъ  прибавка 
доходу,  Лр.  57.  Ун.  64, 158, 169,  230,  437-8, 
486,  532,  689,  709. 

Леонтій,  Солов,  мон.  іеромонахъ,  келарь,  на- 
значенъ потомъ  казначеемъ  Новоспас- 
скаго монастыря,  потомъ  намѣстникомъ 
и уволенъ,  съ  помѣщеніемъ  въ  Троице - 

! Серг.  монастырь,  7,  8;  отправленъ  былъ 
въ  Москву,  съ  инструкціей  по  экономя- 

; ческимъ  дѣламъ,  Лр.  1 — 4. 

; Леонтій,  монахъ  Сол  отчина  мон.,  головщикъ, 

! 262. 

і Леонтьевъ  Епифанъ,  отст.  солдатъ,  домовый 
сынъ  боярскій  Рязанскаго  архіерея,— о 
ж ал  о ван  ьѣ,  198. 

Лещинскій  Иванъ,  ученикъ  богословія  Моек, 
академ.—- въ  монашество,  413. 

Ливановъ  Иванъ,  крестьянскій  сынъ  Син.,  за 
членовредительство,  для  избѣжанія  рек- 
рутчины, приговоренъ  къ  наказанію 
плетьми,  268—9. 

| Листьевъ  Ѳедоръ,  учитель  Рязанской  школы, 
512. 

[ Литвиновъ  Михаилъ,— показ,  о числѣ  учени- 
ковъ Вологодской  архіер.  школы,  86. 

! Лихаревъ,  ген. -губернаторъ  Архангелогород- 
екій,  ум.,  659. 

1 Лихачевы  Алексѣй  Тимоѳеевъ,  окольничій,  и 
внукъ' его  Иванъ,  — по  дѣлу  объ  оста- 
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вленіп  прежняго  священника  въ  Никит- 
скомъ Дѣвичьемъ  монастырѣ.  592. 

Лобановы-Ростовскіе  Яковъ  и Иванъ,  князья,* 
вкладчики  Рождестшша  монастыря,  по 
дѣлу  о священникѣ  и дьяконѣ  мона- 
стырскихъ, 160—1. 

Логгиновъ  Ѳедоръ,  свящ.,  назначенъ  въ  Во- 
ронежскій пѣхотный  полкъ,  622. 

Лодыгина  Аграфена,  вдова,  ходат.  о выдачѣ 
писемъ  послѣ  умершаго  брата  Чоглокова, 
395. 

Лодыгинъ  Петръ,  Синод,  канцеляристъ,  18,  273; 
по  дѣлу  описи  и оцѣнки  попова  двора  у 
Николая  Чуд.  на  ІІунышевѣ,  391. 

Ложниковъ  Никита,  стряпчій  Богород.  Свіяж- 
скаго  монастыря,  436. 

Ломанъ  Дмитрій,  греч  единъ,  келейникъ 
Астрах,  архіерея  Варлаама,  445  и д. 

Лопухинъ  Аврамъ  Ѳедор.,  шталмейстеръ,  239. 

Лоѳидкій  Лазарь,  Короченскій  протопопъ,— 
на  безчинства  его  вмѣстѣ  съ  племян- 
никомъ попомъ  Іоанномъ  Ѳедоровымъ 
жаловалась  малороссіянка  Анна  Бори- 
сова, 813—14. 

Лука,  ей.  Устюжскій,  по  дѣлу  сп.  Б оголѣй  а 
съ  Бабаевой,  и Волковыми,  774;  у и.  809. 

Лука,  крестовый  і временахъ,  увѣщевалъ  рас- 
кольника, 498. 

Лукинъ  Михаилъ,  б.  поггь  Моек.  Рождествен- 
скаго мои.,  159,  160. 

Лукинъ  Мих.,  священникъ  въ  Чух  л омѣ,  Га- 
лицкой провинціи,  30. 

Лукинъ  Семенъ,  свящ.  Ингерманландскаго 
пѣхотнаго  полка,  30. 

Лукинъ  Семенъ,  прот.  Большого  Усп.  собора,— 
по  сбору  лазаретныхъ  денегъ,  140  и д. 

Лукьяновъ  Гавріилъ,  выборный  Синодальной 
Бараше  ко  и волости,  523. 

Лукьяновъ  Козьма,  Синодальный  солдатъ,  115. 

Лукьяновъ  Калина,  дьячекъ  сел.  Запонорья, 
109. 

Лыковъ  Григорій,  боярскій  сынъ,  свидѣтель 
и о дѣл  у о н е з ако  н но  мъ  бр  акѣ  д в о р я н и н ; і 
Дьякова,  Ряз.  ей.,  729. 

Львовъ  Александръ,  полковникъ,  103. 

Львовъ  Карпъ,  священникъ  флотскій,  назна- 
ченъ къ  часовнѣ  каторжнаго  двора,  145. 

Львовъ  Кузьма,  раскольникъ  Олонецкій,  пере- 
крещенный, 444. 

Лѣтниковъ  Мих.,  подъячій  Тоицкаго  мои. 
но  дѣлу  о монахинѣ  Маргаритѣ,  вы- 
шедшей замужъ,  735. 

м. 

Мазепа,  бывшій  гетманъ,  отнялъ  у Мол ч ад- 
скаго мон.  Глинскую  пустынь  и пере- 
далъ вмѣстѣ  съ  другими  церквами 
Рыльекаго  и Сѣвскаго  уѣздовъ  въ  Кіев- 
скую епархію,  624—7. 


Макарій,  б.  игуменъ  Николаевскаго  Одрипа 
монастыря  въ  Карачевѣ,  185. 

Макарій,  игуменъ  Лукьяновой  пустыни,  уво- 
ленъ въ  Чудовъ  мои.,  352  — 3;  532. 

Макарій  (Хворостинъ),  іеромонахъ  въ  Кронш- 
тадтѣ, 37. 

Макарій  (Боговскій),  іеромонахъ  Макар.  Жел- 
то иод  ска  го  мон.,  не  получилъ  назначе- 
нія въ  настоятели  монастыря,  728. 

Макарій,  іеромонахъ  Путивльскаго  Борисогл. 
мои.,  строитель,  625. 

Макарій  (Люб и цк ііі),  іеродіаконъ,  изъ  школь- 
никовъ Спасскаго  училищнаго  мон.,  при- 
знанъ способнымъ  къ  проповѣдничеству. 
796. 

Макаровъ  Алексѣй  Басил.,  тайный  совѣт- 
никъ,—по  дѣлу  о размежеваніи  его 
земли  съ  церковной,  499. 

Макаровъ  Степанъ  Як.,  расходчикъ  Москов- 
ской типографіи,  541—2. 

! Максимовичъ,  писарь  Стар  оду  б ска  го  полка, 
взялъ  на  поруки  попа  Герасима  Чебот- 
кевича,  466. 

Максимовъ  Ал-ѣй,  протоколистъ  Дух.  дика- 
стеріи,— на  допросѣ  по  дѣлу  о свято- 

I татствѣ  въ  Ч уловомъ  мон.,  702. 

Максимовъ  Григорій,  свящ.  ц.  Покрова  въ 
Кудринѣ,  по  дѣлу  о раздорѣ  между 
ионами,  ]82. 

Максимовъ  Захаръ,  дьячекъ  при  церкви  ев. 
Елисея  въ  Москвѣ,  ходат.  о поставленіи 
во  свящ.,  356—7. 

Максимовъ  Ив.,  Моск.-Ивановской  колокольни 
зво парный  староста,— дон.  о починкѣ 
ветхостей  на  колокольнѣ,  575. 

Максимовъ  Иванъ,  ключарь  М.  Успенскаго 
соб.,  — по  дѣлу  о чередиыхъ  архіер.- 
свя  щепное  л у ясен  іяхъ,  244;  о пріемѣ  и 
описи  ризницы  Успенскаго  соб.,  291  и 
д.;  414;  дон.  о вѣнечныхъ  памятяхъ,  634. 

Максимовъ,  Іоаннъ,  протопопъ  М.  Успенскаго 
собора,— поручено  смотрѣніе  за  ежеднев- 
нымъ прихожденіемь  соборянъ  къ  служ- 
бамъ, 48;  его  размолвка  съ  ключарями, 
49;  по  дѣлу  о лазаретныхъ  деньгахъ, 
143;  по  описи  ризницы  Усп.  соб.,  152 
и д.,  о опредѣленіи  дьякона  во  священ- 
ники, 413—14;  657. 

Максимовъ  Яковъ,  человѣкъ  кравчаго  и оберъ- 
шейка  Салтыкова,— признался  на  испо- 
вѣди въ  убійствѣ  и утопленіи  крестья- 
нина, подъ  арестомъ  умеръ,  664  -8. 

Максутовъ  Ив.,  князь,  изъ  татаръ— право- 
славный, просилъ  о позволеніи  жить  съ 
женою  магометанкой,  791. 

Маку  ловъ  Василій  Петр.,  князь,  майоръ. 
313. 

Малгинъ  Андрей,  домовый  дворянинъ,  но 
дѣлу  дворянъ  Носова  и Тютрюмова  о 
взяткахъ  въ  Но  в гор.  архіер.  домѣ,  376. 
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Маленкинъ  Иванъ,  дворянинъ  Тверск.  архіер. 
дома,  просилъ  -паспортъ  для  ѣзды  по 
епаргпескпмъ  дѣдамъ,  154. 

Малышевъ  Ив.,  Московскій  житель,  оброчный 
крестьянинъ,— по  дѣлу  о починкѣ  Синод. 
Курки некой  церкви,  384. 

Маминъ  Григорій.  Синод,  оброчный  крестья- 
нинъ,—по  дѣлу  о торгахъ  на  починку 
Синод,  церкви  въ  с.  Куркинѣ,  384. 

Мануйловъ  Нед.,  канцеляристъ  Войсковой 
канцеляріи,-  съ  нимъ  насильственно 
обручена  дѣвица  Ксенія,  дочь  бунчуко- 
ваго товарища,  812. 

Маргарита,  казначея  Рождеств.  мои.  въ 
Москвѣ,  по  дѣлу  игуменьи  Памфиліи 
приговорена  къ  ссылкѣ  въ  Хотьков. 
мон.  и по  обвиненію  въ  непорядочномъ 
житіи  была  подъ  слѣдствіемъ,  373—5. 

Маргарита,  монахиня,  келарія  Покровскаго 
Су  ад.  мон.,  поставлена  въ  настоятель- 
ницы по  желанію  сестеръ  монастыря, 
638  и д. 

Маргарита  (Потемкина),  монахиня  Новодѣ- 
вичьяго мон.,  вышла  замужъ  за  Са- 
неева, по  разведена  и сослана  въ  Ѳедо- 
ровскій мон.  Залѣсеній,  733—8. 

Маремьяна  (Ярышкина).  бывшая  игуменья 
Покр.-Сузд.  мои.,  потомъ  казначея,  вновь 
поставлена  епископомъ  Іоакимомъ,  638 
и д. 

Марія  Алексѣевна,  великая  княжна,  430. 

Марія,  игуменья  Ивановскаго  мон.,  о постри- 
женіи вкладчицъ,  3. 

Маркеллъ  (Каменскій),  соборный  іеромонахъ 
Троицс-Сергіев.  мон.,  управляющій  вот- 
чинными дѣлами,  459. 

Маркеллъ,  (Радышевскій),  б.  архимандритъ 
Печерскаго  Иск.  мои.,— его  пожитки,  299; 
Пр.  ЮЗ. 

Маркеловъ  Евтропій,  протопопъ,  переведенъ 
изъ  Моек.  Черниговскаго  въ  Кремлѣ  со- 
бора въ  Рождеств.  соб.  во  дворцѣ,  133; 
по  дѣлу  о дачѣ  въ  соборы  вила  и воску, 
231. 

Маркеловъ  Петръ,  регистраторъ  Главной 
Дворцовой  канцеляріи,  143. 

Марковъ  Василій,  караульный  сержантъ  при 
Синод,  канцеляріи,  отставленъ  за  не- 
смотрѣніе  за  колодниками,  115  и д. 

Марковъ  Иванъ,  попъ,  ключарь  Астрахан- 
скаго собора,  451. 

Мартыновъ  Вас.,  староста  подмоск.  вотчины 
Иверскаго  мон,,  села  ІЦапова,  даетъ  из- 
вѣстіе о всякомъ  хлѣбѣ  названной  вот- 
чины, 812. 

Мартыновъ  Тимоѳей,  б.  свящ.  церкви  св. 
Елисея  въ  Москвѣ,  356. 

Масленниковъ  Иродіопъ,  Устюжанинъ,— по 
дѣлу  архіерея  Во  голѣ  па  со  вдовой  Ба- 
баевой и Волковыми,  771—2. 


Масловъ  Анисимъ  Сем.,  от.  сов.,  съ  прихожа- 
нами жаловался  на  непотребства  и 
пьянство  приходскаго  дьякона  Ни кол о- 
Берсеневской  церкви,  576—7. 

Матвѣевъ  Иванъ,  подканцеляристъ  Коллегіи 
экономіи,  410. 

Матвѣевъ,  графъ,— по  дѣлу  Вязан,  ей.  Гав- 
ріила, 210. 

Матюшкинъ  Иванъ  Петровичъ,  оберъ-рентъ - 
ме истеръ,  164. 

Матюшкинъ,  Преображенскаго  полка  под- 
полковникъ, по  дѣлу  объ  убійствѣ  свя- 
щенника, 226. 

Медовщиковъ  Андрей,  Монетнаго  двора  мо- 
нетчикъ, 341. 

Медовщиковъ  Яковъ,  Спб.  купецкій  чело- 
вѣкъ, по  подряду  на  устройство  церк, 
сосудовъ,  233. 

Медынцевъ  Абросимъ,  служитель  Боровскаго 
Пафнутьева  мои.— по  „слову  и дѣлу“ 
277. 

Межаковъ,  асессоръ  У гл  никой  провин  ц і ал  ь- 
н о й к ан  цел  я р і и , — 1 1 о дѣл  у о бъ  обвиненіи 
попа  села  Климотипа,  415. 

Мелентьевъ  Петръ,  попъ  села  Иншимы,  Пеня 
у.,  наказанъ  за  непристойныя  слова. 
549—50. 

Мелетій,  дьяконъ  Николаевскаго  Пустынно - 
кіевскаго  мои.,  214. 

Мелетій,  игуменъ  Петропавловскаго  Глухов- 
скаго  мон  ,- ему  подъ  присмотръ  была 
поручена  Глинская  пустынь,  627. 

Мельниковъ  Ѳедоръ,  купеческій  человѣкъ,  по 
дѣлу  о четвертой  женѣ,  217  и д. 

Мельницкій  Захаръ,  майоръ,  Рыяьскій  вое- 
вода, 426. 

Мельхиседекъ,  ар  х и м а н д р и тъ  Воскресенскаго 
монастыря,  на  Истрѣ,  просилъ  объ  от- 
дачѣ церк.  земель  и пустошей,  34  и д.; 
по  дѣлу  Саввинскаго  архим.  Догинея,  322. 

Мельхиседекъ,  іеродіаконъ  Духова  монастыря 
въ  Переел авлѣ  Рязанскомъ,  550—2. 

Менгденъ-фоиъ,  вице-губернаторъ  Астрахан- 
скій,—по  дѣлу  съ  еіь  Варлаамомъ,  329 
и д.,  337  и д.,  349  и д.;  445—7;  450—4.  См. 
Фон  мен  где  нъ. 

Меньшиковъ,  князь,  уп.  34, 165, 203,-  получилъ 
въ  вотчину  Крупецкую  волость  съ  Глин- 
ской пустынью,  627. 

Ме шеновъ  Родіонъ,  дворянинъ,  объ  умыслѣ 
на  убійство  котораго  жена  его  не  до- 
несла, и за  то  сослана  въ  Высокогор- 
скій мои.,  Вологодской  еп.,  674. 

Мещерскій,  губернаторъ  Арх  ангел  о-город- 
с кій,— по  дѣлу  о мон.  вотчинѣ  Филиппо- 
вой пустыни,  659. 

Мещерскій  Никита,  надворнаго  суда  асессоръ, 
принялъ  на  вексель  лазаретныя  деньги 
Тобол,  епархіи  для  отсылки  въ  Синодъ, 
682. 
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Микляевъ  Ѳедоръ,  дьякъ,  по  дѣлу  объ  ОПИС-  : 
ной  книгѣ  Благовѣщенскаго  собора, 

51. 

Микулина  Настасья  Афонасьева,  въ  заму- 
жествѣ за  Ив.  Цынбальниковымъ,  послѣ 
развода  его  съ  первой  женой,  не  при- 
знана законной  супругой,  596—7. 

Микулина,  жена  дворянина,  по  дѣлу  Рязан- 
скаго епископа  Гавріила,  197. 

Минихъ-фонъ,  графъ,  уп.  272,  411;  ходат.  о 
опредѣленіи  въ  С по.  пѣхотный  полкъ  I 
священника,  621.  См.  Фоимии. 

Мироновъ  Петръ,  попъ  Воскресенской  ц,  на 
Преображенскомъ  островѣ,  въ  С.-Петер- 
бургѣ, 299;  послѣ  его  смерти  пожитки 
въ  продажу,  Лр.  105. 

Мисаилъ,  архимандритъ,  судія  Рязан.  архіер. 
дома,  202. 

Мисаилъ,  игуменъ  Костром.  Геннадіева  мои., 
650. 

Митлашевскій,  полковникъ  Стародубскаго 
полка,- -по  дѣлу  о жалобахъ  на  Старод. 
намѣстника  іеромонаха  Гавріила,  466. 

Митрофанъ,  Коринѳскій  митрополитъ,  просилъ 
имѣть  пребываніе  въ  Россіи  и былъ  въ 
Кіевѣ,  23 — 27. 

Михайлова  Домнина,  дѣвица,  дочь  ©голышка, 
допущена  къ  постриженію  вь  С узд.  По- 
кровскомъ дѣвичьемъ  мои.,  630. 

Михайлова  Наталья,  вдова,  пострижена  въ 
Вознесенскій  мон.,  147. 

Михайловъ  Анисимъ,  подканцеляристъ  Дух. 
Дикастеріи,  об  вин.  въ  дракѣ  и грабежѣ, 
494—5. 

Михайловъ  Андрей,  попъ  Георгіевскаго  Дѣ- 
вич.  мои,  въ  Москвѣ,  просилъ  о 
разсмотрѣніи  въ  Синодѣ  дѣла  о про- 
пажѣ церк.  вещей,  712—13. 

Михайловъ  Андрей,  попъ  ц.  Казанской  Б,  Ма- 
тери въ  Тосненск.  Ямѣ,  804. 

Михайловъ  Андрей,  свящ.  Знаменской  церкви, 
на  Нарышкиномъ  дворѣ,  въ  Москвѣ,  356- 

Михайловъ  Борисъ,  стряпчій  Благовѣщ.  Ни- 
жегородскаго мои.- отрѣшенъ,  50. 

Михайловъ  Викула,  плотникъ,— свидѣтель  о 
сбѣгѣ  жены  отъ  мужа  въ  селѣ  Пути- 
ловѣ. 54. 

Михайловъ  Григорій,  протопопъ  Покр.  Василія 
Блаженнаго  соб.,  наказанъ  за  ложное 
доношеніе,  312—13. 

Михайловъ  Евдокимъ,  распопа  въ  Калугѣ, 
лишенъ  сана  за  приверженность  къ 
расколу,  111—14. 

Михайловъ  Иванъ,  дьяконъ  ц.  Спаса  на  Во- 
ронцовомъ полѣ,  посвящ.  во  свящ.,  224. 

Михайловъ  Михаилъ,  свящ,  М.  Архангельскаго 
собора,  ум,  379. 

Михайловъ  Михаилъ,  попъ  села  Кимры,  до- 
прашивавъ по  дѣлу  объ  убійствѣ  двухъ 
крестьянъ  и освобожденъ,  664— 9. 


Михайловъ  Симеонъ,  попъ  вотчины  Ново- 
спасскаго мон.  села  Кл  и моти  на,  обвин. 
въ  блудодѣяніи  и непотребствѣ,  414—417. 

Михайловъ  Яковъ,  попъ  села  Сухорукова, 
Костром,  епархіи.  422. 

Михайловъ  Яковъ,  протопопъ  Архангельскаго 
соб.  въ  Москвѣ,  134;  ходатайствовалъ  за 
псалом щ.  сына  Петра  Васильева  на  мѣ- 
сто отца,  700. 

Михаилъ,  іеродіаконъ  Соловецкаго  мон.,  оты- 
скивался къ  отчету  во  взятіи  имъ  изъ 
момаст.  казны  денегъ,  Ир,  4. 

Михаилъ,  іеромонахъ,  намѣстникъ  Воскресен- 
скаго мон.,  424. 

Михаилъ,  іеромонахъ  Николаевскаго  II, ѵ- 
стыннокіевскаго  мон.,  214. 

Михаилъ,  Молдавскій  князь,  25. 

Михаилъ  Ѳеодоровичъ,  царь,  400:  627. 

Михѣевъ,  -крестьянинъ  Никол.  - Рыльскаго 
мон.,  242. 

Мичуринъ  Иванъ,  архитекторъ,  составилъ 
смѣту  на  матеріалы  для  переустройства 
Моек,  гофшпитали,  671, 

Могила  Петръ,  митрополитъ,— изъ  его  треб- 
ника справка,  46. 

Могарскій  Иванъ,  свящ.  церкви  Воздвиженія, 
Кіев.еп.,— по  дѣлу  о четвертомъ  бракѣ,  75. 

Мозалевъ  Артемій,  крестьянинъ  села  Ломо- 
висъ, — по  дѣлу  Рязан.  епископа  Гав- 
ріила, 209,  210. 

Мозинъ  Гавріилъ,  синод,  солдатъ,  посланъ 
арестов  а т ь с л у ж і 1 теля  Устюжскаго 

архіер.  дома  Ѳ.  Усова,  772. 

Моисей,  игуменъ  Воскресенскаго  Пугаавин- 
скаго  мон.  въ  Юрьевнѣ,— по  дѣлу  чер- 
неца Варсанофія,  64. 

Моисей,  игуменъ  Молчи  иска  го  мон.  въ  Пу- 
тивль,—по  дѣлу  межеванія  церк.  земли, 
581,  ходат.  о возвращеніи  отъ  Кіевскаго 
архіерея  Глинской  пустыни,  624  и д. 

Моисей,  іеромонахъ,  Троицкой  Кривоезерской 
пустыни  строитель,  Юрьевскаго  уѣзда, 
просилъ  о собираніи  на  церк.  строи- 
тельство, 181. 

Моисей,  житенный  монахъ  въ  Новгор.  архіер. 
домѣ,  376. 

Моисей,  монахъ  Переел. -3 ал ѣсскаго  Борисо- 
глѣбскаго мои.,— по  дѣлу  -назначенія 
игумена,  72—3. 

Мокѣевскій  Артемій,  крестьянина^  впавшій 
въ  расколъ,  бѣжалъ  отъ  суда,  497—8. 

Мокѣевъ  Ѳедоръ,  священникъ  Вознес,  церкви 
на  Адмиралтейской  сторонѣ,  38;  раньше 
былъ  въ  Исаакіевскомъ  соборѣ,  43. 

Молоковъ  Ѳеофанъ  Никитинъ,  госуд.  крестья- 
нинъ Усольскаго  у.,  дон.  на  человѣка 
бароновъ  Строгановыхъ,  какъ  женив- 
шагося на  племянницѣ,  790—1. 

Монсъ  Анна  иноземка,— отписаны  ея  пожитки 
въ  702  г.  въ  сундукахъ,  742. 
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Морозовъ  Матвѣй,  кииетемецъ,  свидѣтель 
по  дѣлу  о брани  кине  томскаго  попа 
Степана  Алексѣева  противъ  соборнаго 
протопопа  Дим.  Иванова,  579. 

Морозовъ,  копіистъ  Дворцоваго  Приказа,  440. 

Морсочыиковъ  Мнх.,  секретарь  (Моек,  тит> 
граф  іи),  793. 

Москалевъ  Иванъ,  боярскій  сынъ,  свидѣтель 
по  дѣлу  о незаконномъ  бракѣ  дворянина. 
Дьякова,  Рязан.  еп.,  729. 

Мошковъ  Петръ  Ивановъ,  надворный  интен- 
дантъ, присланъ  съ  извѣстіемъ  о на- 
значеніи обрученія  Импер.  Петра  II  съ 
княжной  Долгоруковой,  619. 

Муксъ  Самуилъ,  иноземецъ,  го фъ-ме клеръ  у 
казенныхъ  и партикулярныхъ  торговъ, 
378. 

Муравскій  Ѳедоръ,  стряпчій  Ниже  город, 
ар  х і е р . до  м а,  305 ; по  дѣ  л у о л аз  ар.  день- 
гахъ, 362. 

Му  рахинъ  Семенъ,  б.  стряпчій  Ни  же  гор. 
архіер.  дома,  по  дѣлу  о взысканіи  съ 
пего  денегъ,  305—6. 

Муриновъ  Иванъ,  синод,  канцеляристъ,  актуа- 
ріусъ, 283;  по  дѣлу  о покражѣ  заемнаго 
письма  и пр.,  345  и д.;  просилъ  о выдачѣ 
вознагражденіи  за  труды  въ  Дух.  дика- 
стсріи,  411  -12;  справка  о деньгахъ  на 
строеніе  Синод,  канцеляріи,  805.  Пр.  99. 

Мусинъ-Пушкинъ  Ив.  А.,  графъ,  по  дѣлу  о 
вотчинахъ  Новинскаго  мои.,  706; 

Мухинъ  Григорій,  Синод,  матросъ,  просилъ  о 
выдачѣ  жалованья,  698. 

Мухинъ  Ѳома,  площадной  подъячій,— по  дѣ- 
ламъ Гавріила,  епископа  Рязанскаго, 
191. 

Мутниковъ,  купецкій  человѣкъ,  по  дѣлу  о 
взысканіи  денегъ  съ  стряпчаго  II  и же  г. 
архіер.  дома  Мур  ахи  на,  306. 

Мыльниковъ  Илья,  бурмистръ  Звенигородскій, 
жаловался  на  Доси е ея,  архим.  Саввина 
мои.,  515;  по  дѣлу  о разломай  іи  кабац- 
кой избы  съ  нимъ  примирился,  530. 

Мякишевъ  Иванъ,  мастеръ  Спб.  Синодальной 
типографіи,  30. 

Мякотина  Евдокія,  жена  солдата,  просила  о 
постриженіи  ея  дочери  глухонѣмой 
Анны  Ѳедоровой,  188, 

н. 

Нагибины  Тимоѳей  и Андрей,  мастеровые, 
просили  о выдачѣ  денегъ  за  штукатур- 
ныя работы  въ  Синод,  домѣ,  188. 

Назаровъ  Семенъ,  Синодальный  солдатъ,— о 
колодникѣ,  заявившемъ  „слово  и дѣло“, 
16;  о выдачѣ  денегъ  на  погребеніе  това- 
рища, 156;  просилъ  съ  товарищами,  по 
Спб.  Духовному  Управленію,  о выдачѣ 
жалованья,  547;  даетъ  удостовѣреніе  о 


служащихъ  при  Синодѣ  солдатахъ  и 
ихъ  женахъ,  714—15. 

Нан  Осипъ,  корабельный  мастеръ,  150. 

Нарышкинъ,  Семенъ,  ген. -лейтенантъ,  уп.  267 

Наталья  Алексѣевна,  великая  княжна,  сестра 
Императора  Петра  II,  187,  350;  ея  изво- 
леніе и обѣщаніе  о построеніи  церкви 
(Казанскія  иконы  Божіей  Матери), 398;4 30. 

Наталья  Кирилловна,  царица,  398. 

Наумова  Авдотья,  крѣпостная  баба,  которую 
дьячокъ  Знаменской  ц.  въ  Петергофѣ 
не  хотѣла,  возвратить  ея  господину,  132. 

Наумовъ  Мар  къ , ке  л ей  никъ  и гу  м е н а X о т м ы ж - 
ска  го  Знаменскаго  мон.  Серапіоиа,  при- 
влеченъ къ  суд.  слѣдствію  за  челобит- 
ныя отъ  колодниковъ  въ  Верховный  Тай- 
ный Совѣтъ.  115  и д. 

Наумовъ,  б.  секретарь  Повтор,  архіерейскаго 
дома,  127;  376. 

Нахаловъ,  ландрихтеръ  Вологодскій, --по  дѣлу 
объ  искѣ  Устюжскаго  архіерея  Боголѣпа 
со  вдовой  Бабаевой,  764  и д. 

Нащокинъ,  офицеръ  при  фельдмаршалѣ.  В.  В. 
Долгоруковомъ,  405. 

Наѳанаилъ,  архимандритъ  Благо вѣщ.  Вато- 
1 і е де  к а го  мои.  на  А ѳ о нѣ , 300 ; з а с б о р о м і > 
подаяній,  554. 

Невѣжинъ,  Сенатскій  секретарь,  386. 

Не дьяковъ  Андрей,  типографскій  надсмотр- 
щикъ у продажи  книгъ,  30,  138, 409;  подъ 
его  присмотромъ  разныя  типографскія 
вещи  при  отъѣздѣ  въ  Москву  Синодаль- 
ной канцеляріи,  Пр.  104—106. 

Нелединскій-Мелецкій  Юрій,  стольникъ,— по 
дѣлу  съ  Андреевскимъ  монастыремъ  въ 
Москвѣ,  382. 

Нелединскій  - Мелецкій  Степанъ  Петровъ, 
стольникъ,  432. 

Нелидова  Елисавета,  обвинялась  въ  незакон- 
номъ сожитіи  съ  секретаремъ  Губер. 
Канц.  Зоринымъ,  711—12. 

Немировъ  Иванъ,  богадѣленный  нищій  Галиц- 
кой провинціи,-- по  дѣлу  о выдачѣ  ни- 
щимъ жалованья,  351—2. 

Ненеевъ  Леонтій,  канцеляристъ  комиссіи  по 
описи  имѣнія  кн.  Долгоруковыхъ,  306. 

Неплюевъ,  резидентъ  въ  Константинополѣ, 
по  дѣлу  Коринѳскаго  митрополита  Ми- 
трофана, 25;  уп.  555;  при  немъ  священ- 
никъ о.  Василій,  620. 

Нероновъ  Борисъ,  Рязанскій  воевода  Переел, 
провинціи,— по  дѣлу  Рязанскаго  архіерея 
Гавріила,  197  и д. 

Нестеровъ,  об  еръ -фи  скалъ,  у и.  по  дѣлу  о за- 
браніи  изъ  Устюжскаго  архіер.  дома  де- 
негъ и вещей  б.  архіеп.  Іосифа  его  род- 
ственницей вдовой  Бабаевой,  763  и д. 

Нечаевъ  Григорій,  дьякъ,  Пр.  58. 

Нечаевъ  Иванъ,  канцеляристъ  Вотчинной  кол- 
легіи, ходатайствовалъ  о разводѣ  съ 
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неверной  и преступной  женой  и о разрѣ- 
шеніи брака  съ  другой,  614—18. 

Нечаевъ  Сергѣй,  ученикъ  школы  богословія  , 
Моек,  академіи,  просилъ  объ  опредѣле- 
ніи въ  Синод,  канцелярію,  552. 

Нижегородецъ  Лпдр.,  придворный  уставщикъ, 
просилъ  о высылкѣ  церковныхъ  книгъ 
въ  Москву,  548. 

Никандръ,  больничный  монахъ  Тр.-Серг. 
мои.  39. 

Никаноръ,  іеромонахъ,  казначей  Штатскаго 
мои.,  1і;  намѣстникъ.  15. 

Иикешынъ  Таковъ,  гіодъячііі,-- по  доносу  архим. 
Досиоея  па  Звенигородскаго  протопопа, 
321. 

Никитинъ  Александръ,  иноземецъ,  отосланъ 
на  пропитаніе  въ  М.  Новоспасскій  мои., 
откуда  бѣжалъ,  569. 

Никитинъ  Василій,  староста  въ  Лоскомъ  по- 
гостъ Старорусскаго  у.,  174. 

Никитинъ  Гавріилъ,  пономарь  Воскресенской 
церкви  въ  верху,  въ  Москвѣ,  304,  512. 

Никитинъ  Иванъ,  комиссаръ  Синодальной 
команды,  438. 

Никитинъ  Иванъ,  соборный  протопопъ  въ 
Калугѣ,-  по  дѣлу  о повѣнчанін  незакон- 
наго брака,  677-  і 

Никитинъ  Матвѣй,  староста  отъ  крестьянъ 
II Іерейскаго  монастыря,  15. 

Никитинъ  Никита,  секретарь  Сената,  упом. 
672. 

Никитинъ  Петръ,  попъ  села  Раковыхъ  рясъ, 
Рязаи.  ей.,  повѣнчалъ  бракъ  въ  близ- 
ком а,  родствѣ,  по  за  смертію  къ  допросу 
не  вызванъ,  729—30. 

Никитинъ  Семенъ,  попъ  села  Ополья,  ходит- 
о ставленной  грамотѣ,  ПО. 

Никитинъ  Семенъ,  у правит.  Синод,  вотчинъ, 
525. 

Никитинъ  Сергѣй,  копіистъ  Казеннаго  при- 
каза, 479. 

Никитинъ  Тимоней,  священникъ  ц.  архидіа- 
кона Евпла  въ  Москвѣ,-  ему  разрѣшено 
продать  порожнее  вкладное  мѣсто  при 
церкви,  645. 

Никитинъ  Ѳедоръ,  священникъ  ц.  Покрова 
въ  Кудрин]’»,  въ  Москвѣ,  182. 

Никитинъ  Ѳедоръ,  дьяконъ  Моек.  Успенскаго 
собора,  произведенъ  во  священники,  49; 
253;  413;  по  дѣлу  объ  отпускѣ  вѣнечныхъ 
памятей,  599. 

Никитинъ  Ѳедоръ,  попъ  города  Добраго,  Ряз, 
ей.,  поповскій  староста,  обвинялся  въ 
разрѣшеніи  незаконнаго  брака  и посланъ 
въ  подначальство,  729—31. 

Никитинъ,  Калужскій  протопопъ,  обвиняется 
въ  беззаконныхъ  дѣйствіяхъ,  314-  5. 

Никитины  Иванъ  и Василій,  братья,  вдовые 
попъ  п дьяконъ  Рожд.  мои.  въ  Москвѣ, 
доносили  ложно  на  пономаря  Ѳедорова,— 


попъ  Никитинъ  назначенъ  въ  Берлинъ 
для  с вяще  пн  ослу  жен  ія  у кн.  Голицына, 
а дьяконъ  оставленъ  безъ  мѣста,  потомъ 
опять  назначенъ  въ  Рожд.  мои.,  158—164; 
по  дѣлу  отрѣшенія  игуменьи  ІІаифнліи, 
372  и д.;  за  болѣзнію  полъ  Никитинъ 
вновь  опред.  въ  Тождеств,  мои..  502—3: 
у п.  620, 

Никифорова  Авдотья,  жаловалась  на  мужа, 
покинувшаго  ее,  165. 

Никифоровъ  Гавріилъ,  дьяконъ  въ  Гу  яд. 
ГГокр.  дѣв.  мон.,  643—4. 

Никифоровъ  Илья,  асессоръ  въ  Дворцовомъ 
приказѣ,  производилъ  разслѣдованіе  по 
начету  на  секретарей,  387;  424. 

Никифоръ,  іеромонахъ  мои.  Аепрангелу  въ 
Турціи,— по  дѣлу  о пожиткахъ  Іоанникія. 
Коломенскаго  архіерея,  236 

Никодимъ,  архимандритъ  Ипатекаго  мои.,  по 
дѣлу  о приписномъ  Шеренскомъ  мона- 
стырѣ, 16- 

Никодимъ  (Дснкѣевичъ),  іеромонахъ  при  кал- 
мыцкой походной  церкви,  620. 

Никодимъ  (Шишкинъ),,  іеродіаконъ  Гіапсіпна 
Галицкаго  мои.,  произведенъ  въ  архи- 
мандриты, 228—9;  288;  дон.  о богадѣлен- 
ныхъ НИЩИХЪ,  352.  См.  Шишкинъ. 

Никодимъ,  іеродіаконъ,  выборный  отъ  братіи 
и крестьянъ  Дудина  мои.,  по  дѣлу  на- 
значенія игумена,  230. 

Николай,  Грузинскій  митрополитъ,  не  возвра- 
тилъ архіерейскаго  облаченія  и др.  ве- 
щей, 168—9;  449. 

Николай,  іеродіаконъ,  ризничій  Донского  мои., 
185. 

Никоновъ  Иванъ,  изъ  дьячковъ  дьяконъ 
Преображ.  въ  Копорьѣ  церкви,  не  имѣлъ 
ставленой  грамоты,  165. 

Никоновъ,  свящ.  Ораніенбаумской  Троицкой 
церкви,  просилъ  о посвященіи  въ  дья- 
коны своего  сына,  дьячка  Ивана.  Пико- 
нова,  165. 

Ничъ  Мартинъ,  Адмир.  трубачъ,  иноземецъ, 
женился  на  иноземкѣ  отъ  живого  мужа 
тур  ч а н и н а,  о братп  в ш ей  ся  изъ  п рано  сл  а - 
вія  опять  въ  лютеранство,  102—4. 

Новокщеновъ  Ѳедоръ,  Преображ.  полка  лей- 
тенантъ, управитель  Гжатской  пристани, 
170—2. 

Новосельцевъ  Михаилъ,  купецкой  человѣкъ, 
жал.  на  неправильное  рѣшеніе  дѣла  о по- 
кражѣ заемного  письма  и проч.,  344  и дал. 

Новосильцевъ,  тайный  совѣтникъ,  сенаторъ, 
по  дѣлу  Гавріила,  еп.  Рязанскаго,  193: 
ему  въ  вѣчное  владѣніе  съ  отдало ч ной 
Суздал.  архіерея  вотчины  дох.,  Пр.  58. 

Нормацкій  Богданъ,  секретарь  Дворцоваго 
Приказа,— по  счетному  дѣлу,  28:  б.  се- 
кретарь Коломенскаго  архіер.  дома, 
справка  о мемъ,  743—4. 


Носковъ  Яганъ,  Бреславльскій  купецъ,  обви- 
нялся въ  растлен  іи  дѣвочки,  636. 

Носовъ  Андрей,  канцелярист!),  б.  расходчикъ 
('инод.  Дворцоваго  Приказа,-  па  немъ 
начетъ,  298. 

Носовъ  Василій,  расходчикъ  Гост,  сотни,  на 
номъ  начетъ  Моековск.  Типографіи,  298. 

Носовъ  Иванъ,  б.  дворянинъ  Конго]),  архіер, 
дома,— по  дѣлу  объ  отобранныхъ  чело- 
битныхъ отъ  колодниковъ  въ  Верховный 
Тайный  Совѣтъ,  115  и д.,  взятъ  въ  Вер- 
ховный Тайный  Совѣтъ  для  допроса, 
363  4;  доношен ія  по  его  дѣламъ  архіеп. 
Ѳеофана,  375—6. 

Носыревъ  Андреи,  купецкій  человѣкъ  въ  Бас- 
манной слободѣ,  въ  Москвѣ,  336—7. 

Носыревъ  Иванъ,  сынъ  купецкаго  человѣка 
Андрея  Носы  рева,  обвинялся  въ  похи- 
щеніи жемчуга,  съ  которымъ  бѣжалъ  въ 
Соловецкій  мои,,  336—7. 

Нѣмецкій  Андрей,  воевода  Костромской  про- 
винціи пригородовъ  Буя  и Суди  с лава.— 
чинилъ  обиды  духовенству  и ир.,  422. 


о. 

Об  л асовъ,  колей  пн  къ  У с т ю ж ска  го  а р х і о р е я 
Б оголѣй  а,  свидѣтель  по  дѣлу  послѣд- 
няго со  вдового  Бабаевой,  забравшей 
вещи  изъ  архіерейскаго  дома,  765  и д. 

Оборинъ  Ал -яръ,  боярскій  сынъ  Сузд.  архіер. 
дома,  жаловался  на  обиды  отъ  секретаря, 
600. 

Овсянниковъ  Варлаамъ,  асессоръ,— объ  аре- 
стѣ его,  810. 

Одоевскій  Василій  Юр.,  князь,  481. 

Одоевцева  Агриппина,  дочь  стольника,  умер- 
ла въ  Хлыновѣ,  7. 

Одоевцева  Анна  Леонтьева,  вдова  стольника, 
прос.  о разрѣш.  перевезти  тѣло  умер- 
шей дочери  въ  Москву,  7. 

Озеровъ  Андреи,  боярскій  сынъ  Рязан.  архіер. 
дома,  199. 

Олимпіада,  игуменья  Новодѣвич.  мои.,  473; 
735  и д. 

Олсуфьевъ,  оберъ-гоф  м ей  ст  еръ,— о бъ  о тд  ачѣ 
ему  во  владѣніе  Синод,  деревень  изъ 
оброку,  588  и д. 

Ольховскій,  протопопъ  Нѣжинскій,  75. 

Онуфрій,  архим.  Спасскій,  195;  казначей  Ряз. 
епархіи,  сдавалъ  лазаретныя  деньги  въ 
Св.  Синодъ,  716—17. 

Онуфрій,  іеродіаконъ  Солотчинскаго  мои., 
261  и д. 

Орбеліановъ  Елизбаръ,  дворецкій  Грузинскаго 
царя,— о жаловав ьѣ  духовенству,  487. 

Орловъ  Иванъ,  секретарь  Казеннаго  Приказа, 
29;  473. 


Орловъ,  секрета] >ь  Ростовскаго  архіер.  дома, 
405. 

Орловъ  Ѳедоръ  Семен.,  служитель  кл.  Голи- 
цына, 166. 

Осипова  Анисья,  жена  Евреииа,  гм.  Важенинъ 
Осипъ,  780-1. 

Осиповъ  Аѳанасій,  дворовый  человѣкъ  помѣщ. 
Иыбнна,  102, 

Осиповъ  Борисъ,  бывшій  расходчикъ  Моек. 
Типографіи,  792. 

Осиповъ  Иванъ,  типографскій  словолитчикъ, 
ум..  169. 

Остерманъ  Андрей  Иван.,  граф.,  дѣйств.  тай- 
ный сов,,  уп.  122;  608. 

Остолоповъ  Комет.,  канцеляристъ  Дух.  Дика- 
стеріи,  130;  649. 

Остолоповъ  Мих.,  писецъ  Синод,  канцеляріи, 
просился  юнкоромъ,  130;  олред.  въ  Синод, 
канцеляріи  копіистомъ,  649, 

п. 

Павелъ,  архимандритъ  Добраго  мои.,  Крутиц- 
кой ей.,  — по  дѣлу  еп.  Рязан.  Гавріила, 
190  и д. 

Павелъ,  архимандритъ  Паисіева  мои.,  Галиц- 
каго у.,  168;  ум.  228. 

Павелъ,  архимандр.  Сѣвскаго  Спасскаго  мои., 
ходат.  о выводѣ  изъ  монаст.  солдат!», 
бывшихъ  на  прокормленіи,  721—2. 

Павелъ,  б.  епископъ  Вологодскій  и Бѣлозер- 
скій, -по  справкѣ»  о школѣ  архіерейской, 
86;  уп.  227;  доп.  о собранныхъ  лазарет- 
ныхъ деньгахъ,  396. 

Павелъ,  іеромонахъ  Саввинскаго  монастыря, 
наказанъ  за  извѣтъ  на  іеродіакопа- 
у став  щи  к а,  153—4. 

Павлова  А кил  ина,  просила  съ  другими  бога- 
дѣл.  нищими  Переел.  Залѣсскаго  о вы- 
дачѣ жалованья,  386. 

Павловскій  Г а в р і илъ , до  м о в ы й с;  і у ж ит  ел  ь . 
Волог.  архіер.  дома,  посланъ  въ  Спасск. 
Вожеоз.  мои.  по  дѣлу  о присягѣ  мона- 
ховъ на  вѣрноподданство,  746. 

Павловъ  Артемій,  попъ  Успенской  ц.  села 
Витенева,  -по  дѣлу  о передачѣ  мѣсто, 
сыну,  709. 

Павловъ  Василій,  сельскій  попъ,  Старорус- 
скаго у.— по  дѣлу  объ  опредѣл.  въ  бога- 
дѣльню монастырскаго  крестьянина  Ѳе- 
дота Кота,  174. 

Павловъ  Василій,  секр.  М.  Дух.  Днкастеріи, 

668. 

Павловъ  Григорій,  лѣкарь  Польской  націи, 
кварт,  на  Пафиутьевскомъ  подворьѣ,  379. 

Павловъ  Иванъ,  приставъ  Ряз.  архіер.  при- 
каза, 198. 

Павловъ  Иванъ,  сынъ  священника  Никол, 
церкви,  на  устьѣ  рѣки  Колоши,  потомъ 
поставленъ  въ  попы,  315  и д. 
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Паисій,  архимандритъ,  намѣстникъ  Ново-  Перфильевъ  Леонтій,  попъ  Георгіевскаго  при- 


спае  ска  го  мои.,  назначенъ  игуменомъ 
Селижарова  мон.,  224-5, 

Паисій,  игуменъ  Бал  ахни  яснаго  Покровскаго 
мон.  — по  дѣлу  о денежныхъ  сборахъ 
Нижегородской  ел.,  09—72;  431. 

Паисій,  патріархъ  Константинопольскій,  у и. 
301. 

Палицыиъ  Лука,  приказный  Рост.  дух.  канце- 
ляріи,- следователь  по  дѣлу  о жалобѣ 
на  архнм.  Потех.  Адріанова  мои.,  601. 

Палѣ  хинъ,  Никифоръ,  копіистъ  Синодальный, 
бывшій  въ  Дух.  дикастеріи,  651—2. 

Памфилія  (Подорацкая),  игуменья  Моек. 
Тождеств,  мон.,  ходат.  о поставленіи  по- 
номаря во  священники,  157;  отрѣшена 
но  причинѣ  долговременной  болѣзни, 
162;  372  п д.,  442;  558. 

Паыагіотъ  Василій,  повѣренный  по  взысканію 
по  ж и тко  въ  Кол  о м е н с к а г о митрополита 
Іоанникія  изъ  грековъ,  236;  Пр.  17;  20. 

П а н кр  ато  въ  А : і е і ; сандръ , стр  я п ч і й С о л от  ч и н - 
скаго  мои.,  237;  обвинялся  ложно  въ 
безчинствахъ,  260  и д. 

Пановъ  Іовъ,  инквизиторъ,— по  дѣлу  о бывш. 
игуменѣ  Хотмыжскаго  Знаменскаго  мои. 
Серапіопѣ,  Бѣлоград.  еп.,  116—17. 

Парамонова  Ксенія,  вдова,  нянька  царевича 
Алексѣя  Петровича,— въ  монашество,  129. 

Параскева,  монахиня  Моек.  Тождеств,  мои.,  158. 

Параскева  Іоанновна,  царевна,  уп.  157. 

Параскева  Ѳедоровна,  царица,  157:  430. 

Патрикѣевъ  Иванъ,  секретарь  Коллегіи  эко- 
номіи, 468. 

Пафнутій,  игуменъ  Николаевскаго  Тыльскаго 
мои.,  — доп.  объ  отягощеніи  подъячаго 
дух.  дѣлъ  Звягина  работою  въ  Воевод- 
ской канцеляріи,  426  — 7.  Уп.  624.  Ему 
поручено  произвести  опись  Глинской 
пустыни,  для  передачи  ея  Мол  чиненому 
монастырю,  628. 

Пахомій,  архим.  Горицкаго  мои.— копія  съ 
доношен ія  о священносл уженіи  его  съ 
посохомъ,  ри пидами  и пр.,  809. 

Пахомій,  архимандрита*  Троицкій,  486. 

Пахомій,  іером.,  казначей  Ипатскаго  мои.,  11. 

Пахомій,  іеромонахъ,  духовникъ  въ  Сузд. 
Покр.  дѣвичьемъ  мон.,  643. 

Пахомій,  іеромонахъ,  экономъ  Кіево-Печерск. 
монастыря,  предлагался  въ  архиманд- 
риты Сол  отчина  мои.,  237. 

Пахомій  (Костромптппъ),  Тр. -Сергіева  мои. 
іеромонахъ,  казн,  въ  игумены  Борисо- 
глѣбскаго Залѣескаго  мон.,  73. 

Пахомій,  б.  митрополитъ  Воронежскій  и Глец- 
кій,  421. 

Пахомовъ  Агапъ,  дьячекъ,— по  дѣлу  Саввин- 
скаго іеромонаха  Захаріи,  213 — 14. 

П.елагрія  (Тепрпцкая),  игуменья  Московск. 
Георгіевскаго  мои.,  372  и д. 


сел  к а (Тр.-Серг.  мон.),  обвинялся  въ 
вѣнчаніи  с в ад  е б ъ б е зъ  вѣнечп  ы хъ  п а - 
мятей,  602—4. 

Пестовскій  Иванъ,  вкладчикъ  Архангельскаго 
мон.,  Устюжской  еп.,  обвинялся  въ  рас- 
тратахъ по  монастырю,  242—3;  содер- 
жался  подъ  арестомъ  въ  архіерейскомъ 
домѣ,  621. 

Петелинъ  Семенъ,  слуга  км.  Сонцева,  — по 
дѣлу  о прелюбодѣяніи  жены  кн.  Син- 
це в а,  41—2. 

Петр  анид  а (Щеку  т невская),  казначея  въ 
Сузд.  Покр.  дѣвичьемъ  мон.,  643. 

Петрова  Евдокія,  жена  солдата,  просила  о 
постриженіи  съ  дочерью  Анной  въ  Покр. 
Сузд.  мон.  См.  Мякотина. 

Петровъ  Андрей,  поддьякъ,  потомъ  дьяконъ  въ 
Суздалѣ,  600. 

Петровъ  Анисимъ,  Ильинскій  попъ  въ  гор. 
Бѣл опольѣ,  538. 

Петровъ  Афанасій,  прнкащикъ,— по  дѣлу  о 
возвращеніи  образа  Николая  Чудо- 
творца изъ  Сузд.  архіер.  дома,  533. 

Петровъ  Насилій,- -вдовый  попъ,— докладъ  о 
его  безчинствахъ,  810. 

Петровъ  Василій,  тяглецъ  Кадашевской  сло- 
боды,—по  дѣлу  о четверобрачіп  Мель- 
никова, 218. 

Петровъ  Егоръ,  Синод,  копіистъ,  отставленъ 
по  болѣзни,  308.  II р.  99. 

Петровъ  Иванъ,  священникъ  Знаменской 
церкви  въ  Петергофѣ,  сынъ  его  Ро- 
манъ; наказанъ  за  срамославіс,  148. 

Петровъ  Иванъ,  Дух.  днкастеріи  подъ  ячій, 
510. 

Петровъ  Иванъ,  попъ  ц.  Николая  Великорѣц- 
каго,  в’ь  Москвѣ,  313. 

Петровъ  Иванъ,  церк.  дьячекъ  села  Пав- 
ловки, вотчины  Геннадіева  монастыря, 
Ко  стр.  у.,  650. 

Петровъ  Мих.,  дьячекъ  Мих.-Арханг.  церкви 
села  Павловскаго,  Арзам.  у.,  618. 

Петровъ  Мих.,  поддьяконъ  Устюжскаго  архі- 
ер ейс к.  дома,  — по  дѣлу  архіерея  Гого- 
лѣ па  съ  Бабаевой  и Волковыми,  767. 

Петровъ  Михаилъ,  подъ  ячій  Сузд.  архіерей- 
скаго дома,  жаловался  на  секретаря, 
489. 

Петровъ  Никита,  дьяконъ,  колодникъ,  бѣжалъ 
изъ  Спасо-Евфиміева  мон.,  804. 

Петровъ  Осинъ,  келейникъ  келаря  Пошехон- 
скаго Адріанова  мон.— свидѣтель  по 
дѣлу  келаря  съ  воеводой  Широбоко- 
вымъ,  402  и д. 

Петровъ  Петръ,  выборный  отъ  крестьянъ 
Карате  кой  волости  Синод.,— по  дѣду,  о 
денежныхъ  сборахъ,  527—8, 

Петровъ  Стефанъ,  поит*  Бутырской  Рождеств. 
церкви,  353. 
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Петровъ  Ульянъ,  Крестовскій  священникъ, 
бывшій  полковой,  621. 

Петровъ  Нед.,  дьяконъ  Преображенской  церк- 
ви при  Невскомъ  полку,  избранъ  во 
дьяконы  Троицкаго  собора,  788. 

Петръ  I Алексѣевичъ,  Императоръ,  уп.  63, 
66,  67,  99,  300,  350,  427,  503;  его  книги, 
548;  у к.  о содержаніи  въ  Лондонѣ  греи- 
церкви,  647;  резолюція  о построеніи  по- 
вой гофшпитали  въ  Москвѣ,  672;  далъ 
двѣ  грамоты  на  жалованье  и сборы 
Виленскому  Св.  Дух.  мои.,  732. 

Петръ  II,  Императоръ,— вое ш.  на  престолъ,  330. 
349-50,  562,  уп.  624.  Нго  обрученіе  съ 
дѣвицею,  княжн.  Е.  А.  Долгоруковой, 
618—20;  но  поводу  его  коронованія  штра- 
ф ы был  и с л о ж е іі  ы , 77 1 — 2 . 

Петръ,  архимандритъ  Симонова,  потомъ  Але- 
кс аі  гдро  н евс  ка  го  мои.,  в по  слѣдств  і 1 1 ар  х і - 
епископъ  Бѣлоградскій,  221;  328;  запро- 
шенъ по  дѣлу  о лишнихъ  сборахъ  съ 
крестьянъ,  553;  вмѣсто  архіерея  отпра- 
влялъ у ст  ано  в л е и н ы я п р азди  и и н ы я 

службы,  563:  имѣлъ  на  откупѣ  таможен- 
ные и др.  сборы  въ  Веси  Е гон  с кой,— 
808.  Уп.  792. 

Петръ  (Могила),  митрополитъ,  -о  его  требникѣ 
пропавшемъ,  324.  См.  Могила. 

Пименовъ  Александръ,  монахъ,  намѣстникъ 
Сол  от  чин  а мои.  237;  дои.  о ложномъ 
обвиненіи  монастырскаго  стряпчаго 
Панкратова,  260  и д. 

Пименовъ  Тимоѳей*  б.  канцел.  Синод.  Дворц. 
Приказа,— просилъ  о выдачѣ  заслужен- 
наго жалованья,  742—3. 

Пименъ,  игуменъ  Андреевскаго  мои.  въ 
Москвѣ,  382. 

Писаревъ  Александръ,  монахъ  Макаріева 
Желтоводскаго  мои.  — обвинялся  въ  не- 
правильномъ написаніи  титула  Импера- 
торскаго, 55—7. 

Питиримъ,  архіегі.  Нижегородскій,  56;  о при- 
веденіи къ  церкви  раскольниковъ,  63  и 
д,;  назначенъ  въ  Синод'ь,  69;  дон.  о ла- 
заретныхъ деньгахъ,  361  и д ; дон.  о 
посвященіи  въ  Печерскій  мои.  кресто- 
ваго іеромонаха  Филарета,  564;  посвя- 
щалъ въ  присутствіи  Государыни  Кіево- 
Печерскаго  архимандрита  Романа,  609; 
увѣдомленъ  о перемѣщеніи  изъ  Арап- 
ской пустыни  архим.  Исаіи  въ  Макарь- 
евъ Желтоводскій  мои.,  728.,  Уп.  305. 

Питиримъ,  архимандритъ  Сузд.  Снасо-Евѳи- 
міева  мои., — по  дѣлу  еп.  Рязан.  Гаврі- 
ила, 190  и д. 

Питиримъ,  старецъ  Солотчииа  мои.,  261. 

Питиримъ,  игуменъ  Семиезерной  пустыни, 
Казан,  еп.,  73;  500. 

Пищал ьниковъ  Наумъ,  солдатъ,— въ  монахи, 41. 


Платонъ  ( М а,  і и п о в ск  і іі ) , архим.  Харьков  с к і и , 
кандидатъ  въ  архим.  Кіево-1  Іечерс  к. 
мои.,  607. 

Плетневскій  Алексѣй,  подъячій  архіер.  дома 
въ  Казани,— по  дѣлу  о пріѣздѣ  митро- 
полита Сильвестра  въ  Москву,  654. 

Погожей  У ед.,  Синод,  коп.  Пр.  99. 

Позняковъ  Иванъ,  назначенъ  оберъ -пол пці п- 
мойстеромъ  Моек,  полиціи,  605. 

Поликарповъ  Ѳедоръ,  директоръ  Московок, 
типографіи,— о надзирав  іи  за  типогр. 
расход  чинами  и за  казною  денежною  и 
книжною,  654—5;  793.  Др.  83. 

Поліэктовъ  Андрей,  дьячекъ  Преображ.  ц.  вл> 
Нарвѣ, —145;  дѣти  его:  Тимоѳей  п Ми- 
хаилъ отпущ.  въ  Казань  съ  матерью, 
145-6. 

Полоцкій  Димитрій,  Кіевскій  войтъ,— жалоба 
на  него  Кіевскихъ  дух.  властей.  606. 

П о л у е хто  въ  М и х а и л ъ Д м . , к а п ит  анъ  —по  дг  ѣя  у 
поповъ  села  Троицкаго,  288. 

Поповъ  Гавріилъ,  земскій  дьячекъ  села  Спас- 
скаго, вотчины  Саввина  мон.,  213  и д. 

Поповъ  Гавріилъ,  подъячій  Военной  Колле- 
гіи,—на  него  жалоба  жены,  что  оставилъ 
ее  и взялъ  другую,  378. 

Поповъ  Иванъ,  подъячій,  544. 

Поповъ  Михаилъ,  Синодальный  копіистъ,  по- 
вышенъ въ  окладѣ  жалованья,  532— 3;Ѣ52. 

Поповъ  Севастіань,  дьячекъ  села  Романова 
Л обед,  у.,  писавшій  бѣглому  солдату 
покор  меж  ныя  письма,  за  что  и на- 
казанъ, 265. 

Поповъ  Семенъ,  дьячект»  Рязан.  еп.,  свидѣ- 
тель по  дѣлу  о незаконномъ  бракѣ  дво- 
рянина Дьякова,  729. 

Поповъ  Ѳед.,  Синод,  коп.  Ир.  99. 

Порѣцкій  Димитрій,  полковникъ  Бутырскаго 
полка,  353. 

Поспѣловъ  Василій  Ив.,  дворовый  человѣкъ, 
дон.  о зазорномъ  поведеніи  и пре  любо- 
дѣйствѣ помѣщика  Сологубов  а,  51-  3. 

Поспѣловъ  Никита,  ремесл.,  жена  его  Дарья 
въ  богадѣльню  прос.,  152—3. 

Потаиенковъ,  казакъ,  свидѣтель  по  дѣлу 
попа  Чеботкевича  Черниг.  еп.,  465  и д. 

Потаповъ  Иванъ,  попъ,  свидѣтель  по  дѣлу 
обвиненія  Но  в гор.  Ильинскаго  попа  Сем. 
Ѳедорова  въ  неправильномъ  совершеніи 
церк.  службъ,  234. 

Потаповъ  Максимъ,  попъ  придѣльной  церкви 
Александра  Свирскаго  при  Покровскомъ 
соборѣ,  508. 

Потемкинъ  Иванъ,  бригадиръ,  потомъ  гене- 
ралъ-майоръ, изъ  Смоленскихъ  шляхти- 
чей, дон.  о переходѣ  въ  католичество 
православныхъ  шляхтичей,  135;  отослалъ 
дочь  въ  Моек.  Новодѣвичій  мои.,  735 
и д. 

Потѣхинъ  Тимофей,  Синод,  солдатъ,  115. 
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Пошевкины  Иванъ  и Яковъ,  дѣти  боярскіе,! 
свидѣтели  по  дѣлу  о незаконномъ  бра- 1 
кѣ  дворянина  Дьякова,  Ряз.  еп.,  720. 

Прав  динъ  Никита,  слуга  въ  Сузд.  Нокр  мои., 
наказанъ  архіереемъ  Іоакимомъ  за  но 
послушаніе,  642. 

Прозоровскій,  князь,  бояринъ,— о оборахъ  съ 
крестьянскихъ  дворовъ  оброка,  524. 

Прокофьевъ  Димитрій,  Синод,  регистр.,  590. 

Прокофьевъ  Иванъ,  свищ.  Николаевской  ц. 
гор.  Алексина,  поповскій  староста,  148, 

Протасій,  іеромонахъ,  казначей  Чернѣе  на 
монастыря,  Казан,  еп..  73. 

Протопоповъ  Лл-ѣй,  свящ.  Георгіевскаго  при- 
селка (Тр.-Серг.  мои.),  обвинялся  въ 
вѣнчаніи  свадебъ  безъ  вѣнечныхъ  па- 
мятей, 602—4. 

Протопоповъ  Ал-ѣй,  сверхштатный  копіистъ 
Казеннаго  Синод.  Приказа,— его  жало- 
ванье, 632. 

Протопоповъ  Борисъ  Исакіевъ.  пономарь  Ге- 
оргіевскаго приселка  Тр.-Серг.  мои.— по 
дѣлу  о вѣнчаніи  браковъ  попами  безъ 
вѣ>нечныхъ  памятей  и утайкѣ  пошлин- 
ныхъ денегъ,  602  и д. 

Протопоповъ  Иванъ,  подьячій,  назначенъ  въ 
Синод.  Казенный  Приказъ,  497, 

Протопоповъ  Ив.,  пѣвчій,  временно  находился 
при  ста  влепи  и чес  комъ  столѣ  К аз.  При- 
каза, потомъ  былъ  уставщикомъ  при- 
дворныхъ пѣвчихъ,  548,  -622. 

Протопоповъ  Михаилъ,  Синодальный  канце- 
ляристъ, 58. 

Протопоповъ  Павелъ,  Синод,  секретарь,  по- 
томъ Каз.  Приказа,  307;— о выдачѣ  жало- 
ванья, 458— 9;  по  дѣлу  о производствѣ  сче- 
та расхода ика  Стефана  Протопопова,  467 
и д.;  перемѣщенъ  въ  Дворцовый  Приказъ. 
497;  просилъ  о выдачѣ  жалованья,  701. 

Протопоповъ  Стефанъ,  б.  расхода  и къ  Синод.  . 
Казеннаго  Приказа,  28  — 9;  начетныя  | 
деньги  па  немъ,  274;  дѣло  о немъ  ото- 
слано въ  Коллегію  экономіи,  348—9; 
сысканъ  къ  счету  и допросу  по  начету 
па  помъ  и неисправностямъ,  467—479. 

Протопоповъ  Стефанъ,  б.  поддьяконъ  Сино- 
дальнаго дома,  290. 

Протопоповъ  Ѳедоръ  Димид.,  Устюжанинъ 
имѣлъ  спорное  дѣло  о владѣніи  вот- 
чиной Филипповой  пустыни,  658-  9. 

Протопоповъ,  дьякъ  Новгородск.  архіерейск. 
дома,  127,  375. 

Прохорова  Анна,  вдова,  четвертая  жена 
ку  п е цк  а го  чело  вѣ  ка  М е«і  і ь и и к о в а,  218  и д . 

Пуговишниковъ,  типографскій  канцеляристъ, 
376—7. 

Пустошкинъ  Тимофей,  дворянинъ  Новгород, 
архіерск.  дома,  125. 

Пушкинъ  Мих.  Андреевъ,  помѣщикъ,  Орл. 
уѣзда,  611, 


Пѣтуховъ  Иванъ,  одинъ  изъ  подрядчиковъ 
па  устроеніе  церк.  сосудовъ,  233. 

р. 

Рагозинъ  Алексѣй,  дворянинъ  Синод,  дома,— 
отвозилъ  сундуки  изъ  Тобольск,  архіер. 
дома  въ  Москву,  684. 

Рагозинъ  Тимоѳей  Вас.,  Синод,  дворянинъ, 
посланъ  для  пріему  Синод,  вотчины  села 
Т р о и ц к а го  - Го  л е пи  щ е в а , 591. 

Рагузпнскій  Савва,  полномочный  послан- 
никъ въ  Китайскомъ  государствѣ,  уп. 
795  и д. 

Радышевскій,  см.  Маркеллъ,  б.  архимандритъ, 
299. 

Раевскій,  прокуроръ,  при  допросѣ  о похище- 
ніи денегъ  въ  Моек.  Синод,  канцеляріи, 
543. 

Рафаилъ,  архіепископъ  Псковскій  и Нарвскій, 
потомъ  Кіевскій,  за  вѣды  валъ  дѣлами 
С. -Петербургской  Синод,  канцеляріи,  его 
резолюціи  и распоряженія,  3,  4,  17,  26, 
27,  30,  32,  37,  39,  43,  44-6,  54,  55,  58;  дон. 
объ  иноземкѣ,  крещенной  въ  православ- 
ную вѣру,  съ  выходомъ  замужъ  за  дру- 
гого мужа,  опять  перешедшей  въ  люте- 
ранство, 102—3;  по  дѣлу  пастора  Вагнера 
105;  уп.  107,  ПО,  131,  132,  136,  138,  144,  146, 
148,  154,  15*,  156,  157,  165,  169,  170,  176, 
179,  187;  допрашивалъ  Троицкаго  прото- 
попа Іоанна  Семенова  по  дѣлу  о предер- 
зостныхъ словахъ,  361;  объ  опредѣленіи 
архимандрита  ІІск.-ІІечерскаго  мои.,  511; 
былъ  на  чредѣ  священнослуженія  и уво- 
ленъ въ  епархію,  563;  сообщ.  о Ревель- 
скоп  больничной  киркѣ  и о православіи 
храмахъ  въ  Ревелѣ,  565—7;  просилъ  о 
высылкѣ  изъ  Москвы  въ  Ревель  дьячка 
Мих.  Ѳедорова,  597—8;  по  дѣлу  о Глин- 
ской пустынѣ,  629;  о жалованьѣ  служа- 
щихъ въ  Синод,  канцеляріи.  692—4;  704; 
710;  713—15;  по  ходатайству  о назначе- 
ніи священника  къ  Вознесенской  церкви 
и о погребеніи  при  ней  умершихъ,  722; 
отказалъ  Ямской  конторѣ  въ  сношеніяхъ 
съ  ней  писать  отношеніями,  а не  ука- 
зали! ОТТ)  Синод,  канцеляріи,  722—3;  при- 
зналъ, по  доношен 'по  Ямб.  протопопа, 
со  м нител  ыі  ый  б р акъ  н е в о з бранеші  ы м ъ 
св.  правилами,  726;  ему  поручено  посвя- 
тить дьякона  ВТ)  Троицкій  соборъ  на 
мѣсто  переведеннаго  въ  Москву,  787—8; 
за  его  печатью  отправленъ  въ  Москву 
сундукъ  съ  Синод,  денежною  казною, 
Пр.  100. 

Ре  адъ  Яковъ,  капитанъ  Смоленской  гарнизон- 
ной артиллеріи,  бранилъ  архіерея  и 
вѣру,  517  и д. 

Резановъ  Савелій  Лонгиновъ,  капралъ  Самар- 
скаго полка,  разведенъ  съ  женой,  451. 
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Ремезовъ  Петръ,  подканцеляристъ  Житнаго  I 
двора,  просилъ  о постриженіи  въ  мо- 
нахи, 663. 

Рже  в ит  и новъ  Ив.,  ком  пане  йщикъ,  справка  о 
его  допросѣ,  811. 

Рогожа  Василій  Иван.,  священникъ  Суздаль- 
ской Борисоглѣбской  церкви  и сынъ  его 
Николай  Васильевъ,-  по  дѣлу  о подо- 
зрительномъ письмѣ,  490  и д. 

Романовъ  Вас.,  священникъ  монастырскій 
Троице-Сергіева  мои.,— но  дѣлу  о Маріи 
Потемкиной,  вышедшей  замужъ  изъ  мо- 
нахинь, 735  и д. 

Романовъ  Григорій,  ратманъ  Звенигородской 
ратуши,  свидѣтель  по  дѣлу  Звенигор. 
п р от  о поп  а,  об  в и 1 1 я в п і а го  с я въ  1 1 е с л у ж е н і и 
въ  царскіе  дни,  321. 

Романовъ,  стряпчій  Колонка  го  Можайскаго 
мои.,  258. 

Романъ  (Копе),  іеросхимоиахъ,  намѣстникъ 
Кіево-ІІечерскаго  мои,  дон.  о смерти 
архимандрита  и самъ  поставленъ  въ 
а р хи  м а н д ри т ы , 607 . 

Ромодановскій  Иванъ  Ѳед,,  князь,  Моек,  геп.- 
губернаторъ,  у и.  177;  отставленъ,  223. 

Ростовцевъ  Алексѣй,  С.-Петербургской  типо- 
графіи мастеръ,  просилъ  о жаловапьѣ 
и паспортѣ  въ  Москву,  38. 

Росъ  Вил  имъ,  иностранецъ, -по  дѣлу  пере- 
вода лазаретныхъ  денегъ  по  векселю» 
362. 

Ртищевъ  Ѳедоръ,  окольничій,  382. 

Рудомазинъ  Иванъ,  канцеляристъ,  потомъ  се- 
кретарь Синод,  канцеляріи,— о денеж- 
номъ жаловапьѣ,  276. 

Р'/кинъ,  канониръ,  солдатъ  при  канцеляріи 
Св.  Синода,  48. 

Румянцевъ,  генералъ-лейтенантъ  въ  Персид- 
скихъ провинціяхъ,  451;  посланникъ  въ 
Константинополѣ,  555. 

Русиновъ  Ивамъ,  служитель  Саввина  мои. 
выз.  къ  допросу,  428;  освобожденъ  изъ 
подъ  ареста,  по  случаю  праздничныхъ 
дней,  742. 

Рыбенецъ,  Кириллова  монастыря  житникъ, 
обвинялся  въ  раздачѣ  монаст.  хлѣба 
помѣщикамъ,  77. 

Рыдлевъ  Маркъ,  солдатъ  Синодальный,  — о 
жаловапьѣ,  319  -20. 

Рѣдкинъ  Никита,  прапорщикъ  Кіевскаго  гвар- 
низоыа,  получилъ  во  владѣніе  изъ  двой- 
ного оброку  пустовую  церк.  землю  Мя- 
дынскаго  уѣзда,  630. 

Рюминъ  Герасимъ,  посадскій  человѣкъ  Ряз.,— 
по  дѣлу  Гавріила,  еп.  Ряз.,  отлучившаго 
его  отъ  церкви,  197. 

Рюминъ  Козьма,  петербургскій  житель,  не- 
правильно вѣнчанъ  со  вдовою  Евдокіей 
Шибаевой  въ  селѣ  Мытищахъ,  779. 


Рябовъ  Трифимъ,  отставной  солдатъ,— про- 
силъ о постриженіи  за  болѣзнію  въ  мо- 
нахи Сузд.  Спасо-Евѳим.  мои.,  634. 

1 Рябчинскій  Василій,  попъ  церкви  Св.  Духа, 
села  Высокаго,  Смолен,  у.,  обвинялся  по 
дѣлу  пропуска  за  его  порукою  шлях- 
тяпки  вдовы  Воронцовой  за  границу, 
134-6. 

с. 

Савва  (III  па  конскій),  архимандритъ  Нижин- 
скаго Бдаговѣщ.  мои.,  75. 

Савватій  (Ивановъ),  Іеромонахъ,  по  дѣлу  объ 
отлученіи  его  отъ  церкви  Астрах,  еп. 
Варлаамомъ,  338  и д. 

Савватій,  больничный  монахъ  Троице-Сергіева 
монастыря,  39. 

Саввинъ  Иванъ,  дьячекъ,  Троицк,  ц.  села  Ми- 
ленина, Рыл  века  го  у.,  обманомъ  поста- 
вленъ въ  попы  и сосланъ  въ  монастырь 
въ  подначальство,  по  впослѣдствіи  воз- 
становленъ въ  священствѣ,  622— -4. 

Савеловъ  Алексѣй,  стольникъ,  ему  подчи- 
нены сборы  съ  раскольниковъ,  33;  320. 

Савельевъ  Максимъ,  истопникъ  Синодальной 
Крестовой  палаты,  - о выдачѣ  жало- 
ванья. 377. 

Савельевъ  Семенъ,  приставъ  Дух.  дикастеріи, 
605. 

Савиновъ  Ѳед.,  попъ  Но  в гор.  еп.  погоста  Пре- 
чистенскаго и Моченскаго,  подвергся 
оскорбленію  отъ  прапорщика  Титова, 
715-16. 

Савинъ  Алексѣй,  стряпчій  Ростовскаго  архіер. 
дома,  402;  414. 

Савинъ  Григорій,  свящ.  ц.  Ризъ  Положенія 
въ  Москвѣ,  допрашивался  по  дѣлу  о 
незаконномъ  сожитіи  Зорина,  711. 

Сакеевъ  Андрей,  служитель  Троицкаго  Серг. 
мои.,  повѣнчался  съ  монахиней  Повод, 
мои.  и разведенъ,  733  и д. 

Салтановъ  Максимъ,  человѣкъ  князя  Козлов- 
скаго, сдавалъ  лазаретныя  деньги,  681. 

Салтыковъ  Алексѣй,  бояринъ,  бывшій  губер- 
наторъ Моек,  губ.,  уменьшилъ  дачу  вина 
и воска  верховыхъ  и нижнихъ  Моек, 
соборовъ,  231,  неправо  владѣлъ  землею 
Андреевскаго  мои.,  381,  383. 

Салтыковъ  Василій  Ѳед.,  кравчій  и обер- 
шенкъ,  — уп.  по  дѣлу  объ  убійствѣ  его 
двухъ  крестьянъ,  664—9. 

Салтыковъ  Василій,  гвардіи  капитанъ,  521. 

Салтыковъ  Семенъ  Андреевичъ,  геи.  - адъ- 
ютантъ, начальникъ  Доим очной  Комис- 
сіи, 479. 

Салтыковъ,  помѣщикъ;  ходах,  о назначеніи 
въ  селѣ  Витеневѣ  Моек.  у.  во  священ- 
ники сына  стараго  попа  того  же  села, 
708-9. 
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Самаринъ  Герасимъ,  школьникъ  Спасскаго  | 
учил,  монастыря,  доносилъ  на  архим. 
Германа,  обвиняя  въ  блудодѣйствѣ,  по  I 
признанъ  клеветникомъ  и наказанъ, 
757—8. 

Сампсоновъ  Сергѣй,  протопопъ  Новоладож- 
скаго Никольскаго  собора,  106—7. 

Самсоновъ  Артемій,  дворянинъ,  у пом.  по 
дѣлу  о незаконномъ  сожитіи  Зорина,  712. 

Самуилъ,  іеромонахъ  Никольскаго  мои..  Бѣло- 
градской егъ,  166. 

Санатыревъ  Ѳедоръ,  б.  синодальный  копіистъ, 
уволенъ  въ  Троице- Сергіевъ  монастырь, 
533;  536. 

Сафоновъ  Ефремъ,  выборный  отъ  крестьянъ 
Колоцкаго  монастыря,  — по  жалобѣ  на 
игумена  и казначея,  258  и д. 

Сахаровъ  Адріанъ,  стряпчій  Холмогорскаго 
архіерейскаго  дома,  143,  306. 

Сверчковъ  Аврамъ,  об.  секретарь  Полицейской 
канцеляріи,  495. 

Свиндовъ,  отст.  гвардіи  поручикъ,  550. 

Свѣшниковъ  Алексѣй,  печатникъ  СПБургской 
типографіи,  30. 

Свѣшниковъ  Ѳеодоръ,  купецъ,  поставщикъ 
свѣчъ  въ  Синод,  канцелярію,  136. 

Свѣшниковъ,  домовладѣлецъ  въ  монастыр- 
ской слободѣ  Саввин,  моя.,  по  слѣд- 
ственному дѣлу  іеромонаха  Савватія, 
339. 

Сентов  а Марья,  черемисипка,  ж ел.  присоеди- 
ниться къ  православію,  425. 

Семенова  Александра,  игуменья  Троицкаго 
Дѣвичья  мои.  въ  Муромѣ, -о  посвященіи 
вкладчицъ,  61. 

Семенова  Евфимія,  вдова,— о постриженіи  въ 
Варсанофьевскій  мои.,  482. 

Семеновъ  Адамъ,  келейникъ  Вологодскаго 
архіерея,  92. 

Семеновъ  Борисъ,  наемный  попъ  въ  Моек. 
Тождеств,  монастырѣ,  162. 

Семеновъ  Василій,  попъ  села  Повѣткина, 
В е невскаго  у.  — д опрашивавъ  по  дѣлу  о 
слышанныхъ  имъ  въ  церкви  бранныхъ 
словахъ,  177. 

Семеновъ  Георгій,  священникъ  придѣла  Петра 
и Павла  въ  Успенскомъ  со  б.,  253. 

Семеновъ  Герасимъ,  секретарь  Синод,  дома,— 
по  дѣлу  о постриженіи  Маріи  Потемки- 
ной, 737. 

Семеновъ  Данила,  попъ  села  Алексѣевскаго, 
поповскій  староста  Радонежской  деся- 
тины, за  неправильный  отпускъ  вѣнеч- 
ной памяти  наказанъ,  779. 

-Семеновъ  Иванъ,  дьяконъ  Исаакіевскаго  со- 
бора, 107—8. 

Семеновъ  Іоаннъ,  протопресвитеръ  Моек.  Бла- 
говѣщенскаго собора,  663. 

Семеновъ  Іоаннъ,  протоіерей  Троицкаго  со- 
бора, въ  С.-ІІетербургѣ,  засѣдалъ  въ  ( 


Потери.  Дух,  Правленіи,  треб,  къ  допросу 
361.  Ему  порученъ  надзоръ  за  типограф- 
скими вещами,  409;  о жалованьѣ  служа- 
щихъ въ  Дух.  Правленіи,  547;  ему  указъ 
о передачѣ  изъ  Троицкаго  собора  сун- 
дука съ  церк.  книгами  въ  Сенатъ,  548—9. 
Ун.  563.  Оставленъ  заказчикомъ  дух. 
дѣлъ  съ  отъѣздомъ  въ  Москву  Синод, 
канцел.,  и заявлялъ  о недостаткѣ  приказ- 
ныхъ служителей  и о помѣщеніи  для 
дух.  дѣлъ,  694—5;  704—5.  По  дѣлу  о на- 
значеніи новаго  дьякона  въ  соборъ,  787  —8. 
Подъ  его  охраной  разныя  вещи  Синод, 
канцеляріи,  Пр.  102—6. 

Семеновъ  Леонтій;  дьяконъ  Моек.  Успенскаго 
собора,  414;  787. 

Семеновъ  Макарій,  попъ  Николаевской  ц. 
Сузд.  у.,  доносилъ  о подозрительномъ 
письмѣ,  490. 

Семеновъ  Семенъ,  попъ  Нижегор.  еп.  — при- 
говоренъ къ  наказанію  за  доносъ  о де- 
нежныхъ сборахъ  съ  крестьянъ,  70 — 1. 

Семеновъ  Сидоръ,  мастеръ  Сиб.  Синод,  типо- 
графіи, 29. 

Семеновъ  Ѳедоръ,  дьяконъ  ц.  св.  Елисея  въ 
Москвѣ,  356. 

Серапіонъ,  архимандритъ  Моек.  Знаменскаго 
мои.,  судья  Дух.  дикастеріи,  — доп.  о 
скрытіи  Калужскими  попами  старопе- 
чатныхъ книгъ,  111  и д.;  367  и д.,  372:  648 

Серапіонъ,  архимандритъ  Ипатьевскаго  мо- 
настыря, — хода  г.  объ  оставленіи  за 
монастыремъ  Шеренскаго  мон.,  10,  13; 
уп.  422,  579;  по  дѣлу  объ  іеромонахѣ 
Геннадіи,  689. 

Серапіонъ,  б.  игуменъ  Хотмыжскаго  Знамен- 
скаго мон.  Бѣло  градской  еп.,  обвинялся 
въ  непотребныхъ  поступкахъ  и аресто- 
ванъ, 115  и д.,  241—2. 

Серапіонъ,  монахъ  Владычица  Серпуховскаго 
мон.,— дон.  на  игумена  въ  непотребствѣ, 
244  и д. 

Серафимъ,  монахъ  Николаевскаго  Одрина 
монастыря,  185. 

Сербинъ  Михаилъ,  посадскій  человѣкъ  въ 
Астрахани,  опредѣленъ  звонаремъ  со- 
борной церкви,  свидѣт.  по  дѣлу  отлуче- 
нія отъ  церкви  іером.  Савватія,  338; 
445  и д.,  арестованъ,  560. 

Сергій,  еписк.  Устюжск.,  уп.  772—4. 

Сергій,  архимандритъ  Аврааміева  монастыря, 
450. 

Сергій,  архим.  Моек.  Петровскаго  Высокаго 
монастыря,  назначенъ  слѣдователемъ 
по  дѣлу  о неисполненіи  еп.  Сузд.  Іоаки- 
момъ Синод,  распоряженій,  но  не  отпра- 
вленъ, 641;  присутствовалъ  въ  Дух.  ди- 
кастеріи, 667. 

Сергій,  архимандритъ  Рождественскаго  Вла~ 
мірскаго  мои.,  дон,  о дракѣ  попа  Никол. 
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погоста  въ  церкви  и пр.  317,  по  дѣлу  о 1 
землѣ  Жиршша,  325  и д.  Уп.  344. 

Сергій,  архимандритъ  Нижегор.  Бдаговѣщеп- 
скаго  мои.,  50. 

Сергій,  іеродіаконъ,  казначей  и ризничій 
Андреевскаго  мои.  въ  Москвѣ,  583. 

Сергій,  монахъ  Акакіевой  пустыни,  обвин.  въ 
б л уд  о дѣяніи  и проч.  407. 

Сергій,  монахъ  Зосимовой  пустыни,  псалом- 
щикъ изъ  Новгор.  еп.Р  430. 

Сергій,  монахъ,  Синод,  дома  чашникъ,  доп.  о 
взятыхъ  у пего  взаймы  изъ  Синод, 
погребовъ  маслѣ  и винѣ  для  гош питали 
и невозвращеніи  въ  исправности,  717— 9. 

Сергѣева  Ксенія,  б.  просвирница  Успенской 
церкви  на  Петербургскомъ  острову,  55. 

Сергѣевъ  Козьма,  крестьянинъ,  — подвергся 
побоямъ  и проклятію  отъ  попа  Нико- 
лаевскаго погоста.  Гладим.  у.,  317. 

Сергѣевъ  Никифоръ,  церковный  староста,  Ни- 
колаевскаго погоста,  Владим.  у.  317. 

Серебряковъ  Лукьянъ,  крестьянинъ,  соел.  въ 
Соловецкій  монастырь,  388. 

Сидоровъ  Иванъ,  попъ  Николаевской  ц.  села 
Бора,  70. 

Сидоровъ  Иванъ,  типографскій  наборщикъ,  169. 

Сидоровъ  Іовъ,  попъ  Успенской  въ  Копорьѣ 
церкви,  — просилъ  ставленной  грамоты, 
170. 

Сидоровы  Михаилъ,  Осипъ  и Василій,  сторо- 
жевы  дѣти,  — съ  нихъ  подушныя  деньги, 
343-4. 

Сидоровы  Софья,  Марѳа  и Авдотья,  сестры 
служанки,  — по  дѣлу  о прелюбодѣяніи 
княгини  Сон цо вой,  41—2. 

Сійскій  Паисій,  казначей  б.  патріаршаго 
дома,  — но  дѣлу  о земляхъ  Воскресен- 
скаго мои.,  34. 

Сильвестръ  (Четвертенскій).  б.  епископъ  Бѣ- 
лорусскій, 310;  жал.  на  самоуправство 
Кіевскаго  архіепископа,  812. 

Сильвестръ,  митрополитъ  Казанскій,  62;  рань- 
ше архіерей  Рязанскій,  74,  208,  217;  дон. 
объ  укрывающихся  раскольникахъ,  254— 
5;  401;  432;  436;  497;  501:  562;  577:  про- 
силъ о разрѣшеніи  пріѣзда  въ  Москву, 
654;  о разводѣ  дворянина  Дьякова,  729; 
о лазаретныхъ  деньгахъ,  759. 

Сильвестръ,  попъ  села  Романова.  Лебедян- 
скаго у.,  ж ал  о в.  на  пристава  архіерей- 
скаго приказа  (по  дѣлу  Рязан.  ей. 
Гавріила),  198. 

Сильвестръ,  іеромонахъ  при  посольствѣ  въ 
Польшѣ,  620. 

Симановскій  Дим.,  подьячій,  13,  14. 

Симеоновъ,  А-ръ  Исаевъ,  стряпчій  Главной 
Дворц.  Канцеляріи,  по  дѣлу  о припискѣ 
ко  дворцу  села  Троицкаго  591. 

Симеоновъ  Леонтій,  дьяконъ  Моек.  Успен- 
скаго соб,,  141. 


Симеонъ,  Грузинскій  царевичъ,  — по  дѣлу 
столкновенія  архіерея  Астрах,  съ  губер- 
наторомъ, 652. 

Симеонъ,  іеромонахъ  Синодальнаго  дома, 248. 

Симеонъ,  жнтенный  монахъ  Новгор.  архіерей- 
скаго дома,  376. 

Симеонъ,  іеродіаконъ  Саввина  мои.,  свидѣтель 
по  дѣлу  іеромонаха  Савватія,  339. 

Симеонъ,  греч.  монахъ,  называлъ  себя  архіеп. 
града  Димотпха,  811. 

Симоновъ  Алексѣй,  монастырскій  слуга  въ 
Кирилловомъ  Бѣлоз.  мои.,  — по  дѣлу  о 
воровскомъ  денежномъ  станкѣ,  80—1. 

Симоновъ  Елизаръ,  Синодальный  солдатъ, 
329,  629. 

Симоновъ  Никита,  1 1 о пъ  Р ожде  ст в . Б у т ы р с к о Я 
церкви  въ  Москвѣ,  353. 

Симонъ,  монахъ  Богословскаго  мои.  Рязан. 
еіц  брагъ  архимандрита,  505. 

Симонъ,  монахъ  Владычина  мои.  въ  Серпуховѣ, 
дон.  о непотребствахъ  игумена,  244  и д. 

Синявипъ,  генерадъ-маіоръ,  но  вотчинному  дѣ- 
лу съ  Сол отч инымъ  монастыремъ,  261  и д. 

Скорняковъ  Ѳедоръ,  секретарь  Астраханской 
консисторіи,  330;  — обвиненія  противъ 
пего,  450  и д. 

Скоропадскій,  гетманъ  Малороссійскій,  уп. 
606. 

Смирной  Петръ,  Синод,  канцелярист'!.,  12,  13. 

Смольяниновъ  Андрей,  придворный  истоп- 
никъ,—въ  монашество,  157. 

Собакинъ  Григорій,  сынъ  окольничаго  То  б. 
губ.,  принялъ  на  вексель  лазаретныя 
деньги  для  отправленія  въ  Синодъ, 
681  и д. 

Соболевскій  Иванъ,  подъячій  Штатскаго  мои., 
15. 

Соболевскій  Семенъ,  сотникъ  Погарскаго 
уѣзда,  Черни  г.  губ.,  — обиды  отъ  него 
священнику,  460. 

Соболевъ  Семенъ,  стряпчій  Чудова  мои.,  ему 
отданъ  на  росииску  бродячій  монахъ 
Ѳеодосій,  703. 

Соколовъ  Алексѣй,  священникъ  ц.  Семенов- 
скаго полка,-  справка  о немъ,  557. 

Соколовъ  Аѳанасій,  Синод,  солдатъ,  съ  ин- 
струкціей препровождалъ  дьячка  Мих. 
Ѳедорова  въ  Ревель,  598. 

Сокольниковъ  Ѳед.,  капралъ  Дух.  днкастеріи, 
па  пего  жаловался  колодникъ  Зубаревъ 
за  дурное  обращеніе  и несправедливое 
обвиненіе,  678—80. 

Соловьевъ  Димитрій,  живописецъ,  воспріем- 
никъ католички,  45. 

Сологубовъ  Иванъ  Григорьевъ,  помѣщикъ 
Галицкаго  у.  — по  дѣлу  о прелюбо- 
дѣяніи, 51—3. 

Солянкинъ  Тимоѳей,  караульный,  свидѣтель 
по  дѣлу  келаря  Пошехонскаго  мои.  съ 
воеводой,  404. 
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Ооядовъ  - Засѣкинъ  Василій  Аѳатц  князь,  — I 
по  дѣлу  о прелюбодѣяніи  жены  его 
Анны  Петровой,  41  и д, 

Сорочинскій  Іінапъ,  попъ,  свидѣтель  по  дѣлу 
о брани  противъ  Смоленскаго  архіерея. 
518. 

Соси  натръ,  монахъ  Никол.-Одрина  мои.,  185. 

Сосновскій  Иванъ,  атаманъ  села  Чаусъ, 
Черни  г.  губ.  — обиды  отъ  него  священ- 
нику, 460. 

Софроній  (Лихудьевъ),  архимандритъ  Со  л от- 
чина мои.,  за  старостію  отрѣшенъ  и по- 
мѣщенъ въ  Новоспасскомъ  мои.,  потомъ 
переведенъ  въ  Николаевскій  Греческій, 
‘287—9.  Напрасно  доносилъ  на  стряп- 
чаго Сол  отчина  монастыря  Панкратова. 
260  и д. 

Сп  аз  и н ъ , секретарь  1 1 ов  го  роде  к а го  архіе  р е й - 
ска  го  дома,  127,  375. 

Спиридоновъ  Иванъ,  Хомовоп  слободы  тяг- 
лецъ, въ  монахи,  въ  Анзерскій  скитъ 
Солов,  мон.,  418. 

Сподобинъ  Спиридонъ,  ПОДРЯДЧИКЪ-ПЛОТПИКЪ; 
по  торгамъ  на  починки  въ  Новинскомъ 
мои.,  706—7. 

Станкевичъ  Михаилъ,  Смоленск,  шляхтичъ,— 
о возвращеніи  бумагъ  его  отъ  Дорого- 
бужскаго протопопа,  311  — 12. 

Стариковъ  Гавріилъ,  бургомистръ  Астрахан- 
ской ратуши,  по  дѣлу  сп.  Варлаама  съ 
г у бери  а т о р о м ъ , 560. 

Степановъ  Аѳанасій,  священникъ  Псковскаго 
полка,  31;  58. 

Степановъ  Василій,  тайный  совѣтникъ,  сооб- 
щилъ словесно  о назначеніи  по  Высоч. 
пове лѣнію  архнм  Іѵіевопеч.  мои.,  608. 

Степановъ  Василій,  попъ  Димитріевекой  на 
Арбатѣ  ц„  назначенъ  въ  Семеновскій 
полкъ,  621—2. 

Степановъ  Вас.,  бывшій  Дворцовый  конюхъ,— 
дочь  его  просила  о постриженіи  въ 
мои.,  но  рѣшенія  нѣтъ,  727. 

Степановъ  Иванъ,  секретарь  Синодальнаго 
Дворцоваго  приказа,— о жалованьѣ,  423. 

Степановъ  Трофимъ,  староста  Сеславскій,  — 
но  дѣлу  размежеванія  спорной  земли, 
531. 

Стефановъ  Алексѣй,  поповскій  староста  Пе- 
рес лав  л я Залѣсскаго,  263. 

Стефановъ  Григорій,  вонъ  Троицкой  церкви 
села  Миленина,  Рыльекаго  у.,— дон.  о 
подложномъ  поставленіи  попа  Ивана 
Саввина,  622. 

Стефановъ  Ермолай,  староста,  по  дѣлу  объ 
опредѣленіи  въ  богадѣльню  монастыр- 
крестьянина  Повтор,  еп.,  174. 

Стефановъ  Иванъ,  священникъ  Суздальской 
соборной  церкви,  40. 

Стефановъ  Иванъ,  дьяконъ  Троицкой  церкви 
въ  Астрахани,  331. 


Стефановъ  Иванъ,  назначенъ  секретаремъ 
Дворцоваго  Приказа,  387. 

Стефановъ  Михаилъ,  дьяконъ  Петропавлов- 
ской придѣльной  церкви  Моек.  Успен- 
скаго с о б.,  400. 

Стефанъ,  митрополитъ  Рязанскій  и Муром" 
скій,  35,  49,  74;  398;  431;  562;  623;  перед, 
церкви  Синод,  области,  Путивл.  и друг, 
уѣздовъ  въ  вѣдомство  Кіевской  еп., 
послѣ  снова  возвращены,  628;  развелъ 
незаконный  бракъ  дворянина  Дьякова, 
729:  сост.  роспись  жалованья  учителей 
Заиконос  пасекой  школы,  794,  799;  дон.  о 
священнослуженіи  архнм.  Пахомія  съ 
р и пидами,  посохомъ  и пр.,  809. 

Стефанъ,  архимандритъ  А л. -Невскаго  мои., 
членъ  Синода,  уп.,  786. 

Стефанъ  (Стахурскій),  іеромонахъ  Николаев- 
скаго Пустыннокіевскаго  мои.,  214. 

Стопнинъ  Никита,  вахмистръ  отставной,  вла- 
дѣлъ изъ  оброку  церковной  землей. 
540. 

Стрекаловекій  Гавріилъ,  Синодальный  сол- 
датъ, 244. 

Строгановы,  бароны,  у и.  по  дѣлу  перевода 
лазаретныхъ  денегъ  по  векселю  Ни  же  гор. 
еп.,  361  и д. 

Строевъ  Иванъ,  стряпчій  Дворцовый,  183. 

Строкинъ  Ив.,  попъ  ц.  Никол.  Чудотв.  въ  Во- 
логдѣ, — былъ  отрѣшенъ  и снова  про- 
сился къ  той  же  церкви,  по  вскорѣ 
умеръ,  719—20. 

Струковъ,  подьячій  Коломенскаго  архіер. 
дома,  250. 

Суздалевъ  Андрей,  разсылыцикъ  Вологодской 
провинціальной  канцеляріи , 91 . 

Сумароковъ  Ив.  Федоровъ,  бывшій  подьячій 
Троице  - Сер  г.  мон.,  — вдова  просила  о 
выдачѣ  ей  пожитковъ,  749—50. 

Сумчелѣевъ  Ханъ,  мурза,  прос.  о крещеніи 
въ  православную  вѣру,  173. 

Сурминъ  Ѳедоръ,  управитель  крестьянъ 
Нижегородок.  Синодальной  Спасской  во- 
лости, 268. 

Сырковъ  Николай.  Синодальный  канцеля- 
ристъ, 74. 

Сырейщиковъ  Илья,  — по  дѣлу  съ  Андреев- 
скимъ монастыремъ,  382. 

Сытинъ,  Полковникъ  Пензенсковй  канце- 
ляріи, 497. 

Сѣменниковъ  Ив.,  купецкій  человѣкъ,  вклад- 
чикъ Андреевскаго  мон.  въ  Москвѣ,  — 
держалъ  поташъ  для  казны  подъ  цер- 
ковью монастыря,  583—4. 

Сѣченовъ  Даніилъ,  ученикъ  піитики  Сд.  Гр. 
Лат.  Академіи,  постриженъ  въ  монаш. 
въ  Спасскій  Училищ,  мон.,  728. 

Сѣченовъ  Дез  и дер  ій,  изъ  школьниковъ  Спас- 
скаго училищнаго  монастыря,  посвя- 
щенъ въ  монахи,  795—6. 
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Т. 

Табаковъ  Азакѣй,  чувашъ,  изъ  колодниковъ, 
содержавшихся  иі>и  Сенат!»,  наставленъ 
въ  православной  вѣрѣ  и крещенъ,  662. 

Тавиѳа,  монахиня  Моек.  Рождественскаго  мои., 
158,  373. 

Тай  шинъ  Петръ,  калмыцкій  владѣлецъ, --у  пего 
походная  церковь  от»  іеромонахомъ,  620. 

Тарасій,  архимандритъ  Авраам  іена  мои.  449* 

Тарбѣевъ  Тимоѳей,  подполковникъ,  отосланъ 
для  опредѣленія  на  службу  въ  Военную 
Коллегію,  605. 

Татариновъ  Василій,  подканцеляристъ  Глав  и. 
Дворц.  Канцеляріи,— по  дѣлу  о припискѣ 
села  Троицкаго,  591. 

Татариновъ  Ив.  Григ.,  служитель  княгини 
Долгоруко  во  Гц  имѣлъ  довѣренность  на 
полученіе  недоплаченныхъ  денегъ  кре- 
стьянину Бочарову  за  поставку  лѣса 
для  Синод,  постройки,  574. 

Татариновъ,  секретарь  Сенатской  канцеляріи, 
548. 

Татищевъ,  кам. -юнкеръ,  продолжал!)  искъ  ка- 
питана Долгорукова  о зажил ыхъ  день- 
гах!» съ  бѣглыхъ  Синод,  крестьянъ,  812. 

Телѣжниковъ,  копіистъ  Синод.  Дворцоваго 
Приказа,  440. 

Телятевъ  Алексѣй,  секретарь  Дух.  Дикастеріи, 
73—4;  495. 

Терентьевъ  Василій,  выборный  отъ  крестьянъ, 
по  челобитью  Синод.  Спасской  волости, 
Иижегор.  губ.,  268. 

Терскій  Иванъ,  Синодальный  солдатъ,  179; 
отправленъ  съ  колодникомъ  въ  Москву, 
и жена  его  Афимья  отпущена  къ  нему, 
713-14. 

Тимоновы  Вас.  и Ив.,  помѣщики  Переел,  у., 
430. 

Тимоѳеевъ  Алексѣй,  С.-Петербургской  Тіуп- 
ской  избы  сторожъ,  просился  въ  Благо- 
вѣщенскій соб.,  131. 

Тимоѳеевъ  Иванъ,  священникъ  ц.  Пермскаго 
полка,  31,  58. 

Тимоѳеевъ  Василій,  священникъ  села  Пути- 
лова, Шлютенбургскаго  у.,  31—2;  54. 

Тимоѳеевъ  Михаилъ,  священникъ  Моек,  церкви 
9-ти  мучениковъ,  182. 

Тимоѳей,  іеромонахъ,  казначей  Владычина 
Серпуховскаго  мои.,  246  -8. 

Титовъ  Ал-дръ  Вас.,  прапорщикъ,  обвинялся 
въ  нападеніи  на  пономаря  погоста  Пре- 
чистенскаго и Моченекаго,  Новгор.  еп., 
и ограбленіи  его,  также  и оскорбленіи 
попа  и избіеніи  дьячка,  715-16. 

Титовъ  Василій,  дьяконъ  Софійской  церкви  въ 
Москвѣ,  304. 

Титовъ  Дементій,  канцеляристъ  Синод,  въ 
Москвѣ»  обвинялся  въ  растратѣ  денегъ, 
543. 


Тихоновъ  Иванъ,  попъ  села  Юрьевскаго,  по- 
і [ о к с к і и старо  е т а , - п о дѣ;  і у о вѣнчаніи 
свадебъ  безъ  вѣнечныхъ  памятей,  603. 

Тихонъ,  монахъ,  казначей  Залѣсскаго  Борисо- 
глѣбскаго мон.,  72. 

Тихонъ  (Стефановъ),  монахъ  Донского  мои., 
въ  опьяненіи  кричалъ  караулъ,  приго- 
воренъ къ  наказанію  шелепами,,  787. 

Тишинъ  Василій,  секретарь  Синодальной  кан- 
целяріи, у и.  148;  306;  369,  372,  433,  705; 
присутствовалъ  при  присягѣ  новаго  игу- 
мена Троицкаго  Сын  а нова  монастыря, 
690—1;  доп.  объ  отправленныхъ  въ  Москву 
канц.  служителях  ь и казенныхъ  вещахъ 
Синод,  канцеляріи,  77р.  X,  99  и д. 

Товія,  игуменъ  Хотмыжскаго  Знаменскаго 
мои.,  Б ѣло  градской  его,  117. 

Толмачевъ  Иванъ,  учитель  школы  въ  Вологдѣ, 
отказался,  84;  его  жалоба  на  архіерея, 
89-90. 

Толстой  Петръ,  тайный  совѣтникъ,  пропав, 
розыскъ  по  дѣлу  б.  иона  Симеона  Іоси- 
фова, 328;  446. 

Толстоноговъ  Родіонъ,  сержантъ  Воронеж- 
скаго полка,  обвип.  въ  убійствѣ  священ- 
ника, 225. 

Топильскій,  секретарь  Духовной  Дикастеріи, 
394. 

Топильскій  Иванъ,— назначенъ  вице-прези- 
дентомъ въ  Канцелярію  розыскныхъ 
раскольничьихъ  дѣлъ,  810. 

Тормасовъ  Иванъ  Аваль,  воевода  Вологодской 
провинціи,  92. 

Тороповъ  Алексѣй,  подъ  ячій, —по  дѣлу  объ 
увозѣ  двухъ  дочерей  ясашнаго  крестья- 
нина, Симбирскаго  у.,  270—1. 

Тороповъ  Вас.,  канцеляристъ  Коллегіи  Эко- 
номіи,—описанъ  его  дворъ  съ  пожитками, 
за  начетъ,  741—2. 

Трегубовъ  Михаилъ,  вдовый  попъ  Муромской 
Николаевской  церкви,  192. 

Трегубовъ  Семенъ,  служитель  Григорія  Со- 
бакина, сына  окольничаго,  вносилъ  ла- 
заретныя деньги  Тобольской  епархіи, 
683. 

Трезинъ  Осипъ,  архитекторъ,  уп.,  636. 

Третьяковы  Степанъ  и Петръ  Степанов.,  Си- 
бирской гостиной  сотни  люди,  682  и д. 

Троицкій  Ефремъ,  стряпчій  Саввина  мон., 
доп.  на  архимандрита  Досноея,  175. 

Троицкій  Петръ,  пѣвчій  Сузд.  архіер.  дома, 
дон.  о взяточничествѣ  соборнаго  дьякона 
Іакова,  находящагося  при  ставлены  и че- 
ски хъ  дѣлахъ,  600. 

Трифилій,  б.  архимандритъ  Саввина  мои.,  408, 
428. 

Трифилій,  іеромонахъ,  провинціалъ-инквизи- 
торъ, 191. 

Турчаниновъ  Степанъ,  подъ  ячій  Синод.  Ка- 
зеннаго Приказа,  290. 
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Тютрюмовъ  Григорій,  дворянинъ  Новгород- 1 
скаго  архіер.  дома,  - по  дѣлу  Носова  ' 
(„Государево  дѣло41),  125  и д.,  263, 

Тютчевъ  Василій,  полковникъ,  вкладчикъ  Но- 
винскаго мои.,  263. 

Тяпкинъ  Иванъ,  слуга  архимандрита  Саввин- 
скаго мои.,  292. 

у. 

Угрюмовъ,  Синод,  сержантъ  у расколов ич. 
дѣлъ,  291. 

Улолскій  Тимоѳей,  б.  дьячекъ  села  Улола, 
Суздальскаго  у..  490  и д. 

Улыбышевъ  Иванъ,  комиеаръ  Адмиралтей- 
ской Коллегіи,  вызывался  въ  Синодъ 
для  допроса  по  важному  дух.  дѣлу,  по  | 
былъ  въ  отлучкѣ  въ  Новгородъ,  723—4. 

Умрихинъ,  подъячій  Рязан.  архіерейскаго 
дома,  208. 

Урусова  Ульяна  Басил.,  княгиня,  291. 

Усовъ  Иванъ,  писарь  морского  флота,  336. 

Усовъ  Ѳедоръ,  служитель  Устюжскаго  архіер. 
дома,— вызывался  къ  допросу  по  дѣлу  о 
взятіи  изъ  архіер.  дома  вещей  и денегъ 
вдовою  Бабаевой  и Волковыми,  и при- 
говоренъ къ  наказанію,  но  начетъ  про- 
щенъ, 761  и д. 

Усовъ  Ѳедоръ,  стряпчій  Устюжскаго  архіер. 
дома,  344. 

Усуповъ  Иванъ,  майоръ,  Верейскій  воевода, 
406. 

Ухтомскій  Петръ,  князь,  уп.,  166;  прош.  объ 
отдачѣ  во  владѣніе  церк.  земли,  442  ид. 

Ушаковъ  Михаилъ,  секретарь  Казанскаго 
архіер.  дома,  62. 

Ушаковъ  Прокофій,— по  дѣлу  объ  отппсиыхъ 
и вымороченныхъ  дворахъ,  299. 


Ф и л ар  етъ  (Бу  р 1 1 а ш о въ) , ст  р опт  ел  ь П о в и 1 1 с к а г о 
мои.,— разрѣгп.  выдача  жалованья,  4,  о; 
умеръ,  263— 4;  бывшій  строитель  Андреев- 
скаго мои.,  380,  584. 

Филаретъ,  игуменъ  Казанскаго  Успенскаго, 
Болгарскаго  мои..  401. 

Филаретъ,  игуменъ  Вознесенскаго  Соликам- 
скаго мон.,  потомъ  разстрига  Ѳедоръ, 
455  и д. 

Филаретъ,  іеромонахъ  Владычица  Серпух, 
мои.,  ризничій,  отъ  плетей  умеръ,  246. 

Филаретъ,  іеромонахъ,  строитель  Тедѣжов- 
скаго  мои.,  Устюжской  ей.,  243. 

Филаретъ,  іеромонахъ,  казначей  И иже  гор.  Нп- 
кодаевекго  Дудина  моя.,  229. 

Филимонъ,  іеродіаконъ,  казначей  Колонка  го 
мон.,  по  тяжбѣ  съ  крестьянами,  255. 

Филиповъ  Гавр.,  староста  села  Троицкаго 
Голенищева,  — по  дѣлу  о пожалованіи 
изъ  Синод,  вотчинъ  кн.  Долгорукову,  589. 

Филиповъ  Дмитрій,  бывшій  въ  Ті  у некой  избѣ 
подканцеляристъ,  оставленъ  при  прото- 
попѣ Іоаннѣ  Семеновѣ  для  дѣлопроиз- 
водства, при  отъѣздѣ  Синод,  канцеляріи 
вт»  Москву,  704,  Ер.  106. 

Филиповъ  Иванъ,  священникъ  ц.  Бутырскаго 
полка,  355. 

Филиповъ  Ил  ар  іонъ,  крестьянинъ  домовой 
Тверской  архіерейской  вотчины,  121. 

Филиповъ  Симеонъ,  священникъ  церкви 
Алексѣя  митрополита  на  Глинищахъ,  по 
дѣлу  о письмахъ  Мих.  Иоглокова,  395. 

Филиповъ,  изъ  дьяконовъ  Тождеств,  мои., 
переведенъ  во  священники  къ  Успен- 
ской ц.  при  Троице- Сер гіевомъ  мои.,  163. 

Филиповъ,  Синод,  солдатъ,  съ  другими  при- 
влеченъ къ  слѣдствію  за  допущеніе  ко- 
лодника писать  подозрительныя  письма, 
813. 


ф. 

Филагрій,  іеромонахъ,  Синодальный  казначеи, 
6;  предел,  вѣдомость  вещей,  взятыхъ 
Николаемъ,  митрополитомъ  Тифлис- 
скимъ, 168-9.  Уп.  324,  378,  398,  400.  По 
дѣлу  о начетѣ  на  расходчнка  Ст.  Про- 
топопова, 469  и д.;646;  о приб.  жалов.  и 
по  обвин.  въ  неисправности,  759—761. 

Филаретъ  (Никитичъ),  патріархъ  Московскій, 
уп.  400;  Пр.  56. 

Филаретъ,  бывш.  архимандритъ  Мак.  Желтой, 
мои.,— на  него  ложный  доносъ  въ  похи- 
щеніи монаст.  казны,  675—6. 

Филаретъ,  б.  крестовый  іеромонахъ  Нижегор. 
архіерейск.  дома,  потомъ  архимандритъ 
Печерскаго  мон.  Нижегор.  еп.,  съ  него 
штрафъ,  70;  о его  посвященіи  въ  архим., 
564. 


Фидоѳей,  архіерей  изъ  Греціи,  былъ  опред. 
въ  Смоленскую  епархію,  312;  -о  взыска- 
ніи съ  него  долга,  810. 

Фирсовъ  Иванъ,  секретарь  Устюжскаго  архіер. 
дома,  отставленъ,  242  и д. 

Ф лав іанъ,  игуменъ  въ  Смоленскѣ,  свидѣтель 
по  дѣлу  капитана  Якова  Ре  ада,  518. 

Флоровъ  Илья,  копіистъ  Синод.  Дворцоваго 
Приказа,  130;  опред.  въ  Синодальную 
канцелярію,  648—9. 

Фонминихенъ,  генералъ-апшефъ,  графъ,  дон. 
о прот.  Сампсоповѣ,  106—7;  у и.  411.  См. 
Минихъ. 

Форшманъ,  Рижскій  пасторъ,  105. 

Фонменгденъ,  ген. -майоръ,  Астрах,  губерна- 
торъ, на  пего  жалоба  архіерея  Варлаама, 
652—3.  См.  Менгденъ. 

х. 


Филаретъ,  архимандритъ  Печерскаго  Псков- 
скаго мон.  ум.,  511. 


Ханеневъ  Андрей,  помѣщикъ  Володи м. 
с.  Крыс  ина,  344. 


У-і 
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Хвицкій,  Звенигородскій  воевода,  321. 

Хил  ковъ  Василій,  князь,  камергеръ,  325;  828. 

Хлебу  тинъ  Карпъ,  человѣкъ  бароновъ  Стро- 
гановыхъ,—ход  ат.  о недозволен] и епи- 
скопу Устюжскому  разводить  его, 789— 91. 

Хмарный  ІІсакій,  копціопаторъ  Моек.  Сл.  Гр. 
Академіи,  уволенъ  и отпущенъ  въ  Кіевъ, 
564-5. 

Хоботъ  Игнатъ,— по  дѣлу  Стародубскаго  попа 
Чебот кевила  съ  сыномъ,  467. 

Хованская  Анна,  княгиня,— просила  о постри- 
женіи, 394. 

Хованскій,  князь,  сержантъ  Семеновскаго 
полка,  368. 

Холкинъ  Иванъ,  солдатъ,— по  дѣлу  о его  мо- 
шенничествѣ, 482—3. 

Холмовъ  Максимъ,  секретарь  Ниже  гор.  архіер. 
дома,  361. 

Хор. майскій,  казакъ,  свидѣтель  по  дѣлу  жа- 
лобы попа  Чеботкевича  на  Стародуб- 
скаго намѣстника,  465  и д, 

X р иоа  н еъ , I е р у с ал  и мок  іи  п атр  і ар  хъ , 55 5 . 

Хрущовъ,  канцеляристъ  при  генералѣ  Гре- 
ковѣ, по  дѣлу  Рязан.  сн.  Гавріила,  211. 

Ц- 

Дтлпбальникова  Анисья,  освобождена  по  тяж- 
кой болѣзни  отъ  сочетанія  супружескаго 
и отослана  для  постриженія  въ  мои.,  но 
потомъ  разводъ  ея  не  признанъ,  592-  7. 

Цынбалыц(н)иковъ  Басил.,  гостиной  сотни,  про- 
силъ о взятіи  въ  Св.  Синодъ  изъ  Дух. 
Днкастеріи  дѣла  о разводѣ  брата  его 
Ивана  (умершаго)  съ  женою,  592  и д. 

ч. 

Чеботкевичъ  Герасимъ,  попъ  Успенской  ц. 
Чери  иг.  еп.  села  Отри  го  в а, —дѣло  по  его 
доносу  на  Ста  род.  намѣстника  Гавріила 
и проч.,  462—6;  прикосновенъ  къ  дѣлу  и 
сынъ  его  Алексѣй,  467;  уп.  753. 

Чебытевъ  Иванъ  Семен.,  полковникъ,  437. 

Челищева  Евдокія,  игуменья  Моек.  Вознесен- 
скаго мои.,  398. 

Челищевъ  Ал-ѣй,  Морского  флота  гардема- 
ринъ, у и.  по  дѣлу  о незаконномъ  сожи- 
тіи Зорина,  712. 

Челищевъ  Тимоѳей,  дворянинъ,  — по  дѣлу  о 
незаконномъ  сожитіи  Зорина,  712. 

Чепелевъ  Иванъ,  ландрихтеръ  Сибирск.  губ., 
224. 

Черемисиновъ,  стряпчій  Вятскаго  архіерея, 
456. 

Черкасовъ  Афанасій,  солдатъ  изъ  Польши,— 
дочь  въ  монастырь  просилась,  146. 

Черкасовъ  Леонтій,  стряпчій  Сузд.  архіер. 
дома,  656. 

Черкасовъ  Осипъ,  Синодальный  солдатъ,  319. 


Черкасскій  Алексѣй,  кн.,  — въ  его  вотчинѣ 
убили  священника,  225. 

Черкасскій  Михаилъ  Яковл.,  князь,  108. 

Черной  Иванъ,  секретарь  Синод.  Дворцоваго 
Приказа,  387,  424,  440,  585;  просилъ  о 
выдачѣ  жалованья,  701. 

Черноусовъ  Иванъ,  серебреникъ,  уп,  по  дѣлу 
о кражѣ  церк.  вещей  въ  Моек.  Георгіев- 
скомъ мон.,  713. 

Чернышевъ,  генералъ,  завѣдыв.  канцеляріей, 
откуда  прислано  500  отст.  солдатъ,  269. 

Чижъ  Петръ,  свящ.  Смоленской  градской 
Ильинской  щ -доп.  на  капитана  Реада, 
517  и д. 

Чирикова  Ольга,  келарша  Вознесенскаго  мои., 
398. 

Чистоусовъ  Петръ,  изъ  учениковъ  Моек.  Ака- 
деміи, ходат.  въ  пон  о мори  Рожд.  мои., 
442. 

Чичеринъ  Кириллъ,  въ  полковничьемъ  ран- 
гѣ,---у п.  267. 

Чичеринъ,  членъ  Коллегіи  экономіи,  210. 

Чоглоковъ  Михаилъ,  — письма,  оставшіяся 
послѣ  него  у дух.  отца  его,  требовались 
въ  Вотчдошую  Коллегію,  395—6. 

Чудневскій  Іосифъ,  протоіерей  Исаакіевскаго 
собора,  43. 

Чупреяновъ,  Типографскій  канцеляристъ, 
376-7. 

ш. 

Шариковъ  Никифоръ,  конюхъ  Сол  отчина  мо- 
настыря, 261. 

Шарковъ  Михаилъ,  Синодальный  канцеля- 
ристъ, 471,  516;  до праш ивамъ  о пропав- 
шихъ деньгахъ,  543. 

Шафировъ  Иванъ,  канцеляристъ  Синод.,— 
справка  по  дѣлу  о притворно  бѣснова- 
той, 809. 

Шаховской  Иванъ  Григор.,  князь,- -о  пере- 
несеніи тѣла  жены  его  въ  Можайскую 
вотчину,  360. 

Шаховъ  Григорій,  — подъячій,  уп.  по  дѣлу 
приписки  Шерен.  мои.  къ  Ипатьевскому, 
13. 

Швартовъ  Петръ,  дьякъ  Главной  Дворцовой 
канцеляріи,  143. 

Шеинъ  Алексѣй,  бояринъ,  147. 

Шейдяковъ  Семенъ,  князь,— о разводѣ  еъ 
женой  по  причинѣ  ея  болѣзни  и посту- 
пленія въ  монашество,  783. 

Шеляковъ,  крестьянинъ  Николаевскаго  Рыль- 
скаго  мои.,  242. 

Шеметевъ  Ал-ѣй,  бомбардиръ  Преображенск. 
полка,  оставилъ  полоумную  жену  и же- 
нился на  другой,— къ  допросу  требовался 
въ  Синодъ,  657. 

Шепелевъ  Максимъ,  солдатъ —охра пялъ  хлѣбъ 
въ  Шеренскомъ  мон.,  13. 
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Шереметева  Ашіа  Яковлевна,— опись  ея  при- 
морской дачи,  808. 

Шереметьевъ,  графъ,  102. 

Шестаковъ  Иванъ,  Синодальный  канцеля- 
ристъ, расходм  и къ,  273-  -1;  543. 

Шигориыа  Домна  Яковлева,  - просила  о по- ! 
стрижен  іи  въ  М.  Вознес,  мои.  и постри- 
жена, 575, 

Шипиловъ  Ал-ѣй,  дьячокъ  Крапивинскаго  у., 
приговоренъ  къ  наказанію  плетьми  за 
найденныя  у него  копію  съ  фальшиваго 
указа  о выключкѣ  дьячковъ  изъ  подуш- 
наго окладу  и заговорныя  письма,  582. 

Широбоковъ,  майоръ,  Пошехонскій  воевода, 
обвинялся  въ  побитіи  келаря  Адріанова 
мои.  и доносилъ  о его  блуд  одѣяніи,  402 
и д. 


ю. 

Юдинъ  Григорій,  крестьянинъ,  — по  дѣлу  о 
клеветѣ  на  священника,  села  Копотни, 
392-3. 

Юдинъ  Семенъ,  дьяконъ  Галицкаго  у.,  седа 
Троицкаго,— наказанъ  за  драку,  286  и д. 

Юрьевъ  Петръ,  ревельскихъ  школъ  ученикъ, 
имѣлъ  спорное  дѣло  о владѣніи  Кану- 
етппскоп  церковной  землей  Моек,  уѣзда. 
812. 

Юстинъ  1 монахъ  С в.  Дух.  Виленскаго  мои. 
представлялся  къ  посвященію  во  іеро- 
монахи, 756. 

Юсуповъ,  князь,  сенаторъ»  ему  поди,  книги 
ивъ  Моек,  типографіи,  786. 

я 


Шитовъ  Лаврентій,  б.  Синодальный  курьеръ, 
взыскивалъ  жалованье,  538. 

Шишкинъ  Василій,  иодътшій  Дворцоваго 
Приказа,  127. 

Шишкинъ  Никодимъ,  іеродіаконъ,  Галицкій 
провинціалъ  - инквизиторъ,  обвинялся 
въ  безчинствахъ  и хищеніяхъ,  166  и д. 

Шкобиыъ  Артем,  по  „слову  и дѣлуѣ  16,  17. 

Шлыковъ  Григорій,  стряпчій  Саввина  мои. 
жал.  на  отрѣшеніе  его  отъ  мѣста  и 
самоуправство  архим.  Досифея,  720—21. 

Шоринъ  Власъ,  крестьянинъ  Чудова  мои., 
384. 

Штокъ,  Кіевскій  вице-губернаторъ,  300. 

Шувай  Ч соитій  Басил.,  попъ  села  Михайлов- 
скаго, Рязан.  еп.,  -вызывался  къ  слѣд- 
ствію, 435-6. 

Шуйскій  Андрей,  связи,.  Суздальской  соборн. 
церкви,  переведенъ  въ  Моек.  Успенскій 
соборъ,  656—7. 

Шушпановъ  Иванъ,  человѣкъ  дома  бароновъ 
Строгановыхъ,  — ему  на  вексель  были 
отданы  лазаретныя  деньги  Нижегор.  еп. 
361  и д. 

Щ 

Щеголинъ  Владиміръ,  сукошюй  фабрики  ком- 
панейщикъ,  прихожанинъ  Никол,  церкви 
на  Пупышевѣ,— о перемѣщеніи  священ- 
ника, 389—90. 

Щепетковъ  Григорій,  Синодальный  солдатъ, - 
о жалованьѣ,  270. 

Щепинъ  Борисъ,  секретарь  Духовной  дика- 
с тер  іи  Моек.,  252,  368,  495. 

Щепинъ  Спиридонъ,  копіистъ  Коллегіи  эко- 
номіи, потомъ  стряпчій  Черниговскаго 
архіер.  дома,  216*;  по  дѣлу  о жалобѣ  игу- 
мена Исаіи  на  Стародубскаго  намѣстни- 
ка» 752. 

Щученковъ  Семенъ,  прихожанинъ  Николь- 
ской церкви  на  ГІупышевѣ,  — о перемѣ- 
щеніи священника*  390. 


Ягодинъ  Аѳан.  Ларіои.,  матросъ  Синод, 
канц.,  17.  Ир.  99. 

Ягужинскій,  генералъ- прокуроръ  Сената»  у и. 
120—1, 125;  графъ,  при  Прусскомъ  дворѣ, 
503;  по  спорному  дѣлу  о Капу  отпиской 
церк.  землѣ,  812. 

Якимовъ  Емельянъ,  канцеляристъ  Повтор, 
архіер.  дома,  127. 

Якимовъ  Иванъ,  богадѣленный  нищій  Галиц- 
кой провинціи,  просилъ  о жалованьѣ,  351. 

Яковлевъ  Алексѣй,  іюнь  Никольской,  па  Ще- 
пахъ, церкви,  перемѣщенъ  къ  Никол,  ц. 
на  ІТупышевѣ,  389  и д.  переведенъ  въ 
Большой  Успенскій  с о б.,  656. 

Яковлевъ  Андрей,  кабинетный  секретарь,  78(1 

Яковлевъ  Андрей,  подьячій  у письма  вѣнеч- 
ныхъ памятей  въ  Успенскомъ  соб.,254. 

Яковлевъ  Василій,  попъ  села  Троицкаго,  Га- 
лицкаго у.,  286  и д. 

Яковлевъ  Дмитрій,  сторожъ  типографской  кон- 
торы, о жалованьѣ,  138. 

Яковлевъ  Ермолай,  ключарь  Моек.  Благовѣ- 
щенскаго соб.,  50;  по  вопросу  о раздѣлѣ 
доходовъ,  511-  12,  554. 

Яковлевъ  Иванъ,  дьяконъ  М.  Благовѣщенскаго 
собора,  жаловался  на  неровный  раздѣлъ 
дохода,  511—12. 

Яковлевъ  Иванъ,  Сии,  канцеляристъ,  273;  б. 
расход чи къ  Моек.  Синод,  типографіи, 
282,  792. 

Яковлевъ  Иванъ,  канцеляристъ  Моек.  Дух. 
ди  к астеріи,  190  и д. 

Яковлевъ  Лонгинъ,  священникъ  викарій  въ 
Исаакіевскомъ  соб.,  31,  43, 

Яковлевъ  Симеонъ,  викарный  попъ  при  церкви 
Варлаама  Чудотворца,  на  Ордынкѣ,  400. 

Я к ов  л е въ  Семе  н ъ , д ь я 1 1 е къ  и р и д Вл  ь но  й ц.  Д и - 
митрія  Солунскаго  въ  Успенскомъ  соб.  254. 

Яковлевъ  Степанъ,  канцеляристъ  Коллегіи 
Экономій,  - изъ  Духовной  днкастеріи 
18—19;  799. 

Яковлевъ  Филиппъ,  попъ-разстрига,  присланъ 
изъ  ТТреображ.  Приказа  для  слѣдствія 
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о его  церковныхъ  противностяхъ;  при- 
знанъ умалишеннымъ,  приговоренъ  къ 
ссылки  въ  монастырь,  724—6. 

Яковъ,  малоумпый  францужапипъ,  сосланъ  въ 
монастырь,  гдѣ  и умеръ.  309—11. 

Яхонтовъ  Алексѣй,  камергеръ  во  Псковѣ,  по 
сборамъ  съ  раскольниковъ,  33—4. 

Яхонтовъ  Иванъ,  подполковникъ,  чинилъ  утѣс- 
неніе Покровскому  иону  г.  Михайлова 
Ряз.  егь,  29Г). 

ѳ. 

Ѳедорова  Иедосья,  дочь  священника  Сузд.  он. 
просила  о постриженіи  въ  Сузд.  Покров- 
скомъ мои.,  108. 

Ѳедоровскій,  повытчикъ  Нижегородскаго  Ар- 
хіер.  дома,  допрашивался  съ  другими  о 
неправильномъ  написаніи  царскаго  ти- 
тула, 57:  подьячій  Тверского  архіер. 
дома,  676. 

Ѳедоровъ  Александръ,  секретарь  Вологодскаго 
архіерея,  72. 

Ѳедоровъ  Алексѣй,  попъ  села  Букрина  Ряз 
сп.,-  по  дѣлу  о неправыхъ  поступкахъ 
Ряз.  ей.  Гавріила,  189  и д. 

Ѳедоровъ  Андреи,  священникъ  Троицкой  ц, 
въ  Астрахани,  329. 

Ѳедоровъ  А сѣй  (О  сія)  б.  р исходникъ  Моек, 
типографіи,  обвинялся  въ  похищеніи 
книгъ,  59-60;  792. 

Ѳедоровъ  Василій,  попъ  въ  Моек.  Покровскомъ 
соборѣ,  придѣла  ап.  Андроника,  изъ 
крестцовыхъ,  313;  507. 

Ѳедоровъ  Василій,  староста  крестьянъ  Полоц- 
каго монастыря,  жалов.  на  игумена  и 
казначея  мои.,  258. 

Ѳедоровъ  Василій,— подъяч іи  Ипатекаго  мои. 

]3. 

Ѳедоровъ  Василій,  человѣкъ  о б еръ -рентъ -мой - 
стер  а Митюшкййа,—  на  него  жалоба  же- 
ны, 164. 

Ѳедоровъ  Гавріилъ,  попъ  Екатерининской  ц., 
что  въ  верху,  503  и д. 

Ѳедоровъ  Герасимъ,  изъ  крестцовыхъ  поповъ, 
викарный  попъ  ц.  Николы  Явленнаго 
въ  Москвѣ,  133—4. 

Ѳедоровъ  Григорій,  попъ  Спб.  Петропавлов- 
скаго собора,  311. 

Ѳедоровъ  Григорій,  сторожъ  Чуд,  монастыря, 
привлекался  по  дѣлу  о святотатствѣ  въ 
монастырѣ,  702. 

Ѳедоровъ  Ефимъ,  свищ.  Никольской  ц.  въ 
Мылышкахъ.  наказанъ  за  вѣнчаніе  чуже- 
приходныхъ  безъ  свидѣтельствъ,  219. 

Ѳедоровъ  Иванъ,  распопа,  189  и д.,  высланъ 
изъ  монастыря,  329. 

Ѳедоровъ  Иванъ,  дьячокъ  Іоаннопредтечен- 
екой,  въ  Ямской,  церкви,  посвященъ  въ 
дьяконы,  39. 


Ѳедоровъ  Иванъ,  сторожъ  Духовнаго  архіерей- 
скаго Приказа  въ  Нижи.  Новгородѣ,  Г>6. 

Ѳедоровъ  Іаковъ,  протопресвитеръ  Благовѣ- 
щенскаго собора,  224;  554. 

Ѳедоровъ  Константинъ,  протопопъ  Ямбург- 
скаго  Архангельскаго  собора,  31.  32,  58. 
Ш.  170:  дон.  о сомнительномъ  бракѣ,  по- 
вѣнчанномъ въ  Ксннпекомъ  погост  г>,  726. 

Ѳедоровъ  Михаилъ,  дьячокъ  іь  священному  ч. 
Ианкратія  въ  Москвѣ,  поел,  къ  Ревел  ь- 
екой  соборной  церкви,  но,  отбывъ  въ 
Москву  за  домашними,  не  возвратился  и 
былъ  доставленъ  съ  солдатомъ  по  инст- 
рукціи. 598. 

Ѳедоровъ  Михаилъ,  пономарь  Рождеств.  мои. 
въ  Москвѣ,  просилъ  о поста  влей  іи  во 
священники,  157  и д.:  посвященъ  въ  по- 
пы, 442. 

Ѳедоровъ  Назаръ,  писецъ  Успенскаго  соб.,  141. 

Ѳедоровъ  Петръ,  священникъ  въ  Моек.  Успен- 
скомъ соборѣ,  49;  уп.  656. 

Ѳедоровъ  Петръ,  попъ  села  Троицкаго  Ряз. 
ей.,  203. 

Ѳедоровъ  Петръ,  Синод,  иподьяконъ,  637. 

Ѳедоровъ  Родіонъ,  секретарь  Казеннаго  При- 
каза, по  дѣлу  о начетѣ,  470  и д. 

Ѳедоровъ  Семенъ,  священникъ  Ильинской  ц. 
въ  Новгородѣ,  служилъ  нетрезвый,  233, 

ѲедоровъФилншгь,  капитанъ,  у и.  по  дѣлу  столк- 
новенія архіерея  Астраханскаго  съ  гу- 
бернаторомъ, 653. 

Ѳедоровъ  Флоръ,  попъ  Александровскаго  Сузд. 
дѣвичья  монастыря,  350;  обвинялся  въ 
пьянствѣ  и въ  разныхъ  безчинствахъ, 
наказанъ  и отъ  монастыри  отрѣшенъ, 
640  и д. 

'Ѳедоръ,  б.  священникъ  села  Иванова,  вотчины 
кн.  Черкасскаго,  Сузд.  у.,  108. 

Ѳедоръ,  священникъ  соборной  Рождества.  Хри- 
стова церкви,  Выборгскій  закащикъ,  58. 

Ѳедосъ  чернецъ,  бывшій  Новгородскій  архіе- 
ерей,  см.  Ѳеодосій. 

Ѳедосья  Алексѣевна,  великая  княжна,  430. 

Ѳедосѣевъ  Михаилъ,  попъ  села  Кармалѣйки, 
Керенскаго  у.,  — про  дерзости,  въ  пьян- 
ствѣ, 550—1. 

Ѳедосѣевъ  Стефанъ,  Рязанскій  протодьяконъ, 
свидѣтель  по  дѣлу  пролитія  ев.  Даровъ 
архіереемъ  Гавріиломъ,  194. 

Ѳедотовъ  Димитрій,  попъ  Моек,  Воскресенской 
ц.  за  Таганскими  воротами,  109. 

Ѳедотовъ  Кириллъ,  распопа,-  за  непристойныя 
слова  строго  наказанъ,  388. 

Ѳедотовъ  Ив  а въ,  д ья  конъ  с ел  а К о 1 1 о т ня . о кд  с - 
веталъ  священника,  392—3. 

Ѳедотъ,  попъ  ц.  Рождества  Богородицы  Замо- 
тренскаго  стану,  избранъ  прихожанами 
къ  Муромской  Никол,  церкви,  193. 

Ѳе дулинъ  Иванъ,  плотникъ,  свидѣтель  по  дѣлу 
о сбѣгѣ  жены  отъ  мужа,  54. 
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Ѳеодора  (Демидова),  монахиня  Анаетасіев- 
скаго  Костромского  монастыря,  назна- 
чена игуменьей  649. 

Ѳеодоръ  Алексѣевичъ,  царь,  его  указъ  о вот- 1 
чинахъ  Устюжской  епархіи»  659. 

Ѳеодоръ,  игуменъ  Можайскаго  Полоцкаго 
мои., “-гг о взаимнымъ  жалобамъ  и неудо- 
вольствіямъ съ  мои.  крестьянами,  257  ид. 

Ѳеодоръ,  Дорогобужскій  протопопъ,— ему  пере- 
даны бумаги  шляхтича  Станкевича  па 
деревню  Дыхлово,  311—12. 

Ѳеодоръ  схимонахъ,  бывшій  архіерей  Тоболь- 
скій, изъ  домовыхъ  денегъ  взялъ  на  на- 1 
грады  крещающимся  инородцамъ,  684. 

Ѳеодосій,  архим.  Ипатскаго  мон.,  къ  нему  гр а- 1 
мота  о посылкѣ  строителя  въ  Шорен- ' 
скій  мон.,  12. 

Ѳеодосій,  бывшій  игуменъ  Путивльскаго  Мол- 
чи искано  мои..  625. 

Ѳеодосій,  монахъ,  казначей  Божеозерской  пу- 
стыни, одинъ  былъ  отмѣченъ  въ  вѣдо- 
мости присягавшихъ  монаховъ  на  вѣрно- 
подданство, 745. 

Ѳеодосій,  (Субботинъ),  іеромонахъ,  строитель 
Васильевскаго  (приписного  къ Сузд.)  мон., 
наказанъ  за  выдачу  незаконную  вывод- 
ныхъ писемъ  друмъ  крестьянамъ,  271. 

Ѳеодосій  (Хоминскій),  игуменъ  Кіевской  ей. 
посланъ  для  слѣдствія  по  дѣлу  остав- 
ленія законной  жены,  21. 

Ѳеодосій, іеродіаконъ,  Ряз.  провинціалъ-инкви- 
зиторъ, 289  и д. 

Ѳеодосій,  бродячій  чернецъ,  по  доношепію  изъ 
Казанок,  архіерейскаго  дома,  вызванъ 
къ  допросу,  703. 

Ѳеодосій,  бывшій  архіепископъ  Новгородскій, 
по  дѣлу  дворянина  архіер.  дома  Носова,* 
127;  уп.  133;  дон . на  него , 375 ; о б и ару  ж е и а 
недостача  драгоцѣнныхъ  камней  въ  по- 
сохахъ, трикиріяхъ,  панагіяхъ  и пр.,  761. 

Ѳеодотъ,  монахъ,  казначей  Новинскаго  мона- 
стыря,—объ  спредѣ  л.  игумена,  263. 

Ѳеоктистовъ  Аѳанасій,  попъ  Вознесенской 
ввей  и городской  церкви.  408. 

Ѳеоктистовъ  Иванъ,  свящ.,  дон.  о принятіи  въ 
православіе  лютеранки,  3,  4. 

Ѳеоктистъ,  іеродіаконъ,  намѣстникъ  Прилуц- 
каго  мои.,  358. 

Ѳеона,  игуменья  Никитскаго  дѣвичья  мона- 
стыря, — о постриженіи  вкладчицъ,  178- 
Намѣстница  въ  Моек.  Новодѣвичьемъ 
мон.,—  по  дѣлу  о постриженіи  Маріи  По- 
темкиной, 737. 

Ѳеофанъ,  архіепископъ  Великоновгородскій  и 
Вел  и кол  у цк  ій,—  о выключеніи  изъ  подуш- 


наго оклада  госпитальныхъ  нищихъ 
22—3:  дон.  о дворянинѣ  Повтор,  архіер. 
дома  Носовѣ,  124.  ид.;  по  дѣлу  удостоен  і я 
і еро  ц і а кон  ст  в а м о и ах  а В арл  аам  а,  260 : 

1 1 о ѣдл  у о е г о ж аловаиъѣ,  3 03 ; о дѣ'п  іхъ 
Синод,  команды,  требуемыхъ  въ  аринме- 
т и ч . . п к ол  у, 322—4;  до  н . о бъ  а кет  р а кт  а хъп  з і > 
дѣлъ  Носова  и Тютрюмова,  363—  д;  375—6. 
Уп.  244,  430;  не  поѣхалъ  на  посвященіе 
Кіевскаго  архим.  Романа,  въ  присутствіи 
Императрицы,  609;  заявилъ  въ  Синодѣ 
о назначеніи  30  ноября  обрученія  Им  пер. 
Петра  II,  619;  дон.  о нападеніи  прапор- 
щика Титова  на  пономаря  погоста  Пре- 
чистенскаго и Моченскаго  и ограбленіи 
его,  715—16;  справка  по  дѣлу  о притвор- 
ной бѣсноватой,  809. 

Ѳеофанъ,  игуменъ  мон.  Преев.  Богородицы 
Аспрангелу,  236;  ходит,  объ  отдачѣ  въ  мо- 
настырь пожитковъ  Коломенскаго  архіе- 
рея изъ  грековъ  Іоанникія,  Лр.  17 — 20. 

Ѳеофанъ,  іеромонахъ,  строитель  приписного 
къ  Троице-Сергіеву  мои.  Богоявленскаго 
монастыря,  72. 

Ѳеофанъ,  іеромонахъ,  строитель  Борисоглѣб- 
скаго мои.  въ  Переяславлѣ  Залѣсскомъ, 
235. 

Ѳеофилактъ,  архіепископъ  Тверской,  по  дѣлу 
б.  псаломщика  Елинскаго  Успенскаго 
мои.  Балашова,  120  и д.;  дон.  о дворя- 
нинѣ архіер.  дома  Маленкинѣ,  154;  по 
дѣлу  о его  жалованьѣ,  303;  по  дѣлу  объ 
убійствѣ  священника,  225;  жалоба  на 
него  на  Высочайшее  имя  365  и д.  У и.  609. 

Ѳеофилактъ  (Буслаевъ),  монахъ  Донского  мои., 
инквизиторъ,  583. 

Ѳеофилъ  (Кроликъ),  архимандритъ  Чудова 
мои.,  797;  опредѣленъ  совѣтникомъ  въ 
Синодъ  и въ  726  г.  отставленъ,  809. 

Ѳилшинъ  Аѳанасій,  фискалъ,  уп.  по  дѣлу 
Устюжскаго  ей.  Боголѣпа  со  вдовой  Ба- 
баевой, 767. 

Ѳирсовъ  Иванъ,  дьякъ  Устюжскаго  архіер. 
дома,— по  дѣлу  архіерея  Боголѣпа  съ 
Бабаевой  и Волковыми  вызванъ  къ  до- 
просу и приговоренъ  къ  штрафу,  770; 
снова  допрашивалъ  и штрафъ  прощенъ, 
776-8. 

Ѳоминъ  Алексѣй  Ивановъ,  стряпчій  Новоспас- 
скаго мои.,  150. 

Ѳоминъ  Ерофей,  крестьянинъ,  раскольникъ, 
оставилъ  подозрительныя  книги  и те- 
тради надворѣ  у посадскаго  человѣка.,  172. 

Ѳоминъ  Ѳедоръ,  Синодальный  солдатъ,  — о 
жалованьѣ,  179. 


II. 

Указатель  предметовъ. 


А. 

Адмиралтейство  -уп.  43,  90 — 7,  150,  724,  783. 

Академія  наукъ— уп.  38,  131. 

Академія  Славяно  - греке  - латинская,  въ 
Москвѣ,  — о о пред,  учениковъ  ея  на 
мѣста,  87;  объ  ученикахъ  ея  запросъ 
изъ  Сената,  188;  о постриженіи  учени- 
ковъ въ  монашество,  413,  728;  приглаше- 
ніе изъ  нея  учителя  въ  Астраханскую 
школу,  545—6;  о непри  ни  маніи  учени- 
ковъ ея  въ  Московскую  гофш питалъ, 
572—3;  объ  отпускѣ  ученика,  658;  свѣ- 
дѣнія и справки  объ  ученикахъ  и ихъ 
назначеніяхъ,  637,  651,  793  ид.  Уп.  86— 7> 
307—8,  442,  564,  607,  748.  См.  Школы. 

Антиминсы,  — въ  Кіевопеч.  мон.,.  365;  для 
митроп.  Ѳиваидскаго  разрѣшено  устрой- 
ство трехъ  мѣдныхъ  досокъ,  для  печа- 
танія ихъ,  635—6. 

Архивъ— С е н л т с к і й,  хранились  присяж- 
ные листы,  63;  справки— 134;  требова- 
лась высылка  книгъ  историческихъ  и 
др.  548. 

— С и иод  а л ь и ы й,— оиредѣл.  объ  отдачѣ 
дѣла  о бѣглыхъ  монахахъ  и пр.,  101;  пе- 
редаются книги  изъ  типографіи,  остаю- 
щіяся отъ  раздачи  разнымъ  лицамъ,  786. 

Б. 

Блудодѣяніе,— обвиненія  въ  немъ,  42,  53,  117, 
242,  244,  248,  256,  314,  339,  392,  347,  402, ^ 
406,  414,  600,  636,  663,  711-12,  757. 

Богадѣльни,— опредѣленіе  въ  нихъ,  153;  изъ 
Новгородской  Крестительской  бог.  отстав- 
ные солдаты  размѣщаются  по  монасты- 
рямъ, 164—5;  при  церкви  св.  Сампсон і я 
въ  С.-Петербургѣ,  173;  Владимірская 
у Никольскихъ  воротъ,  въ  Москвѣ,  269; 
въ  Галицкой  провинціи,  351—2;  въ  Пе- 
реел авлѣ  Залѣсскомъ  богад.  нищіе  про- 
сятъ о жалованьѣ,  386;  о числѣ  богадѣ- 
ленныхъ нищихъ  изъ  отставныхъ  сол- 
датъ и солд.  матерей,  513;  Моисеевская 
Московская  б.  543—4;  на  жалованье  и 


расходы  по  содержанію  богад.  нищихъ, 
Пр.  59,  61—70. 

Браки— незаконные  въ  Кіевской  еп.  19  и д.; 
разрѣшенъ  мужу  отъ  сбѣжавшей  жены 
53—4;  отъ  живого  мужа,  102— 3;  вѣнчаніе 
чу  же  приходныхъ  безъ  свидѣт.  219;  779, 
дѣла  о четверобрачіи,  75-6;  217,  452, 
710—11;  сборъ  съ  вѣн.  памятей  на  лаза- 
ретъ съ  первыхъ,  вторыхъ  и третьихъ  бра- 
ковъ, 271  ид.,  682, 716— 7;  незак.  въ  ближ- 
немъ родствѣ,  въ  Калугѣ,  313;  378;  676—8, 
729  и д.  790;  но  Вологодской  ен.  брачныя 
вѣдомости,  396—7;  отъ  живой  жены  378; 
597,  657;  вѣнчаны  безъ  вѣнечныхъ  пам. 
315,  602  и д.;  сомнительный,  726;  мона- 
хини Маргариты,  735  и д.;  число  ихъ 
по  Тобольской,  Рязанской,  Устюжской 
и Казанской  еп  682  и д.,  716,  758—9;  на- 
сильственный, 812. 

в. 

Верховный  Тайный  Совѣтъ, —уп.  36,  38,  41, 
115,  116,  117-119,  122  и д.  137,  151-2, 
187,  234,  323,  363,  376,  601,  654,  690,  727, 
793  и д.  805;  по  дѣламъ  Гавріила,  еп. 
Рязанскаго,  189  и д.;  о матеріалахъ  для 
строенія  смоленскихъ  школъ,  215;  объ 
увольненіи  кн.  Ромодановскаго,  223;  по 
дѣлу  о выдачѣ  свѣчъ  и вина  соборамъ, 
232;  о выводѣ  колодниковъ  синод,  вѣ- 
домства изъ  Москвы,  240  и д.;  по  дѣлу 
Сол  отчина  мои.  261;  267;  по  дѣлу  о жем- 
чугѣ, внесенномъ  вкладомъ  въ  Соловец- 
кій мон.  336—7;  по  дѣлу  о покражѣ 
купца  Новосел ьцов а съ  монахомъ  Ко- 
коринымъ, 344—5;  о разсмотрѣніи  сче- 
товъ казенныхъ  всякаго  званія  прихо- 
довъ и расходовъ,  278  и д.;  о назначе- 
ніи архимандрита  Чудова  мон.,  358;  по 
изд.  вексельнаго  устава,  371;  о постри- 
женіи отставныхъ  солдатъ,  371;  о богад. 
нищихъ  Переел  авля  Уалѣсскаго,  386; 
о постриженіи  ІО.  Ар  катов  а,  387;  у к.  о 
канцеляріи  отъ  артиллеріи  и фортифи- 
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націи,  411;  о возстановленіи  0 новицкаго 
Владим.  монастыря,  439;  о раздѣленіи 
соединенныхъ  м о и асты  і ) е и Р ( > ж д е от вен- 
ска  го  и Аѳанасьева,  въ  Твери,  457 — 8^ 
о присылкѣ  извѣстія  о приписныхъ  къ 
госпиталю  вотчинахъ  и доходахъ  съ 
нихъ,  458;  запросъ  о Кіевской  митро- 
поліи, 483;  по  дѣлу  о монахѣ  Іоасафѣ 
I Іодвинскомъ,  534;  прислалъ  иноземца 
для  опредѣленія  на  пропитаніе  въ  мо- 
настырь, 589;  объ  отданныхъ  архіерею 
Георгію  и кн.  Долгорукову  синод,  се- 
лахъ во  владѣніе,  584;  о постриженіи 
б.  канцеляриста  Большакова,  598;  далъ 
гетману  Апостолу  пункты  Запорожскаго 
войска  обѣихъ  сторонъ  Днѣпра  для 
свода  правъ,  609—10;  о починкѣ  въ  Моек. 
Дан  иловомъ  монастырѣ,  707—8;  о пере- 
водѣ архпм.  Исаіи  въ  Макарьевъ  Же  л то  в. 
монастырь,  728;  запросъ  о назначеніи 
архпм.  Гавріила  префектомъ  Моек,  ти- 
пографіи и о доходахъ  ея,  791—3;  заир, 
о началѣ,  составѣ,  курсѣ  и содержаніи 
Заиконосдасской  школы,  793  и д.;  объ 
іеродіаконѣ  Іосифѣ  Скрыни  цы нѣ,  796-7; 
о расходахъ  по  печатанію  книги  „Ка- 
мень вѣры,  807;  о расходахъ  по  печа- 
танію книгъ  Моек,  типографіи,  809. 

Военные— отставные  отсылались  па  содержа- 
ніе монастырей  и къ  постриженію,  84; 
93  -4;  95—6;  98;  151—2;  238—9;  371;  513-4; 
634;  674;  Ир.  VII;  въ  наказаніе  записы- 
вали въ  военную  службу  бѣглыхъ  и гу- 
лящихъ людей  и др.,  428,  491,  605. 

Вотчины— Синод.  Новинскаго  мои,  5,  705  ид.; 
Шереискаго  и Ииатскаго  монастырей 
9 и д.;  Воскресенскаго  мои.,  34,  36;  Бори- 
соглѣбскаго Залѣсена  го  мои.,  72;  бѣглые 
изъ  нихъ  по  Вол  о г.  еп.,  85;  кн.  Черкас- 
скаго, 108;  Тверскія  архіерейскія,  121; 
Можайская  кн.  Шаховскаго,  360;  доходы 
съ  монаст.  вотчинъ  Синод,  дома,  364; 
вотчинныя  дачи  Саввина  мои.  383;  С Но- 
вицкаго мои.  Володим.  у.,  439;  припис- 
ныя къ  гопшитали,  458;  Синодальныя, 
521  и д.;  584  и д.,  протопопскія  Благо- 
вѣ щ.  собора,  553  — 4;  доходы  съ  под- 
московныхъ синод.,  585  — 9;  бывшія 
патріаршія  пожалованы  архіеп.  Георгію 
и кн.  Долгорукову,  584—592;  Устюжской 
епархіи,  659;  Патріаршаго  дома,  73Б 
выписка  о патріаршихъ,  архіер.  и мо- 
наст. вотч.  и вѣдѣніи  сборовъ  съ  нихъ 
въ  Св.  Синодѣ,  807—8;  экстр,  по  дѣлу  о 
сборѣ  денегъ  и хлѣба  съ  архіер.  и мо- 
наст. вотчинъ,  810;  моек,  дѣвичьихъ  мо- 
настырей съ  ихъ  доходами,  810. 

Вѣдомости:  сборовъ  съ  раскольниковъ,  33;  тн- 
погр.  мастеровъ,  38;  о розданномъ  хлѣбѣ 
въ  Кир.-Вѣлоз,  мон.,  83;  о лостриже- 
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пыхъ  и пришлыхъ  въ  Кирилл. -Бѣлозер- 
скомъ мои.,  99;  денежной  казны  за  разные 
годы  по  Синод,  вѣдомству  требовались, 
114—15;  о присягавшихъ,  159;  объ  умер- 
шихъ въ  Москвѣ,  179;  сбора  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей  по  Бѣлогр.  еп.,221 — 2;  ве- 
щей ризницы  Успенскаго  собора  налич- 
ныхъ и пропавшихъ,  252—4;  о лазарет- 
ныхъ деньгах!)  по  Бѣлоградской  и др. 
епархіямъ,  271  и д.;  счетныя  по  Синод, 
вѣдомству,  278  и д.;  объ  ученикахъ  по 
каждой  епархіи,  323;  о богадѣл.  нищихъ 
и отст.  военных,  351,  513,  Пр.  VII;  По- 
кровскаго дѣвичья  Сузд.  мон.  460:  о до- 
ходахъ и вотчинахъ  протопопа  Благо- 
вѣщ.  собора,  553--4;  о обучающихся  за. 
зорпыхъ  дѣтяхъ  при  Андреевскомъ  мо- 
настырѣ, 559;  Ир.  69—84;  о доимочныхъ 
деньгахъ  съ  мельницъ  и рыбныхъ  до- 
велъ, 570;  о пошл  иныхъ  деньгахъ  съ  вѣн. 
памятей  тобол . еп,  681  и д.;  о неприхо- 
дящихъ  на  исповѣдь  Устюжской  еп.  660; 
о сборѣ  л аз  ар.  денегъ  тобол.  еп.  683; 
перечневыя  епархіальныя  о числѣ  и лѣ- 
тахъ умершихъ  въ  1729  г.,  696;  о отпис- 
ныхъ  движимыхъ  и недвижимыхъ  имѣ- 
ніяхъ изъ  Коллегіи  экой,  по  промеморіи 
изъ  учрежденной  для  того  комиссіи, 
741  — 2 ; о лицахъ,  присягавшихъ  на  вѣр- 
ноподданство по  Воло  г.  еп.  745;  л авар, 
денегъ  Уст.  еп.  758;  о денежныхъ  сум- 
махъ и книгахъ  Моек,  типографіи  въ 
управленіе  протектора  архим.  Гавріила, 
792  — 3;  объ  учителяхъ  и ученикахъ 
Заиконоспасской  академіи  и ихъ  жало- 
вав ьѣ,  799—802;  о дѣтяхъ  дух.  званія  и 
др.  въ  Заиконосп.  академіи,  ихъ  назна- 
ченіи на  мѣста  и выходѣ  изъ  школы, 
798—803;  о сбираемыхъ  въ  Дворц.  и Каз. 
Приказахъ  доходахъ,  807;  о доимкахъ  на 
монастыряхъ  и архіер.  домахъ,  807;  о 
числѣ  вотчинныхъ  и безвотчинныхъ 
дѣвичьихъ  монаст.  въ  Москвѣ,  810;  иму- 
щества Моек,  подворья  и вотчинъ  Ивер- 
скаго мон.  812;  имущества  Большого 
Успенскаго  со  б.  730—2.  Ир.  19—56. 

Вѣнечныя  памяти,  — пошлинныя  деньги  съ 
нихъ  Шлютенб.  уѣзда,  32;  по  Нижегор. 
еп.,  68  и д.;  по  высылкѣ  сбора  съ  нихъ 
изъ  Рязаи.  егь,  139;  о сборѣ  съ  нихъ  де- 
негъ въ  726—7  гг.  протопопомъ  Успен- 
скаго соб.,  140—1;  о сборѣ  съ  Бѣлгор.  еп., 
221,  271  и д.;  Коломенской  еп.,  249—50; 
подьячій  у веденія  ихъ  въ  Успенскомъ 
соб.,  254;  число  ихъ  и сборовъ  съ  нихъ 
за  прежніе  годы,  271  и д.;  о сборахъ  по 
Вологодской  егь,  396-  8;  сборы  излиш- 
нихъ денегъ  въ  Смоленской  и Казан- 
ской епарх.,  417,  500;  запрещеніе  излиш- 
нихъ сборовъ,  581;  книги  пошлинныхъ 
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деногъ  съ  п ихъ  Успенскаго  со  б.,  599,  634; 
незаконное  вѣнчаніе  браковъ  безъ  нихъ, 
602—5;  пошлинныя  деньги  съ  нихъ  по 
Тобольской  епархіи,  681  и д.;  по  Рязап- : 
с кой  еп.,  716;  по  Устюжской  и Казанской 
еп.  758—9;  выписка  о доходахъ  съ  нихъ 
СЪ  714  по  736  гг.  807.  У и,  ЗН,  315,  453, 
469  и д.  594. 

г. 

Гошпиталь  — А д м и г а л т е й с к а я,  31, 
43-4. 

— М основ  о к а я,  159:  о принятіи  въ  нее  : 
полковыхъ  служителей  Преображенскаго 
полка,  223:  на  ея  устройство  деньги, 
272  и д.;  въ  ней  оставлены  пожитки  на- 1 
мѣстнпка  Воскресенскаго  мои.  Михаила. 
424;  къ  ней  приписныя  вотчины,  458; 
запрещеніе  принимать  безъ  разрѣшенія 
учениковъ  Слав.  - греко-латинской  ака- 
деміи, 572—3;  деньги  на  достройку  ана- 
томическаго театра  и пр.,  669—72;  жа- 
лованье комиеару,  647;  о ея  постройкѣ, 
810;  расходъ  на  псе,  Пр.  5. 

Грамоты:  — отъ  Турецкаго  султана  митро- 
политу Коринѳскому  Митрофану,  24; 
ставленныя  и сннтрахильныя  44;  57—8, 
61;  110;  165;  170;  192;  496:  игумен- 

ская — отобрана  у чернеца  Варсонофія 
63  и д.;  жалованныя  — царей  Іоанна  Ва- 
сильевича, Бориса  Годунова,  Василія 
Ивановича,  Михаила  Ѳеодоровича,  Але- 
ксѣя Михаиловича,  Ѳеодора  Алексѣе- 
вича, патріарховъ  Филарета  и Іосифа— 
о вѣ  1 1 е ч н ы х ъ п о і п л 1 1 н ахъ , 27 о ; А ѳ о н с ко  м у 
Ватопедскому  монастырю,  300;  554;  на 
владѣнія  Андреевскаго  мон.  въ  Москвѣ, 
380-  1;  Синодальныя  на  построеніе  но- 
вой церкви  въ  Вознесенскомъ  мон.  400; 
перехожія  и отпустителыіыя  попамъ  и 
дьяконамъ,  421,  486,  623;  царя  Михаила 
Ѳеодоровича  о построеніи  Ѳеодоров- 
скаго мон.  400;  жалованныя  524  и д.; 
Іерусалимскаго  патріарха  монаху  Ага- 
пію,  555;  Коллегіи  ииостр.  дѣлъ  гет- 
ману Даніилу  Апостолу  о судебныхъ 
дѣлахъ,  606;  Высочайшая— вновь  поста- 
вленному Кіево печерскому  архим.  Ро- 
ману, 609;  патріарха  Іоакима  на  владѣ- 
ніе Молчали нскаго  мон.  Глинской  пу- 
стынью, 625,  627;  жалованная  греческой 
церкви  въ  Лондонѣ,  647;  на  владѣніе 
вотчинами  мо наст.  Устюжской  еп.  659; 
о распространеніи  христіанской  вѣры 
среди  язычниковъ  Сибири,  684;  жалов. 
Виленскому  С в. -Духову  монастырю  па 
выдачу  содержанія  монахамъ,  пріѣз- 
жающимъ за  милостынею,  731—3;  царя 
Мих.  Ѳеод.  и др.  Арзамасскому  протопопу 
о сборѣ  вѣнечной  пошлины,  77/л  55— 8. 


д. 

Дворецъ  Кормовой  уп.  348. 

— К л 3 А II  С К 1 й,  381. 

Дворы:  Ж и т п ы й Синод,  въ  Москвѣ,  уп. 
182,  663;  - о выдачѣ  хлѣба  служащимъ 
Казеннаго  Сип.  Приказа  632. 

— К л торжны  й,  уп.  145. 

— М онктиы  й,  или  Денежный,  — посыла- 
лись для  обмѣна  мѣдныя  копейки,  19; 
браковалъ  и перерѣзывалъ  фальшивыя 
монеты  изъ  Казеннаго  Приказа,  633; 
о присылкѣ  оти ясного  золота  и серебра 
и пр.  для  передѣлу,  714. 

— Нар  ы ш к инъ,  356, 

— П г о в і а н т с к і И,  Нов  гор.  376. 

— Ш т л п п ы й — Бѣлоз.  полка,  144;  Вят- 

скаго полка  на  монастырской  землѣ, 
235;  Бутырскій,  241. 

— Частныхъ  л и ц ъ — описывались  за 

долги,  297,  311,  349,  357,  390 — 1,  479—80; 
741-2. 

Деньги:  до  им  очныя,  съ  Бѣл  город,  архіер. 
дома,  1;  по  Ннжег.  архіер.  дому,  68  и д.; 
Синод,  вѣдомства  съ  724  г.,  234;  сняты 
съ  Лебедянскихъ  вотчинъ,  521  и д.;  съ 
мельницъ  и рыбныхъ  ловель  син.  села 
Пушкина,  570—2;  по  вѣдомостямъ  Колле- 
гія экой,  на  монастыряхъ  и архіер.  до- 
махъ цо  731  г.,  806,  807;  на  разныхъ 
лицахъ  начетныя  (растраченныя,  похи- 
щенныя и пр.),  70—1;  149,  211,  242—3,  274, 
280  и д.;  291,  298,  305,  314,  349,  375,  436, 
438  и д.;  468  и д.;  495—6,  521  ид.;  541—2, 
542—3,  544  и д.;  682  и д.;  741—2.  77/л  VI, 
57—8  и д. 

— Зал  г Естовлнн  ы я,  з а в рлнн  ы я, 

взыскиваемыя,  344  и д.  612—13, 
751  и д.  761  и д. 

— Зле  м н ы я,  169,  311,  383. 

— Зл  жилыя  за  бѣглыхъ  крестьянъ,  812. 

— Л а з а р к т н ы я съ  вѣнечныхъ  памятей 

30—32,  68  и д.;  139,  148;  собираемыя  въ 
Успенскомъ  соборѣ,  140  и д.  599,  634; 
по  Бѣлогродской  еп.,  221—2;  но  Коло- 
менской еп.  249  -50;  справка  о нихъ  съ 
714  по  727  и сл.  годы,  271  -6;  по  Низке- 
гор.  еп.  на  вексель,  361  и д.;  Вологод- 
ской ей.  396;  Смоленской  еп.,  417;  отсы- 
лались въ  Военную  Коллегію,  475  — 6; 
излишне  взятыя,  500,  581;  по  Тобол,  еп. 
съ  715  по  30  годъ,  681—8;  по  Рязанской 
еп.,  716—17,  по  Устюжской  и Казанской 
ей.,  758—9. 

— Обракован  н ы я и фальшивыя  изъ 

Казеннаго  Приказа,  633. 

— О в р о ч и ы я съ  крестьянъ  и земель 

Синод,  вѣдомства,  68  ид.  137,  443—4,570 
и д.,  705  и д. 

— О К л А Д Н Ы Я И Н А КЛАД  II  Ы Я (СЪ  раС- 

кольниковъ)  69,  367,  559,  805. 
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— Г)  с т л точныя— по  Бѣлградскому  архіер.  | 

дому,  1;  по  Кирил.-Бѣлоз.  мои.  95  и д., 
по  Дворцовому  Приказу,  545;  по  Тоболь- 
ской еп.,  683. 

— Р А 3 НЫХЪ  СБОРОВ  Ъ И Н А 3 Н V Ч Е- 

н і Гі  30 — 34;  68  и д.— 71;  подушный  съ 
нищихъ,  23,  428;  етавленническія  65—6; 
за  поѣздку  В7>  Голстннію  архнм.  Ве- 
ніамина, 111;  на  подмогу  полковымъ 
попамъ,  217,  621—2;  прогонныя  307;  на 
починки  и постройки,  1;  147—8;  181,  188; 
229-30;  412;  669—72;  705  и д.  805—7; 
за  службы  св.  Александру  Невскому  изъ 
Тобольска,  542;  мировыя  пошлины,  337; 
543;  учителю  назнач.  изъ  Москов.  акад- 
въ  Астрахань,  546;  на  монастыри,  554; 
на  зазорныхъ  дѣтей,  559;  служащимъ 
Синод,  вѣд.,  поставщикамъ,  на  прогоны 
и перевозку  Синод,  дѣлъ  въ  Москву  и 
на  мелочные  расходы  Синод,  канц.  і 
690—6;  805;  выдав,  на  содержаніе  Гру- 
зинскаго даря  и на  штатъ  св.  Синода, 
807;  въ  милостыню  пріѣзжимъ  изъ  ино- 
странныхъ монастырей,  731—3;  за  цер- 
ковную землю  740;  прогонныя,  судныя 
пошлины  п пр.  753— 5;  на  разные  рас- 
ходы и разныя  суммы,  Пр.  58— 62, 

— Т и п о г г а ф с кія  — за  книги,  734  и д. 

См.  7 'ни  ограф  ія . 

— III  т Р А Ф н ы я — съ  провинившихся,  110- 

исповѣдующихся,  раскольниковъ  и др.? 
30  и д.  46,  66,  70  и д.;  106,  107,  291,  319, 
375,  394—5,  660,  752-3. 

Дикаетерія  Духовная,  — ун.  3,  7,  18,  28,  37,  40, 
66,  73,  102,  103,  104,  109,  136,  154,  158-9, 
164,  167-8,  190,  211,  224,  225,  289,  690, 
727,  782,  803;  справки  о Шеренскомъ  мо- 
настырѣ, 10,  12;  дон.  о прелюбод.  41—3; 
справка  о протопопской  власти,  49;  дѣло 
о покражѣ  въ  типографіи,  59;  о ка- 
лужск.  распопѣ,  111;  о назнач.  про- 
топопа В7>  Черни  г.  соб-  въ  М.  кремлѣ, 
133—4;  справка  о веденіи  вѣнечныхъ 
памятей,  141;  о количествѣ  умершихъ 
вѣдом.  179;  о назнач.  игумена  въ  Никол. 
Одринъ  мон.  185—6;  дѣло  о четверожен- 
ствѣ,  217—20;  дон.  о произвел,  въ  архи- 
мандриты, 228;  о опредѣл.  игумена  Ду- 
дина мон.  229  и д.;  о колодникахъ,  241; 
о ставленникахъ,  244;  о бъ  1 1 гу  м е нѣ  Серп  у х . 
мон.  Лаврентіи,  245  и д.,  о лазаретныхъ 
деньгахъ,  271  и д.;  о провинціалъ- 
инквизит.  жаловав ьѣ,  290;  справка  о 
деньгахъ  за  буквари  по  нпжегор.  еп. 
306;  по  дѣлу  Калужскаго  попа  Ив.  Ива- 
нова, 313—14;  дѣло  о спорѣ  за  поповское  , 
мѣсто  Владим.  у.  315  и д.;  дѣло  о по-; 
кражѣ  у купца  Новосельцева,  344  и д.; 
справка  о похищеніи  церк.  вещей  попомъ, 
356—7;  справка  о накладныхъ  деньгахъ 


съ  раскольниковъ,  367;  по  челобитью 
попа  Леонтія  Григорьева,  367  и д.;  по 
дѣлу  объ  отрѣшеніи  игуменьи  Моек. 

Р ожде  ст в . мон.,  372  и д . ; д ѣл  о по  ж а л о бѣ 
жены,  оставленной  мужемъ,  378:  у к.  о 
перехожей  попу,  390:  по  доносу  на  попа 
о б л удодѣ  я н . 392 — 3;  о т тр  а фныхъ  день- 
гахъ съ  раскольн.  394—5;  справка  о мо- 
лебствіи 27  іюля,  408;  о деньгахъ  съ  вѣ- 
нечныхъ памятей,  417;  о празднованіи 
дня  взятія  Нарвы,  428;  по  дѣлу  о про- 
живаніи у попа  безпаспортной,  431—2; 
справка  о жалованьѣ  подъячаго,  432; 
о настоятелѣ  Авраам  і ев  а мон.  448;  но 
дѣ  л у о н а ч е т 1 > , 471  ид.;  дѣ  л о а р х а н г с л ь - 
екпхъ  крестьянъ  съ  попомъ  и дьякономъ, 
481  — 2;  о жалобѣ  крестьянъ  на  попа 
с.  Лычнаго,  486;  по  дѣлу  о безчинствѣ 
подъячихъ,  494—5;  496;  но  счетнымъ  дѣ- 
ламъ типографіи  экстрактъ,  541;  но  дѣлу 
о дракѣ  дух.  лицъ  Усп.  соб.  543;  о ра- 
стра тѣ  ка  а е нны  хъ  де  и е г ь , 544 ; н а к а з а н і е 
священника  шелепами,  550;  справка  о 
сборныхъ  деньгахъ  съ  раскольн.  559; 
справка  о проступкахъ  нѣкоторыхъ  дух. 
лицъ  Кинеш.  578—9;  по  дѣлу  о бочкахъ 
съ  поташомъ  въ  Андреевскомъ  мои. 
583;  дѣло  о разводѣ,  592  и д.;  дон.  на 
с е кр  е т ар  я С у з д . ар  х і ер . до  м а о б ъ обидах  ъ , 
600  -1;  о наказаніи  дьякона  за  еретич. 
письмо,  604;  по  извѣту  о приставѣ  въ 
с к аз  ы в а н і и „ слов  а 1 1 д ѣл  а “ , 605 ; п о д ѣл  у 
о недопущенномъ  разводѣ  канцеляриста, 
615—6;  о Глинской  пустынѣ,  628;  о на- 
значеніи судьею  Угрѣшскаго  игумена, 
648;  по  дѣлу  доноса  духовника  объ  убій- 
ствѣ, 664  и д.;  о деньгахъ  па  достройку 
анатом,  театра,  670;  справка  о сборѣ  съ 
вѣнечныхъ  памятей,  682  и д.;  сообщеніе 
о принятіи  описей  Троицк.  Сына  нова 
мои.,  690;  по  обвин.  монаха  Чудова  мон. 
въ  святотатствѣ,  701 — 3;  о пропажѣ  церк. 
вещей  Георг,  мон.  712—3;  ук.  объ  отрѣ- 
ш е н і и о тъ  м о н а ст ы р е й н р и ш л ы х'ь  л юд е й , 
734,  739;  не  посланы  указы  о присягѣ  и 
присяжные  листы  въ  монастыри  Волог. 
еп.,  746;  справка  по  дѣлу  Устюжскаго 
архіерея  Боголѣпа  со  вдовою  Бабаевой, 
762  и д,;  по  запросу  о дѣлѣ  по  обвине- 
нію въ  покушеніи  на  отравленіе  мужа 
и въ  прелюбод.,  780—1. 

Домы:  А г х і к г е й с к і к:  Астраханскій.  — о 
неимѣніи  средствъ  для  содержанія  шко- 
лы, 546—7;  Бѣло  градскій,  — о деньгахъ 
на  исправленіе  ветхостей,  1;  Вологод- 
скій, 85,  88,  96,  97,  100,  744  п д.;  Воронеж- 
скій, 324;  Иркутскій,  385;  Казанскій,  255, 
436,  654,  703,  758;  Коломенскій,  249—50, 
743;  Нижегородскій,  55,  64,  68,  70,  305, 
360,  812;  Новгородскій,  18, 115,  124  и д.  363, 
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375;  Ростовскій,  18,  235,  402,  414  и д.,  587; 
Рязанскій,  189  и д.,  435  6;  Смоленскій, 
136,  139;  Суздальскій,  489,  533,  600,  643, 
656,  675;. Тверской.  164;  Тобольскій,  683 
и д.;  Устюжскій,  242,  348,  621,  758,  762 
и д.;  Холмогорскій,  8, 143,  256.  Запрещено 
домовымъ  архіер.  стряпчимъ  ходить 
по  дѣламъ  постороннимъ,  251. 

— П л т р і а р іи  і й,  6.,  34,  66,  140,  401,  731. 

— С и н о д а л ь и ы й,  140,  248,  324,  433,  584 

и д.,  684,  706,  788;  809. 

— Царя  Грузии  г к а г о,  494,  589. 
Духовенство:  вдов  о к при  женскихъ  мона- 

ет  ы р я хъ  при  з н а в а л ось  и е пр  и с то  й н ы м ъ 
и отрѣшалось  иногда,  но  также  и до- 
пускалось, 160  — 4;  состоялось  Синод 
опредѣленіе  объ  отрѣшеніи  вдовыхъ  по- 
повъ и дьяконовъ  въ  дѣвичьихъ  мона- 
стыряхъ, съ  воспрещеніемъ  впредь  на- 
значать таковыхъ  въ  эти  монастыри. 
385. 

--  Груз  и н с к о е въ  Москвѣ  и въ  Астра- 
хани,—по  дѣлу  о его  жалованьѣ  487— 
489,  Пр.  59. 

— 3 А Г Г А Н И Ч Н О Е,  620. 

— М о с к о в с к а г о Покровскаго  собора 

незаконно  устроило  себѣ  помѣщенія 
въ  стѣнахъ  собора,  506—9. 

— Пріѣзжее  въ  Суздаль  изъ  разныхъ 

мѣстъ,  обнаруживало  невоздержность 
и неприличія,  675;  пріѣзжее  изъ  Пале- 
стины и др.  заграничныхъ  мѣстъ  за 
милостынею,  301,  731  и д.  Пр.  59. 

— О г,  н дж  к н і к священства  безъ  объявле- 
нія вины,  но  представл.  Тайной  Канце- 
ляріи, 812-3. 

■ Подъ  я ч і е изъ  духовнаго  званія,  о 
назначеніи  къ  духовнымъ  дѣламъ,  426. 

— Черниговское,-  дон.  о его  невѣже- 

ствѣ и небрежности,  461. 

Духовный  регламентъ,  — справки  и ссылки: 
2,  39,  40,  61,  84,  87,  89,  93,  94,  95,  100,121, 
130,  135,164,  165,178,242,243,263,  318,  323, 
333,338,418,567,631,645,  665,  667,  689,  750. 

Е. 

Епархіи:  А с т р а х а н с к а я — о лазарет- 
ныхъ деньгахъ  по  729  г.,  273. 

— Б ъ л о г р а д с к а я — о л аз  ар  деньгахъ, 

221,  271-2. 

— В о л о г о д с к л я,  о разныхъ  опущеніяхъ 
по  мо наст,  хозяйству  и др.;  о содержаніи 
школы;  о посыл кѣ  отет.  военныхъ  въ 
монастыри  и о постриженіи  разныхъ 
лицъ,  83  -101;  о лазаретныхъ  деньгахъ 
по  729  г.,  273,  396-  8;  объ  отрѣшеніи  Во- 
жеозерскаго  монастыря  отъ  архіер.  дома 
въ  Сѵнод.  вѣдомство  и неприсягавшихъ 
монахахъ  на  вѣрноподданство,  744—6. 


— Вороне  ж с к а я,  — доношеніе  архіерея 
о недостачѣ  ев.  мѵра,  324. 

— Вятская,  — справка  о лазаретныхъ 
день  гагъ,  273. 

--  Иркутская,  — до  ношеніе  архіерея  о 
ея  состояніи,  750. 

— К а з а іі  с к а я,  — о расъ  ельникахъ,  254; 
лазаретныя  деньги  и число  браковъ, 
759;  справка  о крещенныхъ  иноземцахъ 
и льготахъ  имъ  720-31  г.,  807, 

— К г е в с к а я,  — о незаконныхъ  сожитіяхъ, 
19  и д.;  была  митрополія  до  смерти  митр. 
Іосафа  Краковскаго,  483;  Мазепой  пере- 
дана ей  Глинская  пустынь  и др.  церкви, 
но  по  опред.  Сѵнода  возвращены,  624  — 9: 
о припискѣ  къ  ней  изъ  Заднѣпровья  и 
княжества  Литовскаго  монастырей,  пу- 
стыней и протопоп ій  числомъ  53,  прежде 
принадлежавшихъ  кіевскимъ  архіере- 
ямъ, 811—12. 

— К о л о м е н с к а я,  — о сборѣ  двойныхъ 
пошлинъ  на  лазаретъ,  249;  о песпратива- 
ніи  доимочныхъ  денегъ  за  724— 6 гг.,  806. 

— Нижегородская,  — причисленные 
къ  ней  города,  66  -7;  посланы  буквари 
на  100  руб.,  306;  о переводѣ  лазаретныхъ 
денегъ  по  векселю,  361—3; 

— Поковок  а я,  — по  сборамъ  съ  рас- 
кольниковъ, 32—3;  сборовъ  за  военнымъ 
случаемъ  не  было,  Г25—  6;  о лазаретныхъ 
деньгахъ,  273;  объ  учителѣ  архіер.  шко- 
лы, 651. 

— Р о с т о в с к л я,  - о лазаретныхъ  день- 
гаХ7>,  273. 

— Р я з л п с к л я,  — справка  о лазаретныхъ 
деньгахъ  за  728—9  г.,  273;  жалованье 
п рови  н ц і ал  ъ - и н к в и з и те  р а,  289—90;  доста- 
влены лазаретныя  деньги  въ  С в.  Сѵ- 
нодъ, 716—17. 

— Смоленск  а я,  - о деньгахъ  съ  вѣ- 
нечныхъ памятей  излишнихъ,  417. 

— С.  - П Е т Е Р Г»  У Г Г С к А Я,  — ИЗВѢСТІО  О 
сборѣ  съ  вѣнечныхъ  памятей  въ  горо- 
дахъ епархіи  за  729—31  гг.  806;  о часов- 
няхъ, закрытіи  ихъ  и нестроеніи,  807. 

— С у з д а л ь с к а я,  — дон.  о невоздерж- 
ноети  пріѣзжихъ  дух.  лицъ,  675;  справка 
о числѣ  городскихъ  церквей,  монаст.  и 
пр.  и о ихъ  настоятеляхъ,  812. 

— Т в е г о к а я,  — до  стальныя  за  о предѣ- 
леніемъ деньги  въ  государственную  казну 
плачены,  125  -6;  справка  о лазар.  день- 
гахъ, 273. 

— То  в о л ь с к а я,  — справка  о лазарет- 
ныхъ деньгахъ  за  721—9  гг.,  273;  сборъ 
съ  вѣнечныхъ  памятей  денегъ  и число 
браковъ  съ  715  по  730  г.,  681—8. 

— У с т іо  ж с к л я,  — ошмонает,  вотчинахъ, 
659;  число  неисповѣдавшихся  въ  728  г. 
и штрафы  съ  нихъ,  660  -1;  о пріемѣ  ла- 
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зар.  денегъ  и числѣ  браковъ,  758. 

— По  42  епархіямъ  (съ  гвард.  полками) 
число  умершихъ,  696—7. 

•Ш" 

Ллі  . 

Жалованье:  братіи  Новинскаго  Синод,  мои. 
4—6;  нѣкоторымъ  по  Синод,  вѣдомству, 
4—3;  военнымъ  и приказнымъ  33  — 4; 
секретаря  Казан,  архіер.  дома  62;  учи- 
телю Толмачеву  Болог.  архіер.  школы, 
87  и ел.;  отст.  военнымъ  при  монасты- 
ряхъ 93  и д.;  псаломщ.  Клинскаго  Успей, 
мон.  Балашову,  120—1,  123;  юнкерскихъ 
окладовъ  Синод.  Канцеляріи,  131;  сторо- 
жамъ С.-ГТет.  Типогр.  конторы,  138; 
судьи  Смолен,  архіер.  дома,  139;  школь- 
ника Училищнаго  мон.,  143;  Синод,  кан- 
цел.  служителя.  155;  Типографскаго  слу- 
жителя Осипова,  169;  Синод,  солдатамъ, 
179,  319;  Синод,  иподьяконамъ  и пѣв- 
чимъ, 182;  учителямъ  и ученикамъ  Слав, 
гр.-лат.  Академіи,  250;  солдатамъ  Бори- 
сову и ІЦепетковѵ,  269,  270;  Синод.  Се- 
кретарю Рудомазииу,  276;  Рязап.  про- 
вин ціалъ-инквиз  итеру,  290;  Аѳонскому 
Ватопедскому  мон.,  300;  Синод,  служа- 
щимъ, 302;  бог  адѣ  л.  нищимъ  Галицкихъ 
мон.  351—2;  типогр.  канцеляристамъ,  376; 
Синод,  истопниковъ,  377;  богадѣл.  ни- 
щихъ Переел.  Залѣсскаго,  386;  канцеля- 
ристу Мур  и но  в у по  занятіямъ  въ  Дух. 
дикастеріи,  411  — 2;  секрет.  Казеннаго 
Приказа,  419;  Типогр.  справщика  и Си- 
нод. переводчика  419—21;  секрет.  Син. 
Дворцоваго  Приказа,  423-  4;  Синод,  ко- 
піиста А.  Исакова,  432—3;  Синод,  коми- 
сара,  433—4;  секр.  Казеннаго  ^Приказа 
Протопопова,  458;  Грузинскому  духовен- 
ству (въ  Астрахани),  488;  приходо-рас- 
ходчика  Тіѵнской  конторы,  495—6;  бога- 
дѣл. нищимъ  и отст.  солдатамъ,  513; 
7/р.  62—70;  Синод,  копіиста  юнкерскій 
окладъ,  532,  649;  не  дод.  Синод,  курьеру, 
538;  Типогр.  мастеру  Зубову,  539;  слу- 
жителей Спб.  Дух.  Правленія,  547;  свящ. 
ц.  Семеновскаго  полка,  557;  служащ.  въ 
Синод.  Казенномъ  Приказѣ,  631—3;  при 
Лондонской  греч.  церкви  архим.  Генна- 
дію, 646;  комисара  Моек,  гофшпитали, 
647—8;  служащихъ  въ  Каз.  и Дворц. 
Приказахъ,  648;  чиновниковъ  Синод, 
канцеляріи  и сторожей,  691—4;  Синод, 
дома  монахамъ,  697;  Синод,  матросу,  698; 
секретарей  Синод.  Дворцоваго  Приказа, 
701;  монаховъ  Моек.  Данилова  мон.  708; 
по  просьбѣ  женъ  Синод,  солдатъ,  стар, 
въ  Москву,  710;  братіи  Виленскаго  Св.- 
Духова  мои.,  731  — 3;  б.  канцеляриста 
Дворцоваго  Приказа  Пименова,  742—3; 


секретаря  Колом,  архіер.  дома,  744;  се- 
кретаря и проч.  служащихъ  Синод.  Ка- 
зеннаго Приказа,  747—8;  Синод,  казна- 
чея и ризничаго  іером.  Филагрія,  759— 
61;  б.  подканцеляриста  Синод.  Дворц. 
Приказа  Есаулова,  781;  стряпчаго  Син. 
дома  Булгакова,  782;  на  Заиконосгтас- 
скую  школу,  794  и д.;  проповѣднику  въ 
Пудовомъ  мои.  797;  служащимъ  по  Син. 
вѣдомству  съ  720  по  726  гг.,  807;  о вы- 
дачѣ служащимъ  въ  Св.  Синодѣ,  810; 
канцел.  служителей  Ті  у некой  Конторы 
и др.  статскихъ  чиновъ  и приказныхъ, 
814;  Палестинскимъ  и др.  пріѣзжимъ 
духовнымъ  лицамъ,  7/р.  ѴТ.  59. 

и. 

Изба  — П р и к а з н а я,  268;  дон.  о приведе- 
ніи къ  присягѣ  монаховъ  Вожеоз.  мои. 
Вологодской  еп.  746—7. 

— Ті  у и с кд  я — уничтожена,  а дѣла  ея 
взяты  для  храненія  36—37;  ея  ирих.- 
расх.  книги,  496;  дѣла  изъ  нея  переданы 
па  храненіе  Троицкому  протопопу  Іоанну 
Семенову,  704-5.  77р.  105.  Ун.  44,  ПО, 
131,  174. 

Иконы  — Адреяп.  пуст.,  167;  рѣзныя  и отлив- 
ныя, какъ  и символическія,  запрещены 
а иконописаніе  подчинено  особому  над- 
зору, 569—70;  Ѳеодос.  ц.  ъъ  Нарву,  739; 
хуленіе  ихъ,  755.  См.  Обраш. 

Иновѣрцы  и инородцы  — присоединялись  къ 
православію,  3;  44— 6;  61— 2;  101-2;  173; 
425,  662;  о некрещен  іи  ихъ  безъ  указу 
45  — 6;  вспомоществованіе  новокрещен- 
нымъ, награды  и льготы,  684,  807.  См. 
Православіе . 

Инструкціи:  Соловецкому  келарю,  отправлен- 
ному въ  Москву,  Леонтію,  8,  77р.  1;  се- 
кретарю Казеннаго  Приказа  для  произ- 
водства счетовъ  приходо-расх.  суммъ, 
29;  дворян.  Малечкину,  154;  слѣдов.  по 
дѣламъ  архіер.,  190,  641;  Штатсъ-Кон- 
торѣ  отъ  Сената,  270;  Генеральной 
Счетной  Комиссіи,  282;  комисару  Син. 
438;  полиц.  495;  Сенатскія  — о правежѣ 
доимокъ,  505;  Рафаилу  еп.  Иск.,  694;  Се- 
натскому члену  въ  Москвѣ  въ  конторѣ 
для  суда  и управленія,  803  -4;  отъ  Св. 
Синода  оставленная  привезена  въ 
Москву,  77р.  102;  Синод,  солдатамъ,  от- 
правляемымъ съ  порученіями,  74,  118, 
322,  492,  598;  656;  734;  753. 

к. 

Кабинетъ  Ея  Величества,— по  дѣлу  крестьянъ 
Шеренскаго  монастыря,  14;  извѣстіе  о 
сборѣ  съ  вѣнечныхъ  памятей  въ  горо- 
дахъ Петерб.  епархіи,  806;  репортъ 
именнымъ  указамъ  изъ  него,  по  какимъ 
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дѣламъ  и какія  были  по  нимъ  исполне- 1 
пія  съ  марта  1730  по  10  окт,  1735  г.  806. 

Казна  денежная,— -по  дѣлу  о растратѣ,  148—  1 
9;  требовались  табели  и вѣдомости  о 
ея  приходѣ  и расходѣ,  114;  Воскрес,  мои., 
424;  изъ  Синод.  Казеннаго  Приказа  от- 
давалась на  Монетномъ  Дворѣ  съ  убыт- 
ками, 633;  Синодальная  передана  для 
храненія  и выдачъ  канцеляристу  Де- 
ментію Корны іпеву,  690  и д.;  Дворц. 
Ирик.,  697;  привезенная  изъ  Петербурга 
въ  Москву  передана  подканцеляристу 
Артемьеву,  705;  Моек.  Даниловскаго 
монастыря,  708.  См.  Деньги  и Счета. 

Канделяріи:  А д м и г д л т е й с к а я,  150. 

— В о е в о д с к а я:  Б ал  ох  омская,  431;  Верей- 
ская—прислала  бродягу  ханжу  въ  ве- 
ригахъ съ  посохомъ,  611;  Кинешемская- 
по  дѣлу  о проступкахъ  дух.  лидъ,  еообщ. 
въ  Сенатъ,  577  — 8;  Клин  скал,  226;  Ко- 
стромская, 14;  Курмышская,  60;  Можай- 
ская—по  дѣлу  столкновенія  мои  а ст.  кре- 
стьянъ съ  игуменомъ  Колоцкаго  мон., 
258  — 9;  Новоладожская,  107;  Переел ав- 
с кая --объ  отводѣ  м о наст,  земли  на  Вят- 
скій полкъ,  235;  по  дѣлу  Михайловскаго 
попа  за  ложное  оказываніе  Государева 
дѣла,  295;  Пошехонская,  407;  Рыльская, 
420;  Устюжская —дон.  Сенату  о побѣгѣ 
служителя  бар.  Строгановыхъ,  привле- 
каемаго по  дѣлу  незаконнаго  су пру- 1 
жсства,  790. 

— В о е н п а я,  уть  182. 

— Г В А Р н И 3 о Н Ы А я — Моек,  по  дѣлу  о 
стряпчемъ  Саввина  мон.  174  и д.;  дост. 
распопа  Ив.  Федоровъ,  192;  взяты  подъ 
караулъ  разведенные  и отправленные 
на  покаяніе  Сакеевичъ  и монахиня  Мар- 
гарита, 734  и Д. 

— Г у в е г н с к а я — Архангельская  — допр. 
подъячаго  архіер.  дома  по  ложному  о 
себѣ  показншю,  650;  у к.  о владѣніи  мо- 
нает.  вотчиной  устюжанину  Протопо- 1 
пову,  659.  Астраханская— по  дѣлу  в и не- 
гу б.  Мепгдена  съ  архіереемъ,  332—3;  по 
дѣлу  се кр.  Скорнякова,  453;  не  отвѣчала 
на  отнош.  архіерея,  560.  Владимирская, 
уц.  316.  Кіевская,  у тт.  24,  26.  Московская, 
23,  261;  по  обвиненію  строителя  Васильев- 
скаго мон.  іеромонаха  Ѳеодосія  въ  неза- 
конномъ отпускѣ  двухъ  монаст.  крестья- 
нокъ, 270  - 1,  305;  371;  406;  435;  по  дѣлу 
Саввинскаго  архим.  Доеиѳея,  515;  дои. 
о б родя  гѣ-  х ан  жѣ  Ф ил . Ивановѣ, 611—12; 
но  дѣлу  объ  убійствѣ  въ  селѣ  Кимрѣ 
крестьянъ  по  доносу  попа,  663  и д.;  о 
ссылкѣ  въ  монаст.  жены  за  недонесеніе 
объ  умыслѣ  на  убійство  ея  мужа,  674; 
отосланъ  къ  розыску  монахъ  Герасимъ 
по  дѣлу  о святотатствѣ,  702;  дон.  объ 


отдачѣ  порозжей  церк.  Ѳеодосіевской 
земли  къ  церкви  Гребневской,  739  и д.; 
справка  о ружныхъ  деньгахъ,  Пр.  67.  — 
Нижегородская,  уп.  50.  Новгородская, 
23,  127;  сообгд.  о безчинномъ  служеніи 
попа,  234,— Тобольская,  принимала  лаза- 
ретныя деньги  для  отсылки  въ  Сенатъ, 
683  ид. 

— Дворцовая  Главная,  уп.  143;  184; 

257;  о недопущеніи  крестьянъ  въ  под- 
ряды, 216;  о раскольникахъ  255,  279;  о 
постриженіи  Никиты  Иванова,  425;  за- 
просъ о доходахъ  и всякаго  рода  сбо- 
рахъ съ  села  Троицкаго  и пр.  591. 

— Д омов  а я архіерейская  —Вологодская, 

91;  Бѣлоградская,  166;  Ростовская,  407, 
601. 

— Кон  ф и с к а ц і и — по  дѣлу  о начетѣ. 

470  и д. 

— Но  л ков  л я лейбъ-гвардіи  Преображен- 

скаго полка,— о принятіи  въ  госпиталь 
служителей,  223. 

— П о л и ц и м е й с т е р с к л я у и.  43,  52, 

144,  145,  174,  245,  246,  869;  не  разрѣіп. 
лекарю  пользоваться  квартирой  на  мо- 
наст. подворьѣ  въ  Москвѣ,  379,  485;  о 
безчинствѣ  чиновниковъ  Дух.  дикасте- 
ріи,  494—5;  по  дѣлу  объ  отводѣ  квар- 
тиръ синод,  служащимъ,  528—9;  по  дѣлу 
о побѣгѣ  жены  канцеляриста  Нечаева 
и покражѣ  пожитковъ  его,  617;  дон.  по 
дѣлу  о растлѣніи,  636;  свѣд.  объ  отводѣ 
квартиры  переясл.  епископу  на  Саввин- 
скомъ подворьѣ,  636;  объ  очищеніи  по- 
мѣщенія въ  Казан,  архіер.  домѣ  въ 
Москвѣ,  654;  объ  отсылкѣ  въ  Дѣвичій 
мон.  полоумной  жены  бомбардира,  657; 
по  обвиненію  въ  воровствѣ  попа  Геор- 
гіевскаго монастыря,  712—13;  незаконно 
разрѣш.  отдать  порозжую  землю  на  Лу- 
бянкѣ тяглецу  Дмитріеву,  740. 

— Преображенская  Тай  и а я,  уп. 

121,  205,  260,  383,  386,  501,  756;  присылала 
дух.  лицъ  къ  обнаженію  священства 
безъ  объявленія  вины,  812. 

— И р о в и н ц і а л ь н а я,  Вологодская,  по 

дѣлу  учителя  Толмачева,  91—2;  слѣд- 
ствіе о двухъ  разстригахъ,  83;  Костром- 
ская, 16;  Московская  ком  псарскаго  вѣдом- 
ства треб,  деньги  съ  Синод,  села  Пуш- 
кина за  мельницы  и рыбныя  ловли,  571; 
Пошехонская,  81;  Рязанская,  436;  Суз- 
дальская — по  дѣлу  о непорядкахъ  въ 
Сузд.  Покровскомъ  дѣвичьемъ  мои.,  642; 
Углицкая  — по  дѣлу  о блудодѣйствѣ, 
414  и д.;  по  дѣлу  объ  убійствѣ  двухъ 
крестьянъ  села  Кимры,  665  и д.  Устюж- 
ская—о крестьянинѣ,  впавшемъ  въ  ра- 
сколъ и объявившемъ  за  собою  „слово 
и дѣло“,  498. 
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— П р о б і л и т с к л я— уп.  598;  663. 

— Роу  ы с к н л я — раскольническая,  34, , 

112,  367,  386:  394;  Пензенская— промемо- 
рія  о высылкѣ  попа  для  наказанія  за 
про  дерзостныя  слова.  497.  Уп.  810. 

— С еилтск  л я,  63,  548.  ! 

— Синода  л ь и л я — уп.  3,  4,  9,  16,  17,  19, 

30,  36,  38,  39,  43,  44,  50.  Справка  о полко- 
вомъ попѣ  Аѳ.  Степановѣ,  53—9;  81;  Мо- 
сковская—60,  74,  106,  112,  116,  134,  139; 
дон.  объ  иноземкѣ,  въ  православіе  креід. 
и отступившей,  101  — 2;  184;  но  дѣлу  о жа- 
лобѣ Миниха  на  протопопа  Сампсонова, 
107;  доп.  объ  увольненіи  дьякона,  107—  8; 
111,  115,  121,  128,  130,  136,  143,  144,  146, 
148,  150,  151;  о жаловаиьѣ  служат;.,  155; 
с п р а в к а о с а моли]  > а в с т вѣ  и б е з ч и н ств  ахъ 
провипціалъ-и аквизитора,  168;  Моек.,  о 
выдачѣ  вещей  изъ  Синод,  ризницы  Ни- 
колаю митр.  Тифлисскому,  169;  сир.  но 
дѣламъ  Гавріила  ей.  Рязанскаго,  190, 
210,  212;  Моек..  227;  о выводѣ  колодниковъ 
изъ  Москвы,  240  и д.;  но  сборамъ  пош- 
линъ, 249,  съ  вѣнечныхъ  памятей,  250; 
сир.  по  дѣлу  Солотчина  мои.,  261;  но  жа- 
лобѣ па  Саввинскаго  архим.  Доси  нея, 
266— 7;  объ  отставныхъ  солдат,  въ  монаст, 
и канцел.,  269:  сир.  о лазаретныхъ  день- 
гахъ, 279  п д.;  о приходо-расх,  книгахъ, 
282;  спр.  о отиисныхъ  и вымороченпыхъ 
дворахъ  и пожиткахъ,  297—9;  жалованье 
Синод,  солдатамъ,  320;  показанія  про- 
тивъ Варлаама  еп.  Астраханскаго,  338, 
34 1 ; о сдѣ.1 1 а и і и ш к ; г ф овъ  и стол  о въ  к ан  ц. , 
342;  опись  дѣла  о покражѣ  у Новосель- 
цева, 347—8;  о переводѣ  по  векселю 
лазар.  денегъ,  362;  дѣла  о дворянинѣ 
Новгор.  архіер.  дома  Носовѣ,  363  и д.; 
сир.  о лазар.  доимочныхъ  деньгахъ,  396; 
свѣдѣнія  о печатныхъ  доскахъ  и дру- 
гихъ инструментахъ  Спб.  типографіи, 
408— 1 0;  до  и о осъ  поп  а , и е ел  у жившаго  въ 
табельный  день,  428;  спр.  о канцеляри- 
стѣ От.  Протопоповѣ,  473;  допр.  по  дѣлу 
о под озр.  письмѣ  подъячаго  Сузд.  архіер. 
дома,  490  и д.;  объ  отрѣшеніи  и опредѣл. 
Синод,  гребцов'ь,  514—15;  Моек,  о день- 
гахъ изъ  Тобольска  за  службы  Ал.  Нев- 
скому и растратѣ,  542,  544;  спр.  о юнке- 
рахъ и копіистахъ  Синод.,  552;  спр.  о 
больныхъ,  увѣчныхъ  и вдовыхъ  въ  мо- 
наст., 559;  экстр,  объ  ученикахъ  Моек, 
акад.,  самовольно  принимаемыхъ  въ  хи- 
рург. науку  при  го  шиит  ал  ѣ,  572—3;  спр. 
объ  отданныхъ  во  владѣніе  кн.  Долго- 
рукову селахъ  изъ  Синод,  вотчинъ,  587 
и д.;  Моек,  о вѣнчаніи  свадебъ  безъ  вѣ- 
нечныхъ намят.,  604;  допросъ  игумена 
Лукьяновой  пуст,  о бѣжавшемъ  бродягѣ, 
613;  по  дѣлу  опред.  священниковъ  въ 


Моек.  Успенскомъ  с об.,  656;  сир.  о по- 
строеніи Моек,  гофшпитали.  672;  дѣло 
объ  упраздненіи  Синод,  канцеляріи  въ 
С.-Петербургѣ,  703  — 5;  но  'пререканію 
съ  Ямской  конторой  о пройму щ.  Синод, 
канцеляріи,  722—3;  выписка  по  дѣлу  о 
разводѣ  дворянина  II.  Дьякова,  729  и д.; 
допр.  б.  монахини,  вышедшей  замужъ, 
735  и д.;  канцел.  расходы,  743;  спр.  о при- 
сягѣ на  вѣрность  монаховъ  Вожеозер- 
скаго  мон.,  745;  сир.  о жаловаиьѣ  слу- 
жат. Каз.  Приказа,  747;  пршъ  лазар. 
деньги  изъ  Устюжск.  и Казан,  архіер. 
домовъ,  758—9;  спр.  о неимѣніи  дѣла  о 
разводѣ  Бажешпіа,  781;  Моек.  спр.  о вы- 
дачѣ типогр.  книгъ  разнымъ  лицамъ  и 
репорты  объ  остающихся  отъ  раздачи, 
786;  спр.  о школѣ  и ученикахъ  Спасскаго 
учил,  монастыря,  793  и д.;  спр.  о доим- 
кахъ, чрезвыч.  расходахъ,  деньгахъ  на 
ночники  и строенія,  805;  выписка  о ев. 
мощахъ,  807;  спр.  о но  во  крещенныхъ 
Казан,  еп.,  807;  выписка  объ  архіер. 
школахъ  и содержаніи  ихъ,  о расходахъ 
монаст.,  въ  частности  Кириллова,  на 
нуждающихся,  807;  о откупѣ  б.  архим. 
Симонова  мон.  Петромъ  таможенныхъ  и 
др.  сборовъ  съ  717  г.  села  Веси  Егои- 
ской,  808;  копія  съ  описи  шапки  Новгор. 
архіерея,  808;  о содержаніи  архіер.  школъ, 
808;  спр.  о переводѣ  Устюжскаго  архіе- 
рея въ  Казань,  а Казанскаго  въ  Устюгъ, 
808-  9;  записная  книга  исходящихъ  бу- 
магъ, 810;  экстрактъ  о спорѣ  за  Капу- 
стин скую  церк.  землю  Моек,  у.,  812;  экс- 
трактъ по  челобитью  малороссіянки, 
насильно  обрученной,  812;  спр.  о кресть- 
янскихъ дворахъ  и платежахъ  Нижег. 
арх.  дома,  812;  выписка  о жалов.  канцел, 
ел  у ж.  Ті  у некой  конторы  и др.  приказ- 
ныхъ, 814;  на  прислугу,  посыльнымъ, 
11р.  60;  реэстръ  канцел.  служителей  и 
казенныхъ  вещей,  отправл.  въ  Москву, 
77р.  99-102;  казенныя  вещи,  оставленныя 
въ  Синод,  палатахъ,  77р.  102—106. 

— Я м с к а я — о бъ  и з л и ш н и хъ  и од  в од  ахъ , 

306;  у к.  о дачѣ  подводъ,  409;  о подво- 
дахъ для  переѣзда  въ  Москву  синод, 
служащихъ,  695;  703—4,  753. 

Кирки  — лютеранскія  — освящены  въ  право- 
славныя церкви  въ  завоеванныхъ  горо- 
дахъ, 565. 

Книги:  заговор  и ы я,  201;  найдены  у сель- 
скаго дьякона  и отосланы  для  истре- 
бленія въ  Юстицъ- Коллегію.  699.  700. 

- - 3 а п и с н ы я — пошлинъ  и лазаретныхъ 

денегъ  съ  вѣнечныхъ  памятей,  500;  Ка- 
зеннаго Приказа,  148;  Большого  Успен- 
скаго собора,  141,  142,  599,  634;  Синодаль- 
ной канцеляріи  исходящихъ  бумагъ,  810. 
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К л м к н ь в ь г ы — расходы  по  печата- 
нію, 807,  809. 

— Іі  о м ч л >і,  - справки  изъ  нея,  42,  46, 
54,  75“ -6,  135,  164,  195,  217  и д.  324,  574, 
577,  618,  636,  667,  712,  783,  789 — 90. 

М е ж к в ы я (писцовыя),  380,  500,  531. 

О к л л д и ы я — б.  Монастырскаго  При- 
каза, 11;  приходныя  Ииатскаго  мона- 
стыря, 11  и д.,  верховыхъ  и нижнихъ 
соборовъ  въ  Москвѣ  на  выдачу  вина, 
воску  и пр.,  231. 

О и и (’  и ы я (переписныя,  писцовыя) 
Лврааміева  монастыря,  450;  Благовѣ- 
щенскаго собора,  въ  Москвѣ,  50  -1.  512; 
Боровскія  писцовыя  -Малояросл.  у ,443; 
Донского  монастыря,  184—5;  Новинскаго 
мон.,  5,  705  и д.;  Сел  и ж а ров  а мои.,  225; 
Синодальныхъ  вотчинъ,  525  и д.;  531, 
591;  по  дѣлу  объ  отдачѣ  и сотовой  церк. 
земли  изъ  двойного  оброку,  630;  Успен- 
скаго собора,  252  и д.  Пр.  43;  Чудова 
мои..  515;  ПІеренскаго  мои.,  11  ид. 

— II  н ч л т н ы я и и и с і)  м к и и ы я — рас- 
кольническія, 172;  старо  печ.,  111  — % 
170  —2;  315;  съ  непристойными  помарками 
и приписками— взяты  къ  разслѣдованію, 
724—6;  взятыя  въ  Москву  и оставлен- 
ныя пт»  Синод,  палатахъ,  при  отъѣздѣ 
канцеляріи  въ  Москву,  Пр.  101,  103  — 4. 

- і Г г и х о д о - г а с х о д и ы я — архіерей- 
скаго дома  Рязанскаго,  189,  211;  Казен- 
наго Приказа,  468;  Макарьева  Желт, 
монастыря— взяты  въ  Синодъ,  56,  675— 6; 
но  Синодальному  вѣдомству,  274,  279 
и д.,  396,  468  ид.,  573;  б.  Тіунской  Избы, 
496. 

— Р ужи  а я 207  года,  о деы.  и хлѣбномъ 

жалованьѣ,  Пр.  61—2  и д. 

— Т и и о г г а ф с к і я — печ.  въ  Московской 
и Ал. -Невской  тип.  '„Правда  о воли  Мо- 
наршей44 и др.  — по  обвиненію  въ  похи- 
щеніи ихъ,  59—60;  подносившіяся  раз- 
нымъ лицамъ  и сдаваемыя  въ  Спи. 
архивъ,  784—6. 

- Ц г г*  к о в и о - с л у ж е б и ы я,  — непотреб- 

ныя, 346;  Служба  с в.  Александру  Нев- 
скому, 542:  Служебникъ  на  греч.  и анг- 
* і і й с ко  мъ  д і а л е кт  а х 'Ь  1 1 р и с л апъ  и з ъ И н о - 
странной  Коллегіи,  646;  пѣвческія  и др. 
перед,  въ  Сенатскую  контору  для  Импе- 
раторскаго Двора;  548;  Успенскаго  со- 
бора,  Пр.  32,  43,  46. 

Коллегіи:  — Ад  м и р а л т к и с к а я уп.  38, 
39,  44.  150;  о начетныхъ  деньгахъ,  291; 
просила  досокъ  для  печати  географ, 
ка  р т ъ , 4 1 0 ; М о с к.  537 ; дон.  о он  р едѣл . къ 
Вознесенской  церкви  священника  и о 
погребеніи  при  церкви  умершихъ,  722; 
вызовъ  комисара  ея  по  важному  дух. 
дѣлу,  723—4;  доп.  о стольникѣ,  обвипяе- 
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момъ  въ  богохульствѣ  и поношеніи  дух. 
чина,  756. 

- Бергъ  — уп.  79—81,  212. 

- Воки  и а я / уп.  33,  41,  97,  142-3;  225- - 6; 

по  дѣлу  о писаніи  покормежныхъ  пи- 
семъ бѣглому  солдату  264-  5;  334;  366; 
474;  491;  о постриженіи  поручика  Крив- 
цова, 541;  580;  605;  634;  772, 

- В о т ч и и и а я — ІвЗ,  240,  312;  о разме- 

жеваніи земли  кн.  Долгорукова  съ  Сав- 
винымъ мои.,  383- 4;  по  дѣлу  о письмахъ 
Чоглокова,  395—6;  436—7;  471;  по  дѣлу 
о межеваніи  земель,  499  — 500;  справка 
объ  отданномъ  во  владѣніе  кн.  Долго- 
рукову селѣ  Троицкомъ-Голенищевѣ  съ 
деревнями,  587;  уволенъ  за  старостію 
канцеляристъ  Исаковъ,  пожелавшій  по- 
стричься въ  Чуд.  мон.,  631;  по  дѣлу  о 
неправильномъ  обвиненіи  Прасковьи 
Важениной  въ  покушеніи  на  отравленіе 
мужа  и прелюбодѣяніи,  780—1;  у и.  742. 
И ноет  р А и и ы х ъ д ъ л ъ,  уп.  25;  61—2; 
объ  Аѳонскихъ  архимандритахъ,  300;  о 
бѣгломъ  монахѣ  309;  малороссійскія 
дѣла,  462;  о назначеніи  священника  въ 
Берлинъ,  502;  объ  отпускѣ  греч.  монаха 
Агаши,  555;  по  дѣлу  кіевскихъ  дух.  вла- 
стей съ  войтомъ,  606;  по  дѣлу  избранія 
и посвященія  архим.  Кіево  печерскаго 
мон.,  608—9;  о дачѣ  Кіевскому  и Черни- 
гов с ко  м у ар  хі  е р ея  м ъ м ал  орос  с і й ск  и хъ 
правъ,  609—11;  справка  о заграничныхъ 
при  посольствахъ  священникахъ,  620; 
объяв,  письменный  служебникъ  на  греч. 
и англійскомъ  діалектахъ,  646;  по  ходат. 
объ  увеличеніи  жалованья  дух.  лицамъ 
при  Лондонской  греческой  церкви  и о 
дачѣ  жалованной  грамоты,  647;  о жалов. 
грамотѣ  Виленскому  Св.  Духову  мона- 
стырю на  выдачу  содержанія  пріѣз- 
жимъ монахамъ  за  милостыней,  731  — 3. 

- Камеръ  — уп.  41;  114;  471;  о казенныхъ 

счетахъ  приходорасх.,  278  и д.;  о дѣ- 
тяхъ Синодальной  команды,  323;  о опре- 
дѣл.  богадѣленныхъ  нищихъ  и отст. 
солдатъ  въ  монастыри  351;  513;  сир.  о 
жалованьѣ  канцеляристовъ  типограф- 
скихъ, 376;  о починкахъ  въ  Богосл.  Ря- 
занскомъ мон.  412—13;  496;  о жалованьѣ 
типографскому  мастеру,  539;  объ  оброч- 
ныхъ деньгахъ  съ  Синод,  села  Пушкина, 
571;  треб,  къ  допросу  Синод,  копіистъ 
Палехинъ,  652;  выписка  по  ружпой 
книгѣ  и вѣдомостямъ  дух.  штата  о де- 
нежномъ и хлѣбномъ  жалованьѣ,  Пр. 
62  —68. 

- Р е в и з і о н ъ,  уп.  27  —29;  34:  276;  о ка- 

зенныхъ счетахъ  прих.  и расх.  278  и д.; 
474;  496- 
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->  к о п о м і и С и н о д.  правленія,—  не- 
доимка за  Бѣлогр.  архіер.  домомъ,  2: 
жал.  Новинскому  мои.,  5:  справка  о Ше- 
ренскомъ  монастыр  и,  10,  11;  бывшій  Мо- 
настырскій Приказъ,  35,  11,  74;  по  дѣ.т\ 
объ  отправленіи  капитана  Воронова  и 
др-  вгь  Кнрил.-Бѣлоз  мои.  на  пропита- 
ніе, 77.  79,  30,  93,  95  и д.  130;  по  дѣлу 
за  опредѣленныхъ  крестьянъ,  186—8;  139; 
по  обвиненію  Саввинскаго  архнм.  Доен- 
ие л мо наст,  стряпчимъ.  174—0;  по  дѣлу 
объ  опредѣленіи  въ  богадѣльни  153:  о 
солдатахъ  въ  монастыри.  165,  191,  192. 
201,  211.  По  дѣду  объ  отдачѣ  серебро 
на  устройство  церк.  сосудовъ,  233;  о вы- 
водѣ солдатъ  изъ  Новоспасскаго  мои., 
237—8;  дон.  о колодникахъ,  241;  жалоба  I 
иг.  Колонка  го  мои.  на  крестьянъ,  257: 
по  жалобѣ  на  стряпчаго  Солотчина  мон.. 
260  и д.  Выписка  по  дѣлу  Солотчина 
мои.,  262;  о лазаретныхъ  деньгахъ,  273; ' 
спр.  объ  окладныхъ  и иеокл.  доходахъ. 
276:  о выдачи  недоданнаго  жалованья, 
276;  о казенныхъ  счетахъ  прих,  и раех.. 
278  и д.;  320;  дѣло  о начетѣ,  349;  жало- 
ванье нищимъ  въ  Галицкихъ  мопаст.» 
351;  по  дѣлу  псаломщика  Балашова 
365—6;  о размежеваніи  земли  кн.  Дол- 
горукова съ  Сан  вины  мт.  мои..  384;  по 
дѣлу  о постриженіи  Аркатова,  387;  о по- 
чинкахъ въ  Вязан.  Богословскомъ  мои.. 
412  13;  о жалованьѣ  секретаря  Двор- 

цоваго При  к.,  421;  о приписных!»  къ 
го  (‘питал  ю вотчинахъ  п доходы  ел»  нихъ. 
458;  дѣло  о начетѣ,  468  и д.;  дѣло  попа 
съ  крестьянами  о побояхъ,  481  - 2;  по 
дѣлу  о начетѣ  на  канцеляристѣ  Баже- 
новѣ, 495—6;  о опредѣл.  богадѣл.  ни- 
щихъ и отст.  солдатъ  въ  монастыри. 
513 — 14,  580;  Пр.  VI  Г,  61—70;  доп.  о сня- 
тіи съ  вотчинныхъ  синод,  крестьянъ 
оброка  п недоимки,  521 — 28;  о размеже- 
ваніи спорной  крестьянской  земли,  531; 
по  дѣлу  о начетѣ  па  типограф,  р исход- 
ника, 541  — 2;  по  дѣлу  о жалобѣ»  на  ко- 
мисара  Кондратьева.  552-3;  по  дѣлу 
объ  отпускѣ»  денегъ  па  соде  ряс.  зазор- 
ныхъ дѣтей  въ  Андреевскомъ  монаст., 
558—9;  о починкѣ  ветхостей  на  Иванов- 
ской колокольнѣ,  575—6;  по  дѣлу  объ 
отданных!»  Ростовскому  архіерею  и кн. 
Долгорукову  синод,  вотчинъ,  589  и ;ь: 
о произведеніи  починокъ  въ  Никит- 
скомъ Залѣсекомъ  мои.,  и о недоимкѣ 
съ  безтяголыіыхъ  монастырскихъ  кре- 
стьянъ, 635:  дон.  о выдачѣ  жалованья 
компеару  Моек,  гошпитали,  647;  о при- 
нятіи въ  хирургическую  пауку  акаде- 
мических'!» учениковъ,  572—3;  по  про- 
шенію крестьянина  Бочарова  о недо- 


данныхъ ему  деньгахъ  за  лѣсъ  для 
('инод,  постройки,  583  -4;  о выдачѣ  500  р. 
па  достройку  анатомическаго  театра  и 
пр.  669  ~72:  справка  о денежной  казнѣ 
съ  оброчныхъ  земель  Данилова  мои.  и 
о крестьянахъ,  708;  о починкѣ  въ  Печер- 
скомъ мои,  іінжегсф.  еп.,  749;  объ  от- 
сылкѣ» вѣдомостей  отпитыхъ  имѣній 
въ  особую  комиссію,  741;  о возвращеніи 
взятаго  для  гошшіталя  и др.  вина  н 
масла  изъ  Синод,  погребовъ,  718— 9;  об ь 
отрѣшеніи  отъ  мѣста  стряпчаго  Сав- 
вина мои.,  721:  по  дѣлу  о посылкѣ  отст. 
солдатъ  въ  Сѣвскій  монастырь,  721  -2; 
о выдач!»  въ  милостыню  Св.  Духову 
Вилен,  мои.  п на  поѣздку  монаховъ  ло- 
жертв.  733;  о числѣ»  братіи  Вожеозер- 
ска  го  Водог.  мои..  745;  справка  о школѣ» 
въ  Спасскомъ  училищномъ  мои.  793  и д.: 
экстр,  о доимочныхъ  съ  1 Таисіина  мои. 
и опредѣл.  на  строеніе,  806;  свѣд.  о рас- 
ходахъ съ  727  г.  по  731  и са»  іюля  726 
по  732  г.,  805;  806;  выписка  и вѣдом.  о 
доимкахъ  съ  724  г.  по  732  съ  архіер.  п 
мопаст.  вотчинъ,  807;  809;  вы  и.  о сбо- 
рахъ монастырских!»  окладныхъ  и не- 
окладныхъ, 810:  объ  окладныхъ  и не- 
окладныхъ доходах!»  и о расходахъ, 
Пр.  57  -62;  расходы  на  служащихъ.  Пр. 
60;  вѣдом.  о зазорныхъ  дѣтяхъ  въ  Апдр. 
мои.  п расход!»  на  нихъ,  Ир.  69-  84. 

- Юоти  цт»  опред,  наказаніе  колоднику 
за  „слово  и дѣло'4,  17;  у и.  53,  101,  201; 
445,  491;  отосл.  для  истребленія  заговор- 
ныя книги,  700;  выписка  по  прош.  капи- 
тана Долгорукова  о зажил ыхъ  деньгах!» 
за  бѣглыхъ  крестьянъ  Синод,  вол.  812. 

Колодники,  — при  Синод,  канцеляріи  содер- 
жавшіеся, вопреки  запрещенію  писали 
челобитныя,  115,  813;  выведены  въ  мо- 
настыри, другіе  освобождены,  240—2; 
осужденные  должны  ссылаться  на  Си- 
бирскіе горные  заводы,  212;  въ  Савви- 
ном!» монастырѣ  освобождены  были  па 
праздники  742;  за  „слово  и дѣло"  пред- 
писано поступать  съ  ними  по  Уложенію 
364;  въ  Покровском!»  мон.  подъ  кара- 
уломъ, 329;  наказанные  и сосланные  въ 
Солов,  мон.  387-8;  содерж.  при  Сенатѣ 
изъ  и порода,  крещены,  662. 

Колокольня, — Ивановская  въ  Москвѣ.-  ея  по- 
чинки из!»  доходовъ  Коллегіи  экономіи. 
576;  раех.  на  украшенія  ея  къ  иллюми- 
націи, Пр.  60;  на  Св.  Ключѣ»,  147,  въ 
Адріаіь  пуст.  167;  вь  Георг,  мон.  187. 

Комиссіи:  — по  вотчинному  дѣлу  Солотчина 
мои.,  261;  Генеральная  счетная,  282  и д.; 
Главная  — счетная,  279  и д.;  по  описи 
имѣні  я кп.  I Іо  л го  р у ко  в а , 306 : До  и м о ч п а я , 
475  и д.;  кп.  Д.  М.  Голицына  -промем.  о 
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присылкѣ  видом,  о отп ясныхъ  дерев- 
няхъ, лавкахъ,  заводахъ  и пр.  741  2. 

Коммисаріатъ  - Главный,  55,  286;  Крмгсъ,  — 
справка  о подканцел.  Ремезовѣ  въ  мо- 
иаш.,  663. 

Консисторіи:  — Кіевская,  22;  26;  215;  Лифля ад- 
ская (Рижская),  — не  признала  подчи- 
ненія Синоду,  104-  106;  Нижегородская 
69;  Рязанская,  212. 

Конторы:  А д м и г л л т к и с к а я.  Моек. 274; 483. 

- А г т и л л к г і й с к л я,  — о строеніи  церкви 

на  Моек,  сторонѣ,  419. 

В а л ь д м к й с т к г с к л я,  783. 

— В о к нно  й К о л д Е г і и -уп.  316. 

Г г;  и о л ь д м к й г т е г с к л я - уп.  151;  286: 
291;  о по  стриж,  въ  м о паст.  б.  канцеля- 
риста Исакова,  631. 

Дворцовая,  174. 

— До  м о в а я архіер.  Вѣлград.  116. 

— К л м к р и р с к а я Моек.  171. 

— Каморъ,—  объ  отст.  военныхъ,  96;  269; 

320;  744. 

- К р ъ и о с т и а я Моек.  349. 

— Монетная,  по  дѣлу  о денежномъ 

стайкѣ  въ  Кіірпл.  монастырѣ,  80;  треб, 
золото  для  передѣлки  въ  монеты,  714. 

II  е ч а т и а я,  131—2,  482. 

Р а <;  к о л ь и и ч е г к л я при  Сенатѣ,  172; 
36  / . 

Сен  а т с к а и,  60;  Моек.  63;  о жалованъѣ 
служащихъ  въ  Синод.  Дворц.  Приказѣ, 
423;  переданы  церк.  книги,  548. 

О л т»  д г т в к п п а я по  дѣлу  дворянина 
Повтор,  архіер.  дома  Носова,  364. 

— С ч е т и а я,  286. 

Типографская  Спб.  138. 

Ті  у не  к ля,  45,  58,  110,  111,  165,  174, 

299,  495:  выписка  о жалов.  кап  цел.  слу- 
жителей, 814.  У/р.  106. 

~ Ш т а т с ъ — о прибав.  жалованьѣ,  270. 

К ) с т и ц ъ-К  о Л Л Е Г 1 и,—  о присылкѣ  къ 
допросу  протопопа  Іоанна  Семенова, 
360-1. 

— И м с к а я дон.  о писаніи  въ  нее  отноше- 

ніями, а не  указами  изъ  Синод.  К ап  цел. 
722  -3. 

Конференціи  -Ск.  Синода  съ  Правит.  Сена- 
томъ, 193;  806. 

Коронація  — II  м 1 1 е р ат  р и ц ы Е к ат е р и н ы 1 , в ъ 
Успенскомъ  соб.  для  нея  устроены  были 
особыя  мѣста,  253 -4;  конклюзія  о ней 
на  бѣлой  тафтѣ  съ  лентами,  102;  Его 
Величества  Петра  И,  — изд,  милостивый 
указъ  о сложеніи  штрафовъ,  375,  771—2. 
Крѣпости  (документы  и записи  по  владѣ- 
ніямъ и имуществу)  — по  дѣлу  Влади м. 
Рождеств.  мои.  325  и д.;  покража  ихъ, 
347,  368  и д.  Андреевскаго  мои.  подле- 
жали  передачѣ  Донскому  мои.,  380—8; 
подложныя  606;  на  Глин,  пустынь,  624. 


м. 

Магистраты— Можайскій,  171;  Ревельскій,  567; 
С.-Петербургскій  (упраздненъ),  561: 
Устюжскій,  Усольскій  и др.  660. 
Межеваніе  земель  монаст.  церковныхъ  и др. 

383-  4;  401;  490—500;  531;  581. 

Монастыри:  А&раа.чіевъ.  Городецкій,  288. 

- А враам  іенъ , Ново  з а о зер  скі  й,  Г ал  1 1 цка  го  у . 
447-450. 

— А враам і ев ъ,  Смоленскій,  136,  139. 

~ Адріановъ , Пошехонскій,  402—6;  жалоба 
на  архимандрита,  601  2. 

Александровскій,  дѣвичій,, въ  Суздалѣ,  350. 
Алекса  идротжкіщ  С и б.  38,  46,  309  10;  328: 

529:  552  - 8;  609;  784;  786;  792:  взнесена 
для  описи  шапка  Новгородскаго  ар- 
хіерея, 808. 

- А . г е кс  а > і д р о н е в с к і а , Смол,  си.,  139- 

- Алексѣевтіа,  дѣвичій,  въ  Москвѣ,  151—2; 
186;  311,  394;  0 гіостр.  кн.  Шейдя новой,  783. 

Алексѣевскіи,  Углнцкаго  у.  137-8. 

- Амвросіевъ,  Дуди  нъ , 1 1 и жег.,  230. 

Андреевскій,  въ  Илѣ  вицахъ,  въ  Москвѣ, 

упраздн.  169;  241,  380  и д.,  558  9,  583, 
787;  описаны  ризница,  заводы  и пр.  при 
закрытіи  въ  724  г.,  возстановленъ  въ 

73іг.г  810;  деньги  па  причтъ  и на  церк. 
потребы,  Пр.  59;  содержаніе  зазорныхъ 
дѣтей,  1/р.  69-  -84. 

- Апдронгевъ,  въ  Москвѣ,  219,  392. 

- Антоніевъ,  въ  Новгородѣ,  449. 

- Архангельскій,  Смоленскій  ей.,  135. 

- А рхател  ь с кій,  У ст  го  Ясс  кій,  24 2 — 3. 
Аспрател}}  Пресвятой  Богородицы,  въ 

Турціи,  — - ходат.  объ  отдачѣ  пожитковъ 
Іоанникія  Коломенскаго  архіерея  изъ 
грековъ,  236,  У/р.  17  -20. 

АфапасьежкП/  дѣвичій,  Тверской,  457. 

В л агавѣ  іи  с и ск  ій , въ  Арб  а зовѣ,  пр  и и и с но  й іп  > 
К 1 1 р и л л о - Б ѣ л о з е р с ко  м у , 97 . 

- Влагобѣщенекп/  дѣвичій,  Астраханскій, 
329,  336. 

Благовѣщенскій,  Ватопедскій,  А ионе  кій, 

300;  544. 

- - Блаювгъщеискій,  Галицкій,  166. 

- Вла  г о вѣще  н скій , М у ро  м СКІІ  Г,  448. 
Влаіовѣгаежтй,  1 1 и жего ро дс к і й , 50-  1 ; 230. 
Благовѣщенскій.  Нѣжиискій,  75. 

- Боголюбовъ 9 Владимирской  си.,  438 — 9;  642. 
Богородицкій , Сві  я же  к*  і й , Ігаз  а нс  ко  й ей. 

436. 

- Богословскій,  Ряз.,  ей.  — о починкѣ  доп.,  412: 
505. 

Во  го  словскіа . Хлыновскій,  подгородный, 
455. 

- Богословскій , Холмогорской  ей.,  703. 

— Богоявленскій,  па  Костромѣ,  449. 

- Богоявленскій,  въ  Москвѣ,  приписной  къ 
Троице-Сергіевѵ,  72.  189;  292. 
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— Богоявленскій,  Слободской,  Вятской  его,  457. 

— Болдипскій р Астраханскій,  652. 

— Бор  и соглыбсшй , въ  Переяславлѣ  - Залѣс- 

скомъ,  72,  235. 

Борисоглѣбскій,  Путивльскій,  625. 

— Во р исоглѣбскг  й,  Р О СТО  в с к і Й , 580. 

— Варсонофьевскій,  дѣвичій,  въ  Москвѣ,  2;  388. 

482. 

— Васильевскій,  Суздальской  еп.  приписной  къ 

Сиасо-Евѳиміеву,  270;  въ  под  начальство 
посланъ  попъ,  644. 

— Ватопедскій  Аѳонскій  (см.  Благовѣщен- 

скій). 

--  Великобудііщскіп , Преображ.,  дѣви-чій,  20. 

— В ладычинъ , Серпуховской,  244. 

— Пенсе ъ , Тульскаго  у.  Синод.,  522. 

— Вознесенскій,  дѣвичі й , въ  М осквѣ,  1 29, 146—7 1 | 

число  монахинь  147;  398;  426;  558;  559; 
575;  595;  597;  за  тѣснотой  помѣ-  ( 

і цен ія  три  монахини  перевод,  въ  Иван, 
мон.  629;  помѣщена  полоумная  женщина 
Шеметева,  657. 

Вознесенскій , Соликамскій,  455. 

— Волосовъ , Николаевскій,  Синодальный,  | 

Владимц  522—3. 

— Воскресенскій , Моек,  на  р.  Истрѣ,  34;  332; 

424;  515;  справка  о деньгахъ  на  строеніе  и 
починки,  805;  на  строеніе  расходы,  77р.  60. 

— Воск  ресен  с кій , ГІ  у ш ав  и н с к і й , въ  Юр  ь с в і іѣ , 

63-4. 

— Воскресенскій , Углицкій,  580. 

— Воскресенскій , Чѳреповскій,  Волог.  еп. 

Синод,  вѣд.,  95;  227;  746. 

— Высокогорскій,  дѣвичій,  Волог.  еп.— сослана 

дворянка  Мешеиова,  674. 

— Высоцкій , Серпуховскій,  245. 

— Георпсвскійу  дѣвичій,  въ  Москвѣ,  163,  187, 

520  — 1;  дѣло  о пропажѣ  церк.  вещей, 
712-3. 

— Горицкій , Залѣсскій,  263;  ссылка  попа  в'ь 

под  начальство,  580. 

— Даниловъ , въ  Москвѣ,  о починкѣ  и о до- 

ходахъ съ  монаст.  земель,  707-  -8. 

— Даниловъ , близъ  Переславля  Залѣсскаго. 

263. 

ДеревяпицкіЛ,  Новгородскій,  173;  263. 

Добрый , Крутицкой  егь,  190. 

Донской , въ  Москвѣ,  50,  51,  о постриженіи, 
157;  184—5;  219;  выводъ  въ  пего  колодни- 
ковъ 241;  380;  599;  уп.  668,  787;  справка  о 
деньгахъ  на  постройку  келлій,  805;  пере- 
ведена въ  него  братія  Андреевскаго 
мои.  съ  закрытіемъ  послѣдняго,  810. 

— Духовъ , въ  Переславлѣ,  Вязан.  550—2. 
Екатерин  и искій , С И И а Й с КО  й ГО  р ы , ВЪ  Г ре 

ціи,  555. 

— Желѣ  інобор  ковск іи , Г ал  и ц к аго  у . , 288 . 

— Златоустовскій , въ  Москвѣ,  448. 

Знаменскій , Московскій,  516;  634. 

— Зиам&шжіщ  Тобольскій,  658.  ; 


— Знаменскій,  дѣвичій,  Ижевск,  у.  Владим. 

ей.,- -на  церк.  потребы  и пр.  деньги. 
/7р.  59-60. 

— Знаменскій,  Хотмыжекій,  Бѣлогр.  егь,  115 

и д.;  241, 

— Ивановскій , въ  Астрахани,  338;  451,  580. 

- Ивановскій , дѣвичій,  въ  Москвѣ,  3;  219; 

388;  переведены  двѣ  монахини  изъ 
Вознес,  мон.,  629- 

Иверскій,  529;  вѣдом.  о имуществѣ  его  моек, 
подворья  и вотчинахъ,  812. 

— Ипатьевскій,  Троицкій,  Костромской  еп., 

справки  о приписномъ  ПІеренскомъ 
мои.  10,  11  и д.  144;  422;  579;  сосланъ  раз- 
веденный Андрей  Сакѣевъ,  736. 

■ Іевлевскій , Малый,  бывшій  35. 

— Іосифовъ , Волоколамскій,  249;  449. 

- Казанскій,  дѣвичій,  къ  Ярославлѣ,  684. 

— Каменный,  Вологодской  еп.,  82;  294;  533  п д. 

— Каряо/сенскій,  Устюжской  еп.,  242. 

— Кирилловъ  Бѣлозерскій,  жалоба  на  архи- 

мандрита, 76  и д.;  84;  93;  95;  число  мона- 
ховъ и отставныхъ  военныхъ,  96  и д. 
535;  551;  выписка  о его  расходахъ  на 
призрѣніе  нуждающихся,  807. 

— Кіевоп  е ч срок  ій,  27;  364-  5;  606;  о и а з и а ч е и і и 

новаго  архимандрита,  607—9;  но  дѣлу  о 
сводѣ  малороссійскихъ  правъ  дух.  лицъ 
съ  другими,  610—11. 

— Клевом  ежи),  ор  скій , 554;  606. 

— Клонскій , Новгородскій,  44. 

— Коз  минъ,  Владимирской  еп.,  642. 

— Полоцкій,  Можайскій,  257. 

— Крестный . Новгородскій,  375, 

— Кр  ест  о в оздвиженскій , Бизюковъ,  Смол,  ей., 

535. 

— Крее  то  воздв  и женскій , въ  Москвѣ,  237:  449. 

— Крнчсвскій , въ  Польшѣ,  309. 

Лопотавъ , Вологодскій,  228. 

— Макарьевъ,  Желтоводскій,  55;  64;  120;  дон. 

казначея  о взятыхъ  приходо-раех.  кни- 
гахъ, 675-6;  728. 

— Макарьевъ , па  Унжѣ,  448. 

Максаковскій  Черниговской  еп.,  20. 

— Махрижскій,  Владим.,  510. 

— Мтрскіщ  Луб  ейскій,  Преображ.,  26. 

— Михайловскій,  Златоверхій,  въ  Кіевѣ,  27; 

483:  справка  о деньгахъ  на  починки,  805. 

— М о лчинскін,  Путивльскій,  — по  дѣлу  о раз- 

межеваніи земли,  581;  ходат.  о возвра- 
щеніи Глинской  пустыни  съ  угодьями, 
624  и д. 

— Мориичелъскій,  Псковской  егь.  о владѣніи 

его  вотчиною  съ  пустошами,  808. 
Нерехотскій , Костром,  ей.,  431. 

Никитскій,  БѣлОЗвр.,  97. 

- Никитскій  Залѣсскій,  263;  объ  отдачѣ  въ 
рекруты  безтягольныхъ  крестьянъ  и 
употребленіе  денегъ  за  нихъ  на  монаст. 
строенія,  634—5. 
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Никитскій,  дѣвичій,  въ  Москвѣ,  163;  177; 
263;  592. 

Николаевскій,  Абросимовъ,  309. 

Ни  кола  евск  ій,  В ату  р ННСКІЙ,  116,  1 2( ). 
Паколаевекп\  БѣЛОградСКІЙ,  53,  166. 

— Николаевскій , Греческій  въ  Москвѣ,  239. 
Николаевскій,  Дудинъ,  Нижегородскій,  229; 

522-3. 

■ Николаевскій  Наташинскій,  Нерпиг.  еп., 
462;  о безчинствахъ  Ста  роду  б с к а го  на- 
мѣстника, 751—5. 

— Николаевскій^  Одринъ,  в'ь  Карачевѣ,  185. 

Николаевскій , ПустышюкіевскіГі,  214;  564—5. 
II  иколаевскій,  ГГу  ОТОПОДЛѣсск  і Й,  Бѣл  Ь- 

скаго  у.,  556. 

Николаевскій , Пѣсношскій,  приписной  К'ь 
Трои  не- Сергіеву  мон.,  487. 

Николаевскій , Рыльскій,  242;  426. 

Н г і,  к о л ор  ад  о вицк  і й , Рязаи.  еп.,  203. 
Ник&ло-Угрѣтскій , 392. 

Никольскій , въ  Архангельскѣ,  387. 

— Никольск  і й , н а Пер  е р вѣ , М о с к . 559 . 
Новинскій , въ  Москвѣ,  Синод,  вѣдомства 
4;  церкви  и братія  въ  немъ;  его  вотчины 
и доходы,  5;  219,  263;  290;  380;  449;  о вы- 
водѣ изъ  него  колодниковъ,  241;  его  де- 
нежные доходы  и починка  обветшало- 
стей, 705  - 7. 

— Новодѣвичій,  въ  Москвѣ,  473,  559;  ходат.  о 

постриженіи,  727;  дѣло  о монахинѣ  вы- 
шедшей замужъ,  734  и д. 

Новоспасскій , въ  Москвѣ,  о назнач.  казна- 
чея, 7;  поетриж.  150;  151-2;  238,  401;  414; 
569;  574;  581;  постриженіе  каптенармуса 
Семен,  полка  Богданова,  674. 

— Паисіевъ  Галичскій,  167,  228;  351;  доим  оч- 

ныя деньги  съ  него  и опредѣл.  на  строе- 
ніе въ  немъ,  806. 

Пафнутіевъ  Боровскій,  277,  379;  449;  541; 
отпр.  попъ  разстрига  .Яков кинъ,  725  6; 
сосланъ  въ  подначалъ  поповскій  ста- 
роста, 779. 

Петровскій  Высокій,  въ  Москвѣ,  641,  667 — 8. 
Петропавловскій , Глуховскій  Заднѣпров- 
скій мон.,  26. 

Печерскій,  въ  Ни  жнемъ -Новгородѣ,  70; 
449;  564;  о починкахъ  вгь  немъ,  749. 
Печерскій , Псковскій,  256,  299,  511. 

— Покровскій , въ  г.  Балахиѣ,  69,  431. 
Покровскій , въ  Москвѣ,  240,  329. 

Покровскій , дѣвичій,  въ  Суздалѣ,  40,  108, 

188;  357, 460;  о постриженіи  вдовы  дьячка, 
717. 

--  Покровскій  Тетю жск ій,  Казанской  сп.,  401 

— Преображенскій , Харьковскій,  53.  I 

— Пт  с коі  оро  дійскгй , Кісв.  еп.,  214.  і 

— Рогодовицкій , Новгородской  еп.,  804. 

— Рождественскій,  въ  Москвѣ,  дѣвичій,  44, 

157,  372,  442,  503,  558. 

— Рождее твеис кій , Тверской,  457.  I 


Рождсствинъ,  Владимирскій,  317,  325,  344. 
Рѣжицкій,  Мерниг.  еп.,  751. 

— Саввинъ,  Стороже  век  ій,  95;  153  — 4;  212;  266; 

339;  258;  по  размежеваніи  съ  кп.  Долго- 
руковымъ, 383;  514. 

--  Святоюрскій,  Бѣл  о гро  декой  еп.,  81;  117. 
Святогорскій,  ПСКОВСКІЙ,  32. 

— Септ  од уховъ,  въ  Вильнѣ,  ход.  о жаловав  ьѣ, 

731  — 3;  о посвященіи  монаховъ  Юстина 
и Гедеона,  756. 

- Селижаровъ,  Святотроицкій,  Ржевскаго  у.— 

о назначеніи  игумена,  224,  опись  монаст, 
имущества  н мон.  церкви,  Пр.  3-  16. 

— Симоновъ,  въ  Москвѣ,  340;  ссылка  въ  под- 

пала дьство,  623;  поетриж.,  634;  объ  от- 
купѣ таможенныхъ  и проч.  сборовъ, 
808. 

— Снотцтй,  Владим.  у.  приписной  къ  Си- 

нод. дому,  упраздненъ  былъ,  потомъ 
возстановленъ,  438;  448. 

- Снлтогорекій  Псковскій,  511. 

--'Соловецкій,  -ссылка  въ  него  и постри- 
женія, 7;  8;  121;  144;  256;  387-  8,  410;  Ли- 
дерскій скитъ,  418;  535;  614;  инструкціи 
отпр.  въ  Москву  келарю  іером.  Леонтію, 
Пр.  1 — 4. 

— Солотчнпскій,  Рязаи.  еп.,  203;  237;  260. 

— Спасо- Квфым іевъ,  Сузд.  188,  190;  270;  о по- 

етриж. въ  мо наш.;  634;  804. 

- Спасо- Квфнм іевъ.  Ярославскій,  382. 

— Спасопрсобр ажепешй , въ  Красной  Слободѣ, 

229;  309. 

— Спасопр е о бражеиск ій , Рославскій,  557. 

— Спасоприлуцкш,  Вологодской  егь,  95,  358 — 9, 

515. 

— Спасскій,  Верейскій,  Моек,  егь,  406. 

— Спасскій,  Вожеозерскій,  95. 

— Спасскій,  Училищный,  въ  Москвѣ,  62,  173, 

250,  413,  565;  отсылались  для  крещенія 
инородцы,  желавшіе  принять  правосла- 
віе, 662;  о постр.  двухъ  учениковъ  вгь 
монашество,  728  — 9;  о школьникахъ, 
годныхъ  для  проповѣдничества,  79  3 
И д. 

— Спасскій,  Ярославскій,  528;  580;  668. 

— Срѣтенскій,  — въ  Москвѣ,  448—9. 

— С уражскій.  Черни  г.  еп.,  462. 

— Телѣжобскій,  Устюжскій,  243. 

— Тихвинскій , Новгородской  ей.,  483. 

— Троице- Сергіевъ,  Моек.  8,  9,  39,  72,  163;  189; 

308;  316,  373,  425,  431,  459,  484,  487,  503; 
510;  529,  530;  533,  552;  602—4;  по  дѣлу  о 
бродягѣ  Фил.  Ивашовѣ,  612  - 14;  о приш- 
лыхъ людяхъ  въ  монаст.,  734;  о пожит- 
кахъ б.  подъячаго  Сума]>  оков  а,  749-  -50; 
сосл.  въ  подначальство  попъ,  вѣнчав- 
шій не  изъ  своего  прихода,  779. 

— Троицкій,  Козловскій,  246. 

— Троицюй,  Николаевскій  въ  г.  Гороховцѣ, 

449. 
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— Троицкій,  Рязанскій,  193. 

— Троицкій,  Сына  новъ,  Костром,  ей.,  о по- 

ст; тлен  іи  игумена,  688  90. 

— : Троицкій , У стыпехонскій,  приписной  къ 

Саввину,  95. 

— Троицкій , дѣвичій,  г.  Кур  мыт  а,  Ниже  гор. 

еп.,  60—1. 

— Троицкій , дѣвичій,  Муромскій,  61. 

— Тупичевскіщ  въ  Метиславлѣ,  за  рубежомъ 

135;  554. 

— Успенскій,  Казанскій  Болгарскій,  401. 
Успенски } Клине  к ій,  115;  120  и д.;  365. 

- Успенскій,  Трифоновъ,  568. 

— Успенскій,  ХЛЫНОВСКІЙ,  455. 

— - Успенскій^  дѣвичій.  вь  Александровской 

слободѣ,  374. 

— Хотькос.ь,  дѣвичій,  Моек,  егп,  373;  389:  о 

и остри  ж.  крестьянской  вдовы  Данило- 
вой. 755—6. 

— X ут  ы п с кі  й,  II  о в го  і > од  с к ой  е п . , 111 . 

— Чсрпѣевъ , Казанской  еп.,  73. 

- I (ар  як  о н с та  и ти  и овск  ій , Владимирскаго  у . . 

у п р а з д и е и п ы й , 169, 

— 'Іудовъ,  Моек.,  18.  19.  109,  ПО,  140,  151:  чи- 

сло монаховъ,  152;  313;  338;  352,  358,  448: 
опись  ризницы  и имущества,  515:  532: 
550;  551.  559,  580;  о и о стриж,  въ  монатп. 
631:  663:  сосланъ  дьяконъ  за,  найденныя 
у него  заговорныя  книги,  698  -700;  по 
обвиненію  пономаря  въ  святотатствѣ, 
701-3:  о проповѣдникѣ  Іосифѣ  Скрыни - 
цыпѣ,  796—7:  о деньгахъ  на  почппкп. 
805. 

— Шережкій  Успенскій,  прип.  къ  Ипатьев 

скому,  близь  Любима,  ходат.  о возврат, 
самостоятельности,  9 и сл. 

- Юрьевъ , Ноаогородскій,  260. 

— Ѳедоровскій,  въ  Москвѣ,  за  Никитскими 

воротами,  400—1. 

— Ѳедоровскій , дѣвичій,  въ  Переяславлѣ  За- 

лѣсскомъ,  — сосл.  монахиня,  вышедшая 
з а м у жі>  и р аз  веденная.,  736  и д . : с н р а в к а 
о ссыльныхъ  и о мои.  доходахъ,  738—9: 
о умноженіи  присылаемыхъ  посторон- 
нихъ монахинь,  803. 

Мои  аст  ы р и 3 а;  1 1 1 1 > п р о в ь я и к 1 1 я ж ест  в а Ли  т ок- 
скаго. раньте  бывшіе  за  Кіевскимъ  ар- 
хіереемъ, — ходят,  о ихъ  возвращеніи, 
311  —12, 

Монастыри  дѣвичьи  въ  Москвѣ,  вотчинные 
и безвотчинпые,  ихъ  число  а доходы 
денежные  и хлѣбные,  810. 

Монастыри,  предполагавшіеся  къ  упраздне- 
нію, 449. 

Монастырскіе  настоятели,  свѣдѣнія  о нихъ. 
СМ.  Предисловіе;  805. 

Монастырскіе  стряпчіе —не  должны  ходить 
по  дѣл амъ  постороннимъ,  251. 
‘Монастырскія  подворья  въ  Москвѣ,  — см 
Подворья . 


Монахи,  реестръ  табелями  о чихъ.  805.  О 
монашествующихъ  указы  Си.  Синода,  101. 
Предписано  не  выпускать  монахинь  изъ 
женскихъ  мои.  ни  по  какимъ  дѣламъ, 
264. 

Мощи— св.  Михаила  Черниговскаго,  133:  прей. 
Іуліапіп  сгорѣли  въ  Успенской  церкви 
Кіева  печ.  мои.,  609;  с в.  Михаила,  пер- 
ваго митрон.  Кіевскаго,  перенесены  тѵь 
п о в о о св  я ще  и н у ю У с п е и с ку  ю церковь 
Кіевопеч.  монастыря,  609,  выписка  о на- 
блюденіи осторожности  при  ихъ  откры- 
тіи, 807. 

Мѵро  святое -требовалось  въ  Ворон,  архіер. 
домъ,  324. 

н. 

Надворный  Судъ  — Московскій, — по  елѣдств. 
дѣлу  объ  убійствѣ  двухъ  крестьян'], 
села  Кимры.  664—9;  по  дѣлу  о про-пажѣ 
церковныхъ  вещей  въ  Георгіевскомъ 
дѣвичьемъ  монастырь,  712  -13:  С.-Пе- 
тербургскій, у п.  125. 

Нищіе  -“богадѣленные,  — на  нихъ  расходы, 
Пр.  59;  67  -70,  См.  Богадѣльни. 

О. 

Образа:  св.  Алексия  митрополита  и друг,  въ 
Пудовомъ  мои.  по  дѣлу  о святотат- 
ствѣ, 701-2:  св.  Николая  Чудотворца,  - - 
ходат.  о возвращеніи  изъ  архіер.  дома, 
533,  569;  св.  Параскевы  мученицы—  рѣз- 
ной, 434  и д.;  Преев.  Богородицы  въ 
Рожд.Владим.  мои.— утерялись  драгоцѣн- 
ныя украшенія,  158:  дом.  церкви  ц.  Имерет. 
185;  для  греч.  Лондонской  ц.  требовались, 
646— 7;  въ  Георгіев,  дѣвичьемъ  мон.  обо- 
драны съ  двухъ  оклады,  713:  разгла- 
шеніе притворное  о чудѣ  отъ  образа, 
809:  въ  Успенскомъ  соборѣ,  описыва- 
лись, Пр.  IV;  оставленные  въ  Синод,  па- 
латахъ при  отъѣздѣ  Синод,  канцеляріи 
въ  Москву,  Пр.  102. 

Обрученіе  Императора  Петра  II  съ  кп.  Дол- 
горуковой. См.  Церемоніалъ. 

Описи:  печатныхъ  книгъ  и тетрадей  рас- 
кольническихъ, 172;  ризницы  Успен- 
скаго соб.  251—2:  писемъ  Чоглоков  а въ 
Вотч.  колл  395—6;  Тетю  ясскаго  Покров- 
скаго мои.,  401—2;  дѣда  архангельскихъ 
крестьянъ  съ  попомъ  и дьякономъ,  481; 
ризницы  Чудова  монастыря,  515;  Костр. 
Сы Панова  монастыря,  690;  вещей  Синод 
канцеляріи,  взятыхъ  въ  Москву  и оста- 
вленныхъ въ  Петербургѣ,  695;  шапки 
Новгор.  архіерея  — изъ  Ал.  - Невскаго 
мои.,  808;  дачи  Шереметьевой,  808;  церк. 
имущества  Селижарова  мон.,  Пр.  3 — 16. 
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п. 

Палата  — II  р и к л з іі  ѵ я Новгородская,  381. 
К ѵ к г т о в л я.  Синодальная,  619. 

Паепорты  — выдавались  разнымъ  лицамъ, 
у иныхъ  же  вопреки  закону  не  имѣлись, 
4,  17,  30,  37,  38,  43.  55,  87.  91,  92,  100,  116. 
131,  144,  145,  154,  223,  228,  311,  328,  379, 
411.  431,  433,  456,  462,  481,  487,  495,  510, 
514,  528,  555,  579,  598,  Обѣ  658,  714. 

Письма:  выводныя  крестьянамъ  незаконныя* 
271:  заговорныя,  подозрительныя,  суе- 
вѣрныя п непотребныя,  345*  6;  490  -2: 
534  и д.  582:  698;  724—5;  813:  заемныя, 
169:  344:  подметныя,  209,  503:  529;  по- 
кор межныя,  84:  265:  просительныя  о 
деньгахъ  въ  зачетъ  жалованья,  468:  470: 

1 1 р и с я ж но  е , 500 : разводи  ш я , 593  - 7 : умер- 
шаго Ч о гл  о нова,  оставленныя  у его  дух. 
отца,  395 — й;  эллино греческія  въ  пере- 
водѣ Св.  Синоду  объ  отдачѣ  въ  греч.  | 
монастырь  А сир  ангел  у пожитковъ  б. 
Колом,  митр.  Іоанникія  изъ  грековъ,  Ир- 
17—20. 

Подворья  монастырскія:  въ  Москвѣ,  ---  Воло-  ( 
годе  кое,  534:  Иверское,  812:  Казанское, 
654;  ТТафпутьевекоо,  379:  Рязанское  п 
др.  для  постоя  Грузинскому  царю,  494: 
Саввинское,  291  и д.;  дозволено  квартнро- . 
ватъ  ІІереясл.  ей.  Іоакиму  за  неимѣніемъ* 
е всего  п од  ворья , 636 ; Си  а со  -Я  ро  сл  авеко  о 
и др.,  о квартирахъ  на  нихъ.  528;  Суздаль- ' 
с кое,  529:  Троицкое,  431;  Устюжское,  777. 

Пожитки  (имущество)  разныхъ  лицъ:  вымо- 1 
роченные,  297  и д.;  описанные  и продан- 
ные, 470  и д.,  741;  оставленные,  задер- 
жанные и похищенные,  189  и д.,  199,291 
и д.,  424:  715;  742,  749-50:  751  и Д , Лр.  | 
103,  105;  б.  митрополита  Коломенскаго 
Іоанникія  требовались  къ  высылкѣ  въ 
греч.  монастырь  Аспрапгелу,  236;  Лр. 

* 17—20;  б.  Устюжскаго  архіерея  Іосифа, 
762  и д.;  справки  о нихъ  въ  Синод,  кан- 
целяріи по  по  выть  ямъ,  811. 

Постриженіе  въ  монашество  — вкладчицъ  и 
друг..  2,  3;  40,  41,  60,  61,  84,  97,  108,  129, 
130,  140,  146-7.  157,  178,  186,  187.  188: 
отст  военныхъ,  151  — 2;  387;  541;  634;  674: 
учениковъ  Смол,  еп.,  222:  незаконное  | 
отъ  живого  мужа,  388;  кн.  Хованской  и 
др.  лицъ,  394;  413;  418;  482:  556,  558,  575: 
несостоявшееся  — разведенной  супруги, 
594 — 5:  въ  Дои  с к.  мои.  пре  стар  ѣ лаго 
Большакова,  598—9;  ирестарѣлаго  попа 
въ  Рыл  бокомъ  Никои,  мон.,  624;  дѣвицы 
Михайловой  въ  Покровскомъ  Сузд.  мои., 
630;  б.  канцеляриста  Исакова  въ  Пудо- 
вомъ мон.,  631 ; 663;  вдовы  дьякона  въ  | 
Сузд.  Покр.  мои.,  717;  учениковъ  акаде-: 


міи  въ  Спасскомъ  Училищномъ  мои., 
728  — 9;  въ  Повод,  мон.  Маріи  Потемки- 
ной, вышедшей  потомъ  замужъ,  734-9: 
крестьянской  вдовы  въ  Хотьковомъ  мои,, 
755—6;  больной  княгини  ІПейдяковой  въ 
Алексѣев  с комъ  мои.,  783:  Деендерія  Сѣ- 
ченова изъ  школьниковъ,  795  — 6;  вы- 
писка о постриж.  разныхъ  чиповъ  лю- 
дей 1729  г.,  804 

Постройки  и починки —монастырскія  и цер- 
ковныя, 1,  147,  167,  181,  308,  312,  384,  398, 
412,  419,  439,  635,  705,  707,  739,  749,  806. 

Правленіе  Духовное  — Нижегородское,  64: 
Рыльское,  426;  С.-Петербургское,  104,299; 
по  дѣлу  о высылкѣ  типографскихъ  до- 
сокъ, 409;  0 постройкѣ  церкви  во  имя 
п реп.  Сергія  Радонежскаго,  419;  вмѣсто 
упраздненной  вгь  С.-Петербургѣ  Синод, 
канцеляріи,  703;  по  дѣлу  о перемѣщеніи 
дьякона  Троицкаго  собора  въ  Москву, 
787—8;  объ  имѣющихся  въ  Петербургѣ 
часовняхъ,  ихъ  закрытіи  и нестроеніи, 
807;  экстрактъ  о служителяхъ,  808;  вы- 
писка изъ  дѣла  по  челобитью  на  без- 
чинство Корочеыскмхъ  нона  и прото- 
попа, 813—14.  У п.  212,  411,  423,  433,  547, 
562,  563,  703. 

Православіе,  — принятіе  его  инородцами  и 
иновѣрцами,  3,  31;  45,  61—2;  101—2;  173: 
239;  425—6;  569;  574;  662;  684:  791;  отпа- 
деніе отъ  пего,  102—4 ; 135;  обвиненіе  въ 
неправославномъ»  крещеніи  дѣтей  и ху- 
леніи православія,  498,  51/  и д. 

Прелюбодѣяніе,— дѣла  по  обвиненію  въ  немъ: 
жены  князя  Сонцова-Засѣкина  41  и д.; 
помѣщика  Сологу  бона,  51  — 3;  человѣка 
о б еръ  - р е н т м е ист  ера  М ат  ю ш к и н а,  104; 
купецкаго  человѣка  Мельникова,  221; 
Астраханскаго  вице-губернатора  Менг- 
деиа,  329  и д.,  560,  подьячаго  Попова,  378; 
полковника  Чебышева,  437;  жены  канце- 
ляриста Нечаева,  614  и д.  См.  Кі  у додѣяніе. 

Приказы:  — А р х і к г к й с кій,  Тобольскій- 
объ  отсылкѣ  лазар.  денегъ,  685;  Устюж- 
скій и др.  См.  Духовный-  ниже. 

Б ольшого  Д в о г ц л,  137—8:  о выдачѣ 
свѣчъ  и вина  моек,  соборамъ,  231. 

Д в о р ц о в ы й Синода  л ь н ы й,  о жа- 
.лованьѣ  братіи  Новинскаго  мон.,  4,  5, 
Уц.  6,  19,  28,  73,  127,  130,  140,  203,  229, 
241,  268  - 9,  290,  298,384  - 5,  387,  401, 
423-4,  438,  441,  458,  514,  523  и д.,  531; 
рапорты  о прих.  и расх.  Синод,  суммъ, 
545;  о доим,  деньгахъ»  съ  села  Пушкина, 
571-2;  сир.  о доход,  съ  С>.  патріарш. 
вотчинъ,  585  и д.,  о жалов.  служащихъ, 
648.  697;  701,  742—3,  781,  782;  о починкѣ 
въ  Новинскомъ  монаст.  обветшалости, 
705—7;  о присягѣ  монаховъ  Спасскаго 
Іѣ)  ж еоз  ер  ска  го  мон.,  746;  экстр,  по  дѣлу 
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о доходахъ  на  Синод,  штатъ,  808;  изъ  1 
въ  дом.  о Синод,  дома  служителяхъ, 
809. 

, I,  о и м о ч и ы и,  274  и д.,  474  и д. 

Духов  н ы й — Архіерейскій,  Астрахан- 
скій, 330;  Владимирскій,  318;  Вологод- 
скій, 228,  720;  Нижегородскій,  50;  Пере- 
славле-Залѣеекій,  263;  Рязанскій,  198, 
296:  Смоленскій.  136,  312;  517  и д.;  Суз- 
дальскій. 493;  569;  638;  Устюжскій,  789- 

К а з к и п ы й С и и о д.  — выд.  перехожую 
память,  6;  объ  отчетности  Синод,  вѣ- 
домства, -8,  29,  34,  35,  36,  62,  65,  69,  70/ 
147,  148—9,  150,  158,  207,  217;  дои.  о ко- 
лодникахъ, 241;  справка  объ  іеромои. 
Іоаннѣ,  246;  дои.  объ  отдачѣ  пустоши 
Никольской  изъ  оброку,  265—6;  о лаза- 
ретныхъ деньгахъ,  272  и д.;  276,  290, 
298,  314,  316;  объ  отдачѣ  синодальной 
земли  с.  Троицкаго  - Голенищева  кре- 
стьянамъ, 342;  о лазаретныхъ  деньгахъ 
Вол  о г.  еть,  396—7;  о построеніи  новой 
церкви  при  Вознес,  мои.  грамата,  399;  о 
Ѳедоровскомъ  монастырѣ  400;  о пере- 
водѣ священника,  390;  о деньгахъ  съ 
вѣнечныхъ  памятей,  417;  отпустит,  гра- 
мота попамъ,  421;  по  дѣлу  о при- 
пискѣ приходскихъ  церквей  къ  Зосимо- 
вой пустынѣ,  429;  справка  о недочётѣ 
на  копіистѣ  Исаковѣ,  433;  объ  отдачѣ; 
церк.  земли  Яросд.  у.  на  оброкъ  пол- 
ковнику Батурину,  442—3;  о жал  он.  се- 
кретарю, 458;  о начетѣ  на  расходчика, 
467  и д,}  дѣло  о попѣ  села  Лычнаго, 
Козлов,  у.,  486;  о назначеніи  секретаря, 
497;  объ  отдачѣ  изъ  оброку  церковной 
земли,  539—41;  604;  о выдачѣ  денегъ  на 
проѣздъ  въ  ссылку  бродягѣ,  612  — 13; 
спр.  о дьячкѣ  и пономарѣ,  618;  о под- 
ложномъ священствѣ  дьячка  Троицкой 
ц.  Рыльскаго  у.  Ив.  Савина,  622—4;  о 
возвращеніи  Глинской  п.  Мол  чиненому 
Путивл.  монастырю,  625  — 9;  дон.  объ 
отдачѣ  пустой  церк.  земли  въ  Мядын- 
скомъ  у.,  630;  по  выдачѣ  жалов.  служа- 
щимъ съ  725  г.,  631-3;  справка  о день- 
гахъ об  р а кованыхъ  и фальшивыхъ,  633; 
о дачѣ  перехожей  памяти  попу  Ѳ,  Ар- 
темьеву, 637;  вѣдом.  о жалов.  служа- 
щихъ, 648;  о пріемѣ  лазаретныхъ  де- 
негъ Сибирскаго  митрополита,  688;  о 
пороз  же  й церк.  землѣ  въ  Москвѣ  на  Лу- 
бянкѣ, 739  и д.;  о выдачѣ  жалов.  секре- 
тарю, 747—8;  по  дѣлу  о жалов аньѣ  каз- 
начея и ризничаго,  760—1;  деньги,  взы- 
скиваемыя вдовой  Бабаевой  съ  Устюж- 
скаго архіер.  дома,  769;  экстр,  объ  отрѣ- 
шеніи положенныхъ  на  Синод,  штатъ 
денежныхъ  и хлѣбныхъ  дох.,  808;  экстр.  } 
по  дѣлу  о владѣніи  вотчиною  съ  пусто-  I 


шами  Морннчельскаго  мои.,  808;  изъ 
вѣдом.  о служителяхъ  въ  Синодальномъ 
домѣ  и ихъ  содержаніи,  809. 

М о и \ е т ы г с к і й,  справка  о ІИ е рен- 
скомъ мои.,  1 1;  у п.  35,  51,  74,  95,  96.  126.  130, 
137,  150,  167,  382,  443,  741—2;  763,  794, 
799;  табель  Моек.  губ.  о сборѣ  денегъ, 
808;  о переименованіи  его  къ  Коллегію 
экой.;  о положенныхъ  платежахъ,  810, 
изъ  окладныхъ  книгъ  выписка  о сбо- 
рахъ мои.,  809—10. 

— П а т р і а г ш г й,  у и.  9;  35,  496,  585  ид.; 

593 — 7;  794. 

— Пом  ь е т и ы й — 383. 

— П г е о в г а ж к и г к і й,  74;  дон.  о неот- 

правленіи панихиды  по  царѣ  Алексѣѣ 
Михаиловичѣ,  153;  о попѣ  Вас.  Семе- 
новѣ, 177;  227;  слѣдствіе  о богохульныхъ 
письмахъ,  347;  383;  388;  „слово  и дѣло/ 
534,  537;  по  дѣлу  о дьяконѣ  Иванѣ  Ан- 
дреевѣ», 604;  о попѣ  разстригѣ,  призн. 
сумасброднымъ,  724—  6. 

П г*  о в і а и т с к і й — у п . 532;  663. 

Судный,  уп.  471;  спр.  по  дѣлу  О сбѣгѣ 
отъ  канцеляриста  Нечаева  жены  съ  по- 
кражею пожитковъ,  617;  Троице -Сергіева 
мои.,  749—50. 

— С ы с к п о й,  у п.  269;  471. 

— 1 і,  к г к о в и ы х ъ дѣ  л ъ.  — о накладныхъ 

деньгахъ  съ  раскольниковъ,  367;  опре- 
дѣд.  о разобран  іи  церкви  близъ  во- 
ротъ Вознес,  мои.,  398. 

Присяга,  — на  вѣрность  Императорскому  Ве- 
личеству, 63;  159;  339;  монаховъ  Спасскаго 
Вожеозерскаго  мои.,  744—7;  съ  поповъ  о 
песмущеніи  народа  старопечатными  кни- 
гами, 111;  ложная  но  брачному  дѣлу, 
219;  объ  оставленіи  раскольническихъ 
суевѣрій,  257. 

Пустыни:  Адріанова,  Галицкаго  у.  166;  Ака- 
кіева, Рост,  у.,  406;  Арапская,  Нижегор. 
ей. ,728;  Аркадъевская,  53,  Вологодскія,-- 
непорядки  въ  нихъ,  84;  Володи  ми  ров  а, 
Могилевская,  Ржевскаго  у.,  180;  Воро- 
нина, Во  лог.  у.,  95,  746;  Глинская,  Кіев- 
ской еп.,  624  и д.;  Зосимова,  Переел,  у.-- 
упразднена,  429;  Криво  озер  скал  Троиц- 
кая, 181;  Лукьянова,  Переел.,  430,531—2, 
611—2,  809;  Николаевская,  Переясл.  у. 
531—2;  Нилова  Столб.,  224;  Озерская  — съ 
Аркадьевской—  къ  Харьк.  школамъ,  53; 
Рабежская,  Новгор.  еп.,  260;  Свято-клю- 
чевская, Пензенск.  147 ; Семиезерпая, 
Казанской  еп.,  73,  500;  Соловецкая  въ 
Морчугахъ,  448;  Спасская  Родогожская, 
Рязан.  еп.,  290;  Филиппа  Иранскаго,  Во- 
лог.  еп.,  95,  746;  Филиштовская,  Устюжск- 
еп..  658—60;  Флоровская,  Галицк.  у.  288. 

Пѣвчіе:  11  г и д в о г и ы к.  — уп.  107,  ихъ 
уставщики,  548,  622. 
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— С V ПО  Д Л Л Ь II  ы к,  — по  дѣлу  о построй- 

кѣ кровли  на  ихъ  палатахъ  въ  Китаѣ 
городѣ,  6;  жалованье  ихъ,  182. 

— Д омов  ы к,  - Бѣлоградскаго  архіерея. 

272.  Казанскаго  митрополита,  577. 

р. 

Разводъ  — съ  отлученіемъ  отъ  церкви  бра- 
чившихся  отъ  живой  жены  въ  Кіевской 
он.,  19  и д.;  князя  Соицова,  42;  плотника 
Евлампіева,  54;  четверобрачныхъ,  75— К 
217  и д,,  450  и д.;  своевольный,  510;  по 
разв.  письмамъ.  597;  по  ходит,  канцеляр. 
Нечаева,  014  и д.;  въ  ближнемъ  родствѣ 
состоящихъ,  729  и д.,  789  ид.;  служителя 
Троице-Серг.  монастыря  съ  взятою  въ 
жены  монахинею,  733  и д.;  не  признанъ 
— архангелогородца  Осипа  Важенина, 
780—1;  по  неизлѣчимой  болѣзни  жены 
и постриженію  ея  въ  мот,  595  и д.;  783. 
Раскольники,  — по  сбору  съ  нихъ  денегъ, 
32  -34;  по  дѣлу  объ  ихъ  обращеніи  и 
совращеніи  Ниже  гор.  еп.,  63  и д.;  обна- 
женіе священства  за  приверженность  къ 
расколу,  111  и д.;  обращеніе  и посвяще- 
ніе въ  попы,  ПО;  обращеніе  вступив- 
шаго въ  расколѣ  въ  бракъ,  218;  по  дѣ- 
ламъ о расколов,  книгахъ  и тетрадяхъ.  I 
1 12,  170  и д.;  укрывались  отъ  слѣдствія  I 
и увѣщанія,  254-  5;  потаенные,  256;  сборъ  I 
денегъ  съ  нихъ  переданъ  стольнику  Са- 
велову, 320;  штрафныя  деньги  съ  нихъ. 
394—5;  имъ  не  дозволено  селиться  въ 
синодальной  пустоши  Иваіітѣевой.  441; 
перекрещиваніе  отпадающихъ  въ  рас- 
колъ, 444—5,  отпавшій  въ  расколъ  ху- 
лилъ прав,  церковь,  497—9;  обратившіеся 
изъ  раскола  монахи,  529—30;  изъ  сбо- 
ровъ съ  нихъ  на  монаст.  строенія,  пере- 
дѣлки и школы,  559, 

Ратуша  — А с т р а х л н с к а я земская,  360. 

— 3 в к и и г о р о д с к л я,  321. 

— М о с к о в с к а я,  о постриженіи  тяглеца 

Спиридонова,  418;  не  прислала  справокъ 
по  дѣлу  о начетѣ,  471;  по  допошенію  о взя- 
тіи дѣла  о разводѣ  Цынбальщикова  въ 
С в.  Сѵнодъ,  592  и д,;  задерживала  Сѵно- 
дальныхъ столяровъ  и запретила  сто- 
роннюю работу,  788—9;  копія  съ  руленой 
книги  изъ  нея,  11р.  67. 

— 11  к т к г б у р г с к а я.  о назначеніи  бур- 

гомистровъ для  суда  купечества,  561. 
Ризниды  : Анд  г к е в с к а г о мои.  въ  Мо- 
сквѣ, при  закрытіи  его,  описана,  810. 

— Архангельска  г о м о н.  Устю  ж.  еп. 

р асх  и щал  а с ь,  242. 

— А Р X а и г е л ъ с к а г о с о б о р а въ  Мо- 

сквѣ, 181. 

- 1)  Л А Г о В Ъ Щ Е II  с К А Г О,  ВЪ  МОСКВѢ-  СО- 

бора,  50. 


— Д а н и л о в л мо  и.,  708; 

— С ѵ н о д а л ь н л я,  — спред,  о невозвра- 

щеніи выданныхъ  изъ  нея  и изъ  нѣко- 
торыхъ монастырскихъ  ризницъ  обла- 
ченій и іі]).  отъ  митрополита  Тифлис- 
скаго, 168— 9;  справка  о построеніи  и 
упраздненіи  ведоров.  мои.  въ  Москвѣ, 400: 
хранились  книги  типографскія  остав- 
шіяся, 785;  имѣющіяся  въ  ней  вещи.  810. 

— С у в д а л ь с к о й соборной  церкви,  533. 

— У С II  Е II  С К А г О с 0 б 0 Р А,  ВЪ  МОСКВѢ,— 

описывалась  и провѣрялась  съ  описью; 
допросъ  о недостачахъ  въ  ней  и вѣ- 
домость вещей  наличныхъ  и пропав- 
шихъ, 251  — 4;  Лр.  31—2,  56. 

— Церковная  дома  Имеретинскаго  царя 

возврат,,  изъ  Донского  мои.,  184-  5. 

— Чудова  мои.  описывалась,  по  назначе- 

ніи новаго  архимандрита,  515 — 7. 

с. 

Святотатство,  СМ.  Хищенія. 

Семинарія, — матеріалы  для  ея  постройки  въ 
Петербургѣ,  на  Московской  сторонѣ,  186. 
Сенатъ  Высокій  Правительствующій,  ---  к го 
в ь д ѣ н і я и с о о б іц  к н і я Св.  Сѵно- 
ду:  о присылкѣ  дьячка  Лукьянова  для 
допросу,  109;  о прощеніи  распопы  Евд. 
Михайлова,  113;  о доставленіи  счетовъ 
и вѣдомостей  денежной  казны  за  раз- 
ные годы,  27,  114;  о выдачѣ  жалованья  по- 
ру тчику  Зиновьеву,  бывшему  у сборовъ 
съ  раскольниковъ,  32—4;  о опредѣл.  въ 
мои.  капрала  Ии  щал  ьни  нова,  41;  по  об- 
виненію въ  кражѣ  изъ  типографіи  книгъ, 
59-  60;  о попѣ  Ря б ч пискомъ,  134—5;  о 
принятіи  24-хъ  солдатъ  въ  монастыри, 
164—5;  о присылкѣ  свѣдѣній  о состояніи 
и объ  ученикахъ  славя но-гр.  латинской 
академіи,  188;  по  слѣдственнымъ  дѣламъ 
Рязанскаго  еп.  Гавріила,  211;  о ссылкѣ 
осужденныхъ  колодниковъ  на  Сибирскіе 
заводы,  212;  но  дѣлу  объ  іеромонахѣ 
Саввина  мон.  Захаріи  и дьячкахъ  Па- 
хомовѣ и Поповѣ,  213  - 4;  о Новгород- 
скомъ Ильинскомъ  попѣ  Семенѣ  Федо- 
ровъ, безчинно  служившемъ  въ  навече- 
рін  царскаго  дня  въ  нетрезвомъ  видѣ, 
233;  о сборѣ  запущенной  доимки  724- 
28  гг.  по  разнымъ  статьямъ,  234;  о вы- 
водѣ всѣхъ  колодниковъ  на  штапный 
Бутырскій  дворъ,  241;  о попѣ  с.  Яблоч- 
кова Кирилинѣ,  говорившемъ  неприлич- 
ныя слова,  255;  о подъя чемъ  А.  Торо- 
повѣ, увезшемъ  двухъ  крестьянскихъ 
дочерей,  270;  о служителѣ  Пафнутьева 
Боровскаго  мон.  Медынцовѣ,  кричав- 
шемъ за  собою  „важное  дѣло'-1,  277;  о 
производствѣ  казенныхъ  счетовъ,  278  ид.; 
о попахъ  подравшихся  и объявившихъ 
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за  собой  „слово  и дѣло44,  286;  о мѣдныхъ 
полушкахъ,  289;  о учинен  іи  попу  г.  Ми- 
хайлова Леонтію  Васильеву  наказанія 
за  ложное  „слово  и дѣло44,  295;  по  до- 
носу на  еп.  Астраханскаго  Варлаама  о 
несл уженіи  въ  царскіе  дни,  349;  о ко- 
лодникахъ и др.  лицахъ,  сказывающихъ  : 
за  собою  „слово  и дѣло*1,  364;  о наклад- 
ныхъ съ  раскольниковъ  деньгахъ-  367; 
объ  изданіи  вексельнаго  устава,  371:  о 
бытіи  меклеромъ  казенныхъ  торговъ 
Сам.  Муксу,  378;  объ  утаенныхъ  отъ 
пошлинъ  товарахъ  и пр.  384;  о ссылкѣ 
въ  самые  дальніе  монастыри  кол  одни  цъ 
к р е ст  ь я н о къ  С у з д . И а ст  а с ы і Григорье- 
вой и Ирины  Трефил  новой,  385;  о ссылкѣ 
въ  монастырь  Юрія  Ар  катов  а,  387;  о на- 
каза н і и к о л оди  и ко  въ ~р  а сііоги  >і  Ф е дог  о в а 
и др.,  388;  о сборныхъ  съ  раскол ь никовъ 
штрафныхъ  деньгахъ,  394  — 5;  о преданіи 
суду  Пошехонскаго  воеводы  Широбо- 
кова  за  оскорбленіе  духовнаго  чина  и о 
слѣдствіи  но  жалобѣ  на  Верейскаго  вое- 
воду, 406;  о высылкѣ  мѣдной  доски  для 
печатанія  ландкарты  и о другихъ  дос- 


ІІетербургской  типографіи,  408;  съ  пе- 
чатнымъ указомъ  о коммерціи  и обуче- 
ніи кораблестроенію,  422;  о назначеніи 
къ  духовнымъ  дѣламъ  подъячихъ  изъ 
духовнаго  званія,  а нс  ивъ  свѣтской 
команды,  426;  о высылкѣ  е. -Петербург-  і 
скихъ  переведенцевъ  изъ  провинціи,  427;  I 
о писаніи  въ  солдаты  бѣглыхъ  и гуля- ' 
щихъ  людей,  428;  о проживавшей  безъ 
паспорта  у попа  Яро  ел,  у.  дѣвицы  Ав- 
дотьи Никифоровой,  431-  -2;  объ  отпав- 
шемъ въ  р аско  л ъ Коз  ь м ѣ Л ь в о вѣ , 4 44 — 5; 
по  дѣлу  Астраханскаго  епископа  Вар- 
лаама съ  губернаторомъ  Фонменгдеиомъ, 
445—6;  о подачѣ  въ  Сенатъ  нѣкоторыхъ 
пакетовъ  бывшимъ  игуменомъ  Вознес. 
Соликамскаго  мои.,  455—7;  о взысканіи 
начетныхъ  денегъ  съ  Синод,  служащихъ, 
472;  о безумной  женщинѣ,  явившейся 
въ  крестный  ходъ,  и о принятіи  ея 
въ  какой  либо  дѣвичій  монастырь 
485;  объ  отсылкѣ  въ  монастырь  „ме- 
ланхолика41, попа  Ѳедора  Алексѣева, 
а потомъ  и объ  освобождении  его,  486—7; 
по  дѣлу  о подозрительномъ  письмѣ 
подъячаго  Сузд.  архіер.  дома  Михаила 
Петрова,  491;  о наказаніи  попа  Симбир- 
скаго уѣзда  Исаіи  Григорьева  за  пре- 
дерзостные слова,  496;  по  дѣлу  о сборѣ  съ 
вѣнечныхъ  памятей  излишнихъ  денегъ 
Казан,  еп.,  500;  съ  печатнымъ  указомъ 
и инструкціей  по  сбору  доимокъ,  505; 
по  дѣлу  о выдачѣ  заслуженнаго  жало- 
ванья сѵнодальному  курьеру  Шитову, 


538;  о счетѣ  Московской  типографіи  рае- 
ходчика  Макарова,  541;  о выдачѣ  сун- 
дука съ  церковными  книгами  изъ  Троиц- 
каго собора,  547  и д.;  о наказаніи  попа 
Бориса  Мелентьева  за  непристойныя 
слова,  549—50;  по  дѣлу  о продерзостяхъ 
въ  пьянствѣ  попа  Михаила  Ѳедосѣева 
и іеродіакона  Мельхиседека,  550;  о при- 
сылкѣ изъ  Св.  Сѵнода  свѣдѣній  о кир- 
кахъ, обращенныхъ  въ  православныя 
церкви  въ  завоеванныхъ  городахъ  и 
отдачѣ  Ревельской  б.  полковой  церкви 
магистрату,  565—7;  о подлежащихъ  на- 
казанію духовныхъ  лицахъ  г.  Кинешмы 
за  предерзостныя  рѣчи  и объявленіе 
„слова  и дѣла44  напрасно,  507—9;  о наказа- 
ніи Рязанскаго  попа  Никифора  Иванова 
и дьячковъ  за  найденныя  у нихъ  копіи 
съ  фальшиваго  указа  о выключкѣ  дьяч- 
ковъ изъ  подушнаго  оклада  и заговор- 
ныя письма,  582;  о возвращеніи  въ  Сѵно- 
дальный домъ  села  Пушкина  и другихъ, 
отданныхъ  во  владѣніе  архіеп.  Георгію, 
587;  о наказаніи  пристава  дика  стер  іи  Нед, 
Алексѣева  за  объявленіе  „слова  и дѣла44, 
605;  о назначеніи  полицеймейстеромъ 
въ  Москвѣ  Познякова,  605;  о имѣющейся 
въ  Турціи  опасной  болѣзни,  606;  о по- 
стриженіи отставныхъ  солдатъ  въ  мона- 
шество, 634,  674;  о крещеніи  колодниковъ 
и зі)  инородцевъ,  содержащихся  при  Се- 
натѣ, 662:  по  дѣлу  о дьяконѣ,  аресто- 
ванномъ за  найденныя  у него  заговор- 
ныя письма,  698;  о высылкѣ  отп пенсію 
золота  и серебра  въ  передѣлку  въ  Моек, 
контору,  714;  о растратѣ  (Филиппѣ  Икон- 
ки нѣ,  приговоренномъ  къ  ссылкѣ  въ  мо- 
настырь. 725;  объ  архангелогородекихъ 
семожпыхъ  компанейщикахъ,  726;  по  дѣлу 
вдовы  монастырскаго  подьячаго  съ  све- 
кровью объ  оставшихся  послѣ  мужа 
дворѣ  и пожиткахъ,  749;  по  дѣлу  б.  Ус- 
тюжскаго архіерея  Боголѣпа  со  вдовою 
Бабаевой  о взятіи  его  изъ  архіер.  дома 
вещей  п денегъ  умершаго  архіепископа 
Іосифа,  761  и д.:  по  дѣлу  архангелого- 
родца Осипа  Бажеиипа  съ  женою,  780—1; 
о нерубкѣ1  годныхъ  для  Адмиралтейства, 
лѣсовъ,  783;  о монахѣ  Тихонѣ,  кричав- 
шемъ въ  нетрезвомъ  видѣ  „караулъ*4,  787. 

— Запросы  и т ре  новація:  — о на- 
кладныхъ съ  раскольниковъ  деньгахъ.. 
367:  о высылкѣ  вѣдомостей  по  дѣлу  о 
начетѣ,  472  и д.;  о подметномъ  письмѣ, 
503:  объ  арестованномъ  монахѣ  Троице- 
Сергісва  мои.  Іоаннѣ  изъ  раскольниковъ 
керженскихъ,  529:  о присылкѣ  извѣстія 
о дьячкахъ  и пономаряхъ  Михаил  оар- 
хангел некой  церкви  Арзам.  у.,  знача- 
щихся по  переписи,  618;  о заключенныхъ 
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контрактахъ  съ  Рюмиными  и др.  727; 
по  дѣлу  монахини  Маргариты,  вышед- 
шей замужъ,  736;  свѣд.  о секретарѣ  Ко- 
ломенскаго архіерейскаго  дома  Норман- 
скомъ, 743—4. 

— Опр  к д т>  л е и і я и у к л з ы:  о наказа- 
ніи монаховъ  Савватія  и Ника  ядра  за 
непотребныя  слова,  39;  о невыдачѣ  воль-  I 
пыхъ  паспортовъ  ученикамъ  Славяне- | 
гр. -латинскихъ  школъ,  87;  о дворянинѣ 
Новгор.  архіерейскаго  дома  Носовѣ,  126; 
о разрѣшеніи  дѣлъ  по  доносамъ  Каин- 
скаго псаломщика  Балашова  въ  Колле- 
гіи экономіи,  365;  по  дѣлу  о монахѣ  Іоа- 
сафѣ Подви  искомъ,  приговоренномъ  за  I 
подозрительное  письмо  къ  наказанію, 
534  и д.;  по  дѣлу  о задержаніи  въ  То- 
больскѣ жены  комисара  Волкова,  не 
представившаго  квитанціи  въ  отдачѣ 
подушныхъ  денегъ,  686;  по  прошеніямъ 
капитана  Юрія  Долгорукова  на  кресть- 
янъ Сѵнодальной  Спасской  волости,  812. 
Ун.  82,  118,  120,  124,  127,  140,  151,  190  и д.  ! 
(по  дѣлу  Рязанскаго  еп.  Гавріила),  235, 

402  и д.  (по  дѣлу  объ  оскорбленіи  іеро- 
діакона воеводой),  484,  580,  704,  716,  790. 

Синодъ  Святѣйшій  Правительствующій,  -- 
в ь д ь и і я его  Сенату:  о дьячкѣ  Лукья- 
новѣ, ПО;  о прощеніи  разстриги  попа 
Іѵвд.  Михайлова,  113;  по  дѣлу  причисле- 
нія къ  монастырямъ  24  солдатъ  и вы- 
дачѣ имъ  жалованья,  165;  по  дѣламъ 
слѣдственнымъ  еп.  Рязанскаго  Гавріила, 
189  и д.;  о нестроеніи  штабы аго  двора 
і іа  монастырской  землѣ,  235;  о непривле- 
ченіи въ  свѣтскіе  суды  лицъ  духовнаго 
званія  безъ  сношенія  съ  дух.  началь- 
ствомъ, 256;  по  дѣлу  о незаконной  связи 
астраханскаго  вице-гу бери.  Менгдена  съ 
попадьей  и пр.,  329—36;  о псаломщикѣ 
Балашовѣ,  366—7;  но  дѣлу  объ  обидахъ 
и про  дерзостяхъ  воеводы  Широбокова, 

403  и д.;  о наказаніи  воеводы  Костром- 
ской провинціи  и сатисфакціи  за  обиды 
дух.  лицъ,  422;  о непринужденіи  подья- 
чаго Дух.  Правленія  въ  Рылъ  окѣ  къ 
дѣламъ  въ  Воеводской  канцеляріи, 
426—7;  по  поводу  посылки  съ  доноше- 
ніями отъ  Астрах,  архіерея  Варлаама 
его  келейника  Ломана,  задержаннаго  въ 
Царицын  ѣ,  и звонаря  Сербинииа,  446—7; 
объ  отрѣшеніи  отъ  Троаце-Сергіева  мои. 
и вновь  принятіи  дьяка  Дружинина, 
484—5;  о непринимаиіи  въ  монастыри 
безумныхъ, 485; о попѣ  Исаіи  Григорьевѣ, 
учинившемъ  въ  пьянствѣ  продерзости, 
497;  о раскольникѣ  Мокѣевокомъ,  хулив- 
шемъ православіе  и сказавшемъ  за  собою 
„ слово  и дѣло",  498;  о подозрительномъ 
монахѣ  Іоасафѣ  По  двинскомъ,  535— 6; 


по  жалобѣ  Астраханскаго  архіерея  на 
губернатора  Менгдена,  561;  о киркахъ 
въ  завоеванныхъ  городахъ  и въ  част- 
ности Ревельской  больничной,  566- -7;  но 
дѣлу  объ  отданныхъ  Ростовскому  архіе- 
рею Георгію  и кн.  Долгорукову  синод, 
домовыхъ  вотчинъ  Моек,  у.,  селъ  Пуш- 
кина, Троицкаго  - Голенищева  и др.. 
584—92;  по  жалобѣ  Астрах,  епископа 
Варлаама  на  безчестіе  отъ  губернатора 
< 1>он менгдена,  653;  о понужденіи  право- 
славныхъ приходить  къ  исповѣди  и 
причастію,  661;  о крещеніи  инородцевъ- 
колодниковъ  Сенатскихъ,  662;  о пере- 
устройствѣ Московской  го  фиши  тал  и,  672; 
по  обвиненію  попа  села  Высокихъ  по- 
ляна» Ряз.  еп.  въ  неотігравленіи  молебна 
о здравіи  Его  Величества,  681;  объ  ограб- 
леніи и обидѣ  понамаря  Пречистен- 
скаго поста  и др.  прапорщикомъ  Тито- 
вымъ, съ  требованіемъ  сатисфакціи  оби- 
ж е і ш ы м ъ лицамъ,  715  — 16;  по  д ѣ ; і у 
Устюжскаго  архіерея  и служителя  его 
Усова  со  вдовой  Бабаевой  и Волковыми 
о взысканіи  денегъ  съ  архіер.  дома, 
761-79. 

— Д о н о ш к н і я ему  и прошенія:  Бѣдо- 
градскаго  епископа  Епифанія,  о почин- 
кахъ архіер.  дома,  1;  Вар  с аноф  невскаго 
и Ивановскаго  монастырей  игуменій,  о 
постриженіи  вкладчицъ,  2,  3;  Дворцоваго 
Синод.  Приказа -о  денежныхъ  выдачахъ, 
4—5,  6;  Благовѣщенскаго  собора  священ- 
ника Ив.  Алексѣева,  о перемѣщеніи,  6; 
вдовы  стольника  Одоевцевой,  о переве- 
зеніи  тѣла  покойницы,  7;  Новоспасскаго 
архимандрита  Евѳимія,  о назначеніи 
казначея,  7;выборныхъ  крестьянъ  Успен- 
скаго I По  ренскаго  мои.,  о возвращеніи 
ихъ  монастырю  самостоятельности,  9 и д. 
Кіевскаго  архіерея  Варлаама  о само- 
вольныхъ разводахъ,  19  и д.;  Нѣжии- 
скаго  хорунжаго  Ив.  Велич  ков  ска  го  по 
дѣлу  о разводѣ  съ  женою,  21;  Ѳеофана 
архіея.  Новгородскаго  о выключеніи  изъ 
подушнаго  окладу  нищихъ  и больныхъ, 
22;  Варлаама  архіеп.  Кіевскаго  о Коринѳ- 
скомъ митрополитѣ  Митрофанѣ,  23; 
митрополита  Коринѳск.  Митрофана  о 
разрѣшеніи  жить  въ  Кіевопечерской 
лаврѣ,  27;  Воскресенскаго  архимандрита 
М ел  ь х и с ед  е к а о бъ  от  д а ' і ѣ про  мѣ  н е н - 
пыхъ  церк.  земель,  34;  Духовной  дика- 
ст ер  і и и о дѣ.і  і у о п р ел  ю б одѣ  й ствѣ , 4 1 и ; г ; 
Исаакіевскаго  протопопа  Чудно  вс  к аго 
о назначеніи  священника,  43;  Нижегор. 
Б л аго  вѣ  щ опека  го  мои.,  ар  х и м анд  р и та 
Лаврентія  о состоящемъ  въ  подозрѣніи 
стряпчемъ  Борисѣ  Михайловѣ,  50;  дво- 
роваго человѣка  ІІоспѣлова  на  помѣ- 
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щика  его  Ивана  Сологубова  о блудодѣй- 1 
ствѣ  его  и безчинствахъ,  51  и д.;  Епи- 
фанія еп.  Бѣлоградскаго  - о присоеди- 
неніи къ  Харьковскимъ  школамъ  впустѣ 
стоящей  церкви,  53;  Плотника  Ивана 
Евлампіева  о сбѣгѣ  отъ  него  жены. 
53—4:  духовенства,  Успенскаго  собора  о 
о п редѣ/  і ен  і и про  с в и рн  и 1 1 ы , 55;  с ѵді  и Н и ж с 1 - 
городе  к а го  архіерейскаго  дома  по  дѣлу 
о неправильностяхъ  въ  написаніи  цар- 
скаго титула,  55;  попа  села  II  лье  ши  о 
дачѣ  ставленной  грамоты,  57-  8:  полко- 
выхъ священниковъ  Тимофеева  и Сте- 
панова--о перемѣщеніи  одного  на  мѣсто 
другого,  58;  Коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ 
о крещеніи  калмыка  Б ату  мен  ко  съ  брать- 
ями, 61;  Сильвестра,  митрополита  Каван- 
скаго, о назначеніи  секретаря,  62;  Пити- 
рима  архіеп.  Нижегородскаго  о обраще- 
ніи раскольниковъ  и но  др.  дѣламъ,  63 
и д.;  Борисоглѣбскаго  Залѣсскаго  мои. 
казначея  съ  братіею  о назначеніи  игу- 
мена, 72;  Дух.  дика  стер  іи  секретари  Зы- 
кова па  игумена  Се ми е верной  пустыни 
Питнрима,  въ  оскорбленіи  словами,  73; 
полкового  значковаго  товарища  Дуд- 
ченка  Чбтверобрачпаго — о неотлученіи 
отъ  церкви,  75;  капитана  Воронова  и 
Афанаоія  еп.  Вологодскаго  по  дѣлу  о 
найденномъ  вгь  Кирилл  о пома»  монастырѣ 
денежномъ  станкѣ  и непорядочныхъ  по- 
ступкахъ архимандрита,  казначея  и іеро- 
діакона. 76  и д.;  Аѳанасія  еп  Вологод- 
скаго о монастырскихъ  неисправностяхъ, 
объ  учрежденіи  школы  и учителѣ  въ 
ней,  объ  отправленіи  отставныхъ  въ  мо- 
настыри, о постриженіи  разныхъ  липъ, 
83  и д. ; С по.  Синод-  Канцеляріи  объ  ино- 
земкѣ, крестившейся  въ  православіе  и 
отступившей  отъ  него,  съ  выходомъ  за- 
мужъ вторично  за  иноземца,  101;  пастора 
Вагнера  по  поводу  ссоры  съ  пасторомъ 
Форшманомъ,  104—5;  графа.  Миниха  о 
наложеніи  штрафа  на  протопопа  Новолад. 
Николаевскаго  собора  за  покупку  заку- 
реннаго вина,  106  -7;  Спб.  Синод,  канце- 
ляріи объ  увольненіи  на  жительство  въ 
Воронежъ  Исаакіевскаго  дьякона  Ивана 
Семенова,  107;  попа  Ямбург,  у.  Семена 
Никитина  о дачѣ  ставленной  грамоты, 
110;  Хутыня  монастыря  служителя  Гал- 
кина о выдачѣ  ему  недоданныхъ  денегъ 
за  поѣздку  въ  Голштинію,  111;  Дух.  Ди- 
каст ер  іи  о калужскомъ  распопѣ  Евдо- 
кимѣ Михайловѣ,  расположенномъ  къ 
расколу.  111;  канцеляриста  Синод,  канце- 
ляріи Петра.  Васильева  п другихъ  лицъ 
по  дѣлу  о Синод,  колодникахъ,  написав- 
шихъ три  челобитныя  въ  Верх.  Тайный 
Совѣтъ,  115;  канцелярскаго  писца  Мих. 


О столойбв а о опредѣленіи  юнкеромъ  въ 
Синод,  канцеляріи,  130;  Печатной  Кон- 
торы о погребеніи  вдругъ  умершаго 
копіиста  Булгакова  при  Сампсоиьевской 
церкви,  131;  придворнаго  служителя  Ка- 
занцева о возвращеніи  крѣпостной  жен- 
щины, 132;  Николоявленскаго  нона  Гера- 
сима Ѳедорова  о опредѣленіи  въ  Чершіг. 
соборъ  протопопомъ,  133;  заопредѣлен- 
ныхъ  крестьянъ  Углицкагоу.,  о неопре- 
дѣленіи ихъ  къ  Алексѣевскому  мои., 
136—7;  Гавріила  еп.  Рязанскаго  о лаза- 
ретныхъ деньгахъ,  139;  судьи  Смолен- 
скаго архіер.  дома  іером.  Каріона  о опре- 
дѣленіи жалованья,  139;  Спб.  Пол  и най- 
ме йоте  рекой  Канцеляріи  о монас.т.  кре- 
стьянин'!'» Завидонѣ,  ѣздившемъ  безъ 
паспорта,  144;  той  же  Канцеляріи  о опре- 
дѣленіи священника  на  каторжный  дворъ, 
145;  Святоключевскаго  казначея,  монаха 
Іоны  съ  братіею,  о сборѣ  на  церковное 
строеніе,  147:  города  Алексина  Николаев- 
скаго попа  Ивана  Прокофьева  объ  осво- 
божденіи изъ  подкараула,  148;  Адмирал- 
тейской Коллегіи  объ  опредѣленіи  пи- 
саря Гаврилова  въ  церковники,  150:  изъ 
Верх.  Тайнаго  Совѣта  по  дѣлу  объ  опре- 
дѣленіи въ  богадѣльни,  152;  изъ  Преоб- 
раженскаго Приказа  по  извѣту  о не  слу- 
женіи царской  панихиды  уставщикомъ 
Саввина  монастыря,  153;  Синод.  Канцел. 
служителей  о выдачѣ  жалованья,  155; 
Синод,  солдата  Назарова  о выдачѣ  на 
погребеніе  умершаго  Синод,  солдата 
Калашникова  изъ  заслуженнаго  имъ  жа- 
лованья, 156;  ионам аря  Моек. Рождествен- 
скаго монастыря  о посвященіи  его  въ 
священники,  157;  жены  человѣка  оберъ- 
рентмейстера  Вас.  Ѳедорова  объ  отлу- 
ченіи ея  мужемъ  и незаконномъ  сожитіи 
съ  другими,  164;  соборнаго  дьякона  гор. 
Копорья  о выдачѣ  ставл.  грамоты,  165; 
Николаевскаго  Бѣлоградскаго  мона- 
стыря келаря  Аарона  о похищеніи  церк. 
денегъ  попомъ  Бокодаровымъ,  166;  мо- 
настырских'!» вкладчиковъ  Андреяновой 
пустыни  о безчинствахъ,  м о наст,  расхи- 
щеніяхъ и самоуправствѣ  прошшціалъ- 
и аквизитора  Никодима  Шишкина,  166; 
типографскихъ  служителей  о вычетѣ 
изъ  жалованья  умершаго  ихъ  сослу- 
живца Осипова  данныхъ  ими  взаймы 
ему  денегъ,  169;  Копорскаго  попа  Іоны 
С и до  р о в а о в ы дач  вставленной  гр  а м о ты, 
170;  магометанина  Хана  Сумчелѣева  о 
принятіи  ві>  православіе,  173:  Моек. 
Гварнизошюп  Канцеляріи  по  дѣлу  стряп- 
чаго Троицкаго,  обвинявшаго  Саввин- 
скаго архим.  Досифся  въ  похищеніи  ка- 
зеннаго интереса,  174—5;  изъ  Преобра- 
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женскаго  Приказа  о секретномъ  допросѣ 
п обнаженіи  попа  Вас.  Семенова,  заилив- 
шаго о слышаніи  имъ  въ  церкви  непри- 
стойныхъ словъ  о Государѣ  177;  игу- 
меньи Никитскаго  мои.  о постриженіи 
вкладчицъ,  178;  синод,  солдатъ  о выдачѣ 
жалованья,  178—9;  придворнаго  пѣвчаго 
Алексѣя  Васильева  о назначеніи  псалом- 
щикомъ въ  Арханг.  соб.,  179—80;  Воло- 
ди.меровы  Могилевскія  пустыни  игумена 
Германа  съ  братісю  о назначеніи  но- 
ваго игумена,  180;  строителя  Троицкой 
Криво  озерской  пустыни  іеромои.  Моисея 
съ  брат іею  о сборахъ  па  церк.  строеніе, 
180—1;  сына  сторожа  Моек.  Покровскаго 
собора  объ  опред.  въ  пономари  Арханг. 
собора,  181;  попа  церкви  9 мучениковъ 
Мих.  Тимофеева,  жаловавшагося  на 
оскорбленіе  словами  Покровскимъ,  въ 
Кудринѣ,  попомъ  Григ.  Максимовымъ, 
182;  изъ  Дух.  Дикастеріи  о назначеніи 
игумена  въ  Никол.  Одринъ  монастырь, 
185;  Синод,  солдата  Лазарева  о камнѣ, 
купленномъ  на  строеніе  семинаріи,  ко- 
торый совсѣмъ  занесенъ  пескомъ,  186—7; 
игуменьи  Моек.  Георгіевскаго  мои.  о 
новомъ  колоколѣ,  187;  епархіальныхъ 
архіереевъ  объ  исполненіи  указа  о по- 
стриженіи в'ь  женскихъ  монастыряхъ, 
187:  мастеровъ  штукатурнаго  дѣла  о 
деньгахъ  за  работу  въ  Синод,  домѣ,  188; 
бывшаго  земскаго  дьячка  села  Спас- 
скаго Гавр.  Попова  по  обвиненію  Сав- 
винскимъ іеромонахомъ  Захаріею  архим. 
Досиѳея  въ  приказаніи  не  молиться  за 
царя,  212—13;  Варлаама  архіѳгг.  Кіев- 
скаго объ  изорван  іи  помянника  съ  Вы- 
сочайшими именами  экономомъ  Пу- 
стыннокіевскаго монастыря,  214;  Гедеона 
ей.  Смоленскаго  объ  отдачѣ  казеннаго 
кирпича  и желѣза  на  строеніе  школъ, 
215;  Иродіона  еп.  Черниговскаго  о на- 
значеніи стряпчимъ  архіер.  дома  Спи- 
ридона Щепина,  216;  изъ  Главной  Двор- 
цовой канцеляріи  о недопущеніи  двор- 
цовыхъ крестьянъ  ни  въ  какіе  подряды 
безъ  сношенія  съ  тою  канцеляріей,  216; 
изъ  учрежденнаго  Суда  объ  отпускѣ 
Соловецкаго  архим.  Варсанофія,  вызы- 
вавшагося къ  допросу,  217;  изъ  дому 
Сильвестра  митроп.  Казанскаго  съ  вы- 
сылкой подможныхъ  денегъ  полковымъ 
попамъ  векселемъ,  217;  Епифанія,  еп.  , 
Бѣло  градскаго  о пріемѣ  лазаретныхъ 
денегъ,  221;  Гедеона  еп.  Смоленскаго  о 
постриженіи  учителей,  222;  Аарона  с и. 
Корел ьскаго  о поѣздкѣ  въ  Москву  для 
епаршескихъ  нуждъ,  223;  изъ  полковой 
канцеляріи  Преображ.  полка  о пріемѣ 
полковыхъ  служителей  для  лѣченія  въ  * 


Моек,  гофш питалъ,  223:  приходскихъ  лю- 
дей Спаса  на  Воронцовомъ  нолѣ  о назна- 
ченіи въ  священники  дьякона  Ив.  Ми- 
хайлова на  мѣсто  лишеннаго  сана  (за 
продерзостн)  Ив.  Васильева,  224;  выбор- 
наго крестьянина  Седижнрова  мои.  о 
о п р едѣ;  і е 1 1 і и и г у м е н а , 224;  О с о ф и л ан  т а 
архіеп.  Тверского  и Кашинскаго  объ 
убійствѣ  въ  селѣ  Воскресенскомъ  попа 
Басил ья  Иванова,  225;  б.  дьякона  под- 
мой ас  т ы р н о і і ел  о бол  ы Воскрес.  Че  р еп  о в - 
с к а г о мои.  Л е о і іт  і я Авраамов  а,  объ  о п р е - 
дѣл  е и і и н а прежнее  м ѣ сто , 22  7;  и зъ  Д у х . 
Дикастеріи  о произведеніи  въ  Иаисіннъ 
монастырь  В7>  архимандриты  іеродіакона 
Никодима,  по  выбору  братіи,  228;  выбор- 
ныхъ Николаевскаго  Дудина  монастыря 
о назначеніи  игумена,  229;  верховы хъ 
и нижнихъ  соборовъ  въ  Москвѣ  прото- 
поповъ о дачѣ  имъ  по  окладу  вина  цер- 
ковнаго и воску,  231;  изъ  Синод.  Двор- 
цоваго Приказа  о построеніи  на  землѣ 
Синод.  Борисоглѣбскаго  Залѣсскаго  мо- 
настыря полкового  штабного  двора,  235; 
Никифора,  іеромонаха  Турецкаго  мои. 
А сир  ангел  у и др.,  объ  отдачѣ  пожитковъ 
Колом,  митрополита  Іоанникія  из ъ гре- 
ковъ, 236;  Гавріила  еп.  Рязанскаго  и 
С о ф р о 1 1 і я ар  х и м ан  др  ит  а С о л от  ч и н с к аг  о 
объ  увольненіи  послѣдняго  за  старостію, 
237;  мурзы  Трах  мана  Бахтіарова  Кут- 
ки на  о крещеніи  въ  православіе,  239: 
Лаврентія  еп.  Устюжскаго  объ  отрѣше- 
ніи отъ  домовыхъ  дѣл 7?  секретаря  (Бир- 
сов а за  растраты,  вмѣстѣ  съ  вкладчи- 
комъ Арханг.  монастыря  Пестовскимъ, 
242;  монаховъ  Серпух.  Влады  чина  мои. 
о непорядочномъ  житіи  игумена  Лаврен- 
тія, 244;  казначея  дома  митр.  Коломен- 
скаго о двойномъ  сборѣ  лазаретных7> 
денегъ,  249;  архимандрита  Спасскаго 
Училищнаго  мои.  Германа  о выдачѣ 
жал  о в . у ч е н ика  м ъ н у ч и т ел  я мъ  ак  аде  м іи, 
250;  ключаря  Успенскаго  соб.  Іоанна 
Максимова  о пересмотрѣ  ст>  описью  риз- 
ницы, 251;  Сильвестра  митр.  Казанскаго 
о расколъ  пикахъ,  254  — 5;  Соловецкаго 
архим.  Варсанофія  о потаенномъ  расколь- 
никѣ Крючковѣ,  256;  крестьянъ  Колод- 
наго мон.  на  игумена  и др.  объ  обидах7> 
и разореніяхъ,  257;  монаха  Рабежской 
пустыни  Варлаама  объ  удостоен  іи  іеро- 
діаконскаго чина,  260;  Сол  отчина  мои. 
намѣстника  сь  братісю,  по  обвиненіямъ 
стряпчаго  Панкратова,  260;  поповскихъ 
старостъ  Переславля  Залѣсскаго  объ 
опредѣленіи  к7>  сборахъ  В7>  Дух.  При- 
казѣ архим.  Андрея,  263:  казначея  Но- 
винскаго мои.  съ  братіею  о назначеніи 
игумена,  263;  изъ  Военной  Коллегіи  о 
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попѣ  села  Круглова  и дьячкѣ  села  Ро- 
манова по  дѣлу  о покормежныхъ  пись- 
махъ, 204—5;  изъ  Синод.  Казеннаго  При- 
казу объ  отдачѣ  Никольской  пустоши 
въ  Рузскомъ  уѣздѣ  изъ  оброку  совѣт- 
нику Докудовскому.  265:  Звенигородскаго 
протопопа  Іосифа  Андреева  на  Саввин- 
скаго архимандрита  Доси  вся  за  нападки. 
256;  выборныхъ  крестьянъ  Синод,  Спас- 
ской волости  Ниже  гор.  у.,  о судѣ  надъ 
рекрутами  за  членовредительство  на 
мірскомъ  сходѣ,  268;  Синод,  копіиста 
Козловскаго  о назначеніи  канцеляри- 
стомъ, 289:  подьячаго  Казеннаго  При- 
каза Турчеиннова  о бытіи  у дѣлъ  по 
прежнему,  290:  изъ  адмиралтейской  кол- 
л егіи  о взыс  к ан  і и съ  б ы в ш а г о у р ас  к о л ь и . 
дѣлъ  сержанта  Угрюмо  в а начетныхъ 
денегъ,  291;  человѣка  княгини  Урусовой 
Ив.  Караулова  по  иску  о деньгахъ  и 
пожиткахъ,  оставленныхъ  въ  Саввин- 
скомъ монастырѣ,  29 Г.  изъ  Коллегіи 
им  о стр.  дѣлъ  о пропускѣ  въ  Москву 
Аѳонскаго  архимандрита  Наѳанаила  за 
милостыней,  300;  Софійской  церкви,  въ 
Москвѣ,  дьякона  и приходскихъ  людей 
о произведеніи  въ  попы  понамаря  Гавр. 
Н и кн  т и 1 1 а,  30 1 ; ст  р япчаго  II  и ж ег  о р . а р х і о р . 
дома  Нед.  Муравекаго  о задержаніи  ка- 
зенных ь денегъ  бывшимъ  стряпчимъ 
Мурахипымъ,  305;  изъ  Ямской  Канцеля- 
ріи о взятіи  лишнихъ  подводъ  Синод, 
секретаремъ  Вас.  Тишинымъ  и др.  306: 
у ч е н и ка  А каде  м і и 1 1 р е бе  н щи  к о ва  о о пре- 
дѣленіи  въ  Синодъ  копіистомъ,  307— 8: 
Курскаго  помѣщика  Вас.  Акимова  Ан- 
ненкова о постройкѣ  новой  церкви,  308: 
С п ас  о пр  е о б р аж  ен  ска  г о К р а с и о с л о б о д - 

скаго  мои.  повѣреннаго  монаха  Іоны,  о 
назначеніи  настоятеля,  309:  изъ  Коллегіи 
шюстр.  дѣлъ  о безпаспортномъ  колод- 
пикѣ-монахѣ  изъ  Смоленска,  отказав- 
шемся отъ  монашества,  309;  попа  Петро- 
павловскаго собора  Григ.  Ѳедорова  о 
неплатежѣ  денегъ  за  купленный  дворъ 
попомъ  Алексѣевскаго  мон.  Вас.  Ивано- 
вымъ, 311;  Смоленскаго  шляхтича  Стан- 
кевича объ  отдачѣ  оброненныхъ  записей 
на  деревню  Дых  лево,  оказавшихся  у 
Дорогобужскаго  протопопа  Ѳеодора,  311:  | 
Аѳанасія,  еп.  Вологодскаго,  о перестройкѣ 
соборной  церкви,  312;  протопопа  Покров-  ■ 
скаго  соб,  въ  Москвѣ  о бытіи  попомъ 
дьякону  Стефану  Иванову,  312;  Калуж- 
ской Іо аші о предтеч опекой  церкви  попа 
Захарова,  на  попа  Рождеств.  ц.  Ивана 
Иванова  въ  обидахъ  с вял  цен  поел  у жите- 
лямъ и вѣнчаніи  свадьбы  въ  ближнимъ 
родствѣ,  также  и попа  Ив.  Иванова  па 
Захарова  въ  хищеніи  казенныхъ  денегъ  , 


и пр.,  313—14;  отрѣшеннаго  попа  Нико- 
лаевской церкви  на  устьѣ  р.  Калоши 
Симеона  Александрова  о взятіи  изъ 
Дух.  Дпкастеріп  въ  Синодъ  дѣла  о 
ссорѣ  его  съ  поповымъ  сыномъ  Иваномъ 
Павловымъ  изъ  за  мѣсто.,  315;  архпм. 
Рожд.  Владимирскаго  мон.  Сергія  и др. 
лицъ  о побитіи  въ  церкви  попомъ  Си- 
меономъ крестьянина  Никифора  Сер- 
гѣева, проклятіи  его  и сбѣгѣ  въ  Москву 
п проч.,  317  и д.;  Саввинскаго  архпм. 
Доеинен  о неслуженіи  Звенигородскимъ 
протопопомъ  Іосифомъ  Андреевымъ  цар- 
ской панихиды  6-го  мая  и царек,  мо- 
лебна 7-го  мая.  320;  Повтор.  архіепископа 
Нео  фан  а о требованіи  священно  и церк. 
служит,  дѣтей  и др.  въ  ариѳметическія 
школы,  322;  Льва  еп.  Воронежскаго  о 
высылкѣ  св.  мѵра,  324:  Синод,  канцеля- 
риста Выркова  о пропажѣ  требника. 
Петра  Могилы,  324;  вдовы  монаст.  подь- 
ячаго Ив.  Ж иркин а объ  отдачѣ  ей  дво- 
рового и усадебнаго  мѣста  во  Владимирѣ. 
325;  Астраханскаго  ви  це-губернатора 
Меигдена  объ  обидахъ  отъ  архіерея 
Варлаама  и безвинномъ  отлученіи  отъ 
церкви  вдовы  Пелагеи  Даниловой,  329: 
также  объ  отлученіи  іером.  Савватія,  337: 
Варлаама  еп.  Астраханскаго  о блудномъ 
сожитіи  съ  попадьей  вдовою  Пелагеей 
Данил,  внцс-губерп.  Меигдена  и др.  его 
безчиніяхъ,  330  и д.;  Астраханскаго 
епископа  Илларіона  о самовольномъ  при- 
бытіи той  же  вдовы  въ  Астрахань  и вы- 
ходѣ ея  замужъ,  335  —6;  Моек,  купец- 
каго человѣка  Но  сыре  в а о сынѣ,  бѣжав- 
шемъ въ  Соловецкій  мои.  с,ъ  жемчугомъ, 
который  и взятъ  архим.  Варсонофіемъ, 
336;  іеромонаха  Савватія  объ  отлученіи 
его  отъ  церкви  ел.  Варлаамомъ,  338: 
Астрах,  епископа  Варлаама  по  обвине- 
нію Іером.  Савватія  въ  блудодѣйствѣ, 
338  и д.;  монетчика  Антона  Меловщи- 
ков а о неотдачѣ  крестьянамъ  пу стопой 
церковной  земли  въ  Синод,  вотчинѣ 
с.  Троицкаго  Голенищева,  341;  попов- 
скаго старосты  Гускія  десятины  Во- 
лодям, у.,  о дѣтяхъ  сторожа,  записанныхъ 
попомъ  Самуиломъ  Ивановымъ  въ  по- 
душный  оклада^  и заложенныхъ  помѣ- 
щику Ханеневу,  343;  Устю  ж.  купецкаго 
чел э вѣка  Новосельцева  о взятіи  въ  Си- 
нода» изъ  Дух.  Ди  касте  рі  и дѣла  о по- 
кражѣ монахомъ  Іоасафомъ  Кокорин ымъ 
заемнаго  письма  и имущества  его  и о 
подлогахъ  при  описи  дѣла,  344  и д.; 
стряпчаго  Кормов аго  дворца  Алексѣя 
А рчаковскаго  объ  отдачѣ  двора  его,  опи  - 
саннаго по  начету  на  родственникѣ 
его,  канцеляристѣ  Ст.  Протопоповѣ, 


125 


126 


348;  Варлаама  еп.  Астраханскаго,  по 
‘Обвиненію  его  губернаторомъ  Менгде- 
номъ  въ  несл уженіи  царскихъ  пани- 
хидъ 6-го  май  и молебна  7-го  мая,  349; 
Суздальскаго  епископа  Іоакима  объ 
освобожденіи  изъ  полна ч ал ьства  Але- 
ксандровскаго монастыря  попа  Флора 
Ѳедорова,  за  неправильное  по  забвенію 
поминовеніе  царскихъ  именъ  на  заупо- 
койной литіи,  350;  изъ  Каморъ  Коллегіи 

0 принисленіи  къ  монастырямъ  Галиц- 
кой провинціи  богадѣленныхъ  нищихъ 
и о жалованьѣ  имъ,  351;  Коллегіи  око- 
пом іи  о богадѣленныхъ  нищихъ  Галиц- 
кой провинціи.  352;  Лукьяновой  пустыни 
игумена  Макарія  о возвращеніи  его  въ 
1 1 у;  щ въ  мои  а с т і »і  р ь , 352 ; поп  а Б у т і л р ск  о й 
церкви  Никиты  Симонова  на  иедопуека- 
піе  его  къ  служенію  попомъ  Стефаномъ 
Петровымъ  и полковникомъ  Бутырскаго 
полка  къ  священное  луженію  и недачѣ 
ему  дохода,  353;  приходскихъ  людей  и 
вкладчиковъ  церкви  св.  пророка  Елисеи 
въ  Москвѣ  о опредѣленіи  священника. 
356;  Іоакима  еп.  Суздальскаго  объ  опре- 
дѣленіи на  прежнее  мѣсто  въ  Покров- 
скій дѣвичій  мои.  протопопа  Петра  Ива- 
нова, согласно  Синод,  постановленію 
358;  братіи  и крестьянъ  Спасоприл уз- 
каго мои.  о назначеніи  архимандрита 
360;  Аѳанасія  еп.  Вологодскаго  о произ- 
веденіи и МТ)  въ  архимандриты  Прилуц- 
каго  мои.  избраннаго  братіей  и вотчин- 
ными крестьянами  пострижен  ника  того 
же  монастыря  іером.  Гавріила,  360; 
вдовы  стольника  Камынина  о переносѣ ; 
тѣла  снохи  ея  княгини  Шаховской,  по- 
хороненной въ  Можайскѣ,  въ  село  Дми- 
тровское. 360;  изъ  ІОстицъ  Коллегіи  о 
присылкѣ  для  допросу  протопопа  Іоанна 
Семенова,  860—1;  секретаря  Нижегор. 
архіерейскаго  дома  о переводѣ  но  век- 
селю въ  Синодъ  лазаретныхъ  денегъ, 
861;  Кіевопечерскаго  архимандрита  Іо- 
анникія объ  освященіи  соборной  моыаст- 
церкви  и о дачѣ  антиминсовъ,  364—5; 
и з'ь  Колл  е г і и экой  о м і и о пр  и с ы л кѣ  дѣл  ъ 
по  доносамъ  Елинскаго  псаломщика  Ба- 1 
лашова  на  Тверского  архіерея  объ  оби- 
да хъ  и мед  од;  г чѣ  ж ало  в ан  ь я , 365 ; I о ан  н о- 

1 богословскаго,  въ  Бронной,  попа  Леон- 
тія Григорьева  о рѣшеніи  имѣющагося 
ВТ)  Дух.  дикастеріи  дѣла  съ  Вас.  Зуба- 
ревымъ по  обвиненію  въ  покражѣ»  крѣ- 
постей, 367;  стольника  кн.  Лобанова-Ро- 
стовскаго съ  мои.  вкладчиками  объ  от- 
рѣшеніи игуменьи  Рождеетв.  мон.  Пам- 
фнліи  Водорацкой  и опредѣленіи  на  ея 
мѣсто  изъ  Георгіевскаго  монастыря 
ІІедагрія  Тсприцкой,  371  — 2;  архіеп. 
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Новгородскаго  Ѳеофана  о пріемѣ  эк- 
страктов!» по  слѣдственному  дѣлу  быв- 
шихъ дворянъ  архіер.  дома  Носова  и 
Тютрюмова,  375;  жены  подъячаго  Счет- 
ной Бое  и пой  Коллегіи  Попова  объ  оста- 
вленіи ея  мужемъ  и взятіи  другой.  378; 
Донского  мон.  архимандрита  Иларіона 
съ  братіею  объ  отдачѣ  крѣпостей  и др. 
до  к у м о н т о въ  А н д р е е в с к а г о монастыри. 
380;  изъ  Вотчинной  Коллегіи  о разме- 
жеваніи земли  кн.  Долгорукова,  съ  вот- 
чинами Саввина  мои,,  388;  изъ  Синод. 
Дворцоваго  Приказа  о починкѣ  камен- 
ной церкви  въ  Синод,  селѣ  Куркинѣ. 
384;  богадѣленныхъ  нищихъ  Переел. -За  - 
лѣескаго  о выдачѣ  денежнаго  и хлѣб- 
наго жалованья,  386;  ректора  Слав,  гр.- 
лат.  академіи  архим.  Германа  о посвя- 
щеніи ученика  школы  богословія  Кра- 
сильникова къ  церкви  Николая  Чуд.  на 
ІІупышевѣ,  389;  сельскаго  попа  Але- 
ксандра Иванова,  вотчины  Угрѣшскаго 
мои.  о изслѣдованіи  и рѣшеніи  дѣла 
его  по  обвиненію  въ  блудо дѣяніи  дья- 
кона того  же  села,  392;  Вотчинной 
Коллегіи  по  дѣлу  вдовы  Лодыгиной  объ 
осмотрѣ  писемъ  ея  умершаго  брата  Чо- 
глоков «а,  395;  Аѳанасія  он.  Воло  г.  о пріемѣ 
лазаретныхъ  денегъ,  396:  монахини 
княжны  Барятинской  о построеніи  те- 
плой церкви  Казанской  Б.  М.  въ  Моек. 
Вознесенскомъ  монастырѣ,  398;  архи- 
мандрита Новоспасскаго  мон.  Евѳимія  о 
возвращеніи  церковной  утвари  вт>  при- 
писной Тетюжскін  мои.,  401;  стряпчаго 
Ростовск.  архіер.  дома  объ  обидахъ  отъ 
Пошехонскаго  воеводы  іеродіакону  Іо- 
сифу и по  обвиненію  послѣдняго  въ 
бл удод ѣя ціи  тѣмъ  же  воеводою,  402; 
Пошехонскаго  воеводы  о блудодѣяніи 
монаха  Акакіевой:  пустыни  Сергія,  406; 
Саввинскаго  архим.  Досиѳея  о песду,- 
женіи  молебна  въ  день  взятія  фрега- 
товъ Звенигородскимъ  соборнымъ  по- 
помъ Яковомъ  Іосифовымъ,  407;  Холмо- 
горскаго архіеп.  Варнавы  о бѣжавшихъ 
ссыльныхъ  монахахъ  Соловецкаго  мои., 
410;  изъ  Коллегіи  Экономіи,  по  проше- 
нію архим.  Рязаи.  Богословскаго  мои.  о 
деньгахъ  на  починку  церквей,  башенъ 
и п р.  въ  монастырѣ,  412;  ректора  Моек, 
академіи  Германа  о постриженіи  уче- 
никовъ желающихъ  въ  монашество,  413; 
протопопа  Б о л ь і л о го  Успенскаго  с о б . 
Іоанна  Максимова  о опредѣленіи  того 
же  собора  дьякона  во  священники,  413; 
стряпчаго  Ро ст.  архіер.  дома  о препят- 
ствіи со  стороны  Углипкаго  воеводы 
Кожина  къ  разслѣдованію  дѣла  по  обви- 
ненію попа  Симеона  Михайлова  въ  пре- 
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любодѣяніи,  41 4;  Новоспасскаго  архим. 
Евѳимія  по  дѣлу  о назначеніи  въ  вот- 
чину монастыря,  село  Климотшю,  свя- 
щенника на  мѣсто  уволеннаго  по  обви- 
ненію въ  бдудодѣяпіи,  416;  Смоленскаго 
майора  Каховскаго  о собираем ыхъ  из- 
лит нихъ  деньгахъ  съ  вѣнечныхъ  па- 
мятей, 417;  изъ  Моек.  Ратуши  о постри- 
женіи въ  мон.  тяглеца  Спиридонова.  418: 
изъ  С нб.  Дух.  Правленія  о строеніи  въ 
Петербургѣ  церкви  во  имя  св.  Сергія 
Радонежскаго,  419;  Ворон,  попа  Петра 
Григорьева  объ  отпустится  ыіой  изъ 
Синодальной  области  грамотѣ,  421;  упра- 
вителей дух.  дѣлъ  г.  Костромы  объ 
обидахъ  'духовному  чину  отъ  воеводы 
Андрея  Нѣмецкаго,  422;  изъ  Коллегіи 
Экономіи  объ  отдачѣ  въ  Воскресенскій 
мон.  оставшихся  пожитковъ  послѣ  на- 
мѣстника іером.  Михаила,  424;  игумена 
Рылъскаго  монастыря  Пафнутія  объ 
освобожденіи  отъ  письменной  работы 
въ  Воеводской  канцеляріи  подьячаго 
при  духовныхъ  дѣлахъ  Звягина.  426; 
Саввинскаго  архим.  Доси ѳ ея  о неблаго- 
вѣстѣ къ  литургіи  и молебну  въ  день 
взятія  Нарвы,  428;  изъ  Синод.  Казен- 
наго Приказа  по  прошенію  братіи  Зо- 
симовой пустыни  о припискѣ  къ  ней 
Ильинской  приходской  церкви  Переел,  у. 
и отдачѣ  церковной  земли.  429:  Пятниц- 
кой Троице- Сергіева  мои.  церкви  попа 
Кон  он  а Александрова  о возвращеніи 
рѣзного  образа  мученицы  Параскевы. 
434;  Моек.  Губернской  канцеляріи  о при- 
сылкѣ къ  слѣдствію  Ряз.  еп.  попа  Ле- 
онтія Шувая,  отдавшаго  чужую  оброч- 1 
ную  землю  въ  наемъ  постороннимъ  ли- 
цамъ. 435;  стряпчаго  Казанскаго  архіер. 
дома  на  стряпчаго  Свіяжскаго  мон.  са- 
мовольно уѣхавшаго  въ  Москву  съ  за- 
бранными у вотчинныхъ  крестьянъ  день- 
гами и вещами.  436;  отставного  вах- 
мистра Жданова  объ  увозѣ  его  жены 
полковникомъ  Чебышевымъ.  437;  изъ 
Синод.  Дворцоваго  Приказа  о деньгахъ 
на  строенія  въ  Сновицкомъ  монастырѣ? 
Володи м.  у.,  438;  крестьянъ  Синодаль- 
ной Сенежской  волости  о весел  и ж бѣ 
раскольниковъ  на  пустоши  Ивантѣевкѣ,  I 
440—1;  игуменьи  Тождеств,  мои.  въ  Мое- 1 
квѣ  съ  сестрами  — о назначеніи  поно- 
маря изъ  учениковъ  академіи  Чисто- 
у сова,  442;  изъ  Синод.  Казеннаго  При- 
каза по  прошеніямъ  полковника  Бату- 
рина и кн.  Ухтомскаго,  объ  отдачѣ  изъ 
оброку  пустовой  церк.  Ильинской  земли 
Малоярославецкаго  у.,  442;  Варлаама  еп- 
Астраханскаго  объ  Обидахъ  отъ  губер- 
б ер на тор а Фонменгдена  и объ  отпускѣ 


въ  Москву  съ  доношеніями  келейника 
Ломана  и звонаря  Серб  шиша,  445:  бра- 
тіи и служителей  съ  крестьянами  Ав- 
раам іена  мон.  Галицкаго  у.  о опре- 
I ѵ Ьд  ен  і и архимандрита,  447;  В ар  л аам  а 
еп.  Астраханскаго  объ  отнятіи  у него 
секретаря  С кор  ня  к< ) в а гу  б ерн  ат  ор  о м ъ 
Меигденомъ  и проч.,  450  и д.;  Астрахан- 
скаго вице-губернатора  Захарова  о 
произведенныхъ  допросахъ  по  дѣлу 
Скорнякова,  451;  .Вятскаго  еп.  Алексѣя 
о разстригѣ  Ѳедорѣ,  оболгавшемъ  Си- 
нодъ и оклеветавшемъ  архіерея,  457; 
игуменьи  Аѳанасьева-Тверского  мон.  Да- 
ріи объ  отдѣленіи  сего  монастыря  отъ 
Р о ж д е ст в е н с каго , 457 : Тр  о и ц е - Се  р г і е в а 
мон.  архимандрита  Варлаама  о опредѣ- 
леніи управителей  вотчинными  дѣлами, 
459;  Синодальнаго  комисара  Клепикова 
и игуменьи  Сузд.  Покровскаго  мои. 
Ираиды  объ  опредѣленіи  монаст.  при- 
казнаго, 460;  Михаилоархаиг.  церкви 
Погарскаго  у.  попа  Гудова  объ  обидахъ 
отъ  архіерея  Иродіона  и атамана  съ 
сотникомъ  и др.,  461;  Иродіона  еп.  Чер- 
ниговскаго о невѣжествѣ  и безчин- 
ствахъ Чернит,  поповъ,  въ  частности. 
Ивана  Гудова,  461;  попа  Черниг.  еп.  Ге- 
расима Чеботкевича,  жаловавшагося  па 
С т ар  од  у б ска  го  н а мѣс  ті  і и к а і ер  о м о пах  а 
Гавріила,  462;  полковника  Миклашев- 
скаго о допросахъ  по  тому  же  дѣлу,  467; 
крестьянъ  Арханг.  собора  Кал  у ж.  еп.,  и 
попа  Алексѣя  Андреева  по  взаимнымъ 
жалобамъ,  481;  ген. -фельд  маршал  а кн. 
Долгорукова  о вызовѣ  къ  допросу  свя- 
щенника, обвинявшаго  въ  мошенниче- 
ствѣ солдата,  482;  изъ  Моек.  Адмиралт. 
Конторы  о опредѣленіи  отст.  матроса 
для  пропитанія  въ  монастырь,  483: 
стряпчаго  Тронце-Сергіева  мон.  Кар- 
пова объ  отрѣшеніи  присланнаго  отъ 
Сената  дьяка  Дружинина,  484;  прихо- 
жанъ села  Лычнаго  объ  отрѣшеніи  за 
нерадѣніе  попа  Ивана  Гордѣева  и по- 
ставленіи на  его  мѣсто  дьячка  той  же 
церкви,  485;  дворецкаго  царя  Грузин- 
скаго о выдачѣ  жалованья  духовнымъ 
персонамъ  грузинскимъ  въ  Астрахани, 
487;  Сузд.  архіер.  дома  подьячаго  Пе- 
трова на  секретаря  того  же  дома  въ 
держаніи  его  подъ  жестокимъ  арестомъ 
якобы  по  важному  дѣлу  и проч.,  489; 
Гавріила  еп.  Рязанскаго  о сведеніи  по- 
стоя съ  Рязанскаго  подворья,  въ  Москвѣ, 
царя  Грузинскаго,  493  — 4;  изъ  Моек. 
Полицейм.  канцеляріи  о присылкѣ  ди- 
кастерскихъ  подьячихъ  по  обвиненію 
въ  дракѣ  и грабежѣ,  494  — 5;  канцеля- 
риста б.  ТІ  у некой  конторы  Алексѣя  Ба- 
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жі'іюва  о зачетѣ  его  жалованья  въ  на- 
четныя па  немъ  деньги  и опредѣленіи 
его  въ  Дух.  дикастерію.  495;  судіи  Ка- 
занскаго Дух.  Приказа  о вызовѣ  къ  на- 
казанію за  предерзостныя  слона  попа 
Исаіи  Григорьева  и о смерти  его,  497: 
Лаврентія  еп.  Устюжскаго  о расколь- 
никѣ Мокѣевекомъ,  хулившемъ  ев.  та- 
инства и правосл.  вѣру,  и бѣжавшемъ 
изъ  подъ  караула*  497  -8;  изъ  Вотчпн- 
пой  коллегіи  и стряпчаго  Синод,  вот- 
чинным. дѣлъ  о размежеваніи  земля 
тайнаго  совѣтника  Макарова  съ  цер- 
ковными, 499  — 500;  Ппжегор.  крестьянина 
Карташева  о опредѣленіи  къ  ием\  въ 
домъ  сияіцепнпка  ради  престар],  юн  его 
матери,  501;  изъ  Коллегіи  и ноет  р.  діггь 
объ  отправленіи  священника  въ  Бер- 
линъ съ  полномочнымъ  министромъ  кн. 
Голицынымъ,  509;  Моею  Ккатеришшской 
церкви  въ  верху  попа.  Гавр.  Ѳедорова 
о подачѣ  ему  на  проскомидіи  подмел 
наго  письма,  508;  архимандрита  Риз. 
Погоел.  монастыря  о певыеылапіп  ігсь 
монастыря  брата  его,  монаха  Г- имени 
505;  причта  Покровскаго  со  б.  о завла- 
дѣніи сторожемъ  собора  церк.  землею, 
506;  изъ  Смоленской  губерніи  о бродя- 
чемъ чернецѣ  Варлаамѣ  съ  воровскимъ 
паспортомъ,  509—10:  Псковскаго  еік  Ра- 
фаила о назначеніи  въ  архимандриты 
Печерскаго  мои.  і ером  он.  Артемія  и о 
повел  іяі іи  Императрицы  Анны  Іоан- 
новны назначить  на  это  мѣсто  архим. 
Снятогорскаго  мои.  Веніамина,  5П;  дья- 
кона Плаговѣщ.  собора  Ивана  Яковлева 
о неравномъ  дѣлежѣ  дохода  между  дья- 
конами, 511;  рязанскаго  учителя  Ли- 
сп ева  о оиредѣл.  въ  попы  Софійской 
церкви  за  Москвой  рѣкой,  512;  прихо- 
жанъ той  же  церкви  о опредѣленіи  по- 
помъ пономаря  Гавр.  Никитина,  512  — 13: 
изъ  Каморъ- коллегіи  о причисленіи  ка- 
зан. богад.  нищихъ  къ  монастырямъ,  513: 
архимандрита  Доспфея  объ  увольненіи 
его  въ  Малороссію,  по  отрѣшеніи  отъ 
Саввина  мои.,  514:  Гедеона  еп.  ('моден- 
скаго о брани  противъ  него  капитана 
иновѣрна.  Ре  а да  н оскорбленіи  имъ  ду- 
ховенства, 517;  игуменьи  Моею  Геор- 
гіевскаго мои.  объ  опредѣленіи  священ- 
ника, 520:  изъ  Коллегіи  Экономіи  о сня- 
тіи съ  крестьянъ  Лебедянскихъ  Синод, 
вотчинъ  денежнаго  оброку  и доимки, 
521;  Синод,  солдатъ  о дачѣ  имъ  квар- 
тиръ на  монаст.  подворьяхъ  и еп.  Оузд. 
Іоакима  объ  освобожденіи  его  подворья 
въ  Москвѣ  отъ  посторонняго  ПОСТОЯ, 
528—9;  изъ  Моек.  Губернской  канцеля- 
ріи о разлома іііп  кабацкой  избы  Сав- 


винскимъ архим.,  Іо  с 1 1 1 1 «е е мт > . 530 : С ши  >д. 
крестьянъ  села  Сеслаіпчсаго  о размеже- 
ваніи земли  ихъ  съ  крестьянами  Сно- 
впцкпми,  531;  казначеи  Лукьяновой  пу- 
стыни монаха  Герасима  съ  брат і ею  о 
назначеніи  нг\  мена,  531-  2;  копіиста 
Синод,  канцеляріи  Мпх.  Попова  о про- 
изведеніи ему  оклада  наравнѣ»  съ  дру- 
гими копіистами,  532:  священника  села 
Черішжа  Сузд.  у.  и прпкаіцика  Ли.  По- 
трогал о возвращеніи  изъ  архіерейскаго 
дому  рѣзного  образа.  533;  Лнанаеія  еп. 
Вологодскаго  о подозрительномъ  мо- 
нахѣ, Іоасафѣ,  Подвппекомъ,  533  и д.. 
Синод,  копіиста  0ёд.  Саилдырева  объ 
отпуск Ѣ его  въ  Троице-Сергіевъ  мои. 
по  прежнему,  536:  изъ  Каморъ-коллегіи 
О выдачѣ  жалованья  б.  типографскому 
мастеру  -Зубову,  539;  изъ  Синод.  Казен- 
наго Приказа  обь  отдачѣ  нал»  оброку 
церк.  земли  генералу  Прошкину,  539— 40; 
изъ  Тобольскаго  архіер.  дома  о день- 
гахъ за  службы  св.  Алскеапдру  Нев- 
скому, 542:  изъ  Дворцоваго  Приказу  при 
репортахъ  о приходѣ  и расходѣ  денеж- 
ныя казны.  545;  Варлаама  еп.  Астра- 
ханскаго о опредѣленіи  учители  для 
обученія  купе пкп къ  дѣтей  латинскому 
языку,  545—6;  Илларіона  еп.  Астрахан- 
скаго о ненадобности  астрах,  купече- 
ству учители  лат.  языка,  546;  ученика 
школы  богословія  Нечаева  о оиред.  въ 
каппе  л,  Св.  Синода  юнкеромъ  и ректора 
академіи  — о молодости  лѣтъ  и способ- 
ности кт»  ученью  Нечаева,  552;  изъ 
Коллегіи  Экономіи  по  жалобѣ  крестьянъ 
вотчины  Невскаго  мои.  на  комисара, 
552  3;  архим.  Ватопедскаго  мои.  Мана- 
паи  л а о сборѣ  милостыни,  554;  монаха 
Синайскія  горы  Лгапія  о опредѣленіи 
его  ВТ)  какой  либо  монастырь,  555;  свя- 
щенника. Семеновскаго  полка  о разрѣ- 
шеніи отправлять  всякія  требы  п от- 
пускѣ вѣнечныхъ  памятей,  557;  игу- 
меньи Моек.  Рождественскаго  мои.  Пан- 
филіп  о пріемѣ  вкладчицъ,  558;  изъ 
Коллегіи  Экономіи  объ  отпускѣ  денегъ 
на  содержаніе  зазорныхъ  дѣтей  при 
Андреев,  мои.,  559;  Астрах,  ей.  Варлаама 
па  губернатора  о безпорядочности  въ 
письменныхъ  сношеніяхъ  Ратуши  и Губ. 
Канцеляріи  съ  архіереемъ  и о разныхъ 
другихъ  безчинствахъ,  559—60;  Мернпг. 
еп.  И родіопа  о допущеніи  къ  отправле- 
нію дѣлъ  стряпчаго  Андрея  Богуша,  562; 
б.  конціонатора  Моек.  Академіи  Хм  ир- 
наго объ  увольненіи  въ  Кіевъ,  564; 
Вятскаго  еп.,  Алексѣя  обь  отрѣшеніи 
отъ  архіер.  дома  приказнаго  Богданова, 
567;  о бѣгствѣ  изъ  Новоспасскаго  мона- 
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стыря  опредѣленнаго  туда  для  пропи- 
танія поиокрещсппаги  иноземца  Алекс. 
Никитина,  569;  старосты  села  Сел  на 
Сузд.  ей.,  Власа  Иванова,  о возвращеніи 
въ  церковь  того  же  села  рѣзного  образа 
Николая  Чудотв.  569:  ивъ  Синод.  Двор- 
цоваго Приказа  о доим  очныхъ  оброч- 
ныхъ деньгахъ  съ  мілышцъ  и ітр.  Синод, 
села  Пушкина,  571);  изъ  Сл.  гр.-лігпш 
ской  Академіи  о не принимая  іи  бивъ 
отпуску  учениковъ  ел  въ  хирургиче- 
скую науку,  572;  крестьянина  Почарова 
но  дѣлу  о недодаииыхі.  ему  деньгахъ  ! 
за  поставленный  лѣсъ  на  постройку 
Синодальныхъ  палатъ,  576;  звоиартиъ 
старосты  Моек.  Ивановской  колокольни 
о починкѣ  ветхостей  у колоколовъ,  576; 
прихожанъ  Моек.  Никол,  церкви,  въ 
Береѳиевкѣ,  о отрѣшеніи  дьякона  отъ 
мѣста  за  непотребства.  576;  отст.  обоз- 
наго Преображ-  полка.  Воромовскаго  о 
опредѣленіи  на  мѣсто  умершаго  ка- 
прала Желтухина,  580;  Ильинской  цер- 
кви въ  Путивлѣ  попа  Ст.  Иванова  по 
дѣлу  о размежеваніи  нерк.  земли,  580  - I : 
купецкаго  человѣка  Сѣмешшкова  объ 
отдачѣ  поставленныхъ  имъ  въ  Андреев- 
скомъ мои.  бочекъ  съ  поташомъ,  588-4: 
Ивана  Лихачева,  внука  окольничаго, 
объ  оставленіи  при  церкви  Воскресенія 
Христова  въ  Никитском!)  мои.  священ- 
ника Максима  Иванова,  592;  гостиной 
сотни  Насилья  Цыпбал  ьщиковн  по  Дѣлу 
о разводѣ  съ  женой  умершаго  брата 
его  Ивана,  592  3;  Рафаила  еп.  Псков- 
скаго о высылкѣ  изъ  Москвы  въ  Ре- 
вель къ  соборной  церкви  дьячка  Ми- 
хаила Ѳедорова,  597—8:  Успенскаго  с об. 
ключаря  Буслаева  и попа  Нед.  Ники- 
тина съ  представленіемъ  записныхъ 
книгъ  пошлинныхъ  денегъ  съ  брачу- 
щихся,  599;  боярскаго  сына  Сузд,  архіер. 
дома  Оборина  объ  учиненныхъ  ему  оби- 
дахъ отъ  секретаря  того  лее  дома  съ 
подьячимъ,  объ  ихъ  взяточничествѣ  л 
равныхъ  безчинія  хъ,  600;  служители 
Адріанова  Пошехонскаго  мои.  Жильцова 
о непорядочныхъ  поступкахъ  архиман- 
дрита и пр.,  601;  архіоп.  Кіевскаго  Вар- 
лаама и мопает,  властей  объ  обидахъ 
отъ  войта  Кіевскаго,  605  -6;  Кіево-11  е- 
черскаго  мои.  намѣстника  о смерти 
архимандрита  Іоанникія.  607;  изъ  Кол- 
легіи и но  стр.  дѣдъ  о дачѣ  Пысоч.  жа- 
лованной грамоты  новопосвященному 
Кіелопеч.  архимандриту  Роману  п о пе- 
ренесеніи мощей  перваго  митрополита 
Кіевскаго  ея.  Михаила,  609;  нал.  Колле- 
гіи иностранныхъ  дѣдъ  о назначеніи 
духовныхъ  персонъ  по  дѣлу  о сводѣ 


малороссійскихъ  правъ,  610;  изъ  Гу- 
бернской канцеляріи  по  дѣлу  о бродяг ь 
и ханжѣ  Филиппѣ  Ивановѣ,  611:  канце- 
ляриста Вотчинной  Коллегіи  Нечаева 
0 разводѣ  съ  *женой  и изъ  Суднаго 
Приказа  съ  приложеніемъ  подробныхъ 
справокъ,  614  и д.;  вдовы  Вятскаго 
рентъ-мепстора  о взятіи  погребеннаго 
тѣла  мужа  ея  съ  Вятки  въ  Москву,  62П; 
посадскаго  человѣка  въ  Сибири  Вш;\- 
липа  о задержаніи  въ  архіерейскомъ 
домѣ  свойственника  его  крестьянина 
Нестовскаго,  621;  графа  Фонмншіхсна 
о опредѣленіи  священника  въ  Петер- 
бургскій пѣхотный  полкъ,  621;  игумена 
Молчтшскаго  мои.  Монсея  съ  братіею 
о передачѣ  отъ  Кіевскаго  архіерея 
Глинской  пустыни  по  прежнему  къ 
оному  монастырю,  624;  монахини  Ива- 
новскаго мои.  Клены  Нарышкиной  о 
сопричисленіи  двухъ  монахинь  изъ 
Вознесенскаго  монастыря  къ  Иванов- 
скому, 629;  изъ  Синод.  Казеннаго  При- 
казу по  прошенію  прапорщика  Рѣд 
кипа  объ  отдачѣ  ему  пусто  вой  нерк. 
Покровской  земли  Медынскаго  у.  изъ 
двойного  оброку,  629—30;  ключаря  Боль- 
шого Успенскаго  собора  съ  дьякономъ 
о принятіи  отъ  нихъ  записной  книги  и 
денегъ  съ  вѣнечныхъ  памятен,  634; 
архим.  Перевал.  Никитскаго  мои.  Андрея 
съ  братіею  объ  отдачѣ  въ  рекруты  15 
Пезтягольиыхъ  скитающихся  крестьянъ 
вмѣсто  мои.  слугъ  и вотчинныхъ  кре- 
стьянъ и о починкѣ  монастырскаго 
строенія,  635;  митрополита  Ѳива  ад- 
скаго Арсенія  о с дѣланіи  мѣдныхъ 
досокъ  для  печатанія  антиминсовъ, 
635;  изъ  ГІОлпцеймейстерскои  канце- 
лярія о растлѣніи  купцомъ  Носкомъ 
8-лѣтней,  636:  прихожанъ  Іоашюбого* 
слове, кой  церкви,  въ  Бронной,  о опредѣ- 
леніи въ  священники  попа  Благовѣ щ. 
собора  Ѳедорѣ  Артемьева,  636:  Сузд, 
Покровскаго  мои.  сестеръ  объ  отрѣше- 
ніи за  старостію  игуменьи  Пройды,  637 
и д.;  священника  ц,  архидіакона  Свила, 
въ  Москвѣ,  о продажѣ  вкладного  по- 
ровшаго мѣста  за  оскудѣніемъ  іщрк. 
средствъ,  645;  б.  копіиста  Спи.  Дворцо- 
ваго Приказа  И.  Фролова  о опрел ѣл ■ въ 
Синод,  канцелярію,  648  —А);  Инатекаго 
архимандрита  Сера  піона,  по  прошеніямъ 
игуменьи  Ко  стр.  Анастаса  ина  мои,  съ 
сестрами,  оба,  увольненіи  отъ  настоя- 
тельства Анонсы  Жадовской  за  старо- 
стію и скорбію  п назначеніи  монахини 
Ѳеодоры  на  ея  мѣсто*  649}  Варнавы, 
архіеп.  Архангелогородокъ  го  о подкан- 
целяристѣ Алексѣѣ  Ивановѣ,  оказав- 
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шемен  сыномъ  крѣпостного  человѣкъ  п I 
о нанесеніи  безчестія  и разоренія  архіер.  ' 
дому  отъ  Губернской  канцелярія,  640— 50: 
учен  яковъ  Моек.  Академіи  Крлйекаго  п 
Квѣтгшцкаго  о назначеніи  въ  учители 
въ  Псковскую  (діархію, 651;  изъ  Каморъ- 
Коллегіи  о присылкѣ  копіиста  ТГалѣ-! 
хина  къ  допросу  по  жалобѣ  вдовы  Во- 
роновой, инъ  деревни  которой  онъ  увезъ 
дѣловыхъ  людей  въ  свое  владѣніе, 

651  2;  Астраханскаго  ш.  Варлаама  на- 1 
губернатора  Фон мои едена  о названіи 
а р х і е р е я п у б л и ч 1 1 о чел  о вѣ  ко  убійца  ю . 

652  -8;  Сильвестра  митр.  Казанскаго  о 
разрѣшеніи  ему  пріѣзда  въ  Москву  по 
дѣламъ  енаршескимъ  и домовымъ  и 
объ  очищеніи  для  него  помѣщенія  на 
его  Моек,  подворьѣ,  654;  изъ  Капицей- 
мой  г тореко  и канцеляріи  объ  отсылкѣ 
въ  дѣвичій  монастырь  полоумной  жены 
бомбардира  II  Ге  моте  вой,  657;  Устюж- 
скаго счк  Лаврентія,  по  челобитной  бра- 
тіи Филипповой  пустыни,  — объ  отказѣ 
отъ  владѣнія  монастырскою  деревнею 
Кочевою  уетюжаинку  Протопопову,  658; 
его  же  о увѣщаніи  нетіриходящііхъ  ; 
па  исповѣдь,  660?  генерала  фельдмар- 1 
шала,  ко.  Долгорукова  о ітрмсылкѣ  къ  I 
допросу  евидѣт.  но  дѣлу  поручика  Ага- 1 
липа,  обвиняемаго  въ  грубостяхъ  и пре- 1 
стуішыхь  дѣяніяхъ,  662;  изъ  Моек.  Гу- 1 
бернской  канцеляріи  о присылкѣ  къ  до- 
прос, у нона  села  Кимры  но  обвиненію 
въ  убійствѣ  двухъ  крестьянъ  и пр.,  663 
н д.;  Коллегіи  Экономіи  о выдачѣ  де- 1 
цегъ  на  достройку  при  гошппталѣ  ана- 
томическаго театра  и пр.,  669  ид.;  Моек. 
Губернской  канцеляріи  о ссылкѣ  въ  мо- 
настырь дворянки  Ивфроешііп  Мошепо- 
пой  за  педосеніе  о заговоре  на.  жизнь 
ея  мужа,  674;  Сузд.  еп.  Іоакима  о пріѣз- 
жающихъ въ  его  епархію  священникахъ 
и дьяконахъ  синод,  области,  невоздержно 
и неприлично  себя  ведущихъ,  675,  каз- 
начея Макарьева  Жолтов.  монастыря 
іером.  Варлаама  о возвращеніи  при- 
ход ора сходны хъ  книгъ,  675;  управителя 
дух.  дѣлъ  въ  Калугѣ  архнм.  Авраамія 
ію  доносу  о бракѣ,  повѣнчанномъ  въ 
ближнемъ  родствѣ,  676  и да  арестован- 
наго при  Дух.  ди  касте  рі  и Вас.  Дуба  рева 
против!»  караульнаго  капрала  Соколов- 
скаго о самоуправствѣ,  безчестіи  и 
брани,  678;  ей.  Рязанскаго  Гавріила  по 
доносу  на.  попа  села  Высокихъ  ІГоляпъ 
пт»  пеотправленіи  царскаго  молебна,  680; 
митрополита  Сибирскаго  Антоніи  о ла- 
заретныхъ деньгахъ,  687;  братіи  и вклад- 
чиковъ 'Троицкаго  Сына  нова.  мои.  о на- 
значеніи игумена,  688;  Синод.  Дворцо- 


ваго Приказа  о выдачѣ  деньгами  за 
разные  припасы  монахамъ  Синод,  дома, 
697;  сына  псаломщика  Арханг.  собора 
Петра  Васильева  о назначеніи  на  мѣсто 
умершаго  отца,  700;  Синод.  Дворцоваго 
Приказа  о починкахъ  въ  Ковинскомъ 
монастырѣ,  705;  села  Витоиева,  Успен- 
скаго попа  Ае.  Лазарева  Моек.  у.  по 
дѣлу  о произведеніи  на  его  мѣсто  сына 
его,  708  и д.:  Георгіевскаго  монастыря 
попа  Андрея  Михайлова  о пересмотрѣ 
неправо  рѣшеннаго  дѣла  по  обвиненію 
его  въ  святотатствѣ,  712;  Неофапа  ар- 
хіоп.  Новгородскаго  о разбоѣ  и гра- 
бежѣ, произведенномъ  прапорщикомъ 
Титовым!»  въ  домѣ  пома  мар  я Моче  и - 
ска  го  погоста  Парѳенія  Денисова,  715; 
казначея  риз.  архіер.  дома  архнм.  Ону- 
фрія о принятіи  лазаретныхъ  денегъ, 
716;  Синод,  дома  чашника  монаха  Сер- 
гія о забранномъ  у него  взаймы  госпи- 
тальнымъ комисаромъ  и невозвращен- 
цемъ маслѣ  н винѣ  изъ  Синод,  погре- 
бовъ, 717;  Вологодской  Никол,  церкви 
отрѣшеннаго  попа.  Строкина  о возвра- 
щеніи на  прежнее  мѣсто,  719;  стряпчаго 
Саввина  мои.  Шлыкова  о насиліи  надъ 
нимъ  и самоуправствѣ  архнм.  Досиѳея, 
720;  Сѣвскаго  Спасскаго  мои.  архиман- 
дрита о выводѣ  присланныхъ  солдат!» 
изъ  монастыря,  721;  Адмиралтейской 
Коллегіи  о опредѣленіи  къ  Вознес, 
церкви  священника  Мнх.  Иванова  и о 
погребеніи  умершихъ  при  той  церкви 
722;  Ямской  Конторы  о писаніи  въ  нее 
сношеніями,  а по  указами,  722;  Адми- 
ралтейской Коллегіи  по  требованію  о 
высылкѣ  въ  Синодъ  комисара  Улыбы- 
іпева,  723;  11-ре  об  ражен  ска  го  Приказа  о 
бывшемъ  попѣ  Филиппѣ  Яковкинѣ,  за- 
я і і и в темъ  і іроті  і в л е н і е Право  славя  о и 
церкви,  724;  Ммбургскаго  протопопа  о 
сомнительномъ  бракѣ,  726;  Сильвестра 
митр.  Казанскаго  о разводѣ  дворянина 
Дьякова  со  второй  женой  родственни- 
цей, 729;  іеромонаха  В ил  писка  го  С в.  Ду- 
хова мои.  Клеоны  съ  братіею  о жало- 
вав ьѣ,  731;  Московской  Губернской  Кан- 
целяріи по  дѣлу  объ  отдачѣ  іюрозжей 
пер  к.  земли,  на  Лубянкѣ,  подъ  клад- 
бище Успенской,  Гребневе кой  церкви, 
739;  Вожеозерскаго  мои.  строителя  съ 
братіею  объ  освобожденіи  отъ  приписки 
къ  Воло  г.  архіерейскому  дому,  и епи- 
скопа Аѳанасія  по  тому  же  дѣлу,  и о 
присягѣ  монаховъ,  744  п д.;  пищика 
Синод.  Капц.  Комарова  о назначеніи 
копіистомъ,  748;  Коллегіи  Экономіи  о 
починкахъ  въ  Печерскомъ  Нижегород- 
скомъ мои.,  749;  вдовы  монастырскаго 
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под  ьячаго  Ив.  Федотова  объ  оставшихся 
послѣ  смерти  мужа  ея  дворѣ  и пожит- 
кахъ, 749;  Иннокентія  ей.  Иркутскаго  о 
посѣщеніи  имъ  епархіи,  750;  игумена 
Катаппшекаго  мои.  Исаіи  о насильствен- 
ныхъ постриженіяхъ  и обидахъ  отъ»  на- 
мост ника  Стародубок  а го  игумена  Га- 
вріила, заарестовавшаго  и имущество 
Исаіи,  751  и д.;  Адмиралтейской  Колле- 
гіи по  доносу  попа.  Гяз.  о гг.  на  столь- 
ники Коронина  въ  богохульствѣ,  756; 
старшаго  іеромонаха  Виленскаго  Си.  ( 
Дух.  мои.  Клеоны,  о посвященіи  монаха 
и іеродіакона,  750;  школьника  Самарина 
по  обвиненію  ректора  Моек.  Академіи 
Германа  въ  бл  у до  дѣяніи,  757;  управи- 
телей Устюжскаго  архіерейскаго  дома 
о пріемѣ  лазаретныхъ  денегъ,  758;  Ро- 
стовскаго архіеп.  Георгія  объ  отклоне- 
ніи прибавки  къ  жалованью  Синод,  каз- 
начею іером.  Фплагрію,  759:  вотчинной 
канцеляріи  Цесаревны  Елизаветы  Пе- 
тровны и приходскихъ  крестьянъ  с.  Аліек- 
с Невскаго  Объ  освобожденіи  изъ  подъ  на- 
чала. попа  ихъ  Да  и.  Семенова  и Мытнщеіь 
ска  го  попа  Григ.  Дмитріева,  779;  жены 
Евреи па  Анисьи  Осиповой  Важениной 
по  обвиненію  мачихп  ея  въ  покушеніи 
па  жизнь  ея  отца  и прелюбодѣяніи,  780;  і 
священника  Моек,  церкви  св.  Димитрія 
Солунскаго  о самоуправствѣ  и наси- 
ліяхъ надъ  нимъ  секретаря  Дух.  дика- 
стеріи  Зыкова,  782;  Моек,  типографіи 
о печатали  и церковныхъ  и др.  кишъ, 
783;  Троицкаго  протопопа  Іоанна  Семе- 
нова. обь  отправленіи  въ  Москву  дья- 
кона. Андрея  Васильева,  перемѣшеннаго 
въ  Успенскій  соборъ*,  788;  человѣка  ба- 
роновъ Строгановыхъ  Хлобутнна  о пе- 
разводѣ  его  съ  женою,  789;  Устюжскаго 
ей.  Лаврентія  по  обвиненію  Хлебу  тина 
въ  бракосочетаніи  съ  племянницею  и 
пр..  790;  князя  Максутова,  изъ  татаръ, 
о позволеніи  жить  съ  женою  магоме- 
танкой, и ей.  Алексѣя  Рязанскаго  по 
тому  же  поводу,  791;  ректора  Академіи 
Германа  Копцевича  по  запросу  о на- 
чалѣ» школъ  и объ  ученикахъ,  также  о 
проповѣдникахъ,  и изъ  Коллегіи  эко- 
номіи о жаловапьѣ  учителей  и пр.  795 
и д.;  Залѣсскаго  Ѳедоровскаго  мои.  игу- 
меньи о умноженіи  въ  монастырѣ  по- 
стороннихъ монахинь,  присылаемыхъ 
въ  подиачальство  и общежительство, 
803;  разныхъ  лицъ  о выдачѣ  жалованья, 
33,  138,  155,  156,  178—9,  181-2,  269,  270, 
270,  289-90,  302,  319,  376,  377,  411,  418, 
419-21,423,  432,433,  459,  487,  538,539,  547, 
631  и д.;  698,  701,  710,  742,  747,  781,  782; 
о выдачѣ  паспортовъ  и отпускѣ,  4,  17, 


29—30,  37,  38,  43,  55,  131,  143,  145— С,  154, 
176,  222-3,  328,  379,  394,  481.  514,  555, 
658,  713,  714,  750;  о постриженіи,  40,  60, 
61,  108,  129,  140,  146-7,  151,  157,  176,  180, 
188,  328,  394,  425,  482,  541,  558,  575,  598, 
030,  631,  634,  647,  663,  674,  717,  727,  728, 
755,  783;  о принятіи  православія,  3—4, 
44-5,  61,  102,  135,  173,  239,  425,  574. 
Опредѣленія  (съ  указам):  о разрѣ- 
піепін  Вѣлогр.  архіерею  употребить 
остаточныя  деньги  па  починку  соб.  цер- 
кви, 2;  о постриженіи  вкладчицъ  въ  Бар- 
са ноф.  мои.  2,  тоже  въ  Ивановскомъ,  3; 
о повѣпчаніп  капонира  Карпова*  3—4; 
о разрыть  перевезти  тѣло  покойницы 
изъ  Хлынова  въ  Москву,  7;  о слѣдствіи 
по  дѣлу  оброчныхъ  крестьянъ  Шерен- 
скаго  мои.,  12;  о назначеніи  въ  Синод, 
казначеи  Ив.  Артемьева,  19;  о назначе- 
ніи священника  Ал.  Невскаго  собора  въ 
Москвѣ»,  7;  объ  іерамонахѣ  Леонтіи,  7 9; 
о впадающихъ  въ  прелюбодѣяніе  Клев 
ей,  п о разрѣшеніи  отъ  цорк.  запреще- 
нія Ив.  Нс тич конскаго,  21  2;  о наказа- 

ніи монахов  ь Оавиатія  и Никандра  за, 
предерзостныя  слова.  40;  по  дѣлу  о пре- 
любодѣяніи жены  князя  Сонцона,  42—3; 
о порядкѣ  производства  мелочныхъ  рас- 
ходовъ по  Синод,  канцеляріи,  44;  о не- 
лѣпостію мъ  хожденіи  духовенства  къ 
службамъ  въ  Успенскомъ  соб.,  46;  по 
дѣлу  о б лу  до  дѣяніи  помѣщика  Сологу- 
бов а,  53;  о дозволеніи  брака  мужу  отъ 
же  и ы с бѣ  ж а в і п е й ней  з вѣ  ст  но  к ѵ д а , 54 ; 
о Воскресенскомъ  Нушавппскомъ  мона- 
стырѣ и чернецѣ  Вареанофіи,  64;  огоро- 
дахъ Юрьевнѣ,  Яропольѣ,  Гороховцѣ. 
Арзамасѣ  и др.  по  до  нош.  архіеп.  Ниже* 
гор.  Питирнма,  64-8;  о денежныхъ  сбо- 
рахъ по  Нижегор.  епархіи,  69—70;  о на- 
значеніи игумена  въ  Борисоглѣбскій 
Залѣсскій  мои.,  72—3;  по  жалобѣ  игумена 
Сем  неверной  пустыни  на  секретаря 
Дух.  дик.  Зыкова,  73—4;  по  дѣлу  отлу- 
ченія четверо брачнаго  Ивана  Дудчснка, 
75  6;  по  дон ош.  архіерея  о безчиніи  ар- 
химандрита Кирилл,  мои.  Иринарха  и 
казначея  Іоасафа  и о воровскомъ  денеж- 
номъ станкѣ,  77 — 79;  о монахахъ  Кирилл, 
мои.  Іоасафѣ»  и Иліодорѣ,  81—3;  о назна- 
ченіи учителя  въ  Вологодскую  архіер. 
школу  Толмачева  86  — 7,  89;  объ  уволь- 
неніи его,  90;  объ  отсылкѣ»  помимо  Кол- 
легіи экономіи  къ  архіереямъ  отет.  воен- 
ныхъ въ  монастыри  и пр.  98  п д.;  о 
монашествующихъ  Вол  о г.  еп.  1741  г.,  101; 
объ  иноземкѣ,  перешедшей  изъ  право- 
славія въ  лютеранство  и вышедшей  за- 
мужъ отъ  живого  мужа,  104;  о лишеніи 
священства  попа  Евд.  Михайлова,  за 


137 


138 


расположенность  къ  расколу  113—14;  о : 
лишеніи  сапа  Серапіопл,  игумена  Зна- 1 
мспскаго  мои.  ІѴЬлоград.  еп.  117  и д.;  ко 
дѣлу  объ  нг\  мемѣ  Успенскаго  К пшгкаго 
мои.,  псаломщикѣ  Палатовѣ,  дворянинѣ 
Носовѣ  и др.,  120  п дал;,  о назначеніи 
копіистовъ  съ  юнкерскимъ  окладомъ, 
Г:Ю  1;  о протопопѣ  Черниговскаго  со- 
пора вт»  Москвѣ,  133-4;  о лазаретныхъ 
деньгахъ  нь  У сиеиекомъ  спГк.  М2;  о по-1 
стрижепіп  служанки  боярина  ІІІсщіа  въ 
Позпее.  мои.,  147;  о наказаніи  Петергоф- 
скаго священника  за  срамословіе.  148; 
о наказаніи  іеромонаха  Савшша  мои. 
Павла  за  извѣтъ,  153-4;  объ  отсылкѣ 
въ  Москву  дѣла  о бывшемъ  Сиасокаэан- 
скомъ  архимандритѣ  Гопъ  Оалыіикѣевѣ, 
156;  о жалований  служащимъ  Синод, 
каппе  іи  [ни  Спб.,  155  б;  оба,  отрѣшеніи 
попа  и дьякона  Никитиныхъ  въ  Моек. 
Гожд.  мои.  за  ложный  доносъ,  1(Ю  и д.; 
о поставленіи  въ  попы  пономаря  Мих. 
Неодорова,  161;  о назначеніи  дьякона' 
Никитина  снова  въ  Рожд.  мои.  164;  о 
еыекѣ  інша  Бѣлоградскаго,  похитившаго 
церк.  деньги,  166;  о потребован! п съ 
Тифлисскаго  митрополита  Николая  вы- 
данныхъ изъ  Синод.  ризницы  архіор. 
облаченій  и пр.,  168;  о передачѣ  расколь- 
ничьяго дѣла  въ  Сенатскую  расколы!, 
контору,  172;  о высылкѣ  крестьянина 
Недора  Кота  вт,  Дворц.  контору,  173—4; 
по  дѣлу  обвинен  іи  стряпчимъ  Троицкимъ 
архим.  Саввина  мои.  До  с и о ея  н заявле- 
нія имъ  „слова  и дѣла",  176;  о іюстри- 
женіи  вкладчиц'!»  вт>  моиаст.,  178;  о по- 
ставленіи въ  игумены  Могилевскія  Коло- 
тим еров  ы пустыни  іером.  Кпифанія,  180; 
о выдачѣ  окладныхъ  денегъ  и жало- 
ванья, 179,  181—2;  по  дѣлу  о ссорѣ  двухъ 
поповъ  въ  Москвѣ  и утайкѣ  церков- 
наго сѣна,  183—4;  о возвращеніи  изъ 
Донского  мои.  сундука  съ  церк.  ризни- 
цей царя  Имеретинскаго,  184—5;  о произ- 1 
веденіи  игумена  Іоасафа  вт,  Одрннъ 
мои.  на  мѣсто  умершаго,  185;  о постри- 
женіи въ  Моек. дѣвичьихъ  монастыряхъ! 
вкладчицъ,  187;  по  дѣламъ  Рязанскаго1 
епископа  Гавріила,  189  и сл.;  объ  отсылкѣ 
вт»  Сенатъ  привлеченныхъ  по  доносу 
на  Саввинскаго  архим.  Доспѳея  въ  не- 
моден! и за  царя.  213;  объ  оправданіи 
іеромонаха  Іоасафа,  разорвавшаго  по- 
мяпннкъ  съ  Высочайшими  именами,  какъ 
плохо  переписанный,  215;  объ  отпускѣ» 
взятаго  къ  допросу  архим.  Соловецкаго 
мои.  Варсапофія,  217;  о разведеніи  чет- 
вертаго брака  купца  Мельникова  п о 
послѣдующе  мт»  освобожденіи  виновныхъ  1 
отъ  наказанія,  217  и д.;  о постриженіи 


въ  монахи  учителей,  222;  о лишеніи  сана 
священника  ц.  Спаса  на  Воронцовомъ 
нолѣ  н назначеніи  дьякона  Ив  Михай- 
лова па  его  мѣсто,  224;  о гудѣ  Военной 
Коллегіи  пад  ь солдатами,  у бишпимп  свя- 
щенника, 225  и д.;  о ссылкѣ  вновь  въ 
монастырь  дьякона  Леонтія  Аврамова, 
228;  о посвященіи  въ  архимандриты  іеро- 
діакона Папеіпиа  мои.  Никодима,  228  -9; 
по  дѣлу  игумена  Дудина  мои.  Иннокен- 
тіи и назначенія  на  его  мѣсто  іером. 
Іоасафа,  229;  о выдачѣ»  церк.  вина 
и свѣчъ  московскимъ  соборамъ  по 
окладу  водностію,  232;  объ  отсылкѣ 
въ  Коллегію  экономіи  дѣла  объ  от- 
данномъ подрядчикамъ  Гурьеву  и Пѣ- 
тухову  серебрѣ»  на  устройство  церк. 
сосудовъ,  233;  о разсылкѣ  Сенатскихъ 
указовъ  о сборѣ  запущенныхъ  доимокъ, 
234;  по  діілу  объ  отдачѣ  въ  монастырь 
Аспрангелу  пожитковъ  б.  Коломенскаго 
митрополита  Іоанникія,  236;  Пр.  17  -20; 
объ  отрѣшеніи  отъ  Содотчнпа  мои.  архим. 
Софронія  Лпхуда  и переводѣ  его  въ 
Николаевскій  Греч.  мои.  237— 9;  о выводѣ 
изъ  Москвы  колодниковъ  въ  Покровскій 
мои.  и др.  мѣста,  240—2;  по  дѣлу  о 
растрата  хъ  монастырскихъ  секретаря 
Устюжскаго  архіор.  дома  Фирсова  и 
вкладчика  Пестовскаго,  243;  о поставле- 
ніи во  свищ,  и дьяконы  Синод,  области 
Леониду  архіепископу  Сирскому  и объ 
архіор.  служеніяхъ  въ  Уеп.  с об.,  244;  по 
дѣлу  о непотребствахъ  игумена  Серпух, 
мои.  Лаврентія  (скрывшагося),  245;  о 
назначеніи  новаго  игумена  Владыч. 
мои.  и отрѣшеніи  отъ  казначейства 
іером.  Тимоѳея,  248;  о закрѣпленіи  регис- 
тровъ жалованья  въ  Спасской  акаде- 
міи Леониду  архіеи.  Са  роком  у,  251;  о 
запрещеніи  монастырскимъ  и архіор. 
стряпчимъ  ходить  по  дѣламъ  сторон- 
нимъ 251;  о пересмотрѣ  съ  описью 
ризницы  Моек.  Успенскаго  собора  и 
допросѣ  ключаря,  251  — 4:  объ  укрываю- 
щихся раскольникахъ,  255;  о наказа- 
ніи попа  села  Яблочкова,  говорившаго 
неприличныя  слова,  255;  о потаенномъ 
рае  кольни  к;  Г»  Крючковѣ,  256  -7;  о пере- 
дачѣ въ  Коллегію  Я к он,  дѣла  по  взаим- 
нымъ жалобамъ  крестьянъ  и игумена 
Колоцкаго  моп.,  259;  объ  учинен  іи  вы- 
писки въ  Коллегію  экономіи  по  дошли, 
намѣстника  Солотчнпа  мои.  монаха  Але- 
ксандра, по  обвиненіямъ  стряпчаго 
Панкратова,  262;  о назначеніи  іеромонаха 
Новинскаго  мои.  Иннокентія  въ  игумены, 
1 1 о т д а чѣ»  имуще  ст  на  у мер  ш а го  с т р опт  ел  я 
моп.  Филарета  въ  м о наст,  казну,  263— 4; 
о непусканіи  монахинь  изъ  моек,  мана- 
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стырен  пи  по  какимъ  дѣдамъ,  264;  о при- 
сланныхъ къ  наказ,  изъ  Военной  Коллегіи 
попѣ  села  Круглова  Никифорѣ  н дьячкѣ 
Севастьянѣ  Поповѣ»,  264  - 5;  о произ- 
водствѣ публичнаго  торге  на  Николь- 
скую пустошь  въ  Юрьевѣ  слободѣ  рузек. 
у.,  265—6;  по  дѣлу  о членовредительствѣ 
укрывающихся  отъ  рекрутчины,  268—9; 
о наказаніи  іером.  Васильевскаго  при- 
писного мон.  Ѳеодосія  Субботина,  выпу- 
стившаго двухъ  малолѣтнихъ  крѣпост- 
ныхъ дѣвокъ  въ  бѣгахъ,  271;  о наказаніи 
за  объявленіе  „слова  и дѣла"4  мопаст.  слу- 
жителя Медынцева,  277;  о производствѣ 
въ  Колле і'ін  экой,  счетовъ  казенныхъ 
денегъ  и составленіи  генеральнаго  счета, 
279  п д.;  о наказаніи  поповъ  и дьякона 
села  Троицкаго,  Галицкаго  у.  за  объ- 
явленіе „слова  и дѣла“  и драку.  286 
и д.;  по  дѣлу  о деньгахъ  и пожиткахъ, 
взыскиваемыхъ  II в.  Карауловымъ  съ 
архим.  Саввина  мои.  До  с инея,  291—4;  о 
о допросѣ  и разслѣдованіи  по  „слову  и 
; сЬ  л у “ 1 1 о к ро  в с к а го  попа  г.  М и хайло  во 
Леонтіи  Васильева,  295—7;  о справкахъ 
по  указу  о отнисиыхъ  и выморочетшыхъ 
дворахъ  и пожиткахъ,  297;  о жал  о в ап  ьѣ 
и милостынѣ  Анонскому  На  топ  едено  му 
мои.,  301;  по  дѣлу  о выдачѣ  жалованья 
синодальнымъ  служащимъ,  302—  4;  о изы- 
сканіи казенныхъ  денегъ  съ  б.  стряпчаго 
Пшкѳгор.  архіер^  дома  Му рахина,  305; 
по  дѣлу  о взятіи  липшихъ  подводъ  Си- 
иод.  секретаремъ  Тишинымъ,  307;  о на- 
значеніи секретаремъ  Сип.  Казеннаго 
Приказа  Павла  Протопопова,  307;  о 
назначеніи  копіистомъ  Синод,  канце- 
ляріи ученика  Академіи  Гребенщикова 
на  мѣсто  больного  Егора  Петрова,  307—8; 
но  дѣлу  о назначен! іи  настоятеля  Пре" 
образа  въ  Красной  слободѣ  монастыря, 
309;  о ссылкѣ  двухъ»  бродягъ  въ  Ал. 
Невскій  мои.  309  — 10;  о наказаніи  прото- 
попа Покровскаго  еоб.  въ  Москвѣ  за 
обманъ  въ  прошеніи  о назначеніи  свя- 
щенника, 813;  по  дѣлу  о ссорѣ»  отрѣшен- 
наго попа  Симеона  Александрова  съ 
поповымъ  сыномъ  Иваномъ  Павловымъ 
и крестьяниномъ  1 1 пктгф.  Сергѣевымъ, 
319;  о ссылкѣ  въ  подначал ъство  въ 
Воскрес,  мон.  за  клевету  па  Звени  гор. 
протопопа  Саввинскаго  архим.  Досноея. 
320—2;  по  дѣлу  о требованіи  поповскихъ 
дѣтей  вт»  ариѳметическія  школы,  823; 
о спорномъ  участкѣ  земли  Тождеств. 
Владимирскаго  мои.  325  — 8;  о наказаніи 
кар  а у ѵ і ы і ы х ъ с о;  і д и тъ , поставленныхъ 
при  колодникахъ  въ  Покр.  мон.  и іеро- 
діакона Варлама,  побившаго  одного  изъ 
нихъ,  329;  по  дѣлу  о жалобѣ  на  архіерея 


и о незаконной  связи  астрах,  вице-губер- 
натора -Менгдепа  съ  попадьей  и іір. 
329  и д.;  объ  отдачѣ  Воскресенской  сино- 
дальной земли  крестьянамъ  села  Троиц- 
каго и отказѣ  въ  томъ  монетчику  Медов- 
щпкову,  341 — 2;  объ  устройствѣ  для 
Синодальной  канцеляріи  шкафовъ  п сто- 
ловъ, 342—  3;  объ  освобожденіи  изъ  под- 
начальства  моиает.  попа  Флора  Ѳедо- 
рова за  перепутанное  поминовеніе  цар- 
скихъ именъ  на  заупокойной  литіи.  350; 
но  дѣлу  объ  обидахъ  одного  попа  дру- 
гими Бутырской  Рождественской  церкви, 
въ  Москвѣ,  353—5;  о опредѣленіи  свя- 
щенника въ  Архангельскій  соборъ,  со- 
гласно желанію  царицы  Евдокіи  Ѳеодо- 
ровны, 357;  о опредѣленіи  въ  Чудовъ  и 
Саввинъ  мон.  архимандритовъ,  358—60; 
по  дѣду  о переводѣ  векселемъ  лазарет- 
ныхъ денегъ  въ  Синодъ  изъ  Нижегород- 
ской анархіи,  361-  3;  о приписныхъ  къ 
Синод,  дому  монастыряхъ  и доходахъ 
съ  монаст.  в от  чинъ,  3(4;  о взятіи  въ 
Синод,  канцелярію  дѣла  Зубарева  съ 
попомъ  Леонтіемъ  Григорьевымъ  о похи- 
щеніи крѣпостей.  369  и д.;объ  оставленіи 
игуменьи  Моек.  Рождественскаго  мои. 
Памфнлін  и по  дѣлу  монахинь  Тайней 
п Маргариты,  373—5;  объ  отсылкѣ  въ 
Верх.  Тайный  Совѣтъ  инструкціи  и 
копій  по  слѣдственному  дѣлу  дворянъ 
Повтор,  архіер.  дома  Носова  и Тютрю- 
мова.  363;  376;  о разрѣшеніи  лѣкарю 
Григ.  Павлову  квартировать  па  Пнф- 
нутъевекомъ  подворьѣ,  379;  объ  отдачѣ 
вт»  Донской  мои.  крѣпостей  и разныхъ 
документовъ  на  владѣнія  Андреевскаго 
мон.,  380—8:  о размежеваніи  вотчинъ 
Саввина  мои.  съ  землями  кн.  Долгору- 
кова, 388  4;  о подрядѣ  па  починку  Си- 
нод. церкви  въ  селѣ  Куркинѣ,  384;  объ 
отрѣшеніи  вдовыхъ  ПОПОВЪ  и дьяконовъ 
отъ  дѣвичьихъ  монастырей,  385;  о ссылкѣ 
въ  дальніе  дѣвичьи  монастыри  Настасьи 
Григорьевой  и Ирины  Трефлльевой  и о 
розыскѣ  послѣдней,  385  - 6;  о опредѣл. 
бого дѣленныхъ  нищихъ  женщинъ  Переел. 
Залѣсскаго  въ  дѣвичьи  мон.  и выдачѣ 
имъ  жалованья,  386;  о бытіи  въ  Дворцо- 
вомъ приказѣ  секретаремъ  Ив.  Степа- 
нову, 387;  о наказаніи  виновныхъ  вт» 
незаконно  мт»  постриженіи  отъ  живого 
мужа,  388—9;  о опредѣленіи  къ  церкви 
1 1 и кол  а я 1 1 уде ) т вор  ца  на  Г Гу  п ы шев*  I > с в я - 
іцешшка  и передачѣ  ему  поповскаго 
двора,  389—91;  объ  отдачѣ  ящиковъ  съ 
письмами  Чоглокова  для  осмотру,  306; 
о пріемѣ  лазаретныхъ  денегъ  изъ  Воло- 
годской еп.  396;  о числѣ  церквей  въ 
Моек.  Вознесенскомъ  мои.  п о пестрое- 
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піп  нивой,  398—  9;  но  вопросу  о возобно-  \ 
влепін  Ѳедоровскаго  монастыря  въ 

Москв  [у  40л 1;  о возвращеніи  церк. 

утвари  Покровскому  Тетюжскому  мои.. 
401— 2;  по  _ дѣду  объ  обидахъ  іерод. 
Іосифа  и по  обвиненію  его  въ  блудодѣй- 
ствѣ отъ  Пошехонскаго  воеводы  Широ- 
божша,  403  и д.;  о присылкѣ  изъ  типо- 
графіи м (>дныхъ  досокъ  и типогр.  инстру- 
ментовъ, 409;  о разрѣшеніи  постригать 
желающихъ  въ  монашество  изъ  учени- 
ковъ Сл. -гр. -латинской  академіи,  413; 
о слѣдствіи  по  дѣлу  обвиненія  ноги; 
Симеона  Михайлова  въ  бдудодѣяпіп, 
415  17;  о построеніи  церкви  въ  С.-Петер- 

бургѣ на  Московской  сторон  В при  Пуш- 
карской слобод  В во  имя  Сергія  Радонеж- 
скаго, 419;  о выдачѣ  жалованья  типо- 
графскому справщику  Григорьеву,  420-  1; 
обь  увольненіи  изъ  Синодальной  обла- 
сти съ  выдачей  отпускной  грамоты 
Ворон,  попа  Петра  Григорьева,  421;  о 
жаловапыѣ  секретаря  Синод.  Дворцоваго 
Приказа  Ивана  Степанова,  423—4;  о 
постриженіи  бывшаго  уксусника  Никиты 
і! наиова,  425;  объ  упраздненіи  мнимой 
'Зосимовой  пустыми,  430  -1;  по  дѣлу  о 
еаыовол  ыюмъ  отъѣздѣ  въ  Москву  стряп- 
чаго Свіяжскаго  мои.  Никиты  Лежникова, 
436;  о деньгахъ  д<ш ночныхъ  и па  строе- 
ніе Спошщнаго  мои.  Владим,  у.  и о хлѣбѣ 
оброчномъ,  438  -40;  о педозволеиіи  кре- 
стьянамъ раскольникамъ  селиться  въ 
Синод,  пустоши  Иван  тѣсной,  441;  объ  от- 
дачи иустовой  церк.  Ильинской  земли  па 
рѣчкѣ  Ііеренкѣ  полковнику  Патурип.\ 
изъ  тройного  оброку,  442—4;  объ  учи  пи- 
ніи рѣшенія  въ  Сенатѣ  объ  отпавшем*], 
въ  расколъ  Козьмѣ  Львовѣ,  яко  о 
сущемъ  противникѣ  и погюкоршікѣ  ев. 
церкви,  445;  но  дѣлу  астраханскаго  си. 
Парлаама  съ  губернаторомъ  фонъ-Меиг- 
деіюмъ  и,  посылкчі  отъ  архіерея  съ  доно- 
шепіпмп  келейника  -'Іомана  и соборнаго 
звонаря  Сербшпша,  445—7;  о назначеніи 
іеромонаха  \ Ігпатія  архимандритомъ 
Авраам  Іова  мои.,  449;  о разстриженномъ 
игумен !»  Позпесонскаго  Со.  шкамскаго 
мои.  Филаретѣ,  455  7:  по  дѣлу  Старо- 
дубежаго  попа  Чоботкеипча,  дѣлавшаг(>  . 
ложные  доносы  иа  намѣстника  Гавріила. 
462  -7;  по  дѣлу  о взысканіи  начетныхъ 
денегъ  съ  расходчнка  Казеннаго  При- 
каза Протопопова,  4(77— 9;  по  доносу  кре- 
стьянъ села  Лычного  на  попа.  Николь- 
ской церкви  Синод,  области  Ивана  Гор- 
дію ва  въ  непорядочныхъ  поступкахъ, 
485;  о ссылкѣ  въ  1 1 ѣсіюшскій  мои.  и 
потомъ  освобожденіи  попа  Кіевской 
ей.,  меланхолика,  Нед.  Алексѣева,  487; 


по  дѣлу  о подозрительномъ  письмѣ 
подьячаго  Сузд.  архіерейскаго  дома 
Мих.  Петрова  и наказаніи  пеенователь- 
ныхъ  донощпковъ,  491—3;  о впавшемъ 
въ  расколъ  Устюжскомъ  крестьянинѣ 
Мокѣовскомъ,  \\ лившемъ  православную 
вѣру  и сказавшемъ  за  собою  „слово  и 
дѣло  Государево1*,  498  9;  о размежева- 

земли  тайн,  советника  Макарова  съ 
церк.  землями,  499 — Г»(Ю;  обь  отправле- 
ніи священника  въ  Перлинъ  съ  полно- 
мочнымъ министромъ  кн.  Голицынымъ, 
502;  о сообщеніи  Сенату  подметнаго 
письма,  поданнаго  па  проскомидіи,  503; 

0 наказаніи  бродяги  чернеца  Варлаама, 
510;  о высылкѣ  изъ  Каморъ-Коллегіи 
въ  Коллегію  В копом  і и вѣдомости  о бо- 
гадѣленныхъ нищихъ  по  всей  Россіи, 
513;  объ  отрѣшеніи  отъ  Синод,  канцеля- 
ріи вереечныхъ  гребцовъ,  514;  по  про- 
шенію архим.  Досіюея  обь  увольненіи 
въ  Малороссію,  послѣ  его  отрѣшенія 
отъ  Саввина  мои.,  514  — 5;  о производ- 
ствѣ описи  ризницы  н всего  имущества 

1 Гудова  мои.,  515,  о высылкѣ  изъ  Смо- 

ленска дѣла  о капитанѣ  Гоадѣ,  пори- 
цав гнемъ  право  славную  вѣру  и архіе- 
рея, 517-20;  но  до  НОШ.  о снятіи  денеж- 
ной недоимки  съ  крестьянъ  Лебедян- 
скихъ Синод,  вотчинъ,  523;  о оборахъ 
съ  крестьянъ  Карашской  волости,  525— 7; 
объ  отводѣ  квартиръ  Синод,  солдатамъ 
па  моийст.  подворьяхъ,  528;  о монахѣ 
Иверскаго  мои.  Іоаннѣ  изъ  керженскихъ 
раскольниковъ,  529;  но  дѣлу  о разме- 
жеваніи спорной  земли  между  Синод, 
крестьянами  Сесла некими  и Сновпцкими, 
531;  объ  уравненіи  трактамента  Синод, 
копіиста  Мих.  Попова,  съ  другими  ко- 
піистами, 532-3;  о допросѣ  и наказаніи 
попа  ц.  Саввы  Освященнаго  Григорія 
Алексѣева  за  разныя  его  безчинства, 
537—8;  по  дѣлу  о судѣ  и лишеніи  сапа, 
ее  ссылкою  въ  Сибирь,  бѣглаго  монаха 
Іоасафа  I Іодвппскаго,  534  0;  о выдачѣ 

типогр*  мастеру  Зубову  жалованья  за 
прежніе  годы  и объ  исключеніи  его  изъ 
Синод,  вѣдомства,  539;  обь  отдачѣ  по- 
стовой церкови.  земли  изъ  оброку  ген. 
Крон кипу,  540;  о взысканіи  и допросѣ 
по  дѣлу  о похищеніи  казенныхъ, денегъ 
Синод,  канцеляристомъ  Заборовскимъ, 
544;  о наказаніи  попа  Негра  Мелентьева 
за  непристойныя  слова,  549—50;  о на- 
казаніи попа  Мих.  Недорова  и іеродіа- 
кона Мельхиседека  за  предерзостныя 
слова  въ  нетрезвомъ  видѣ»,  551;  о взятіи 
письменнаго  извѣстія  по  вопросу,  кто 
владѣетъ  протопопе  кою  частію  доходовъ 
въ  Мес, к.  Благовѣщенскомъ  соборѣ  по 
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смерти  протопопа,  553;  о наказаніи  I 
ушедшаго  изъ  монастыря  безъ  паспорта 
Петра  Паш  плова,  556—7;  о посылкѣ  вѣ- 
дѣнія Сенату  по  жалобѣ  астрах,  епи- 
скопа Варлаама  на  губернатора  Мен- 
гдепа  и указа  архіерею  объ  умѣрен- 
ности и правильности  въ  дѣйствіяхъ, 
561;  о молебствовав  іи  7-го  мая  (день 
восшествія  на  престолъ  Петра  11)  и о 
составленіи  табели  служенъ  въ  др.  цар- 
скіе дни,  562;  о бытіи  па  чредѣ  священно- 
служенія,  вмѣсто  архіерея,  Л;і.  -Нев- 
скому архимандриту  Петру,  565;  объ 
онред.  конціопаторомъ  .Моек.  Академіи 
іером.  Виктора  ('елецкаго  и увольненіи 
бывшаго  Пса  кія  Хмарплго  въ  Кіевскій 
Никол,  мои.,  564  5;  объ  уплатѣ  доп  мой- 

ныхъ денегъ  съ  мельницъ  и рыбныхъ 
довел ь села  Пушкина,  570—2;  о непри- 
гшмапіп  академическихъ  учениковъ  въ 
хирургическую  науку  безъ  разрѣшенія 
ихъ  начальства,  572—3;  о крещеніи  мо- 
наха Новоспасскаго  мои.  Іосифа  имъ  кур- 
ляндцевъ, 574;  о отрѣшеніи  отъ  мѣста 
дьякона,  Ипколоберсеиоиской  церкви  Ка- 
занца и отправленіи  его  къ  Казанскому 
митрополиту,  577;  о наказаніи  Кпнешем- 
скнх'ь  протопопа  Димитрій  Иванова  и 
попа  Ст.  Алексѣева  за  продерзостныя 
слова,  и др.  духовныхъ  лицъ  за  сказы- 
вай і е за,  собой  „слова  и дѣдаД  577-  80; 
объ  отправленіи  въ  подначальство  попа 
и протодьякона  Успенскаго  с об.  за  це- 
ли пни?  собираемыя  пошлины  съ  вѣнеч- 
ныхъ памятей,  581;  о наказаніи  попа 
Никифора  Иванова,  за  найденную  у него 
копію  съ  фальшиваго  указа  о выключкѣ 
цорковническихъ  дѣтей  изъ  подушнаго 
окладу,  также  о дьячкахъ  Шепиловѣ  и 
Григорьевѣ,  582  — 3;  по  дѣлу  о возвра- 
щеніи поставленныхъ  бочекъ  съ  пота- 
шомъ въ  погребѣ  Андреевскаго  мона- 
стыря посадскаго  человѣка  Сѣмяпни- 
кова,  588-4;  по  дѣлу  объ  отданныхъ 
Рост,  архіерею  Георгію  и кн.  Долгору- 
кову синод,  домовыхъ  вотчинъ  Моек.  у. 
села  Пушкина,  Голешпдева-Троицкаі'О 
и др.,  584—92;  по  дѣлу  о разводѣ  Анисьи 
Цыпбал ьпиковой,  не  признанномъ  пра- 
вильнымъ и о запрещеніи  священпн- 
камъ  подписываться  подъ  разводными 
письмами,  592—7;  по  дѣлу  о вѣнчаніи 
браковъ  въ  Георгіевской  церкви  Трои- 
це-Сергіева  мои.  безъ  вѣнечныхъ  из- 
мятей, 602  и д.;  о наказаніи  шелепами 
за  объявленіе  „Государева  дѣла*  и 
ссылкѣ»  въ  монастырь,  604;  о назначеніи 
архимандрита  Романа  въ  Кіевопечер- 
скій мои.,  607  9;  о назначеніи  дух.  лицъ 
въ  Глуховъ  по  дѣлу  составленія  свода 


Малороссійскихъ  правъ  и др.  статутовъ, 

610  -11;  о допросѣ  и ссылкѣ  бродяги 
Филиппа  Иванова  въ  Соловецкій  моі .. 

611  — 14;  по  слѣдственному  дѣлу  о хода- 
тайствѣ канцеляриста  Нечаева  о раз- 
вод!», 614—18;  по  дѣлу  обрученія  Импе- 
ратора Петра  II  съ  кн.  Долгоруковой, 
619-  2П;  о наказаніи  иона  Ив.  Савина, 
обманомъ  добывшаго  себѣ  священство, 
объявив!»  умершимъ  живого  отца  сво- 
его, 623;  о возвращеніи  отъ  Кіевской 
епархіи  Глинской' пустыни  и др.  цер- 
квей, переданныхъ  въ  нее  гетманомъ 
Мазепой,  621—  9;  о выдачѣ  жалованья 
служащимъ  въ  Казенном!»  Синод.  При- 
каз!’» съ  725  по  782  г.,  631-3;  о назна- 
ченіи въ  священники  церкви  Іоанна 
Богослова,  въ  і>  ровной,  попа  Недора 
Артемьева,  636—7;  по  дѣлу  о назначе- 
ніи игуменьи  въ  ('узд.  Покровскій  мои., 
о безчиніи  монаст.  попа  Флора  Нода- 
рова и отмѣнѣ  са монопольныхъ  распо- 
ряженій Сузд.  еппскогта Іоакима,  637—45; 
о храненіи  служебника,  присланнаго 
изъ  Лондона  па  греч.  и лат.  языках!» 
и невозможности  печатанія  его  въ  Моек, 
типографіи,  а,  также  но  дѣлу  увеличе- 
нія жалованья  дух.  лицам!»  при  Лон- 
донской церкви,  646  7:  о бытіи  въ  Дух. 
дик  астеріи  судьею  Никол.  У грѣіпскаго 
мои.  игумену  Аввакуму,  648;  о назна- 
ченіи на  мѣсто  пре  старѣй  ой  настоя- 
тельницы Апастасішіа  мои.  Анфисы  мо- 
нахини Неодоры,  649;  о сообщеніи  Се- 
нату по  дѣлу  о незаконномъ  арест!» 
канцеляриста  Архангельскаго  архіер. 
дома  Гурьева,  650  — 1;  объ  очищеніи  въ 
Москвѣ  Казанскаго  подворья  отъ  по- 
стоя къ  пріѣзду  митрополита  Сильве- 
стра, 654;  о надзорѣ  за  справщикам  и и 
расхода икам п директора  М.  типографіи 
Поликарпова,  654  — 5;  о опредѣл.  въ 
ключари  Успенскаго  собора  попа  Мины 
Григорьева,  а па  его  мѣсто  Андрея 
Шуйскаго,  655  и д.;  объ  отсылкѣ  въ  мо- 
настырь Вознесенскій  полоумной  жены 
б ом  б арднра  111  с л і е те  в о й 1 1 ; \о  просѣ  мужа, 
ея,  женившагося  па  другой  своевольно, 
657;  объ  увѣщаніи  уклоняющихся  отъ 
исповѣди  и причастія  и о штрафахъ 
еъ  нихъ,  661;  по  слѣдственному  дѣлу, 
о донос!»  духовника  на  признавшагося 
въ  убійствѣ  двухъ  крестьянъ  села 
Кимры,  664— 9;  по  словесному  пре  дао  ж. 
об. -прокурора,  о взятіи  изъ  Моек,  типо- 
графіи извѣстія  о мастеровых!»  и вся- 
кихъ чиновъ  людяхъ,  672—3;  о ссылкѣ 
ш»  В г )л  о г . В і »і  со  ко  гор  скій  мои.  жен  ы д в о ■ 
ряншіа  Мошшюва  за  недонесеніе  о за- 
говорѣ па  жизнь  мужа,  674;  о допросѣ 
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по  дѣлу  повѣнчай ія  незаконнаго  брака 
въ  Калугѣ,  677;  о принятіи  лазаретныхъ  ' 
денегъ  отъ  Сибирскаго  митрополита 
Литонія,  и высылкѣ  доимочпыхъ  де- 
негъ, 688;  о назначеніи  іером.  Геннадія 
игуменомъ  Сыпанова  мои.,  689;  о жало- 
ваньи Синод,  служащихъ  и управленіи 
Синод. канце. іпріею  въ  Петербургѣ  послѣ 
отъѣзда  Синода  въ  Москву,  690  — П; 
о наказаніи  дьякона  села  Запонорья 
Моек.  у.  Вас.  Иванова  за  найденныя  у 
пего  заговорныя  книги,  699;  по  дѣлу 
о святотатствѣ  Чудова  мои.  поно- 
маря монаха  Герасима,  702;  по  дѣлу 
упраздненія  ('■.-Петербургской  Синода,  н>- 
ной  канцеляріи  и объ  учрежденіи  вмѣ- 
сто иея  Дух.  Правленія,  7Ш— 5;  ср.  695; 
о починкахъ  въ  Новинскомъ  монастырь 
и внесеніи  вѣдомостей  о доходахъ  съ 
Синод,  вотчинъ,  707;  по  дѣлу  о взятіи 
секретаремъ  Гу  бери,  канцеляріи  Зори- 
нымъ четвертой  жены,  710  и д.;  по  дѣл  \ 
о незаконномъ  бракѣ  дворянина  Петра 
Дьякова  Риз.  еп.,729  и д.;  о выдачѣ  мило- 
стыни монахамъ  Виленскаго  Св.  Духова 
мои.  и о сборѣ  пожертвованій,  733;  но 
дѣлу  монахини  Новодѣвичьяго  мои. 
Маргариты,  вышедшей  замужъ,  734—9; 
объ  отдачѣ  порозжей  земли  па  Лубянкѣ, 
въ  Москвѣ,  подъ  кладбище  Греб  невской 
Успенской  церкви,  740;  объ  отсылкѣ  въ 
комиссію  кн.  Голицына  вѣдомости  объ 
отішепыхъ  деревняхъ,  заводахъ  и пр.,  ! 
741;  объ  освобожденіи  по  случаю  празд- 
ника Пасхи  колодйиковъ  Синод,  каппе- , 
ляріп,  Саввинскаго  казначея  Веніамина 
и служителя  Русинова,  542;  по  докладу 
Синод,  расход  чина  о покупкѣ  съ  тор- 
говъ капцел.  принадлежностей,  743;  объ 
отрѣшеніи  Спасскаго  Во  же  озерскаго  мо- 
настыря Волог.  еп.  отъ  архіерейскаго 
дома  и по  дѣлу  о присягѣ  монаховъ  на 
вѣрно  поддана  и чество,  744—7;  объ  опре- 
дѣленіи копіистомъ  Синод,  каиц.  Кома- 
рова изъ  учениковъ  Академіи,  748;  по 
жалобѣ  игумена  Каташинскаго  мои. 

1 1с  а іи  н а Ста  род  у б с ка го  н амѣ  етші  к а 
Гавріила,  751  — 5;  о наказаніи  школь- 
ника Самарипа  и б.  повара  Матвѣя 
Иванова,  оклеветавшихъ  ректора  Ака- 
деміи Германа  Концевича,  757  — 8;  по 
дѣлу  Устюжскаго  архіерея  и служителя 
его  Усова  со  вдовой  Бабаевой  и ея 
внучатами  Волковыми,  коимъ  о пред, 
выдать  взыскиваемыя  деньги,  761  -79; 
о благовѣстѣ  въ  приходскихъ  церквахъ 
не  раньте  соборнаго,  781;  о напечатаніи 
въ  Моек,  типографіи  церк.  богослужеб- 
ныхъ книгъ  п представленіи  репортовъ 
о книжной  и денежной  казнѣ  и о кии-  > 


гахъ  подносимыхъ  разнымъ  лицамъ, 
783—6;  о перемѣщеніи  дьякона  Троиц- 
каго собора  Андрея  Васильева  въ  Моек. 
Успенскій  соборъ,  787  — 8;  по  дѣлу  от- 
дачи въ  оброкъ  Синод,  пустошей  Юрь- 
евскаго уѣзда  — экстр.,  811;  о докладѣ 
па  Высочайшее  соизволеніе  повелѣть 
Преображенской  канцеляріи  сообщать  о 
винѣ  дух.  лицъ,  присылаемыхъ  къ  обна- 
женію священства,  812—13.  Опредѣленія 
и указы  о жалованьѣ.  принятіи  въ  пра- 
вославіе, объ  отпускахъ  и постриже- 
ніяхъ см.  выше:  въ  доношеніяхъ. 

— С о о г>  щ к н і я:  Новгородскому  архіепи- 

скопу Ѳеофану  объ  учинен  іи  рѣшенія 
но  дѣлу  Ильинскаго  Новгор.  попа  Се- 
мена Ѳедорова,  служившаго  въ  нетрез- 
вомъ видѣ  въ  навечеріи  тезоименит- 
ства Бя  Величества,  234;  Верховному 
Тайному  Совѣту  о митрополіи  при  Кіев- 
скомъ престолѣ  по  смерть  митр  он.  Іоа- 
сафа Краковскаго,  483;  копіи  съ  про- 
токола Св-  Синода  по  дѣлу  жалобы 
крестьянъ  на  попа  села  Лычнаго  въ 
Синод.  Казенный  Приказъ,  486;  въ  Вы- 
сокій Сенатъ  по  требованію  сатнефак- 
1 1 і и А р х а нгеяо  г оро  д с ки  м ъ а р х і о р еемъ 
Варнавою  за  нападки  и разоренія  отъ 
Губернской  канцеляріи,  по  дѣлу  о са- 
мозванствѣ по  д ка  1 1 1 юл  я р и ста  а р х і е р . 
дома  Алексѣя  Иванова,  650—1;  Верхов- 
ному Тайному  Совѣту  о деньгахъ  на 
починку  обветшалостей  въ  Моек.  Дани- 
ловомъ  монастырѣ,  708;  па  В ы с о ч л п- 
ш ее  имя  о куреніи  вина,  807; 

— Т г к в о в л и і я - - справокъ:  о записан- 

ныхъ въ  подушный  окладъ*  23;  отъ  Пи- 
тир  нм  а архіеп.  Нижегородскаго  о обра- 
щеніи раскольниковъ  и подлинныхъ  ука- 
зовъ, 65  и д.;  о гіровинціалъ-инквизитерѣ 
Никодимѣ  Шишкинѣ,  168;  изъ  Верх. 
Тайнаго  Совѣта  по  дѣламъ  Рязанскаго 
епископа  Гавріила,  189;  изъ  подчинен- 
ныхъ Св.  Синоду  мѣстъ  о лазаретныхъ 
деньгахъ  съ  714  года  и раньше,  271  ид; 
изъ  Духовной  Дикастеріи  и Коллегіи 
экономіи  о накладныхъ  съ  раскольни- 
ковъ деньгахъ,  367;  изъ  Камеръ-Колле- 
гіи денегъ  на  починки  въ  Ряз.  Бого- 
словскомъ мои.,  412—13;  свѣдѣній  изъ 
Коллегіи  экономіи  о приписныхъ  къ 
готпиталю  вотчинахъ  и доходахъ  съ 
нихъ,  458;  отъ  причта  Благовѣщ.  собора 
свѣдѣнія  о недѣляхъ  (дохода)  собор- 
ныхъ дьяконовъ,  511—12. 

— Указы:  о родственникахъ  и свойствен- 

никахъ монаст.  властей,  79;  объ  учителѣ 
Толмачевѣ*  волог.  еп.,  90;  о Діѵп  о стри- 
жен іи  и опредѣленіи  отставныхъ  воен- 
ныхъ въ  монастыри  и вообще  о мона- 
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шествующихъ,  97-  101;  приходорасход- 
чику  Корнытеву  о пріемѣ  и записи ь 
равныхъ  суммъ,  30;  о присоединеніи  къ 
харьковскимъ  школамъ  впустѣ  стоящей 
церкви.  53;  въ  Коллегію  иностранныхъ 
дѣлъ  о подготовленіи  къ  крещенію  кал- 
мыковъ ІЗату мелки  съ  братьями,  62;  о 
монашествующихъ,  101;  въ  рижскую  кон- 
систорію по  дѣлу  о ссорѣ  лифляндекихъ 
пасторовъ,  105  6;  о принятіи  изъ  рас- 
кола въ  церковь,  112;  въ  Коллегію  эко- 
номіи по  челобитной  заопредѣлепныхъ 
крестьянъ  Угли дк.  у.,  138;  по  дѣлу  о 
опред.  жалованья  судьѣ  Смоленскаго  і 
архіср.  дома,  139— 40;  о разрѣшеніи  сбора 
па  церковное  строеніе  въ  Святоключев- 
ской пустыни,  148;  по  дѣлу  объ  опредѣ- 
леніи въ  богадѣльни  отставныхъ  и не- 
имущихъ,, 152 — 3;  въ  Коллегію  экономіи 
объ  опредѣленіи  24  чел.  солдатъ  въ  мо- 
настыри, 105;  по  дѣлу  выдачи  ставлен- 
ной грамоты  дьякону  соборному  гор.  Ко- 1 
иорья,  105;  о сборахъ  на.  церк.  строеніе 
Кривого,  пустыни,  181;  о ссылкѣ  кол  од- 
ни ковъ  на  Сибирскіе  тори  ы е з а в о д ы , 2 1 2; 
о пріемѣ  въ  Моек,  гофшпи таль  для  лѣче- 
нія полковыхъ  служителей,  223  -4;  о 
назначеніи  Новоспасскаго  намѣстника 
Паисія  игуменомъ  Селижарова  мона- 
стыря, 225,  о мѣдныхъ  полушкахъ,  289; 
Софійской  церкви  въ  Москвѣ  но  проше-  ‘ 
нію  о произведеніи  пономаря  Никитина  | 
въ  попы,  304-5;  Кпифашю  ей.  Бѣло- 
градскому  о строеніи  повой  церкви  во 
имя  Василія  Неликаго,  308;  Смоленскому  > 

*'  I 

ел.  Гедеону  по  дѣлу  объ  отдачи  поте-  ! 
равныхъ  документовъ  Станкевичу,  312; 
Лналасію  ей.  Вологодскому  о перестройкѣ 
соборной  церкви,  312;  Сергію  архпм. 
Бла днм.  Гождеетвниа  мои.  о высылкѣ 
попа  Самуила  Иванова  для  допроса  о 
дѣтяхъ  церк.  сторожей  записанныхъ  въ 
подушный  окладъ,  344;  Варлааму  еп. 
Астраханскому  о неопустительномъ  слу- 
женіи царскихъ  панихиды  6 мая  и мо- 
лебна 7-го  мая,  350;  братіи  Лукьяновой 
пустыни  объ  увольненіи  игумена  Мака- 
рія но  его  прошенію,  353;пшерадъ-фельд- 
маршалу  км.  Долгорукову  о сатисфак- 
ціи попу  Бутырской  Рождественской 
церкви  Симонову,  недопускаемому  къ 
( ■*  в я 1 цепи  о с л у же* -иго  ш >л  ков  1 1 и ко  м ъ По- 
рѣ цк  имъ,  355;  Моле  ай  с кому  соборному 
протопопу  о дозволеніи  перенести  тѣло 
княгини  Шаховской,  погребенной  при 
Можайской  соборной  церкви,  въ  село 
Дмитровское,  согласно  завѣщанію  мужа, 
360;  въ  контору  10 стицъ -Коллегіи  и сп. 
Рафаилу  по  требованію  къ  допросу  про- 
топопа Іоанна  Семенова,  361;  митр.  Ка- 


занскому Сильвестру  о возвращеніи 
церк.  утвари  Покровскому  Тетюжскому 
монастырю,  402;  Пошехонской  Воевод- 
ской канцеляріи  о сношеніи  съ  мѣстнымъ 
архіереемъ,  а не  съ  Синодомъ,  по  дѣ- 
ламъ о проступкахъ  дух.  лицъ,  407;  о 
служеніи  благод.  молебствія  въ  день 
взятія  фрегатовъ  (25  іюля),  407-8;  ар- 
хпм. Герману,  ректору  Моек,  академіи  о 
постриженіи  въ  монашество  желающихъ 
изъ  учениковъ,  413;  Моек.  Успенскаго 
соб.  протопопу  о назначеніи  въ  соборъ 
священника  и дьяконовъ,  414;  Соловец- 
кому архпм.  Барсапофію  о постриженіи 
тяглеца  Спиридонова.  418;  Коллегіи  эко- 
номіи о передач  г>  въ  монаст.  казну  по- 
житковъ умершаго  намѣстника  Воскрес, 
мои.  іеромонаха  Михаила,  425;  о благод. 
молебствіи  въ  день  взятія  Нарвы*  428: 
Духовной  ДпкаетерІи  объ  у чинен  іи  рѣ- 
шенія безпаспортной  женщинѣ  вотчины 
Нерехотскаго  мои.,  432;  Рязанском)'  ей. 
Гавріилу  о попѣ  II  Гу  паѣ.  отдавшемъ  въ 
наемъ  чужую  землю,  436;  Леониду  архіеп. 
Сарскому  и Подписному  о рѣшеніи  дѣла 
по  жалобѣ  вахмистра  Жданова  на  пол- 
ковника Чебышева  въ  увозѣ  его  жены 
и пр.,  438;  объ  упраздненіи  и возстано- 
вленіи Сповнцкаго  монастыря  и др. 
438-  9;  Астрах,  вице  - губернатору  и 
др.  о производствѣ  допросовъ  по-  жа- 
лобѣ архіерея  па  губернатора,  451; 
Вятскому  епископу  Алексѣю  о разсмо- 
трѣніи дѣла  о поданныхъ  въ  Сенатъ 
письмахъ  б.  игумена  Филарета  (раз- 
стриги Ѳедора),  456;  въ  Трои  це~Сер  кіевъ 
м.объ  опредѣленіи  управляющихъ  кт,  вот- 
чиннымъ дѣламъ,  459;  о назначеніи  въ 
Сузд.  Покровскій  мои.  приказнаго  Крю- 
ковскаго,460;  архіеп.  Раевскому  Варлааму 
и въ  Иностр.  Коллегію  по  дѣлу  о жа- 
лоб!; попа  Чернит,  ей.  Гудова  на  обиды 
отъ  архіерея  Продажа  и Малороссійскаго 
атаманам  др.,  461;  игуменьѣ  Варсонофьев- 
скаго мои.  о постриженіи  вдовы  Евфиміи 
Семеновой,  482;  ген.-фелъдмаршалу  кн. 
Долгорукову  объ  отсылкѣ  къ  допросу 
попа  села  Рогожъ  Моек.  у.  по  обвиненію 
имъ  солдата  Холкнна  въ  мошенничествѣ, 
482;  Варлааму  архіеп.  Кіевскому"  объ 
опредѣл.  на  мѣсто  попа  Ѳедора  Але- 
ксѣева, 487;  въ  Коллегію  экономіи  ыДи- 
кастерію  о канцеляристѣ  Алексѣѣ  Ба- 
женовѣ, 496;  митр.  Казанскому  Сильве- 
стру о наказаніи  за  предерзостныя  слова 
попа  Исаіи  Григорьева,  497;  Казанскому 
митр.  Сильвестру  о слѣдствіи  но  доносу 
подъячаго  Вершинина  о сборѣ  излиш- 
нихъ денегъ  съ  вѣнечныхъ  памятей, 
сказавшаго  за  собой  „слово  и дѣло",  500; 
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Ннжегор.  архіеп.  Питприму  о разсмотри- ' 
ніи  прошенія  Благовѣщенской  слободы 
придворной  вотчины  крестьянина  Карта- 
пиша  о опредѣленіи  священника  дли  слу- 
женія въ  его  домѣ  вечерни  и утрени,  501: 
Рязанскому  си.  Гавріилу  о высылкѣ  изъ 
Богословскаго  мои.  монаха  Симона,  брита 
архимандрита,  505;  Леониду  архіеп.  Сир- 
скому и Подои,  о произведеніи  іеромо- 
наха Варлаама  въ  игумены  Лукьяновой 
пустыни,  532;  Оузд.  ей.  Іоакиму  по  дѣлу 
о возв  ращен  іи  рѣзного  образа  Николаи 
Чуд.  изъ  архіерейскаго  дома  церкви  села 
Черни  ж а,  533:  въ  Троице- Сергіевъ  мона- 
стырь о копіистѣ  Ѳед.  Сапаты  ревѣ,  536—7; 
ге  и ера  л у Кронк ину  объ  отказ!,  ему  изъ 
двойного  оброку  церк.  земли  во  владѣ- 
ніе, 540—1;  Дорофею  архим.  Пафпутьевц 
Боровскаго  мои.  о постриженіи  отст.  по- 
ручика Кривцова,  541;  въ  Моек.  Синод, 
канцелярію  о слѣдствіи  по  дѣлу  похи- 
щенія канцеляристами  казенныхъ  де- 
негъ, 543;  о присыл  кѣ  изъ  Дух.  дика  сте- 
рт дѣлъ  о растратѣ  и похищеніи  ка- 
зенных'!. денегъ  Синод,  канцеляристомъ 
Заборовскимъ,  544;  Варлааму  ей.  Астра- 
ханскому о назначеніи  учителя  латин- 
скаго языка,  546;  Троицкому  протопопу 
Іоанну  Семенову  объ  отдачѣ  въ  Сенат- 
скую Контору  сундука  съ  церк.  книгами, 
548-  9;  А л.- Невскаго  мои.  архимандриту 
Петру  по  дѣлу  о жалобѣ  монастырскихъ 
крестьянъ  па  комнеара,  Кондратьева,  553: 
архим.  Ватопедскаго  мои.  Наѳанаилу  о 
разрѣшеніи  сбора  милостыни  и свящеп- 
нослужешя  въ  Москвѣ,  555;  Смоленскому 
еп.  Гедеону  объ  о пред,  въ  монастырь 
смолья  ни  па  Башилова  и о наказаніи  его 
за  побѣгъ,  556;  объ  отпускѣ  изъ  сбор- 
ныхъ съ  раскольниковъ  денегъ  1000  р. 
на  содержаніе  при  Андреевскомъ  мои. 
зазорныхъ  дѣтей,  559;  о еяуж.  благод. 
молебна  7-го  мая,  въ  день  восшествія  на 
престолъ  Петра  II  и пр.,  562;  Чернигов- 
скому еп.  Ирод  іону  о недопущеніи  къ 
стряпческимъ  дѣламъ  Андрея  Богуша, 
обвинявшагося  во  взяткахъ  и др.  неза- 
конных!. поступкахъ,  563;  Нижегород- 
скому архіеп.  Пнтприму  о произведеніи 
въ  архим.  Пижегор.  Печерскаго  мои* 
іеромонаха  Филарета,  564;  Вятскому  еп. 
Алексѣю  по  дѣлу  объ  отрѣшеніи  отъ 
архі (рядом а приказнаго  1 Богданова,  568—9; 
о надзорѣ  за  иконописцами,  неупотребле- ! 
ніи  рѣзныхъ  п отливныхъ  иконъ  и ото- 
браніи ихъ,  569-70;  въ  Коллегію  эконо- 
міи о п о ч и 1 1 кѣ  в етх  о ст е й на  И в ап  о в с к о й , 
колокольнѣ,  576;  объ  отрѣшеніи  отъ  служ- 
бы при  церквахъ  въ  женскихъ  монасты- 
ряхъ вдовыхъ  священнослужителей, 


592;  ср.  385;  Рафаилу ѳп.  Псковскому  о воз- 
вращеніи къ  Ревел  некой  соборной  церкви 
дьячка  Михаила  недорова,  598;  по  по- 
воду обрученія  Императора  Петра  II  съ 
книжном  Долгоруковой  и моленія  за  обру- 
ченныхъ, 620;  Алексѣю  еп.  Иятскому  объ 
отпускѣ  въ  Москву  погребеннаго  въ  Алы- 
повѣ на  Вяткѣ  тѣла  б.  рептмейгтера 
Кудрявцева.  621;  игуменьѣ  Моек.  Иванов- 
скаго мои.  о принятіи  двухъ  монахинь 
изъ  Вознесенскаго  монастыря,  629;  въ 
Казенный  Приказъ  объ  отдачѣ  изъ  двой- 
ного оброку  пуетоной  церк.  земли  Ме- 
дынскаго у.  прапорщику  Никитѣ  Бѣл- 
кину, 630;  Митрополиту  Ѳнвапдскому  о 
разрѣшеніи  сдѣлать  три  мѣдныхъ  доски 
для  печатанія  антиминсовъ  на  имена 
патріарховъ,  635—6;  о квартированіи 
Переяславскому  еп  некому  Іоакиму  на 
Саввинскомъ  подворьѣ,  636;  причту  Ев- 
п л о некой  церкви  въ  Москвѣ  о разрѣше- 
ніи продать  вкладное  мѣсто  за  оскудѣ- 
ніемъ церковныхъ  средствъ,  645;  Іоакиму 
еп.  Суздальскому  о задержаніи  и нака- 
заніи въ  архіер.  домѣ  духовныхъ  лицъ, 
замѣченныхъ  въ  неприличныхъ  поступ- 
кахъ, 675;  о молебномъ  пѣніи  о здравіи 
Г] го  Величества,  681;  протопопу  Архапг. 
собора  о назначеніи  псаломщика,  70о  1; 

въ  Коллегію  экономіи  о возвращеніи 
масла  и вина,  забраннаго  въ  долгъ  гос- 
питальнымъ комисаромъ,  719;  о сноше- 
ніи съ  Ямской  Конторой  указами,  723; 
въ  Вотчинную  Коллегію  о законности 
супружества  ар  х а н г ел  ( > г ор  од  1 1,  а-  Осипа 
Важенина  съ  Прасковьей  Карповой,  780; 
въ  Моек.  Ратушу  о ж*  принужден  іи  Сино- 
дальнаго дома  столяра  Пн.  Гаврилова  и 
его  ученика  кт.  постороннимъ  работамъ, 
788;  о неокладныхъ  расходахъ  па  раз- 
ныя потребы,  Пр.  \'Т 

Слово  и:  дѣло  Государево, —заявлял ось  раз- 
ными лицами,  16,  83,  109,  125,  175,  191, 
277,  286  И д.  295,  363,  364,  366,  370,  498, 
501,  534,  537,  578,  602  и д.  605,  787. 

Соборы:  АлектнОіюмвскіи,  въ  Москвѣ,  въ 
Кремлѣ,  6,  7,  133,  232. 

— Андреевскій,  въ  Кронштадтѣ,  32. 

— Архангельскій,  въ  Москвѣ,  47,  134,  180,  181, 

357,  379;  въ  Ямбургѣ,  31--2,  58,  111. 

— Благовѣщенскій,  въ  Москвѣ,  6,  47,  50,  51, 

131,  224,  511,  533,  636. 

— Богор од  и н срождес т ее  нс  кій , въ  Моек  вѣ  въ 

верху  (придворный),  133,  232. 

— Воздеиже  иекмь , въ  В е р хн  е мъ  Л о мовѣ,  24 1 . 

— Вологодскій,  88,  312. 

--  Исаакіевскій,  въ  С.-Петербургѣ,  31,  43,  44, 
96,  107-8. 

- Казанскій , въ  Москвѣ,  232. 

— Ии  кои  а с векш  Нов  о л а до  ж скій,  106—7. 
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— Николо- Гостуискій , въ  Москвѣ,  232. 

— Покровскій—  Василія  Блаженнаго,  что  на 

рву,  въ  Москвѣ,  181,  232,  312,  506  и д. 

— Рождественскій,  въ  Суздалѣ,  40,  656. 

— Спасскій,  во  дворцѣ,  въ  Москвѣ,  232. 

— Спасскій,  въ  1 1 н ж н е м ъ - Н о в го  р одѣ , 55. 

— Срѣтенскій,  въ  верху,  въ  Москвѣ,  232. 

— Троицкій  въ  С.-Петирбургѣ,  361;  517 — 9; 

563;  694;  704;  787-8,  Пр.  106. 

— Успенскій  Большой,  въ  Москвѣ,  по  дѣлу 

о неисправномъ  посѣщеніи  службъ 
священнослужителями,  46  — 49;  о лаза- 
ретныхъ деньгахъ,  140  и д.,  273;  обт> 
архіерейскихъ  служеніяхъ,  244;  повѣрка 
ризницы  съ  описью,  251—4;  объ  опредѣл. 
священника,  413;  по  дѣлу  о взятіи  из- 
лишнихъ денегъ  за  вѣнечныя  памяти, 
581;  о назначеніи  ключаря,  655—6;  пред- 
писано не  благовѣстить  ранѣе  соборнаго 
въ  приходскихъ  церквахъ,  781;  экстр, 
изъ  дѣла  о пропажѣ  ризы  Господней, 
807;  реэстръ  служеній  литургій  и цар- 
скихъ панихидъ,  814;  вѣдомость  имуще- 
ства при  осмотрѣ  730  г.  ІТр.  19—56.  Ун. 
391,  787. 

— Успенскій— въ  Устюгѣ  Великомъ,  498;  764. 

— Хр} іет орождествеп ск Ій , въ  Выборгѣ,  58;  въ 

Москвѣ,  подъ  колоколами,  232. 

— Черниговскимъ  мучениковъ , въ  Москвѣ,  въ 

Кремлѣ,  при  Тайип цкнхъ  воротахъ,  133, 
232. 

Счета  приходо-расходные,  счетные  дѣла  и 
списки  по  Синод,  вѣдомству,  27  и д.;  по 
Типографіи  и пр.  60,  541;  въ  Счетную 
Комиссію,  278  и д.;  по  дѣлу  расходчика 
Ст.  Протопопова,  349,  467. 

т. 

Типографіи:  М основе  к л я — о счетахъ  при- 
ходорасх.,  28;  281;  по  дѣлу  служащихъ, 
59—60,  169;  298;  376—7;  тигюгр.  доски, 
408—10;  о жалованьѣ  служат,.*  41 9 — 21; 
539;  по  счетному  дѣлу,  541;  не  могла  пе- 
чатать служебника  на  греч.  и англ, 
языкахъ,  за  неимѣніемъ  литеръ,  647; 
о падзираиін  директора  за  денежной  и 
книжной  казной  и за  рас  ход  чипами,  655; 
свѣд.  о служащихъ  въ  ней  и мастеровыхъ, 
672;  уп.  714;  о напечатаніи  книгъ  Еван- 
гелій, псалтирей  и др.,  свѣд.  о книжной 
и денежной  казнѣ,  матеріалахъ,  числѣ 
напечат.  книгъ  и пр.,  783  — 6;  свѣд.  о 
времени  подчиненія  ея  префекту,  архпм. 
Гавріилу,  и о доходахъ  ея,  791—3;  вы- 
писка о расходахъ  по  печах,  книги 
„Камень  вѣры"  и др.,  809;  списокъ  слу- 
жащихъ въ  ней,  съ  отмѣткой  о ихъ 
происхожденіи,  назначеніи  и жалованьѣ, 
Пр.  IX,  83-100. 


— С.-П  е т е рбург  с к а я Синод.  29” 30;  въ 

Ал.  Невскомъ  мои,  нерев.  въ  Москвич 
38;  784,  786;  ея  счета  и упраздненіе  281 
и д.;  376:  типографскіе  инструменты  и 
доски,  408  — 9;  420;  539;  ея  служители, 
691;  вещи,  книги,  матеріалы,  Пр.  ЮЗ,  106. 

- С К II  А т С к А Я И А К А Д Е И I II  И А V К'  Ъ 

уп.,  38. 

Титулъ  Императорскій  и Высочайшихъ 
особъ,  - неисправности  въ  писаніи,  55—7; 
искаженіе,  120—1;  поврежденіе  припис- 
кою, 228;  перепутаніе,  350;  новообручен- 
ныхъ Петра  Л и невѣсты  его,  620. 

Требпыкъ  Петра  Могилы,  46,  324. 

у. 

Указы:  В ы с о ч а й шіе,  — о сборахъ  съ  рас- 
кольниковъ, 33;  о выдачѣ  заслуженнаго 
жалованья  военнымъ  и приказнымъ, 
33—4;  о типографіяхъ,  38;  объ  увольненіи 
ключаря  Благовѣщенскаго  собора,  50; 
о ирелюбод.  дѣлахъ  въ  Св.  Си-родѣ,  53; 
о запрещеніи  постригать  въ  моиаш.  01; 
о обращеніи  раскольниковъ  по  нижегор. 
он.,  63  и д.;  о Пушавинскомъ  монастырѣ 
Пижегор.  еп.,  65;  о передачѣ  ивъ  Синод, 
вѣдомства  городовъ  Балахны,  Юрьевна 
и др,  66;  о доносителяхъ  и сказываю- 
щихъ „слово  и дѣло"  Государево,  83;  о 
о предел,  на  мѣста  учениковъ  академіи, 
87;  объ  учрежденій  училищъ,  93;  о по- 
хищеніи казеннаго  интереса,  125;  о пе- 
реводѣ протопопа  Архаиг.  собора  къ 
Черни  г.  собору,  134;  дураковъ  не  вѣн- 
чать и вѣнечныхъ  памятей  не  давать, 
141;  о взятіи  дьячка  изъ  Москвы  въ 
Нарву  къ  ц.  Преображенія,  146;  о при- 
численіи отставныхъ  солдатъ  къ  мона- 
стырямъ, 164—5;  351—2;  371;  о заявленіи 
„слова  и дѣла"  Государева,  176;  по  слѣд- 
ственнымъ дѣламъ  Ряз.  еп.  Гавріила, 
189  и д.;  о пожалованіи  въ  д.  т.  совѣт- 
ники к н. Ми х.  Долгорукова, 234;  о опредѣл. 
въ  ранги  Сем.  Нарышкина  и др.,  267  8; 
о производствѣ  счетовъ  въ  особой  Ге- 
неральной Комиссіи,  285;  объ  отмѣнѣ 
счетной  комиссіи,  н учрежденіи  Ревіг 
з і о ыъ  - К ол  л е г і и , 286 ; о н е у потребленіи 
мѣдныхъ  полушекъ,  289;  объ  офицерахъ 
при  розыскной  роскольн.  Канцеляріи, 
291;  о штрафованіи  ложныхъ  просителей, 
292—3;  о отпнеиыхъ  и выморочеппыхъ 
дворахъ  и пожиткахъ,  297;  по  выдачѣ 
жалованья  членамъ  Св.  Синода,  303;  о 
срокѣ  ВТ)  уплатѣ  начетныхъ  денегъ,  306; 
о обученіи  дѣтей  дух.  званія,  323:  о раэ- 
борѣ богадѣленныхъ  нищихъ  по  ихъ  по- 
ложенію, 352;  о квартирахъ  для  постоя, 
379;  о передачѣ  дѣла,  за  смертію  ду- 
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ховнаго  лица,  ивъ  Синод,  вѣдомства  въ 
Губернскую  каппе  л арію,  371;  о высылкѣ 
ивъ  провинціи  переведенцевъ  въ  Петер- 
бургъ, 427;  о вѣдѣніи  малоросс і искахъ 
дѣлъ  въ  Иностр.  Коллегіи,  462;  объ  от- 
дачѣ доходовъ  Дворц.  и Ковен,  прика- 
зовъ на  штатъ  С в.  Синода,  474;  о оби- 
раніи бездоимочно  таможенныхъ,  кабац- 
кихъ н пр.  сборовъ,  475;  о посвященіи 
въ  Кіевскую  епархію  архимандрита 
Тихвинскаго  мои.,  483;  о жалованьѣ  Гру- 
зи некому  духовенству,  488;  о вѣдѣніи 
богохульныхъ,  еретическихъ  и др.  дѣлъ 
ігь  Св.  Синодѣ,  490;  о огіред'Ьлепін  отрѣ- 
шеннаго архим.  Досиоея  по  прежнему 
въ  Саввинъ  мои.,  515;  объ  упраздненіи 
въ  Петербургѣ  главнаго  магистрата  п 
назначеніи  бургомистровъ  для  суда  ку- 
печества, 561;  о обращеніи  Выборгской 
кирки  въ  прав,  церковь,  565;  о пожало- 
ваніи Ростовскому  архіепископу  во  вла- 
дѣніе села  Пушкина,  584;  о припискѣ 
села  Троицкаго-Голенищева  къ  дворцо- 
вымъ волостямъ,  590—1;  о мѣрахъ  по 
случаю  распространенія  въ  Турціи  опас- 
ной болѣзни,  606  — 7;  о содержаніи  гре- 
ческой церкви  въ  Лондонѣ,  647:  о не  от- 
чужденіи вотчинныхъ  владѣній  мона- 
стырей, 659;  о запрещеніи  давать  ходъ 
доносамъ  по  поводу  названія  кого-либо 
бунтовщикомъ  и измѣнникомъ,  680;  о 
держаніи  въ  Синад.  канцеляріи  денегъ 
на  всякіе  мелочные  расходы,  690;  о под- 
чиненіи дѣлъ  о любодѣйствѣ  и блудо- 
дѣйетвѣ  свѣтскому  суду,  712;  объ  от- 
сылкѣ въ  Монетную  Контору  отписного 
золота  п серебра,  714;  объ  отрѣшеніи 
отъ  монастыря  монахини  Маргариты, 
735;  о назначеніи  Пліатекаго  архиманд- 
р и т а Г а в р і ил  а прото  кт  с > р о м ■ ь М о с к . ти- 
пографіи, 792;  рапортъ  о числѣ  В ы с о ч* 
указовъ  въ  С в.  Синодъ,  съ  марта  730  по  10 
окт.  735  г.  806;  именные  Ея  Величества,  по- 
лученные изъ  Кабинета  за  725—6-гг.  806;  о 
выдачѣ  жалованья  по  Синод,  вѣдомству, 
807;  о дѣлахъ  подлежащихъ  тайпѣ,  809. 

— В к Р X О В II  А г О Т А Й II  А Г О С О В Ъ Т А , — 

по  прошеніямъ  отставныхъ  и вдов'Ь  объ 
о пред,  въ  богадѣльни,  152;  о выводѣ  со- 
держащихся при  Синод.  Канцеляріи  ко- 
лодниковъ изъ  Москвы,  240;  о мепронз- 
водствѣ  жалованья  членамъ  Синода  за 
отлучку  въ  епархіи,  304:  по  дѣлу  дво- 
рянина Повтор,  архіерейскаго  дома  Но- 
сова, 363;  о постриженіи  въ  монашество 
отставныхъ  солдатъ,  371;  о канцеляріи 
отъ  артиллеріи  и фортификаціи,  411;  о 
непроизводствѣ  денежныхъ  выдачъ  безъ 
Камеръ-Коллегіи,  412;  о монахѣ  Іоасафѣ 
Подвинскомъ,  534  и д.;  о порубкѣ  год- 


ных!) къ  Адмиралтейству  лѣсовъ,  783. 
См.  Верховны й Тайный  Совѣтъ. 

- М О И А с Т Ы Г С К А Г О 1 1 Р И К А 3 А — О 00 - 

рочиыхъ  церковныхъ  земляхъ,  444. 

--  II  ѵ т р і а г ш і й (Іоакима)— о пошлинахъ 
съ  вѣнечныхъ  памятей,  142. 

— С к и ат  с к і е — о запрещеніи  челобит- 

ныхъ послѣ  рѣшенія  Сената,  118;  о под- 
чиненіи школьныхъ  учителей  губерна- 
торамъ и воеводамъ,  323;  объ  утаенныхъ 
отъ  пошлинъ  товарахъ,  384;  о коммерціи 
п кораблестроеніи,  422—3;  но  дѣлу  о жа- 
лований секретаря  Дворцоваго  Приказа, 
423;  о начетныхъ  доимкахъ,  434;  о пра- 
вежѣ доимокъ  подушныхъ,  таможенныхъ 
и др,  505;  о денежномъ  жалованьѣ,  539; 
объ  окладныхъ  п неокладныхъ  расхо- 
дахъ, II р.  VI . См.  Сенатъ. 

— Синоде  к I Е — см.  Синодъ. 

Уложеніе  — Алексѣи  Михайловича  царя, 
справки  и ссылки,  271,  335,  364,  499,  659; 
Соборное,  288,  294,  305,  318,  463,  644,  756. 
У тв  арь  церковная,— Б л а го  і іѣще  1 1 ск  аго  собо  [ ) а 
сдана  ключарю,  50;  ходатайства  о ея 
возвращеніи  398,  401;  изъ  упраздненной 
Зосимовой  пустыни  взята  въ  С пн.  Ка- 
зенный Приказъ,  431;  изъ  упраздненной 
въ  Москвѣ  Ѳеодосіевской  церкви  пере- 
дана въ  Нарву  и въ  церковь  Николы  на 
Щепахъ,  739. 

х. 

Хищеніе— монаст.  и церк.  денегъ,  имущества 
и разныхъ  церк.  принадлежностей,  76—7 
и д.,  84  и д.,  158,  161 — 2;  167,  183,  189  ид., 
242-  3,  257—8,  356,  702,  712;  казенныхъ 
денегъ,  см.  Деньги . 

Ц 

Церемоніалъ  (для  духовенства)  обрученія 
Императора  Петра  II  съ  княжною  Ека- 
териною Алексѣевной  Долгоруковой  и 
форма  моленія  за  обрученныхъ,  618—20. 
Церкви:  Александра  Снирскаго , придѣльная  при 
Покровскомъ  со  б.  въ  Москвѣ,  508. 
Алексѣя  митрополита,  па  Глинищахъ,  въ 
Москвѣ),  395. 

Андрея  Первозваннаго  въ  селѣ  Селцѣ,  Суз- 
дальской еп.,  569. 

— Андроника  апостола  — придѣльная  въ  По- 

кровскомъ соборѣ,  въ  Москвѣ,  312,  509. 

- Благовѣщенская , на  Гжатской  пристани,  170; 

въ  Ревелѣ,  567. 

--  Богоявленская  въ  Александров  с кой  слободѣ, 
431;  въ  г.  У смани,  Тамб.  губ.  502;  въ 
К р о 1 1 ш т адтѣ , 537 . 

— Борисоглѣбская,  Гладим,  у.,  318;  Суздаль- 

ская, 490. 
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— Варлаама  Чудотворца,  на  ОрДЬШКѣ,  ВЪ  Мо- 

сквѣ* 400. 

— Василіи  Блажешшго , при  Моек.  Покров- 

ском'7)  соборѣ,  314. 

— Насилія  Вели  каю,  въ  Курскѣ,  308- 

— Василія  Хутыискаю,  ГГрид  Іѵльная,  при  Мо- 

сков.  Покровскомъ  С 0 Г).,  507. 

— Владимирской  иконы  Божіей  Матери,  въ 

пустынѣ  на  свитомъ  ключѣ,  Пензен- 
ской егт.  147;  въ  Синодальномъ  сел  В 
Куркинѣ,  384. 

- — Воздвиженія  ев.  Креста.  Нижинскаго  у,,  75; 
села  Ополья,  Ямбур.  у.,  ПО. 

Вознесенская,  въ  Звенигородѣ,  408;  на  Сер- 
пуховскими воротами,  въ  Москвѣ,  42; 
при  переведенекихъ  слободахъ,  въ  С и б. 
на  Адмиралтейской  сторонѣ,  38;  съ  при 
дѣломъ  при  ней  Іоанна  Воина,  39,  43,722. 
— Вологодская— с о б о р мая,  88;  312. 

Воскресенія  Христова,  въ  Галицкомъ  Бла- 
говѣщенскомъ мон.  надъ  гробомъ  св. 
Ѳерапонта,  167;  въ  Курскѣ,  соб.  308;  въ 
Москвѣ,  что  въ  верху,  512;  при  Никит- 
скомъ мои.  592;  при  дворѣ  Имеретинской 
царевны,  па  Петровкѣ,  184;  за  Таган- 
скими воротами,  109;  въ  с.  Перепели  цы- 
пѣ, Костр.  у.,  689;  въ  Ростовскомъ  пол- 
ку, 566;  въ  С.-Петербургѣ  — на  Преобра- 
женскомъ острову,  -Б,  299. 

— Всѣхъ  святыхъ , въ  селѣ  Измайловѣ,  Моек. 

609. 

Входоіерусалимская,  придѣльная  при  Моек. 
Благовѣ щ.  соборѣ*  6;  637. 

— Гребпееской  Божіей  Матери.,  въ  Москвѣ 
574;  739. 

Георгія  Чудотворца,  въ  Калугѣ,  112. 

- Григорія  Великаго  Арм.,  придѣльная  при 

Моек.  Покровскомъ  соб.,  508. 

— Девяти  мучениковъ , за  Житнымъ  дворомъ* 

въ  Москвѣ,  182. 

Димитріевская,  на  Арбатѣ,  въ  Москвѣ,  621. 
Духлувская,  въ  селѣ  Высокомъ,  Смол,  у.,  135. 

— Евпла  архидіакона,  въ  Москвѣ,  на  Мясниц- 

кой, 645. 

— Екатерины  Велі  і помучена  им , что  въ  верху, 

ВТ)  Москвѣ,  503;  за  Мо  скво  й-рѣ  кой,  на 
вспольѣ,  391. 

- Елисея  пр.  въ  Москвѣ,  въ  Бѣломъ  городѣ, 

356. 

— Знаменія  Божіей  Матери. , въ  Москвѣ,  па 

Нарышкшюмъ  дворѣ,  356;  въ  Петергофѣ, 
132,  148. 

Ильинская,  въ  Бѣяопольѣ,  538;  въ  Новго- 
родѣ, 233;  въ  П ереел  а влѣ  Зал ѣс окомъ. 
492;  въ  Путивлѣ,  580  1;  въ  Смоленскѣ, 

517. 

— Іоакима  и Анны,  въ  Москвѣ,  335;  въ  Су- 

здалѣ, 717. 

— Іоанна  Богослова,  въ  Бронной,  въ  Москвѣ; 

637. 


Іоанна  Воииствениика,  въ  С.-Петербургѣ,  43. 
Іоанна  Златоуста,  въ  Астрахани,  458. 

— Іоанна  Предтечи,  въ  Калугѣ,  313;  въ  Мо- 

сквѣ, у Новодѣвичья  монастыря,  55;  при 
дѣльная  при  Покровскомъ  соб.  507,  509; 
въ  Новгородѣ,  44;  въ  С.-Петербургѣ,  въ 
Ямской,  31,  39,  299,  722. 

— Казанской  Божіей  Матери , въ  Моек.  Вози. 

моя.,  398;  въ  г.  Торо  пнѣ,  808;  въ  Тоепен- 
скомъ  Ямѣ,  804;  въ  Ѳедосѣевскомъ  ка- 
зачьемъ городкѣ,  Ворон,  ей.,  421. 

— Калмыцкая,  походная,  620. 

- Косъмы  и Даміана , въ  Москвѣ,  въ  Гонча- 

рахъ, 400;  въ  Кадашахъ,  471. 

— Лондонская  -греческая,  646. 

— Маріи  Египетской,  придѣльная  при  Моек. 

Покровскомъ  соб.,  507,,  509, 

— Ми  ха  ила  А рх  ист ра  т г і га,  въ  1 > л а го  вѣ  1 1 ц Га- 

лицкомъ мои.,  167;  пт»  с.  II п ши мѣ,  Пен- 
зенскаго у.,  549;  въ  Калугѣ,  677;  въ  с. 
Павловскомъ,  Арзам.  у.  618;  въ  Старо- 
ду бекомъ  полку,  Чермиг.  егт,  460. 

— Николая  Чудотворца , въ  г.  Алексинѣ, 
148;  вт.  Бдаговѣщ.  мои.,  Галицк.  у., 
167;  въ  с.  Верѣ,  70;  въ  Вологдѣ,  719; 
вт.  Ворон  елеѣ,  324;  въ  с.  Илье  шахъ,  Си  б. 
еп.  58;  въ  с.  Лычномъ,  Козл.  у.,  485;  въ 
Можайскѣ  соб.,  360;  въ  Москвѣ:  на 
Персоне  в кѣ,  576;  у Каменнаго  моста, 
504;  въ  Кошеляхъ,  219;  на  Курьихъ  нож- 
кахъ, 711;  въ  Мылышкахъ,  219;  въ  По- 
кровскомъ соб.,  312;  на  Пу пышенъ,  389— 
90.  656;  въ  Рождеств.  мон.  придѣльная, 
157—8;  въ  Толмачахъ,  349;  на  Щепахъ, 
389—90,  739;  Явленнаго,  133  — 4;  въ  Му- 
ромѣ, 192,  въ  Ревелѣ.,  37;  за,  городомъ, 
567;  въ  Суздалѣ,  490;  въ  с.  То  порки, 
углицк.  у.  4,  па  устьѣ  р.  Колоши,  погоста 
Никол.,  Владпм.  у.,  315  и д.;  въ  с.  Чер- 
пижѣ,  Сузд.  у.  533. 

- Никитская , ВЪ  Калуг!..  676. 

— Обновленія  храма  Господня,  вт.  с.  М ути- 

ле вѣ,  Там  б.  у.,  421. 

— Лан  крат  ін,  въ  Москвѣ,  598. 

— Натпелсймопа,  въ  С.-Петербургѣ,  ЗУ. 

— Ветра  гг  Павла,  вт.  Выборгѣ,  44;  въ  Москвѣ; 

въ  Басманной,  146;  въ  Успенскомъ  со- 
борѣ придѣльная,  400;  въ  Ревелѣ— при- 
дѣльная въ  соборѣ,  567;  въ  С.-Петер- 
бургѣ соб.  311;  въ  Сестрорѣцкѣ,  при  за- 
водахъ, 3;  въ  Михайловѣ,  Ряз.  еп.,  295- 

— Покрова  Пресс.  Богородицы , въ  Калугѣ,  676: 

въ  Москвѣ:  въ  Андреевскомъ  мои.  тра- 
пезная, 584;  въ  Кудринѣ,  182;  па  Ордынкѣ, 
298;  Моек.  у.  въ  с.  Яаповорьѣ,  109;  въ 
с.  Измайловѣ,  502. 

— Преображенія  Господня,  въ  Калугѣ,  676; 

въ  Кинешмѣ  соб.  578;  въ  Копорьѣ,  165; 
въ  Нарвѣ,  146;  въ  Нижнемъ  Новгородѣ, 
275;  при  Невскомъ  полку  Спб,  788. 
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Пятницкая  — приходская  въ  Троице-Сер- 
г Іовомъ  мои.  434. 

Ризъ  наложенія,  въ  Москвѣ,  711. 

1 ’ождес  т в а 1 1 реев . Бог  ирода  ц ы , в ъ Г л и некой 
пустынѣ,  Путивл.  у.  327;  въ  Заматре- 
п пискомъ  стану,  Муром,  у.  193;  въ  Ка- 
лугѣ, 313;  въ  Москвѣ,  въ  Бутырской  ело- 
бодѣ,  353;  въ  Погостѣ  Пречистенскомъ 
и Мочеискомъ,  Повтор,  еп.  715;  въ  С.-Пе- 
тербургѣ, 31;  44  — 5;  на  Петербургскомъ 
острову,  43. 

Рождества  Христова,  въ  селѣ  Б у крипѣ, 
Рязан.  еп.  189;  въ  с.  Измайловѣ  Моек.  37; 
въ  с.  Кореневѣ,  Путивл.  у.  626;  пар.  Ми- 
лого щѣ,  34  и д. 

Саввы  Освящен  па  ю,  при  Моек.  Новодѣ- 
вичьемъ мои.  537. 

Сампс&ніевс шл,  въ  С. -Петербургѣ,  131—2; 

173. 

Семеновскаго  полка,  557. 

Сергія  Ра  до  ѵ ежскаг  о п р и А рт  и л л ерійс  к о й 
Пушкарской  слободѣ,  въ  С.-ГТетербургѣ, 
419. 

Самсона  Богопріимца,  ВЪ  Москвѣ,  .‘>28. 

Скоі  тн  ска  я соборная,  20 1 . 

Софійская , за  Москвой  рѣкой,  304,  512. 
Спаса  Всемилостиваго , въ  Москвѣ:  на  Во- 
ронцовомъ полѣ,  224,  664;  па  Срѣтенкѣ, 
150. 

Спаса  ІІсрук&твореижш) , въ  с.  Новоспас- 
скомъ, Дмитр.  у.  6. 

Спаса  Смоленскаго , у Мо  скво  рѣдкихъ  во- 
ротъ, 55. 

Тихвинской  Нож.  Матери , въ  с.  Алексѣев- 
скомъ,  Моек.  у.  779;  въ  Москвѣ,  въ  Су- 
щевской слободѣ,  594;  на  Ревельскомъ 
полковомъ  дворѣ,  567. 

Тихона  Чудотворца , въ  Москвѣ,  у Арбат- 
скихъ воротъ,  591. 

Трехъ  святителей,  въ  Москвѣ,  па  Кулп  іо- 
нахъ, 191. 

Тро  ицы  /Рисона  чалъныя,  въ  А стр  а X ан  и , 329 ; 
въ  Бѣлгородѣ  соб.  2;  въ  с.  Миленинѣ, 
Рыльск.  у.  622—4;  въ  Москвѣ  — Евплов- 
ская,  на  Мясницкой,  645;  въ  С.-Петер- 
бургѣ, при  Галерной  эшквадрѣ,  32. 
Успенія,  Пресс.  Богородицы , В'Ь  с.  ВптенеітД 
Моек.  у.  708;  въ  с.  ІЗрудскомъ,  31;  въ  Зве- 
нигородѣ соб.  407.  428;  въ  Кинешмѣ,  578; 
въ  Кіевопеч.  мои.  соб.  365,  609;  въ  с.  Кли- 
мотппѣ,  вотч.  Новоспасскаго  мои.,  416: 
въ  Копорьѣ,  170;  въ  Москвѣ  — Греб  нев- 
ская, 739;  въ  Петербургѣ,  на  Петербург, 
остр.  соб.  31,  55;  въ  с.  Стриговѣ,  Старод. 
полка,  Черпиг.  еп.  462;  при  Троице-Серг. 


мои.  163;  въ  с.  Успенскомъ  ПТлютенб.  у. 
30  — 31;  въ  Чухломѣ,  Галичскоіі  про- 
винціи, 30. 

— Харитон  ія  Исповѣдника , въ  Москвѣ,  49, 
618. 

---  Ѳеодора  Страт  илата,  3 стл  я НДС  каго  по; і к а , 
566. 

— Ѳеодора  Студгискаю , въ  Москвѣ,  400 — 1. 

— Осо  дор  овская , при  Рев  ел  искомъ  со  бо  рѣ , 567, 
598. 

--  Ѳеодосіей# кая,  въ  Москвѣ,  на  Лубянкѣ, 
упразднена,  739. 

Церковь  въ  селѣ  Ивановѣ  Сузд.  у.  вотчины 
кп.  Черкасскаго,  108. 

Церкви  разныхъ  десятинъ  Моек,  у.,  реестръ 
ихъ  811;  по  Суздальской  еп.  812. 


ч. 

Часовни:  — Андреевская  въ  Москвѣ,  382;  Ка- 
торжнаго Двора,  145;  но  Калужской  до- 
рогѣ, 382;  С.-Петерб.  въ  Переведенскнхъ 
слободахъ,  31;  о закрытіи  ихъ  и не- 
строеніи, 807. 


іп. 

Школы:  а р и ѳ м в т и ч к с к і я,  - въ  Новго- 
родѣ вызывались  дѣти  свящ.— цер к.- слу- 
жительскія и подъячёскія,  022—4. 

— А г х т к г к й с к і я для  поповскихъ  дѣтей, 

323—4;  содержаніе  ихъ,  807,  808;  Астра- 
ханская--не  имѣла  средствъ  на  содер- 
жаніе, 546  —7;  Вологодская,  83—4,  дон.  о 
назначеніи  учителя  и средствахъ  со- 
держанія, 86  — 93  и д.  Московскія— при 
Андрееве  ко  мъ  мои.,  Никольскомъ  на  Пе- 
рервѣ и Новодѣвичьемъ  559,  810;  расхо- 
ды на  учащихся,  Ир.  ѴІП;  Псковская,  — 
о назначеніи  учителя,  651;  Ревельскія, 
уп.  812;  Рязанская,  еообщ.  архіерея  о 
содержаніи  учениковъ  и объ  учителяхъ, 
204,  512;  С л і од  е н с к а я,  — о м ат  е р і алѣ  д л я 
строенія,  215;  при  монастырѣ,  805;  Харь- 
к о в с к і я с л а вя  п о - л ат  и искія, — - д ( > н . ар  х і е р . 
о присоединеніи  къ  нимъ  церкви,  53. 

— К у п е ч к с к а я — новоустроен  пая  въ 

Астрахани,  546. 

- С па  с с к і я— въ  Москвѣ, при  училищномъ 
монастырѣ,  — подробныя  свѣдѣнія  объ 
ученикахъ  и учителяхъ  793  и д.  см. 
А кадсмія  Сл,- Гр. -Латинская. 


ТАБЛИЦА, 


показывающая  старые  и новые  №№  дѣлъ. 
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